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ONSOZ

Calismamizda, Tiirk Ticaret Kanununda gegici bir siire i¢in uygulama alani
bulan ancak uygulamadan kaynakli sorunlart nedeniyle yargisal siire¢leri halen
devam eden gegici 7. madde ile getirilen tasfiye hiikiimleri, Tiirk Ticaret Kanununda
yer alan olagan tasfiye hiikiimleri 6l¢eginde, anonim sirketler 6zelinde ve TTK gecici
7. madde ile yasal bir zemine kavusturulan ‘‘ihya davasi’’ siireci ile birlikte
kargilagtirmali  olarak incelenmis olup, mevcut sorunlara ¢O0ziim Onerileri

sunulmustur.

Bu c¢alismanin hazirlanmasinda, her zaman destegini hissettigim, kiymetli
zamanini, gorlis ve Onerilerini esirgemeyen tez danigman1 Hocam Sayin Dog. Dr.

Ertan DEMIRKAPI’ ya 6zellikle tesekkiirii bir borg bilirim.

Hayatim boyunca sonsuz ilgi, sevgi ve destekleri ile her zaman yanimda olan
aileme, sevgili annem Hiisniye AYYILDIZ ve babam Yakup AYYILDIZ’ a,

rahmetli babaannem ve dedeme minnet ve siikranlarimi sunuyorum.

Son olarak, bu ¢aligsma hazirlanirken, ilgisi, sevgisi ve fedakarligi ile bana her
zaman destek olan sevgili esim Nurdan AYYILDIZ’ a ve onlara yeterince ilgi
gosteremedigim ve vakit ayiramadigim zamanlarda bile beni her zaman i¢in anlayisla

karsilayan sevgili ogullarim Eymen ve Egemen’ e tiim kalbimle tesekkiir ediyorum.

Serkan AYYILDIZ
Haziran, 2019

Balikesir



OZET

TURK TiCARET KANUNU’NUN TASFiYE HUKUMLERI ISIGINDA
GECICi 7. MADDEYE GORE ANONIM SIRKETLERIN TASFIYESI

AYYILDIZ, Serkan
Yiiksek Lisans, Isletme Anabilim Dah
Tez Damsmani: Do¢. Dr. Ertan DEMIRKAPI

2019, 131 Sayfa

6335 sayilh Kanunun 38. maddesi ile 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununa
eklenen gegici 7. madde, sona ermesine ragmen tasfiye edilmeyerek ticaret sicil
kayitlarindan terkin edilmeyen anonim ve limited sirketler ile kooperatiflerin
tasfiyelerine ve ticaret sicili kayitlarindan silinmelerine iliskin diizenlemeler
icermektedir.

Kanun koyucu yaptigi bu diizenleme ile gayri faal olmasina ragmen ticaret
sicil kayitlarindan silinmedigi i¢in faaliyetine devam ediyor goriinen anonim ve
limited sirketler ile kooperatiflerin bir an 6nce sicil kayitlarindan silinmesini
amaglamigtir. Bu amag dogrultusunda ise, olagan tasfiye hiikiimlerinin hi¢ veya tam
olarak uygulanmadigi bir ara donem yasanmistir.

Calismamizin  sadelestirilmesi  amaciyla konu sirketler hukukunun
merkezinde yer alan anonim sirketler 6zelinde incelenmis olup, basit bir anlatim dili
kullanilmasina 6zen gosterilmistir. Anonim sirketin tasfiye rejimi; sona erme
nedenleri, tasfiye siireci ve sonrasinda yasanan ihya davasi siireci ile birlikte TTK
gegici 7. madde kapsaminda bir biitiin olarak incelenmistir.

2

Literatiirde hukuki konumu tartismali olan ‘‘thya davasi’’ kurumunun
yaptigimiz agiklamalar ve tespitler ile durdugu yer netlestirilmeye ¢aligilmistir.
Ayrica TTK gegici 7. madde ile yasal bir zemine kavusturulan ‘‘thya davasi”
nedenleri ve sonuglari agisindan Yargitay kararlari 1s1ginda incelenmistir. Son olarak,
gecici 7. madde ile getirilen tasfiye rejimi mevzuatinin kendisinden veya eksik veya
hatali uygulanmasindan kaynaklanan sorunlara ¢dziim onerileri getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sona Erme, Tasfiye, TTK Gegici 7. Madde, Ihya Davast.



ABSTRACT

LIQUIDATION OF INCORPORATED COMPANIES IN ACCORDANCE
WITH PROVISIONAL ARTICLE 7 IN THE LIGHT OF TURKISH
COMMERCIAL CODE

AYYILDIZ, Serkan
Master’s degree, Department of Business
Thesis Adviser: Associate Prof. Dr. Ertan DEMIRKAPI

2019, 131 Pages

Article 38 of the Law No. 6335 and the provisional Article 7 included in the
Turkish Commercial Code No. 6102 include regulations regarding the liquidation
and deletion of the trade registry records of incorporated and limited companies that
were not liquidated and their trade registry records were not deleted despite their
termination.

The law-maker aimed to delete the trade registry records of incorporated and
limited companies and cooperatives that seems like operating as their trade registry
records are not deleted even though they are inactive with this regulation in the
shortest time. For this purpose, there was an interim period when ordinary liquidation
provisions were not implemented fully or not implemented at all.

In order to simplify our study, the subject was examined by focusing on the
company law specific to incorporated companies and a simple expression was
preferred to be used. Liquidation regime of incorporated company; the termination
reasons, the liquidation process and the following reclamation case process were
examined entirely under the provisional Article 7 of TCC.

The position of ‘reclamation case’ whose legal position is controversial in the
literature has been clarified with our explanations and determinations. In addition,
‘reclamation case’ that was provided a legal basis with the provisional Article 7 of
TCC was examined in the light of the Supreme Court decision. Finally,
recommendations were given to the problems arising from incomplete or incorrect
implementation of the liquidation regime legislation introduced by the provisional
Article No. 7.

Keywords: Termination, Liquidation, TCC Provisional Article No 7, Reclamation
Case.
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1. GIRIS

1. 1. Problem

Ticari isletmeler sahis olarak tacirler veya tiizel kisilige sahip bulunan
sirketler, dernekler vakiflar veya kamu tiizel kisileri tarafindan isletilebilir. Tiizel
kisilerden sirketler, ticari amaglarla kurulmalar1 sebebiyle isletmelere sahip olma ve
ekonomik hayatta etkin olmalar1 bakimindan diger tiizel kisilere gore daha etkindir.
Tiizel kisiler kanaliyla ticari faaliyetlerde bulunmak, hukuk sistemi tarafindan tesvik
goren bir uygulamadir. Ozellikle sirketlesme yoluyla kisilerin giivenli olarak bir
araya gelmeleri, ticari hayatta sorumluluklarini sinirlayabilmeleri, sirketlesmenin

uygulamada gelismesini saglamaktadir.

Kigilerin sirket kurma ve bunu siirdirme yoniindeki istekleri ticari
faaliyetlerin istekleri dogrultusunda siirmesi ile baglantili olarak giiglenmektedir.
Buna karsin beklentilerin karsilanmamasi, sirketlerin ekonomik faaliyetlerindeki
basarisizliklari, once sirket ortaklarinin ayrilma isteklerine, ardindan sirketlerin tiizel
kisiliginin sona erdirilmesi amaciyla emek, para ve zaman harcamalarina sebep
olmaktadir. Kurulus islemlerinin nispeten daha ucuz ve hizli olmasina ragmen tiizel
kisiligin sona ermesi sonucunu doguran islemler hem zaman almakta hem de mali
yiik getirmektedir. Bu sebeple iilkemizde ticari faaliyette bulunmamasina ragmen

tiizel kisiligi devam eden ¢ok sayida sirket ortaya ¢ikmustir.

Bu sorunun ¢oziimii i¢in 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun yiirirlige
girmesinden hemen 6nce Gegici 7. madde getirilmis ve gayri faal sirketlerin sicil
kayitlarinin idari islemle silinmesine olanak taninmstir. Inceleme konumuz bu

hiikiim ve hiikmiin uygulanmasidir.

1. 2. Amag

Calismanin  amact  Gegici 7. madde ile getirilen diizenlemenin
degerlendirilmesi ve uygulamada ortaya c¢ikan sorunlarin ortaya konulmasidir. Buna
bagli olarak genel sona erme ve tasfiye sistemi degerlendirilmis, bu sistem i¢inde
Gegici 7. madde diizenlemesinin getirdigi sorunlarin uygulamada ne sekilde

¢Oziildiigii incelenmistir.



Ozel bir tasfiye olusturmasi ve hiikmiin anonim sirketler yaninda limited ve
kooperatif sirketlere de uygulaniyor almasina ragmen ¢alismamizda anonim sirkete

iliskin diizenlemeleri inceleyecegiz.

1. 3. Onem

Hiikmiin yiirtirliige girmesinden sonra bu sekilde terkin edilen sirket sayisinin
327.482 oldugu bilinmektedir. Bu husus Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda Ticaret
Bakanlig1 i¢ Ticaret Genel Miidiirliigiiniin cevabi yazisindan anlasiimaktadir. Bu
derece fazla sayida sirketin kapanmasi yogun bir uygulama bulundugunu

gostermektedir.

1. 4. Smirhhiklar

Calismada uygulamanin tiim asamalarina deginilmesi miimkiin olmamustir.
Uygulama sonrasinda ortaya ¢ikan sorunlarin Mahkemelere yansimasi ve
Mahkemeler tarafindan verilen kararlar sonrasinda temyiz asamasinda Yargitay
kararlar1 ile sinirlt olarak bir degerlendirme gergeklestirilmistir. Yargitay kararlarina
yansimayan hususlar ise ancak bu konuda doktrinde ele alindig1 6l¢iide ve sinirlilikta

degerlendirilebilmistir.



2. CALISMA KONUSUNU OLUSTURAN HUKMUN AMACI ve KAPSAMI

TTK Gegici 7. madde ile fiilen sona ermis ancak seklen devam ediyor
goriinen kabuk ortakliklarin® ortadan kaldirilmast amaglanmistir. Kabuk ortaklik
kavrami yasal bir kavram degildir. Bu kavram sirket tiizel kisiliginin her hangi bir
ticari faaliyette bulunmamakla birlikte siirdiiriilmesini ifade eder. Boylece ortaklarin
farkli amaglarla bu tip sirketleri ellerinde bulundurmalar1 hukuken miimkiindiir.
Kabuk ortaklik baslangicta bu amagla kurulabilir ve bilahare sirket devredilmek

suretiyle devralanlarin kurulus merasimlerinden tasarruf etmesine olanak saglar.

Kabuk ortakligin sirketin faaliyetlerini sonlandirmast ve malvarliginin
bosaltilmasindan sonra ortaya cikmasi da mimkiindiir. Bu durum uzun yillar
boyunca ¢oziimsiiz kalan bir sorun olusturmaktadir. Zira kabuk olarak mevcut bu
sirketlerde ortaklarin s6z konusu sirketi canlandirma veya kabuk olarak devretme
amaci da bulunmamaktadir. Kanun koyucu inceleme konumuzu olusturan hiikiim ile
faaliyet gostermeyen, organsiz halde bulunan veya tasfiye siirecinde olmasina
ragmen tasfiye edilmeyen anonim ve limited sirketlerle kooperatiflerden? kurtulmak
istemistirg.

Kanun koyucu TTK Gegici 7. madde diizenlemesi ile sona ermis ancak ¢esitli
nedenlerle hukuki varligi sonlandirilmamis gayri faal anonim ortakliklarin sicil
kayitlarindan oOteye gegemeyen varligmin ortadan kaldirilmasini, sicilleri sirket
mezarligi olmaktan ¢ikarmayi amaglamaktadir. Bu sekilde mevcut ve faal olarak
isine devam eden anonim sirket varligimin ortaya ¢ikarilmas: ve ticaret sicil

kayitlarinin flu olan goriintiisiiniin netlestirilmesi hedeflenmistir.

TTK’ nmin Gegici 7. maddesine ve bu maddenin uygulanma usul ve esaslarinin
belirlendigi “Miinfesih Olmasina veya Sayilmasina Ragmen Tasfiye Edilmemis

Anonim ve Limited Sirketler ile Kooperatiflerin Tasfiyelerine ve Ticaret Sicili

! Sener, Oru¢ Hami, Anonim Ortaklikta Ek Tasfiye, Adalet Yayinevi, Ankara 2015, s. 235;
Kervankiran, Emrullah, Anonim Sirketlerin Tasfiyesi, Seckin Yayinlari, Ankara 2015, s.
355; Kaderoglu, Murat, Anonim Sirketlerin Infisah1 (Dagilmasi), Onikilevha Yaynlari,
Istanbul 2017, s. 345.

TTK Tasfiye Hiikiimleri Isiginda Gegici 7. Maddeye Gore Anonim Sirketleri Tasfiyesinin
incelendigi caligmamizda anilan madde ile ilgi olarak yapilan anlatimlarda ‘‘anonim ve
limited sirketler ile kooperatifler’” i¢in ‘‘anonim sirket’” veya kisaca ‘‘girket’’ ibaresi
kullanilacaktir.

Kervankiran, Emrullah, Anonim Sirketlerin Tasfiyesi, Se¢kin Yayinlari, Ankara 2015, $.355.
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4 gore, 01. 07. 2015 tarihine kadar kapsama

Kayitlarinm Silinmesine iliskin Teblige
alinan anonim sirketlerin tasfiyeleri ve ticaret sicilinden kayitlarmin silinmesi, ilgili
kanunlardaki tasfiye usuliine uyulmaksizin s6z konusu madde uyarinca yapilacaktir.
Anilan diizenlemeler ile ilgili ticaret sicili miidiirliiklerince ticaret sicili kayitlar
tizerinden resen arastirma yapilmasi miimkiin oldugu gibi, herhangi bir kisi, kurum
ya da kurulus tarafindan basvurulmasi halinde de inceleme yapilmasi miimkiindiir.

Ancak bu yonde kisi, kurum ya da kuruluslar tarafindan yapilan basgvurularda

konuyla ilgili kanitlarin bildirilmesi sartinin getirildigi goriilmektedir.

Her iki diizenleme birlikte ele alindiginda kaydi silinecek sirketlerin su

sekilde belirlendigi goriilmektedir.

Asgari sermaye sartinin yerine getirilmemesi ilk kayit silinme sebebi olarak
ongoriilmektedir. Buna gore 24. 06. 1995 tarihli ve 559 sayili KHK geregince,
anonim sirketlerin esas sermayelerini 31.12.1998 tarihine kadar 5.000 TL’ye
cikarmalar gerekmektedir. Ayn1 diizenlemede limited sirketlerin asgari sermayesinin
500 TL olarak belirlendigi goriilmektedir. Anonim ve limited sirket asgari
sermayelerine iligskin bu diizenlemeye ragmen asgari sermayenin arttirtlmamis olmasi
sirketin infisah1 sonucunu dogurmaktadir. Boylece zaten infisah etmis ancak tiizel

kisiligi siiren sirketlerin kaydinin silinmesi saglanmaktadir.

Ikinci sirada cesitli sebeplerle 01. 07. 2015 tarihine kadar infisah etmis ancak
tasfiye islemleri tamamlanarak terkinleri saglanmamis olan sirketlerin kayitlarinin
silinmesi gerektigi Ongoriilmiistiir. Burada ilk sirada Ongoriilen asgari sermaye
yiikseltme gerekliligini yerine getirmeyen sirketler bakimindan Ongoriilen ve
yukarida incelenen ihtimal akla gelmektedir. 559 Sayili KHK geregi TTK Gegici m.
7/1-b kapsaminda zaten miinfesih sayilan bu durumdaki anonim sirketlerin ayrica
belirtilmesine gerek olmadig: diisiiniilebilirse de; madde kapsamina diger nedenlerle
giren sirketlerin aksine bu anonim sgirketlerin TTK Gegici 7. madde geregince
tasfiyeleri zorunludur. Sermayelerini asgari tutarlara yiikseltseler bile faaliyetlerine

devam etmeleri miimkiin degildir (TTK Geg¢ici m. 7/4-c). Kanun koyucu, artik 559

TTK Gegici m. 7, f. 15 ile so6z konusu maddenin uygulanmasina iligkin diizenlemeleri
yapmaya yetkisi Glimriik ve Ticaret Bakanligina verilmistir. S6z konusu yetkiye istinaden
cikarillan Teblig 30/12/2012 tarih ve 28513 sayili Resmi Gazete’ de yayimlanmustir.

Calismamizin devaminda kisaca ““Teblig’’ olarak anilacaktir.
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sayitll KHK kapsamindaki sirketlerden kurtulmayi amaclamistir. Bu nedenle de,

anonim sirketlere madde metninde 6zellikle ayr1 bir grup olarak yer vermistir.

Diizenlemede {iciincli olarak organsiz kalmaya iliskin 6zel bir diizenleme
getirilmistir. Sebebi ne olursa olsun araliksiz son bes yila ait olagan genel kurul

toplantilart yapilamayan anonim sirketlerin kayitlari1 buna gore silinecektir.

Dordiincii olarak 01. 07. 2012 tarihinden once tasfiye islemlerine baslanilmis
ancak genel kurulun toplanamamasi nedeniyle ara bilangolar1 veya son ve Kati
bilangosu genel kurula tevdi edilemedigi igin ticaret sicilinden terkin islemi

yapilamayan anonim sirketlerin bu hitkkme gore terkini saglanacaktir.

Besinci olarak 01. 07. 2012 tarihinden 6nce miinfesih olan veya sayilanlar ile
Bakanligin bagvurusu iizerine mahkemelerce feshine karar verilen ve tasfiye memuru

atanmamis anonim sirketler diizenleme geregi terkin edilecektir.

Son olarak odalara kayitli bulunan sirketlerin odadaki tyelikleri askiya
alinmig ve bu yondeki oda yonetim kurulu kararini takip eden yilbagindan itibaren iki
yil sonunda oda kaydi silinmesi gerekliligi yerine getirilmigse, bunlarin Sicil
miidiirliiklerine bildirilmeleri sonucu ticaret sicilinden de terkini saglanacaktir.
Bilindigi gibi 5174 sayili Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi ile Odalar ve Borsalar
Kanununun 10 ve 32 nci maddeleri odalara tescil, aidat 6deme ve bildirim
yiikiimliiliikleri yiiklemektedir. Buna bagli olarak ilgili odalarin bildirimi de bir

terkin sebebi olarak ongoriilmiis bulunmaktadir.

Yukarida sayilan hallerden herhangi birinin ortaya ¢ikmasi, silinme i¢in

yeterli kabul edilmis bulunmaktadir.

Gegici 7. maddenin 15. fikrasina gore, ticaret sicili kaydi silinen anonim
sirketin alacaklilar1 ve hukuki menfaati bulunanlar hakli sebeplere dayanarak silinme
tarihinden itibaren bes yil icinde mahkemeye bagvurarak anonim ve limited sirketler

ile kooperatiflerin ihyasini isteyebilme hakkina sahiptir.

Ticaret sicil midirliklerinin gegici 7. madde uygulamasindaki eksik veya
hatal1 iglemleri sonucu magduriyetlerin yasanmasi1 nedeniyle maddenin uygulanma

sliresi sona ermesine ragmen yargisal siiregler devam etmektedir.

Bu yénde agiklamalar igin bkz. Songur, Damla, Tiirk Hukukunda Sirketlerin Thyasi- Yargitay
Kararlar1 Isiginda TTK Gegici 7. Madde Uzerine Degerlendirmeler, Prof. Dr. Sabih Arkan’ a
Armagan, Istanbul 2019, s. 1015 — 1016; Kaderoglu, s. 347; Kervankiran, s. 357-358.
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3. ANONIM SIRKETIN SONA ERMESI KAVRAMI
Sirketlerin sona ermesi kavrami, toplumda genel olarak kabul goren anlami
disinda, ‘‘sirketin varliginin devam ettigi ancak amacimin farklilastigi siirecin

baslangicini’’ ifade eden tasfiye hukukuna 6zgii teknik bir terimdir®.

Anonim sirketin sona ermesi, kazan¢ elde etme ve bu kazanci boliisme
amacimin ortadan kalkmasi anlamma gelir’. Sona erme ile birlikte anonim sirketin
kazang elde etme amacina yonelik ticari faaliyetleri son bulmakta ve sirket tasfiye
islemlerinin gergeklestirilecegi yeni bir siirece girmektedirs. Sona erme, anonim

sirketin hukuk alemindeki varliginin ortadan kaldirilmasinin ilk asamamdlrg.

Ticareti terk kavramu, ticaret sirketlerinde sirketlerin tasfiyeye girmesini ve
sonu¢lanmasini da igine alan genis bir kavramdir. Yargitay kararlarinda ticareti terk
kavraminin sadece fesih ve tasfiyeyi kapsamadigi, ortakliktan c¢ikma, devir ve
dogrudan veya dolayli diger terk hallerini de igerdigi kabul edilmistir'®. Sirketin
ticari faaliyetinden nihai olarak vazgeg¢mesi, birakmasi anlamindaki ticareti terk,
TTK agisindan sirketin sona ermesi olarak adlandirilmistir™. Sona erme fesih ve
infisah sebeplerinin ortaya c¢ikmasi ile baglar, tasfiye islemleri ile devam eder ve

ticaret sicilinden terkin islemi ile tamamlanir'®,

6102 sayili TTK’ da sirketlerin sona ermesine vurgu yapilirken fesih veya
infisah kavramlar1 yerine ‘‘sona erme’” kavraminin tercih edilmesi ortak bir ticaret
hukuku terminolojisi olusturulmasina katki saglamlstlrlg. Ciinkii sona erme kavrami,
aym zamanda infisah ve fesih kavramlarim birlikte ierir'®. Ancak, TTK Gegici 7.
madde metninde ve uygulama usul ve esaslarini diizenlemek i¢in ¢ikarilan Tebligde
‘“‘sona erme’’ kavrami yerine ‘‘miinfesih’’ kavraminin tercih edilmesi terminolojide

ortak bir dil kullanilmasina engeldir.

6 Kervankiran, s. 27-28; Kaderoglu, s. 4.

! Bilge, Mehmet Emin, Anonim Sirketin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, EUHFD, C. XVI, S. 3-4

(2012), s. 261.

Kervankiran, s. 27.

Kervankiran, s. 27.

10 Giilec, Nuri, Ticaret Sirketleri I¢in Ticareti Terk Miimkiin miidiir?, Temmuz 2012, TAAD,
Y1l :3, Say1 :10, s. 3.

1 Onder, Mehmet Fahrettin, S. D. U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. I, S. 2, Y11 2011, s. 77-78.

12 Bilgili, Fatih/Demirkapi, Ertan, Sirketler Hukuku Dersleri, 6. Basim, Dora Yayinlari, Bursa

2018, s. 378.

Kaderoglu, s. 11

Kervankiran, s. 27.
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Her ne kadar anonim sirketin feshedilmesi veya infisah etmesi iizerine
sirketin sona erecegi kabul edilmekte ise de, bu gergekte tamamiyla bir sona erme
degildir. Sirket gercekte varligimi farkli bir amaca yonelik olarak devam

ettirmektedir'®.

Bu gerekge ile sirketin sona ermesi ile tiizel kisiliginin sicilden silinmesi
kavramlarmin farkli adlandiriimasi gerekmektedir. Alman ve Isvigre hukukunda sona
erme Auflosung (Dagilma) kavramiyla, sirketin sicilden silinmesi ise Beendigung
(sona erme) ya da Vollbeendigung (tamamen sona erme) kavramlari ile ifade
edilmektedir. Tiirk hukukunda sona erme ile tasfiye haline giren sirketin, sicilden

terkin edilmesi farkli bir kavram ile adlandirilmamistir.

Bu nedenle, bizim de katildigimiz goriise gore bir anlam karigikligina meydan
vermemek igin, tasfiye yapildiktan sonra sirket tiizel kisiliginin sicilden silinmesini

“‘tamamen sona erme’’ olarak adlandirmak yerinde olacaktir'®,

Anonim sirketler yasal, dogal ve sdzlesmelerinde yer alan hiikiimler
dolayisiyla sona erebilirler'’. Sirketlerin tasfiyesi, sona ermenin dogal bir
sonucudur'®. Sona erme sebeplerinden herhangi birinin varligi halinde sirketin
mevcut hukuki iligkilerinin ¢6ziildigii ve nihayetinde sirketin sicilden silinerek
hukuki varliginin tamamen ortadan kaldirildig1 ana kadar devam eden yeni bir siireg

baslar. Bu siire¢ ‘‘tasfiye’” kavrami ile ifade edilmektedir™.

Herhangi bir sebeple sona eren ticaret sirketi, tiizel kisiligini derhal
kaybetmez. Sona erme ve tiizel kisiligin kaybedilmesi arasinda tasfiye adi verilen bir
stirece tabi tutulur ve tiizel kisiligi bu siirecin sonunda ortadan kalkar”®. Sona eren bir

anonim sirketin tasfiye edilmeden tiizel kisiligini kaybetmesi miimkiin degildirzl.

Ancak bazi istisnai hallerde, anonim sirketin sona ermesinden sonra tasfiye

yapilmasina gerek bulunmamaktadir. Bunlar, birlesme (TTK m. 136 vd. ), boliinme

15 Kervankiran, S. 27-28.

16 Kervankiran, s. 28.

1 Arabaci, Ozlem/Sénmez, Feristah 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunundaki Anonim ve Limited

Sirketlerin Tasfiyesine iliskin Diizenlemeler, Getirilen Yenilikler ile Ornek Muhasebe

Uygulamasi, Mali Cozlim Dergisi, Temmuz-Agustos 2014, s. 43.

Arabaci/ Sonmez, S. 43.

Kervankiran, s. 28.

Demirkapi, Ertan, Anonim Sirket Tasfiyesinde Siiregelen Is ve Yeni Is Kavramlari ve

Bunlara Baglanan Hukuki Sonuglar, YUHFD Vol. XI No. 1 (2014), s. 107.

2 Yildiz, Sikri, 6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun 548. Maddesine Gore Tasfiyeden
Dénme, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l:15, Say1:30, 2016/3, s. 133.

18
19
20
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(TTK m. 159 vd. ) ve tiir degistirme (TTK m. 180 vd. ) olarak sayilabilir. Tasfiye
yapilmayan bu gibi durumlarda, sirketin sona ermesi ile tamamen sona ermesi ayni
zamanda meydana gelmektedir. Devletlestirme suretiyle anonim sirketin
devralinmasini ve sirket merkezinin yurt disina tasinmasini da tasfiyesiz sona erme

olarak kabul eden gériisler bulunmaktadir®.

TTK gegici 7. maddeye gore ticaret sicil miidiirliiglince gerceklestirilen resen
ve tasfiyesiz terkin, uygulandigi gegici siire iginde anonim sirketin sona ermesinden

sonra tasfiyesinin yapilmasi kuralinin bir istisnasini teskil etmistir.

Ancak, TTK gecici 7. madde ile de asagida sayilan hallerde tasfiye islemleri
tamamlanmadan veya hig tasfiye yapilmadan anonim sirketin tiizel kisiliginin ticaret

sicilinden silinmesine imkan taninmistir™.

a) Ticaret sicil midirliigii tarafindan sirkete yapilan ihtara
ragmen iki ay icerisinde cevap vermeyen, tasfiye memurunu bildirmeyen,
durumunu Ticaret Kanunu’na uygun hale getirmeyen ve faaliyette
bulundugunu adres ve kanitlariyla bildirmeyen sirketlerin unvanlar sicil
miidirligi tarafindan resen silinir. Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ve
ilgili odanin internet sitesinde ilan edilir. (TTK Gegici m. 7 f. 4 ve f. 11;
Teblig?*, m. 13).

b) Sirketin mevcut mal varligi ile alacak ve borglarini gésteren
listenin kendilerine verilmediginin veya kendilerince bu bilgi ve belgelere
ulagilamadiginin  tasfiye memurlarinca ticaret sicili miidiirligline
bildirilmesi {izerine baska bir isleme gerek kalmaksizin unvan ticaret
sicilinden silinir ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir (TTK
Gegici m. 7 f. 9; Teblig m. 12 f. 10).

c) Tasfiye memurlarinca, kendileri tarafindan hazirlanan
bilangodan sirketin borca batik oldugunun anlasildigi bunun {izerine
durumun derhal alacaklilara bildirildigi ancak bildirim tarihinden itibaren
tic ay i¢inde iflas davasi acilmadigr hususu ticaret sicil miidiirliigline

bildirilir. Bunun tizerine ticaret sicil miidiirliigiince sirketin unvani sicilden

2 Kervankiran, s. 29-30. Bkz. Pulash, Hasan, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, 5. Basi, Adalet
Yayinevi, Ankara 2017, s. 647; Kaderoglu, s. 344.

Kervankiran, s. 361.

Miinfesih Olmasmna veya Sayilmasina Ragmen Tasfiye Edilmemis Anonim ve Limited
Sirketler ile Kooperatiflerin Tasfiyelerine ve Ticaret Sicili Kayitlarmin Silinmesine iliskin
Teblig, 30/12/2012 tarh ve 28513 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

23
24
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silinir ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir (TTK Gegici m. 7 f.
6-b; Tebligm. 121.9).

d) Tasfiye memurlarinca, kanunun Ongordiigii asgari siire ve
sartlara uygun olarak toplantiya cagrilmalarina ragmen genel kurullarinin
iki defa {iist iiste toplanamadig1 belgelendirilen 01.07.2012 tarihinden 6nce
tasfiye islemlerine baglanilmis olan sirketlerin kesin bilancolarinin ve
sirketin derdest davasi bulunmadigina iliskin yazili beyanin ticaret sicil
miudirligine teslim edilmesi {izerine, ticaret sicil miidiirliigiince yapilan
inceleme sonucu yukarida sayilan sartlarin varligmin tespit edilmesiyle
tasfiye siireci tamamlanmis kabul edilerek, sirketin unvani ticaret sicilinden
silinir ve Tirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde ilan edilir (TTK Gegici m. 7 f.
10; Teblig, m. 14)

e) Gimrik ve Ticaret Bakanligimin® basvurusu iizerine
mahkemelerce feshine karar verilen ve tasfiye memuru atanan sirketlerin
tasfiye memurunca yapilan ¢agriya ragmen alacaklilarin bir bildirimde
bulunmadiginin, sirketin herhangi bir mal varliginin olmadiginin, sirketin
bilgi ve Dbelgelerinin tasfiye memuruna verilmediginin veya tasfiye
memurunca bunlara ulagilamadiginin ticaret sicil miidiirliigiine bildirilmesi
lizerine bagka bir isleme gerek kalmaksizin sirketin unvani ticaret sicilinden
silinir ve bu durum Tiirkiye ticaret sicil gazetesinde ilan edilir.

Tasfiye memurunca hazirlanan bilancoya gore sirket borglarinin
sitketin mal varhigindan fazla olmasi durumunda ise, durum tasfiye
memuru tarafindan derhal alacaklilara bildirilerek sirketin iflas yoluyla
tasfiyesine karar verilmesi i¢in bildirim tarihinden itibaren ii¢ ay i¢inde
mahkemeye basvurulmasi ve bagvuru yapildiginin bildirilmesi istenir. Bu
siire icinde mahkemeye alacaklilar tarafindan bir basvuru yapilmadiginin,
tasfiye memurlarinca ticaret sicil miidiirliigline bildirilmesi iizerine sirketin
unvani ticaret sicilinden silinir ve bu durum Tirkiye ticaret sicil

gazetesinde ilan edilir.

09. 07. 2018 tarih ve 30473 sayili 3. Miikerrer Resmi Gazete’de yayimlanan 703 sayili
Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum Saglanmasi Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname ile Giimriik ve Ticaret
Bakanligi’nin ad1 Ticaret Bakanligi olarak degistirilmistir.
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Sona erme ile sirketin hukuki niteliginde bir degisim meydana gelmemekte,
tiizel kisilik sona ermeden Once oldugu gibi sona ermeden sonra da devam
etmektedir®. Ticaret ortakliklari tasfiye amaciyla smirl olarak tiizel kisiliklerini
tasfiye sonuna kadar korurlar®’. Tasfiye ile birlikte sirketin tacir sifatinda ve
organizasyon yapisinda herhangi bir degisiklik meydana gelmez. Ancak bu dénemde
organlarin yetkileri tasfiye amaciyla smirhdir (TTK. m. 533/2)%. Bu hiikiim uyarinca
tasfiye haline girilmesiyle birlikte degisiklige ugrayan ve sinirlanan sirketin ehliyeti

degil, organlarin yetkileridirzg.

Sona erme ve fesih karar1 anonim ortakligin sonunu degil, tasfiye islemlerinin
baglangicin1 ifade eder. Anonim ortakligin sona ermesi, iflastan ve mahkeme
kararindan baska bir sebepten ileri gelmisse, yonetim kurulu tarafindan ticaret

siciline tescil ve ilan ettirilir (TTK. m. 532)%.

Sona erme mahkeme karartyla gerceklestirilmis veya sirket iflas etmisse,
yonetim kurulu yerine iflas dairesi veya mahkeme tarafindan tescil bagvurusu

gergeklestirilirgl. Boylece sona erme kararinin resen tescili gerceklestirilmis olur®,

Ancak tescilin tasfiyenin baglangicina bir etkisi yoktur. Sona erme nedeninin
gerceklesmesiyle beraber tasfiye kendiliginden baslamaktadir. Bir basgka ifade ile
tescilin buradaki etkisi kurucu degil, bildiricidir. Bu nedenle tescil yaptirilmamasi

durumunda, sirketin sona erdigi li¢iincii sahislara karsr ileri sﬁrﬁlemeyecektir33.

26
27
28

Kervankiran, s. 28.

Kaderoglu, s. 4.

Kervankiran, S. 28.

2 Pulash, s. 631.

%0 Pulash, s. 682.

3 Bilgili / Demirkapi, s. 382

32 Bilge, s. 279.

33 Karahan, Sami, Anonim Sirketlerde Tasfiye, Mimoza Yaymlari, Konya 1998, s. 14
Kervankiran, s. 28-29. Aksi yonde goriis i¢in bkz. Ozkorkut, Korkut, Ticaret Hukuku —
Lisanslama Sinavlar1 Calisma Notlari, Sermaye Piyasasi Lisanslama Sicil ve Egitim Kurulusu
A.S., 2018, s. 138; Onder, s. 79.
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4. ANONIM SIRKETIN SONA ERME SEBEPLERI

Infisahin sézliik karsihigi (fesh® den) bozulma, hiikiimsiiz kalmadir®®. infisah
(Dagilma), ticaret hukuku terimi olarak, kanunda 6ngoriilen ya da esas sézlesmede
kararlastirilan bir nedenin gergeklesmesi halinde, ortaklifin bu yonde karar
alinmasia veya bir ihbarda bulunulmasina gerek olmaksizin kendiliginden sona
ermesi halidir®. Boyle bir durumda sona erme pay sahiplerinin iradesi disinda

gerqeklesmektedir36.

Infisah, sebebin gerceklestigi andan itibaren ileriye dogru (ex nunc) hiikiim
dogurur. Bu hususta mahkemenin verdigi karar, bir infisah sebebinin gerceklestigini
ortaya koyan tespit hilkkmiinden ibarettir. Infisah kendiliginden sona erme anlamina

geldiginden meveudiyeti def’i olarak ileri siiriilebilir®”.

Fesih (Dagitma) ise, kanun veya esas sozlesmede yazili bir sebebe dayanarak,
ortaklar, sirket alacaklilar1 veya Gilimriik ve Ticaret Bakanlig1 temsilcisinin talebi
tizerine yetkili mahkeme tarafindan sirketin sona erdirilmesi anlamini tasir. Bozucu
yenilik doguran bir hak niteligi tasiyan feshe doniik iradenin kaynagi 6nem tasimaz.
Bu sebeple iradenin ortaklardan, mahkemeden veya ortaklik disi bir iradeden
kaynaklanmasi arasinda baglanan hukuki sonu¢ bakimindan bir fark yoktur. Fesih de,

infisah gibi ileriye dogru (ex nunc) hiikiim ifade etmektedir®.

Doktrinde sirketlerin sona ermesi, farkli nedenlerle degisik sekillerde
ayrimlara tabi tutulmaktadir. Ornegin sirketin iktisadi yasammin sona ermis olup
olmadig dlciitii esas alinarak, ‘‘tasfiyeli’” ve “‘tasfiyesiz’’ seklinde bir ayrim yapmak
miimkiindiir. Bu sekilde yapilan ayrimda, sona erme sebebinin gergeklesmesi
dogrudan sirketi sona erdirmeyip, bir tasfiye siirecini gerektiriyorsa ‘tasfiyeli sona
erme’’; sebebin gerceklesmesiyle sirket bagkaca bir islem gerekmeksizin sona

eriyorsa ‘‘tasfiyesiz sona erme’’ olarak adlandirilmaktadir®.

Sirketlerin sona ermesi ile 1ilgili olarak yapilan diger bir ayrim,

‘‘kendiliginden sona erme nedenleri’’, ‘‘ortak (veya ortaklarin) iradesiyle sona erme

3 Bayram, Salih, Uygulama Ornekleriyle Boliinme Birlesme ve Tasfiye Islemleri, Bilnet

Matbaacilik, Istanbul 2017, s. 163.
3 Bilge, s. 261.
% Kervankiran, s. 29.
8 Kaderoglu, s. 7.
%8 Kaderoglu, s. 7.
39 Kaderoglu, s. 5.
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nedenleri’” ve ‘‘hakimin iradesiyle sona erme nedenleri’’ seklinde yapilan iiclii

ayr1md1r40.

Genel olarak kabul gbren ayrim ise, irade Olgiitiinii esas almak suretiyle
yapilan ‘‘fesih (dagitma)’’ ve ‘‘infisah (dagilma)’’ seklinde yapilan ayrimdir. Bu
ayrimda sona ermenin belli olay ya da durumlarin gergeklesmesi ile kendiliginden
mi, yoksa bir irade agiklamasi sonucu mu meydana geldigi esas alinmaktadir. Bazi
yazarlar ise bu ayrimi temel almakla birlikte, fesih sebeplerini de kendi iginde
iradenin kaynagini esas almak suretiyle ‘‘pay sahiplerinin iradesiyle sona erme’’ ve

mahkeme karar1 ile sona erme”” seklinde bir alt ayrima tabi tutmaktadir®.

01. 07. 2015 tarihine kadar miinfesih olan anonim sirketlerin tasfiyesi sona
erme nedenine bakilmaksizin gegici 7. madde hiikiimlerine gore yapilacaktir. Bir
diger ifade ile anonim sirketin hangi nedenle sona erdiginin uygulanacak tasfiye
hiikiimleri agisindan herhangi bir 6nemi yoktur™. Bu nedenle, 01. 07. 2015
tarihinden Once sona eren anonim sirketler i¢in, Tiirk Ticaret Kanununda 6ngoriilen

olagan tasfiye hiikiimleri askiya almmustir®.

4.1 Genel Sona Erme Sebepleri
Genel sona erme nedenleri bashigi altinda kanunda belirtilen genel haller

degerlendirilmistir.
4.1. 1. Esas Sozlesmede Ongériilen Siirenin Sona Ermesi

Anonim sirket, esas sozlesmede belirli bir siire ongoriilerek kurulabilecegi

gibi, herhangi bir siire belirlenmeksizin de kurulabilir*.

40 Kaderoglu, s. 5.

4 Kaderoglu, s. 5-6.

42 Al Kilig, Sengiil, Anonim Sirketlerde Tasfiyeden Dénme, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2016, s. 120, dn. 399.

Caliskan, Merdan, Yeni TTK Kapsaminda Anonim, Limited Sirketler ve Kooperatiflerin
Hizl Tasfiyesi ve Tasfiyesiz Terkini, Mali Coziim Dergisi, Ocak- Subat 2013, S. 113, s. 197;
Al Kilig, s. 118.

MOROGLU’ na gére; “siirenin sona ermesine ragmen islere fiilen devam etmek suretiyle
belirsiz siireli hale gelme” hali ancak adi ortaklik ve kisi ortakliklart i¢in s6z konusu olabilir.
Yargitay HGK’nin anonim ortakliklarla ilgili olarak, karar diizeltme istemi {izerine verdigi 25.
2. 1987 tarih ve E. 1986/211, K. 1987/120 sayil1 karar1, hukuki degeri ¢ok tartigmali ve 6zel
kosullar altinda verilmis bir karardir. Bunun kanun hiikmii haline getirilmesi ¢ok yanlis ve
anonim ortakligin temel niteliklerine aykiridir. Moroglu, Erdogan, Tiirk Ticaret Kanunu
Tasaris1 Degerlendirme ve Oneriler, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 3. Basi, Ankara 2005,
S. 237-238.

43

44
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Yeni TTK ile siiresi sona eren anonim sirketlerin, islere fiilen devam etmeleri
halinde siiresiz hale geleceklerine iligkin bir kural getirilerek, 6762 sayili Kanun

donemindeki tartismalar sona erdirilmistir45.

Yeni hiikiim ile getirilen diizenleme, bir noktada Yargitay HGK' nin anonim
ortakliklarla ilgili olarak, karar diizeltme istemi lizerine verdigi 25. 2. 1987 tarihli ve
E. 1986/211, K. 1987/120 sayili karari ile kabul edilen ¢éziimden farklidir. Soyle ki,
Hukuk Genel Kurulu kararinda, sirketin siiresiz hale gelmesinden sonra esas
sozlesme degisikligi yapilarak, soézlesmenin fiili duruma uyarlanmasi geregi
belirtiliyordu. Bu durum bazen sirketteki azinligin, sahip olduklar1 haklar1 kotiiye
kullanarak, sozlesme degisikligine olumlu yaklagsmalarimin karsiliginda belirli haklar
veya para gibi haksiz kazanglar talep edebilmesine, bunu bir santaj araci olarak
kullanabilmesine ve Hukuk Genel Kurulunun kararinda ongoriilen esas sozlesme
degisikliginin yapilamamasina yol agabiliyordu. TTK 529. maddede islere devam
edilmesi ile sirket esas sozlesmesindeki siire maddesinin kendiliginden degistigi

kabul edildiginden, esas sdzlesmede bir degisikligine gerek gérﬁlmemistir46.

Anonim sirket esas sOzlesmesinde ortakligin siiresi ile ilgili bir hiikiim
bulunmasi zorunlu degildir (TTK. m. 339/2-1)47. Esas sozlesmede belirli bir siire
belirlenmedigi durumlarda anonim sirketin siiresiz olarak kuruldugu kabul
edilecektir’®. Esas sozlesmede anonim ortakligin siiresiz olarak kuruldugu da
belirtilebilir®®. Sirket esas sozlesmesinde belirli bir siirenin tayin edilmis oldugu
durumlarda ise, bu siirenin dolmasi ile anonim sirket sona erer. Ancak belirlenen
siirenin sona ermesine ragmen faaliyetlere fiilen devam ediliyorsa, sirket artik
belirsiz siireli hale gelecektir (TTK m. 529/1-a). Bu durumda, belirsiz siireli hale
gelen sirket sona ermekten kurtulacak ve mevcut hukuki durumunda bir degisiklik

olmaksizin faaliyetlerine devam edebilecektir™.

Ancak, sirketin siiresiz olarak kurulmus olmasi sonsuza kadar faaliyette
bulunmak iizere kuruldugu anlamina gelmemektedir. Bu durumdan ¢ikarilabilecek

hukuki sonug, sirketin ne kadar siire faaliyette bulunacaginin belirsiz oldugudur®",

# Bilge, s. 263. Bu konuda ayrintili agiklamalar i¢in bkz. Bilge, s. 262-263.

46 Bilge, s. 263.

4 Pulash, s. 648.

8 Kervankiran, s. 30.
49 Pulash, s. 648.

S0 Kervankiran, s. 30.
o Kaderoglu, s. 119.
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Esas sozlesmede belirtilen siirenin sonunda islere devam edilmemesi
durumunda anonim ortaklik sona erecektir. Bu durumda, her pay sahibinin, sirketin
sona erdiginin tespiti noktasinda tespit davas: agma hakki vardir. Mahkeme siirenin
sona erdigini ve anonim sirketin fiilen faaliyetine devam etmedigini atayacagi
bilirkisi eliyle tespit eder ve sirketin sona erdiginin tespitine karar verir. Yetkili

mahkeme ise, sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesidir®.

Belirsiz stireli bir anonim sirkette, ortaklara belirsiz siireli ortakligin feshini
talep etme hakkini veren bir hitkiim mevcut diizenlemede yoktur. Kanun koyucunun
ortaklara fesih hakki taninmamasin1 m1 amagladigi yoksa doldurulmasi gereken bir

kanun boslugunun mu bulundugu konusu tartismaya agiktir™.

Ancak bizim de taraf oldugumuz goriise gore, belirsiz siireli anonim ortaklik,
bir ortagin fesih bildirimi yolu ile sona erdirilemez. Ciinkii TTK 529. maddesinde bu
sekilde bir fesih hakkindan s6z edilmemis olmasinin olumsuz kanun boslugu olarak
kabulii gerekir. Dolayli olarak tek yanli feshin yer aldigi, TTK 256. maddesinde de
anonim ortaklik ile ilgili bir diizenleme yer almamaktadir. Tek yanli fesih yolunun
gegerli oldugu adi, kollektif ve adi komandit ortakliklarda pay devri olduk¢a zordur.
Anonim ortaklikta ise ortak, payini devrederek ortakliktan cikabilir™”.

Bir anonim sirketin belirli siireli olarak kuruldugunun kabulii i¢in, sona

erecegi diisiiniilen tarihin agik ve kesin bir sekilde hesap edilebilir olmasi gerekir™.

Belirli siireli olarak kurulan anonim ortakliklarin siire sonunda islere devam
edilmemesi nedeniyle 01. 07. 2005 tarihinden 6nce TTK gegici 7/1-b bendine gore
miinfesih olmalarina bagl olarak tasfiyeleri anilan madde hiikiimlerine gore yerine

getirilmistir.

4.1. 2. Isletme Konusunun Ger¢eklesmesi veya Gerg¢eklesmesinin

imkansiz Hale Gelmesi

Anonim sirketler kanunen yasak olmayan her tiirlii ekonomik amag¢ ve konu
icin kurulabilir(TTK. m. 331). eTTK m. 434/1-2 hiikmiine gore sirket maksadinin

elde edilmesi veya elde edilmesinin imkansiz hale gelmesi sona erme nedeni olarak

52 Pulash, s. 648.
5 Bahtiyar, Mehmet, Ortakliklar Hukuku, Oniigiincii Baski, Beta Basim Yayim, Istanbul 2019,

s. 375.
> Bahtiyar, s. 375.
> Kaderoglu, s. 121.
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diizenlenmisti. Yeni diizenleme ile artik sirket maksadinin elde edilmesi veya elde
edilmesinin imkansiz hale gelmesi degil, genel amaca ulagmak i¢in icra edilen
faaliyetlerin ger¢eklesmis olmasi veya gerceklesmesinin imkansiz hale gelmesi bir

sona erme nedeni olarak kabul edilmistir56.

Kazang elde etmek ve paylasmak, ortakligin nihai amacini teskil ederken;
amag, ortakligin kar elde etmek icin yiiriitecegi faaliyetlerin alanini en genis sekilde

tarif eder. Konu ise, amag icerisinde somut olarak ugrasilacak isleri gdsterir”".

Isletme konusunun elde edilmesi, ortakligin aktif iiretken yapisinin sona
ermesi ve etkinliginin tamamlanmasi anlamini ifade eder. isletme konusu kavramina
genellikle birden fazla ig ve faaliyet konular1 girmekte olup, onlardan birinin elde
edilmesi veya elde edilmesinin imkansiz hale gelmesi ortakligin infisahina neden

olmaz®®,

Isletme konusunun elde edilmesinin imkansiz hale gelmesi, hukuki anlamda
olabilecegi gibi, fiili olarak da olabilir. Hukuki anlamda imkansizlik, isletme
konusuna giren konularin bir hukuki diizenleme ile kaldirilmasi veya yasaklanmasi
halinde s6z konusu olur. Fiili imkansizlik ise, ortaklik konusuna giren tiim konularin
elde edilmesi olanaginin ortadan kalkmasi halinde olur. Ortaklik konusunun elde
edilmesi veya elde edilmesinin imkansiz olmasi durumu kesin bir sona erme sebebi
degildir™.

Diger taraftan bir anonim sirket, ekonomik gereklerden dolay1 bazi isletme
konularimi faaliyet alanindan ¢ikarabilir. Boyle durumlarda sirkete ya yeni isletme
konusu eklenir ya da geriye kalan isletme konulariyla sirket faaliyetlerine devam
eder. Isletme konularindan birinin elde edilmesi veya isletme konusu olmaktan

¢ikarilmasi anonim sirketi sona erdirmez®.

Nitekim Yargitay 11. HD, 24.10.2014, 2013/13148, K. 2014/16463 sayili
kararinda, Davali sirketin tek malvarlig1 ve istigal konusu otelin satisinin genel kurul

giindemine alimmas1 ve satilmast halinde sirketin devami ve amacimin

5 Kervankiran, s. 31.

57 Bahtiyar, s. 378-379.
%8 Pulash, s. 649.

59 Pulasl, s. 650.

60 Kervankiran, s. 31.
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gerceklesmesinin imkansiz hale gelecegi gerekcesiyle Mahkemenin sirketin fesih ve
tasfiyesine karar vermesi dogru goriilmemistir®.

Anonim ortakligin birkag yil {ist {iste kar elde edememesi, hatta zarar etmesi,

ortaklik konusunun elde edilmesinin imkansiz olmasi anlamina gelmesz.

Sonu¢ olarak, anonim ortakligin isletme konusunun gergeklesmesi veya
gerceklesmesinin imkansiz hale gelmesi ortakligin infisahina neden olurken, madde
kapsami disinda birakilan kazang elde etmenin 6znel olarak imkansiz hale gelmesi

durumu ise, ancak hakl1 sebeple fesih davasinin konusunu olusturabilecektir®.

Isletme konusunun 01. 07. 2015 tarihinden oOnce gergeklesmesi veya
gerceklesmesinin imkansiz hale gelmesi nedeniyle miinfesih olan ve tasfiye islemleri
gerceklestirilmeyen anonim sirketlerin gegici 7. maddeye gore tasfiyeleri ve sicil

kayitlarinin terkini yapilmistir.

Isletme konusunun gergeklesmesi veya gerceklesmesinin imkansiz hale
gelmesiyle sona eren bir anonim sirketin isletme konusunu degistirdigini ispat edici
belgeler ile birlikte sicile bildirmesi durumunda, sona ermekten kurtularak, kanun
geregi girmis oldugu tasfiyeden donmesi ve varhigmi devam ettirmesi
mimkiindiir(TTK Gegici m. 7/4-c).

Diger bir ifade ile gecici 7. maddeye gore, 01. 07. 2015 tarihinden Once
miinfesih olan anonim sirketin, ticaret sicil miidiirliigiince yapilan ihtarin teblig
tarihinden itibaren iki ay ic¢inde (TTK. Gegici m. 7/4-b) miinfesih olma nedenini
ortadan kaldirarak faaliyetine devam etmesi igin, “Actus contrarius” ilkesi geregince,
anonim sirket hangi sebep nedeniyle sona ermisse, o sebebin ortadan kaldirilmasi
yeterlidir®™. Bu durumda, séz konusu anonim ortakliklara kars: ticaret sicilinden

silinme islemi uygulanamaz (TTK Gegici m. 7/11)%,

61 Altas, Soner, Sirketler Hukukuna liskin Yiiksek Yarg: Kararlari, 2. Baski, Seckin Yaymcilik,
Ankara 2018, s. 482-484.

62 Pulash, s. 650.

63 Bahtiyar, s. 379.

64 Al Kilig, s. 122-123.

6 Sener, s. 239.
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4.1. 3. Esas Sozlesmede Ongoriilmiis Herhangi Bir Sona erme Sebebinin

Gerceklesmesi

TTK 529/1-c maddesi, ‘‘anonim sirketin esas sozlesmede Ongoriilmiis
herhangi bir sona erme sebebinin gergeklesmesiyle sona erecegini hiikiim altina

almustir. Bahse konu sebep, infisah veya fesih sebebi niteliginde olabilir®.

Sona erme sebepleri esas sozlesmede yer bulabilecegi gibi, daha sonra esas
sozlesme degisikligi ile de kararlastlrllabilir67. Bu durumda esas sozlesmeye
konulacak bir kayitla, belirli durumlarin gergeklesmesi ile ortakligin sona erecegi
ongoriilebilir. Uygulamada boyle hiikiimlerin esas soézlesmeye konulmasi ¢ok

enderdir®.

Sirket i¢in bir infisah halinin belirlenmesi, esas sodzlesmede bulunmasi
zorunlu hususlardan biri degildir. Yani esas s6zlesmede herhangi bir infisah sebebi
belirlenmesi yoniinde bir zorunluluk mevcut degildir. Ancak, eger anonim sirket i¢in
herhangi bir infisah sebebi belirlenecek ise, bunun esas sdzlesmede yazilmis olmasi,

s6z konusu hiikmiin gecerlilik sebebidir®,

Diger taraftan esas sozlesmede ongoriilen sona erme sebeplerinin gerceklesip,
gerceklesmedigi konusunda sirket ile ortaklar arasinda ihtilaf ¢ikmasi durumunda,
ortaklar dava acarak sirketin sona ermis olup olmadiginin tespitini mahkemeden

isteyebilirler.

Esas sozlesmede ongoriilebilecek sona erme sebeplerine ornek olarak; esas
sozlesmede belirlenen siirenin dolmasi, savas ¢ikmasi’, kurucu pay sahiplerinden
birinin 6liimii, ortaklifin 5 yil st iiste zarar etmesi, esas sermayenin belirli bir
boliimiiniin yitirilmesi, belirli bir konuda kamu kurumlarinca verilmis bir imtiyazin
yenilenmemesi’*, bir ruhsatin (maden, enerji iretimi gibi) yenilenmemesi, bir
patentin kaydedilmemesi veya sirketin devamliliinin belli bir sartin veya

sO0zlesmenin varligina baglanmasi gibi durumlar gésterilebilir72.

6 Kaderoglu, s. 108-109.
o7 Kervankiran, s. 32.

68 Pulash, s. 650.

09 Kaderoglu, s. 112.

70 Kervankiran, s. 33.

n Pulash, s. 650-651.

2 Bilge, s. 265.
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Yukarida sayillan orneklerdeki olaylardan herhangi biri veya birkagi esas
sozlesmeye fesih sebebi olarak konulabilir. Bu durumlarin ger¢eklesmesi halinde,
fesih davasini her pay sahibinin acabilecegi veya esas sermayenin belirli bir oranini
temsil eden azmligin da anonim ortakligin feshini mahkemeden talep edebilecegi
esas sozlesmeye konulabilir. Fesih davasinin kimler tarafindan agilabilecegi
konusunda esas sozlesmede bir sinirlamaya gidilmemisse her pay sahibi ortakligin

feshini mahkemeden talep edebilir”.

Esas sozlesmede sayilanlar disinda anonim sirketin yapisina uydugu olgiide,
istege gore baskaca sona erme sebepleri de alinabilir. Kanunda diizenlenmis olan
sona erme sebepleri boylece esas sdzlesme yoluyla genisletilmis olmaktadir. Ancak
kanuni sona erme sebepleri emredici nitelikte oldugu icin, esas sdzlesme hiikiimleri

ile sinirlandiriimasi ya da tamamen ortadan kaldirilmasi miimkiin degildir”.

Ayrica, anonim ortakligin esas sozlesmesine, TTK ve diger yasalarda
Ongoriilmeyen fesih ve sona erme sebeplerinin konulmast ve bunlardan birinin
gerceklesmesi  halinde, ortakligin feshinin mahkemeden talep edilmesi de

. v 1. 75
mumkindir .

Genel Kkurul, sirketin devami konusunda bir karar almadigi siirece esas
sOzlesmede Ongoriilen sona erme nedeninin gergeklesmesi ile anonim ortaklik
kendiliginden sona erecektir. Bunun i¢in bir genel kurul kararina da gerek yoktur.
Boyle bir durumda sirketin faaliyetine devam etmesi isteniyorsa, esas sozlesmedeki

hiikmiin degistirilmesi gerekir76.

Esas sozlesmede diizenlenen bir sona erme sebebi gerceklesmeden dnce genel
kurul bununla ilgili sozlesme hiikmiinii degistirerek, TTK m. 529/1-d bendinde
oldugu gibi, TTK m. 421/3-4 bentlerinde diizenlenen oranlarla sirketin sona ermesini
onleyebilir. Sozlesme hilkmii degisikligi i¢in aranan kanuni yetersayilar istenirse

zorlagtiric1 olarak arttirilabilir veya oybirligi bile aranabilir’’,

Pay sahiplerinin fesih davasi agma hakkina iliskin esas s6zlesmede belirli bir
stire ongoriilmemisse ne olacaktir? Bu durumda pay sahipleri her zaman fesih davasi

agabilir mi?

S Pulash, s. 651.
i Kervankiran, s. 33.
N Pulash, s. 651.
" Kervankiran, s. 33.
77 Kervankiran, s. 34.
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Bizim de katildigimiz goriise gore, mahkemenin verecegi fesih karari ileriye
yonelik ( ex nunc ) hiikiim ifade etse de, pay sahiplerine siiresiz bir fesih hakkinin
verilmesi uygun degildir. Aksi durum, fesih hakkinin sirkete karsi bir baski araci
olarak kullanilabilmesine imkan verecektir’®. Bu nedenle, kanaatimizce pay
sahiplerine taninan fesih davasi agabilme hakkinin kanun koyucu tarafindan hak

diislirticti bir siire ile sinirlandirilmasi yerinde olacaktir.

01. 07. 2015 tarihinden 6nce esas sozlesme ile diizenlenen herhangi bir sona
erme sebebinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle miinfesih sayilan ve tasfiye islemleri
gerceklestirilmeyen anonim sirketlerin, gecici 7. maddeye gore tasfiyeleri ve sicil
kayitlarinin terkini yapilmistir. Kanaatimizce, anonim sirketin esas sdzlesmesinde
yer alan herhangi bir sona erme sebebinin gerceklesip gerceklesmedigi hususunda
acilan bir tespit davasinin bulunmasi veya esas sézlesme ile diizenlenen herhangi bir
sona erme sebebinin gergeklesmesi nedeniyle anonim sirketin mahkemeden feshinin
talep edilmesi durumunda TTK Gegici 7. maddeye gore sirketin tasfiye islemlerinin
gerceklestirilmesi miimkiin degildir. Zira davact veya davali sifatiyla devam eden
davalar1 bulunan sirketler hakkinda TTK Gegici 7. madde hiikiimleri uygulanamaz
(TTK. Gegici m. 7/2).

Davanin tiirii ve konusunda madde metninde bir aciklama yapilmamistir.
Davanin idari ve hukuki olmasi miimkiindiir. Ayrica cezalarin tiizel kisilige
uygulanamayacagi, gilivenlik tedbiri uygulanabilecegi Tiirk Ceza Kanununda
belirtildiginden, kanunda acgik¢a gilivenlik tedbiri 6ngoriilen durumlara iligkin ceza

davalarin1 da bu kapsamda degerlendirmek miimkiindiir’.

01. 07. 2015 tarihinden 6nce miinfesih olan anonim sirketin genel kurulu
tarafindan, ticaret sicil miidiirliiglince yapilan ihtarin teblig tarihinden itibaren iki ay
icinde (Gegici m. 7/4-b) esas sozlesmedeki hitkmiin degistirilerek sirketin devami
konusunda karar alinmasi ve bu durumun ispat edici belgeler ile birlikte sicile
bildirilmesi durumunda sirket hakkinda TTK Gegici 7. maddenin tasfiye

hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir (Teblig m. 7/b).

8 Pulasl, s. 651.
" Caligkan, s. 201.
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4.1. 4. Genel Kurul Karan ile Sona Erme

Ortaklik bir sozlesme ile meydana geldiginden, yine ortaklarin ortak
iradesiyle son bulabilir®. Biitiin pay sahiplerinin temsil edildigi bir karar organi olan

genel kurul, her zaman ortakligin gelecegini etkileyen kararlar almaya yetkilidir®®.

TTK 529/1-d maddesi, anonim sirketin, 421. maddenin tgilincii ve dordiincii
fikralarina uygun olarak alinan genel kurul karariyla sona erecegini hiikme
baglanmistir. Fesih halinde, sirketin sona erme iradesinin genel kurul karar ile

acikca ifade edilmesi gerekir®.

Ortakligin feshi onemli bir karar oldugundan genel kurul kararinin, esas
sermayenin ylizde yetmis besini olusturan paylarin sahipleri veya temsilcilerinin
fesih yoniindeki oylariyla alinmasi gerekir. Ilk toplantida bu yeter sayiya

ulagilamamasi durumunda, ikinci toplantida da ayni yetersayi aranir (TTK m. 421/4).

Ote yandan, genel kurulun toplant1 ve karar yetersayisim diizenleyen TTK.
418/1 maddesinde ilk toplantinin yapilabilmesi igin sermayenin en az dortte birini
karsilayan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin varligi sarti aranirken ikinci

toplanti i¢cin herhangi bir yetersay1 aranmamaktadir.

Kanun koyucu tarafindan anonim ortakligin olagan faaliyeti ile ilgili (yonetim
kurulunun se¢imi ve kar dagitimi gibi) konularda toplant1 yapmay1 ve karar almay1
kolaylagtirmak i¢in yapilan bu diizenlemede kanun metninin yaziminda kullanilan
“‘nisap aranmaz’’ ifadesi hukuki yonden degisik anlamalara neden olmasi
gerekcesiyle hakli olarak elestiri konusu yap11m1$t1r83. Kanaatimizce, yapilan
diizenlemede amaca ulasilamamistir. Es deyisle, kanun koyucunun yapmayi istedigi
hukuki diizenlemenin ortaya konmasi i¢in diizenlenen kanun metni, kullanilan dilin

muglak olmasi nedeniyle istenilen amaca ulagmada yetersiz kalmistir.

Esas sozlesme ile ortakligin feshini kolaylastirici sekilde, kanuni yetersayida
bir diizenleme yapilmasi miimkiin degildir. Ancak esas sozlesmede aksi yonde bir

diizenleme yapilmasinin 6niinde hukuki bir engel yoktur®*.

80 Pulash, s. 652.

8l Kervankiran, s. 34.

82 Kaderoglu, s. 31-32

8 Teoman, Omer, Yeni Tirk Ticaret Kanunu ve Yiriirlik Kanununun Anonim ve Limited
Ortaklik Genel Kurullarinda Toplanti Nisab1 Aranmayacagini Ongoren Hiikiimleri, Regesta
Ticaret Hukuku Dergisi, 2012/2, s. 3-7.

8 Pulasl, s. 652.
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Genel kurul kararinda ‘‘sona erme’’ ifadesinin agik bir sekilde yer almasi
zorunlu degildir. Genel kurul kararindan agik¢a ya da iistii kapali olarak sirketi sona

erme iradesinin anlasilmasi yeterlidir85.

Konu ile ilgili olarak, Yargitay, sirketin 6nemli miktarda aktiflerinin toptan
satilabilmesi i¢in kanunda aranan ve tasfiyede de uygulanmasi gerekli yetersayi
(sermayenin en az ylizde yetmis besini olusturan pay sahiplerinin veya
temsilcilerinin olumlu oyu) saglanmadan gergeklestirilen genel kurulda alinan

kararin yoklukla malul olduguna karar vermistir®.

Sirketin sona ermesine sadece genel kurul karar verebilir. Genel kurulun bu
yetkisi mutlak olup, bagka bir organa devredilemez. Genel kurulun bu yetkisi esas

sO6zlesme hiikmiiyle yasaklanamaz. Aksine diizenlemeler yok hitkmiindedir®’.

Esas s6zlesmede sona erme i¢in bir tarih belirlenmis olmasi (TTK m. 529/1-
a) genel kurulun sona erme karar1 almasina engel degildir. Ciinkii esas sozlesmede
ongoriilen tarih sirketin faaliyet gostermeyi planladigi son tarihi gostermektedir. Eger
anonim ortaklik bir mahkeme karar1 veya iflasin agilmasi gibi baska sebeple sona

. . 88
ermigse, genel kurulca artik sona erme karar1 verilemez ™.

Diger taraftan ortaklarin anonim sirketin sona ermesi yolundaki iradesi her
zaman dogrudan dogruya ve agik¢a bir genel kurul karart (TTK md. 529/1-d)
seklinde gerceklesmez. Kimi zaman bu irade, baska bir ortaklikla birleserek sona
erme (TTK md. 136) veya tam boliinme yoluyla sona erme (TTK md. 159/1-a)

kararlarinda oldugu gibi, bagka bir kararin i¢inde zimni olarak bulunur®.

Anonim ortaklik genel kurulunun usuliine uygun olarak aldig: fesih kararinin
ortaklik merkezinin bulundugu yerdeki ticaret siciline tescil ve ilan ettirilmesi
gerekir®. Genel kurulun aldig: fesih karar1, anonim ortakligin sona erdiginin tespiti
acisindan yeterlidir. Kararin ticaret siciline tescili agiklayici etkiye sahiptir. Sona
erme kararina karst yonetim kurulu veya pay sahipleri tarafindan iptal davasi
acilabilir. Mahkemece davanin reddedilmesi durumunda genel kurul karar tarihi,

sirketin sona erme tarihi olarak hiikiim ifade etmeye devam edecektir. Ancak,

8 Kervankiran, s. 35.

8 Altas, s. 146-148.

87 Kervankiran, s. 34.
8 Kervankiran, s. 35.
89 Kaderoglu, s. 32.

% Pulasly, s.
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davanin Mahkemece kabulii durumunda, genel kurulca verilen sona erme karari tiim
hukuki sonuglari ile birlikte alindigi ilk andan itibaren gegerli olmak tizere ortadan
kalkacaktir™",

01. 07. 2015 tarihinden 6nce anonim sirket genel kurulunun aldig: fesih karar1
ile sona eren ve tasfiye islemleri gergeklestirilmeyen anonim sirketlerin, gegici 7.

maddeye gore tasfiyeleri ve sicil kayitlarinin terkini yapilmistir.

Isletme konusunun gerceklesmesi veya gerceklesmesinin imkansiz hale
gelmesiyle sona eren bir anonim sirket ancak isletme konusunu degistirdigini ispat
edici belgeler ile birlikte sicile bildirmesi durumunda faaliyetine devam edebilir TTK
gecici 7. maddeye gore, 01. 07. 2015 tarihinden Once sirket genel kurulunun aldig:
fesih karar1 ile sona eren ve tasfiye islemleri gergeklestirilmeyen anonim sirketin,
ticaret sicil midiirliigiince yapilan ihtarin teblig tarihinden itibaren iki ay iginde
(TTK. Gegici m. 7/4-b) sona erme nedenini ortadan kaldirarak faaliyetine devam
etmek (tasfiyeden donmek)® istemesi durumunda, yapilmasi gereken islem olagan

tasfiye hiikiimlerinden farkli degildir.

Buna gore, genel kurulun tasfiyeden donme yoniinde bir karar alabilmesi igin
TTK. m. 548/1° e gore, “sermayenin en az yiizde altmiginin oyu” gereklidir. Thtarin
anonim sirkete teblig tarihinden itibaren iki ay iginde (TTK. Gegici m. 7/4-b) genel
kurul tarafindan alinan tasfiyeden donme kararmm sicile bildirilmesi durumunda
sirketin faaliyetine devam edebilmesi miimkiindiir (TTK Gegici m. 7/4-c ve Teblig
m. 7/b).

Son olarak yine kanaatimizce, genel kurulca alinan sona erme kararina karsi
yonetim kurulu veya pay sahipleri tarafindan iptal davasi agilmasi durumunda
sirketin tasfiye islemlerinin TTK gecici 7. maddeye gore gerceklestirilmesi miimkiin
degildir. Zira davaci veya davali sifatiyla devam eden davalar1 bulunan sirketler

hakkinda TTK gegici 7. madde hiikiimleri uygulanamaz (TTK. Gegici m. 7/2).
4.1.5. Anonim Sirketin iflasina Karar Verilmesi

Anonim ortakligi sona erdiren sebeplerden bir tanesi de iflasina karar
verilmesidir (TTK m. 529/1-e). Anonim ortakliklar iflas ve haciz yolu ile takip
edilebilir (IIK. m. 42). Anonim ortaklik, haciz yolu ile takip edilmedigi durumda bir

Kervankiran, s. 37.
% Al Kilig, s. 121.
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tiizel kisi tacir olarak iflas ettirilebilir. Icra Iflas Kanununda ¢esitli iflas yollar
ongoriilmiis olmakla birlikte, genel olarak sirket aleyhine iflas karari, alacaklilardan
birinin iflas yolu ile yaptigi takip {izerine verilir. Ancak, TTK. m. 376’ da sozii edilen

sartlarin bulunmasi halinde sirketin kendisi de iflasini isteyebilirg3.

TTK’ nin 376. maddesinin ti¢linci fikrasinda, “Sirketin borca batik durumda
bulundugu siiphesini uyandiran isaretler varsa, yonetim kurulu, aktiflerin hem
isletmenin devamliligi esasina gére hem de muhtemel satis fiyatlar iizerinden bir ara
bilangco ¢ikartir. Bu bilangodan aktiflerin, sirket alacaklilarinin alacaklarin
karsilamaya yetmediginin anlasilmast hdlinde, yonetim kurulu, bu durumu gsirket
merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesine bildirir ve sirketin iflasin

ister. ” hitkmii yer almaktadir.

Sirketler hukukunda “borca batik olma” sirketin aktiflerinin yillik bilangoda
kayith defter (iktisap) degerleri yerine gergek (olasi satis degerleri) degerleriyle
degerlemeye tabi tutulmalari durumunda dahi sirketin bor¢ ve taahhiitlerini
karsilamaya yetmemesi durumudur. Borca batik olma durumunun en énemli sonucu

ise sirketin iflas etmesidir®.

Yargitay ictihatlarina®™ gore, ““Bu konu da mahkemeye bir takdir hakki da
verilmemigtir’’.

Yine, Yargitay ictihatlarina® gore, “‘Iflasin, sirketin tiizel kisiliginin sona

IR

ermesi disinda hukuki, cezai ve kamusal sonuclart bulunmaktadir.

“Borca batiklik bildiriminde bulunulmamasi, iflasin taksiratli ya da hileli
olmas: gibi hallerde cezai miieyyideler bulundugu gibi, alacagini masaya yazdiran
fakat tahsil edemeyen alacaklilara aciz vesikasi verilmesi; sorumluluk ve tasarrufun
iptali gibi davalarin agilabilmesi ve 6zellikle kamu alacaklarimin 213 sayili Yasa’ nin

10, 6183 sayilr Yasa’ mn 35 ve miikerrer 35 ile 5510 sayili Yasa’ min 88. (80)

93
94

Kervankiran, s. 37.

Yavuz, Mustafa, Anonim Sirketlerde Aktiflerin Borglar1 Kargilayamama ( Borca Batiklik)
Hali, Mali Coztim Dergisi, Temmuz-Agustos 2017, s. 155.

““Mahkemece, sirketin gayri faal oldugu, ticari kayitlarmin tutulmadigi, alacaklarin tahsil
kabiliyetinin bulunmadigi, aciz halinde bulundugu, borglarin 6denemeyeceginin yargilama
asamasinda anlasildigi, denmemis sermayesinin tamamlanmasinin miimkiin olmadig1 gibi
sebepler, iflasin agilmasinda pratik yarar olmadig1 seklinde gerekcelendirilerek, iflas talebinin
reddi sonucunu dogurmaz.”’(Yargitay 23. HD, 12. 03. 2012, E. 2012/274, K. 2012/1893 say1l1
karar i¢in bkz. Altas, s. 565-566. )

% Yargitay 23. HD, 12. 04. 2012, E. 2012/299, K. 2012/2817 sayili karar1 icin bkz. Altas, s.
570-571.
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Maddeleri ¢ergevesinde sirket yonetici ve ortaklarmin sahsi mal varliklarindan

karsilanmast icin iflas kararimin verilmesi gerekir. >’

Borca batikligin nedenleri, sirketler agisindan sirket i¢i nedenler (maliyetlerin
yiikselmesi, hasilatin azalmasi, faaliyet donemlerinin zararla kapatilmasi, yonetim
hatalar1, 6z kaynak yetersizligi, bor¢clanmanin artmasi gibi) ve sirket dis1 nedenler
(faiz, sik1 para politikalari, ekonomik ve siyasi krizler gibi) olmak iizere ikiye
ayrilabilir. I¢ ve dis nedenler, birbirleri ile siirekli etkilesim halindedir®’. Sirketin
maliyetlerin ylikselmesinin nedeni ekonomik ve siyasi krizler olabilecegi gibi, 6z
kaynak yetersizligi nedeni ile sirket, finans kuruluslarindan faiz karsiligi borg alarak

yaptig1 yatirimlarin geri 6demesinde sorunlar yasayabilir.

Borca batiklik durumunda, sirket merkezinin bulundugu yer asliye ticaret
mahkemesine bildirimde bulunma goérevi ve yetkisi sirketin yonetim kuruluna
verilmistir. Yonetim kurulu bu gorev ve yetkisi iizerinde vazgegme ve devretme

yoniinde bir tasarrufta bulunamaz (TTK m. 375/1-g).

Iflas karar1 ortaklik alacaklarinin ortakhigin iflas yoluyla takibi sonucu
verilebilecegi gibi, ortakligin aktiflerinin ortaklik borglarina yetmeyeceginin
anlasilmasi tizerine ortakligin ( yonetim kurulunun ) talebi ile de s6z konusu olabilir

(TTK m. 376/3)%,

Anonim sirketin iflasina tasfiye halinde iken de karar verilebilir. Sirketin
borca batik durumda oldugu tasfiye sirasinda tespit edilmis olursa, IIK m. 179
hiikmii geregince tasfiye memurunun beyani lizerine iflasina hiikmedilir. Sirketin
tasfiye asamasinda iflasi ile birlikte sona erme gergeklesir. Ancak, sirketin iflasina
karar verilmesi tasfiye usuliinde degisiklige neden olur. Zira iflas halinde tasfiye,

iflas idaresi tarafindan Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerine gére yapilir(TTK m. 534)%°

Sirket hakkinda mahkemece iflas karar1 verilmesinden dnce sirketin borca
batiklik durumunu ortadan kaldiracak tutardaki sirket alacaklilarinin, kendi
alacaklarmin, diger alacaklilarin alacaklarinin sirasindan sonraki siraya girmesini
yazili olarak kabul etmesi, bu beyanin veya sézlesmenin yerindeliginin, gergekliginin
ve gegerliliginin, yonetim kurulu tarafindan iflas isteminin bildirilecegi asliye ticaret

mahkemesi tarafindan atanan bilirkisilerce de dogrulanmasi durumunda yonetim

7 Yavuz, Anonim Sirketlerde aktiflerin Bor¢lar1 Karsilayamama (Borca Batiklik) Hali, s. 156.

% Bahtiyar, s. 380.
Kervankiran, s. 38.
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kurulunun mahkemeye bildirimde bulunma zorunlulugu ortadan kalkmaktadir (TTK
m. 376/3)'°. Ancak, bunun i¢in yukarida belirtilen istisnai hallerin hep birlikte

gerceklesmesi gerekmektedir.

Yonetim kurulu iyeleri, kanunun emredici hiikkmiine ragmen, bu
yukitimliliiklerini kusurlu olarak yerine getirmemeleri durumunda; hem sirkete hem
pay sahiplerine hem de sirket alacaklilarina karsi verdikleri zararlar nedeniyle
sorumludurlar (TTK m. 553/1).

Ote yandan, yonetim kurulu iiyeleri, sirketin mevcudunun borclarni
kargilamadigini bildirerek sirketin iflasini istemezlerse, alacaklilardan birinin sikayeti
lizerine, on giinden ii¢ aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir (IIK- m. 179,

345/a)*".

Burada yoOnetim kurulu {iyelerinin cezai sorumlulugu agisindan sirket
hakkinda ticaret mahkemesince iflas karar1 verilip verilmemesinin herhangi bir

onemi yoktur.

Konu ile ilgili olarak, Yargitay Ceza Kurulu, ceza yargilamasinin ticaret
mahkemesine iflas dava agilmasi sartina baglanamayacagina karar vermistir. S6z

konusu karar 6zetle st')yledirloz.

“.IK’ mn 345/a maddesiyle gerektigi halde sermaye sirketinin iflasini
istememe fiilleri su¢ olarak diizenlenmek suretiyle yaptirima baglanmistir. Bu sucun
failleri, sermaye sirketleriyle kooperatiflerin idare ve temsil yetkisine sahip kisileri,

sirket veya kooperatif tasfiye halinde ise tasfiye memurlaridr.

...Cezalandirilan eylem, sayilan kisiler tarafindan yasal kosullar olustugu
halde iflasin istenmemesidir. Cezai sorumluluk agisindan su¢ unsurlarmmin olusup
olusmadiginin tayin ve tespit gorevi ceza yargilamasi yapan icra ceza mahkemesine

aittir.

...Ceza yargilamasinin, ticaret mahkemesine iflas davast agilmast kosuluna
baglanmasi, sug¢ ile korunan hukuki degerle bagdasmadigi gibi eylemleri de

biisbiitiin cezasiz birakma sonucunu dogurur.

100 Kervankiran, s. 37-38.

tor Yavuz, Anonim Sirketlerde aktiflerin Bor¢lar1 Karsilayamama (Borca Batiklik) Hali, s. 158.

102 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 27. 03. 2012, E. 2011/16-328, K. 2012/116 sayili karar1 igin
bkz. Altas, s. 574-576.
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...Icra mahkemesince yapilan iglem, sirket veya kooperatifin iflasina karar
vermek olmayip, iflas kosullart dogdugu halde bunun istenip istenmediginin

’

saptanmasindan ibarettir.’

Ancak, sirketin iflasimi  istememe  sucunun olusup  olusmadiginin
belirlenebilmesi icin, oncelikle IIK’ mn 179 ve TTK’ mn 376. maddelerinde
ongoriilen kosullarda sirketin aktif ve pasif durumunun saptanmasint miiteakip sug
tarihi itibari ile gsirketin iflasinin istenilmesi sartlarinin olusup olusmadiginin

belirlenmesi gerekir®.

Sermaye sirketlerinde idare ve temsil ile gorevlendirilmis kimselerin sirketin
iflasin1 istememesi sucu; ayni igyeri ile ilgili olarak ayni yetkili-si/yetkilileri
tarafindan icra takip dosya sayisi birden fazla olsa dahi ancak bir kez islenebilen bir

su(;tur104 .

6102 sayil1 kanunun 376/3. maddesi ile getirilen, borca batiklik halinde sirada
sona gecme yoluyla iflasin Onlenmesi miiessesesi, borca batik sirketlerin iflasini
engellemekte ve onlara iflasin ertelenmesi yoluna bagvurmaksizin kendi imkanlariyla

tyilesme imkant1 sunmaktadir'®.

Ancak, bu miiessesenin uygulamada daha ¢ok, iflasin ertelenmesi siirecinin
iflasla sonuglanmasi olasiligini ortadan kaldirmak amaci ile kullanilacagi, en bastan
itibaren sirada sona gegme yoluyla iflasin 6nlenmesi imkani bulunmasina ragmen,
sirket tarafindan hakkindaki takipleri durdurmak amaciyla 6nce iflasin ertelenmesi
yoluna bagvurulacagi, bundan sonu¢ alinamayacaginin ve siirecin iflasla
sonuglanacaginin ortaya ¢ikmasi durumunda, ikinci bir yol olarak sirada sona gegme
beyan veya sozlesmelerinin mahkemeye sunulacagi konusunda doktrinde elestiriler

mevcuttur'®,

Son olarak, bazi alacaklilarin sirada sona gitmesi (siradan vazge¢mesi), iflasin

ertelenmesi talebinde bulunulmasi veya anonim sirketin borca batiklik durumunu

103 Yargitay 16. HD, 21. 04. 2014, E. 2013/14404, K. 2014/4777 sayil karar1 i¢in bkz. Altas, s.
573.

104 Yargitay 16 HD, 19. 02. 2013, E. 2013/426, K. 2013/1112; Yargitay 16 HD, 25. 01. 2012, E.

2011/7815, K. 2012/228 sayil kararlar i¢in bkz. Altas, s. 578-580.

Kayar, Ismail, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Anonim Sirkette Sermaye Kayb1 ve Borca

Batikligin Tespiti ve Sonuglari, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari

Dergisi, C. XVIII, S. 2, Y11 2012 (Ozel Sayn), s. 658.

106 Kayar, s. 658.

105
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karsilayabilecek bir sirketle birlesmesi hallerinden birine basvuruldugu takdirde

anonim sirket iflas etmekten kurtulabilir'®’.

TTK gegici 7. maddeye gore yapilan tasfiyede ise, ticaret siciline bildirilen
tasfiye memurlar1 sicil miidiirliiglince resen tescil ve Tirkiye Ticaret Sicil
Gazetesinde ilan edilerek, sirket alacaklilar1 alacaklarini kanitlartyla birlikte ilan
tarihinden itibaren iki ay icerisinde tasfiye memurlarina bildirmeye davet edilir (TTK
Gegici m. 7/5-c; Teblig m. 11/2-a). Bu sekilde, olagan tasfiye ile karsilastirildiginda

tasfiye islemlerinde siire ve ilan masraflar1 agisindan kolaylik saglanmlstlrlos.

Tasfiye memurlarinin Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde yapilan ilandan iki ay
sonra ortakligin durumunu gosteren bir bilango diizenlemesi gerekir (TTK Gegici m.
7/6-a; Teblig m. 12/1). Diizenlenen bilangoya gore sirket varliklarimin borglarini
O0demeye yetmedigi sonucu ortaya ¢ikabilir. Boyle bir durumda tasfiye memurlari,
durumu alacaklilara bildirerek, sirketin iflasina karar verilmesi i¢cin mahkemeye
bagvuruda bulunmalarini talep eder. Ayrica bu bildirimde, bildirim tarihinden
itibaren ti¢ ay icinde sirketin iflasi i¢in mahkemeye bagvuruldugunun bildirilmemesi
durumunda sirketin sicilden silinecegi de ihtar edilir (TTK Gegici m. 7/6-b; Teblig,
m. 12/6,7)'%°

Olagan tasfiye usuliinde borca batikligin tespiti halinde anonim sirketin iflasi
icin mahkemeye basvuru tasfiye memurlari tarafindan yerine getirilirken (TTK m.
542/1-c), TTK Gegici 7. maddeye gore tasfiyede tasfiye memurlart durumu
alacaklilara bildirerek alacaklilarin mahkemeden sirketin iflasini istemesini
saglamaktadlrllo. Bir diger ifade ile olagan tasfiye siireci ile karsilastirildiginda
sitketin mahkemeden iflasinin istenmesi noktasinda tasfiye memurlarinin
sorumlulugu, borca batikligin alacaklilara  bildirilmesi ve mahkemeye

basvurulmasinin istenmesi ile siirlidir.

Bu sekilde alacaklilara yapilacak bildirimde, bildirim tarihinden itibaren {i¢
ay icerisinde anonim sirketin iflast icin mahkemeye bagvuruldugunun bildirilmemesi
durumunda ortakligin sicilden terkin edilecegi de bildirilir ( TTK Gegici m. 7/6-b;
Teblig m. 12/7 ). Alacaklilardan herhangi biri mahkemeden sirketin iflasini isterse,

mahkeme iflasin agilmasina karar verir ve tasfiye IIK’ nun tasfiye hiikiimlerine gére

107 Yavuz, Anonim Sirketlerde aktiflerin Bor¢lari Karsilayamama (Borca Batiklik) Hali, s. 163.

108 Kervankiran, s. 359.
109 Kervankiran, s. 359.
10 Sener, s. 240; Kervankiran, s. 359.
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yerine getirilir. Iflas islemlerinin tamamlandigmin bildirilmesi {izerine ise, anonim

sirketin ticaret unvan ticaret sicilinden silinir (TTK m. 7/6-b, 8; Teblig m. 12/8)**.

4. 2. Kanunlarda Ongériilen Diger Haller
Kanunda sirketin sona ermesine sebep olacak birgok hal farkli hiikiimler
icinde incelenmistir. Bunlar1 6zel sona erme sebepleri olarak ayr1 bir baglik altinda

inceleyecegiz.

4. 2. 1. Kamu Diizenine veya isletme Konusuna Aykiri islemlerde veya
Bu Yonde Hazirhiklarda ya da Muvazaah Is ve Faaliyetlerde Bulunmak

Tiim ticaret sirketleri gibi anonim sirketin TTK’ nmin 210. maddesinin 3.
fikras1 hitkkmiine gore, feshedilmesi miimkiindiir. Bu hilkme gore; kamu diizenine
veya isletme konusuna aykiri islemlerde veya bu yonde hazirliklarda ya da muvazaali
is ve faaliyetlerde bulundugu belirlenen ticaret ortakliklart hakkinda, 6zel
kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, Glimriik ve Ticaret Bakanliginca bu
tir islem, hazirlik veya faaliyetlerin 6grenilmesinden itibaren bir yil i¢inde fesih
davasi acilabilir. Bu diizenleme aslinda TMK m. 89 hiikmiiniin 6zel bir uygulama
alanim olusturmaktadlrllz. Diger bir ifade ile TTK m. 210, f. 3 hiikkmii, TMK m. 89

hiikmiiniin bir yansimasidir.

Sirketin kamu diizenine /isletme konusuna/ aykir1 islemlerde veya
hazirliklarda muvazaali is ve faaliyetlerde bulunmasi durumunda Giimriik ve Ticaret

Bakanliginca Fesih davasi agilabilir.

Bakanlik, sadece kanunda belirtilen sartlarin varligi halinde fesih davasi
acabilir. Bakanligin ticaret sirketlerinin kamu diizenine ve isletme konusuna aykir

islemleri i¢in iptal davasi agma hakk: yoktur'®,

Yeni TTK ile ultra vires ilkesinin kaldirilmis oldugu halde, isletme konusuna
aykirt islemlerin fesih nedeni olarak Ongoriilmesinin nedeni madde gerekgesinde;
onemli ve etkili aykiriliklarda bosluk yaratmamak diisiincesi oldugu belirtilmekte,
ancak mahkemelerin bu duruma nazaran fesih davalarini daha biiyiik bir 6zenle ve

yeni 6lgekler baglaminda ele alacaklar ifade edilmektedir',

1 Sener, 240-241.

12 Bilgili/Demirkap, s. 380.
13 Kervankiran, s. 39.

1 Bilge, s. 266-267.
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Ancak ultra vires ilkesinin kaldirilmis olmasina ragmen, ‘isletme konusuna
aykirilik’> ibaresinin kanun metninde yer almasi, isletme konusuna aykiriligin
onemli-onemsiz veya etkili-etkisiz olmasi yoniinden bir ayrima tabi tutulmasinin
miimkiin olmamasi**® ve Mahkemeleri madde gerekcesinde belirtilen 6zen ve dlgek
baglaminda davranmaya sevk edecek herhangi bir diizenlemenin kanun metninde yer

almamas1**® nedenleriyle hakli olarak elestirilmistir.

Ancak burada s6z konusu olan isletme konusuna aykiri islemlerde bulunmak
ifadesinden, anonim sirketin normal ticari faaliyeti disinda yasal olmayan bir takim
baska islerde (tefecilik, istifcilik, vurgunculuk, kumar oynatmak, kagake¢ilik gibi)

bulunmasi anlasilmalidir.

Sirketin yukarida ornek olarak sayilan yasal olmayan bir takim islem ve
faaliyetleri bir veya belli araliklarla birkag kez yapmis olmasi, sirketin feshini

gerektiren bir islem say11acakt1rll7.

Gumriik ve Ticaret Bakanligina fesih davasi agilabilmesi i¢in s6z konusu
islem, hazirlik veya faaliyetlerin G6grenilmesinden itibaren bir yillik bir siire
verilmigtir. Madde gerekgesinde bu siirenin nasil belirleneceginin tespiti, yargi
kararlaria ve 6gretiye birakilmigtir.

Konu ile ilgili olarak ¢ikarilan Ticaret Sirketlerinin Giimrilk ve Ticaret
Bakanliginca Denetlenmesi Hakkinda Yéne‘tmeliginlw,119 Denetimin amact baglikli
4. maddesinde ‘‘Bakanlik¢a yapilacak denetimin amaci; ticaret sirketlerinin Kanuna
ve Kanuna  dayanilarak ¢ikarilan  diizenleyici  islemlere  uygun  islem
vapmalarimi saglamaktir. Bu amag dogrultusunda, Bakanlik¢a ticaret sirketlerinin
kurulugsundan sona ermesine kadar gercgeklesen tiim islemlerinin Kanuna ve Kanuna
dayanilarak ¢ikarilan diizenleyici islemlere uygunlugu denetlenir, uygunsuzluklarin

giderilmesi icin rehberlik edilir, cezai sorumlulugu tespit edilenler yetkili

makamlara, hukuki sorumlulugu tespit edilenler de genel kurul giindemine alinip

1s Kervankiran, s. 39.

16 Bilge, s. 267.

u Pulaslh, s. 653-654.

118 28. 08. 2012 tarih ve 28395 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

s Bakanligin ilgili Yonetmelige gore yaptig1 denetimin, TTK. m. 210 kapsaminda sirketlerin
kamu diizenine aykirilik halleri ile sinirli kalmadigi, yonetmelik ile Bakanligin sirketlerin
hesap denetimi de dahil olmak iizere denetimini gergeklestirebilme imkanina kavustugu, genel
kurulun yapacagi denetimin ve diizeltmelerin de (organlarin toplanmasi, ¢alismasi, karar
almasi gibi) denetim konusuna dahil edildigi ve bu denetim yetkisinin her zaman igin kotiiye
kullanilabilmesinin miimkiin oldugu hususundaki elestiriler i¢in bkz. Memis, Tekin, Sirketler
Hukukunda Denetim, EUHFD, C. XVI, S. 3-4 (2012), s. 158-159.
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gortisiilmek tizere sirketin yonetim orgamna bildirilir ve uygulamada ortaya ¢ikan

aksakliklarin giderilmesine yonelik tedbirler alinir. *” agiklamasina yer verilmistir.

Yine aynm1 Yonetmeligin 9. maddesinin 3. fikrasinda ‘‘Ticaret sirketlerinin,
kamu diizenine veya isletme konusuna aykiri islemlerde veya bu yonde hazirliklarda
va da muvazaali ig ve faaliyetlerde bulundugunun Bakanlik denetim elemanlarinca
tespit edilmesi halinde Bakanlik¢a fesih davasi agilabilmesi i¢in inceleme raporu™°

diizenlenir. *’ aciklamas1 yer almaktadir.

Pulagli, bu siirenin niteligi itibariyle hak diisiiriicli bir siire olmadigini aksine
zamanagimi siiresi oldugunu, zamanagimu siiresinin ancak kamu diizeninin ihlali sona
erdiginde islemeye baslayacagini ve davada TBK hiikiimlerine goére 10 yillik

. .. O . .. 121
zamanagimi siiresinin uygulanmasi gerektigini belirtmistir .

Hazirlik ve faaliyetlerin 6grenilmesine sonu¢ baglanmasi, hem uygulama

giicliigii hem de teorik tespit sikintisina neden olmasi nedeniyle elestiriye agiktir'?,

Ancak, kanaatimizce fesih davasi agilabilmesi i¢in Ongoriilen siire, kanun
koyucu tarafindan yapilan diizenlemenin amaci dikkate alindiginda hak diisiirticii bir
siiredir. Bu slirenin zamanasimi siiresi oldugunun ve zamanasimi siiresinin kamu
diizeninin ihlali sona erdiginde islemeye baslayacagmin kabulii miimkiin degildir.
Zira, kanun koyucu tarafindan amaglanan ticaret sirketlerinin kanunlara, diizenleyici
islemlere ve kamu diizenine uygun faaliyette bulunmalarini saglamaktir. Bu nedenle,
kamu diizenine veya isletme konusuna aykiri islemlerde bulunmasalar dahi bu
amagla bir hazirlik iginde olmalar1 bile ticaret sirketleri hakkinda fesih davasi
acilmasi i¢in yeterli bir sebep kabul edilmistir. Kanun metni ile Bakanlhiga yetki
verilerek, ticaret sirketlerinin kanunlara, diizenleyici islemlere ve kamu diizenine
aykirt iglemlerinin ve faaliyetlerinin bir an evvel tespit edilerek, engellenmesi
amaglanmistir. Bu nedenle, fesih davasi agilmasi i¢in 6ngoriilen siire hak diisiiriicti
bir siliredir ve bu siire hazirlik ve faaliyetlerin 6grenilmesi ile baglar. Bakanlik
denetim elemanlar tarafindan konu ile ilgili olarak hazirlanan inceleme raporunun
diizenleme tarihini, hazirlik ve faaliyetlerin 6grenilmesinin baslangi¢ tarihi olarak

kabul etmenin dogru olacagi kanaatindeyiz.

120 ““Teftis ve sorusturma raporlarina konu olmayan hususlarda diizenlenen rapordur. >’ Bkz.

Altas, Soner, Ticaret Sirketlerinde Bakanlik Denetimi ve Ilgililerin Yiikiimliiliikleri, Mali
Coztim Dergisi, Mayis-Haziran 2013, s. 94.

121 Pulash, s. 654.

122 Bahtiyar, s. 382.
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Bakanligin bagvurusu iizerine mahkemelerce feshine karar verilen anonim
sirketlerin tasfiye ve resen terkin islemlerine TTK gegici 7. madde diizenlemesinde
yer verilmemistir. Daha sonra yapilan degisiklik ile*® s6z konusu anonim sirketler

de Teblig kapsamina alinmustir (Teblig m. 5/b, 14/4).

TTK Gegici 7. madde de istisnai olarak sinirli sayiya gore belirlenen
sirketlerin kapsaminin Teblig ile genisletilmesi Oncelikle kanun metninin kendisine

124 Zira, kanun maddesinde

aykir1 bir diizenlemenin ortaya ¢ikmasina neden olmustur
yer almayan soz konusu diizlemeye, maddenin uygulama usul ve esaslarinin
belirlenmesi amaci ile c¢ikarilan Tebligde yer verilerek hiikiim ifade etmesi

saglanamaz.

Anonim sirketin faaliyetlerinin hukukun emredici kurallarina, kamu diizenine
veya isletme konusuna aykirilik teskil etmesi tizerine mahkemece verilen fesih karari
tizerine yapilacak tasfiye islemlerinin, kamu giivenligini tehlikeye diisiiren sirketin
faaliyetlerinin bir an Once engellenmesi amacina hizmet ettigi diistiniildiigiinde
mahkeme tarafindan verilen fesih kararinin anonim sirket genel kurulunun alacagi bir
kararla ortadan kaldirilmasi, diger bir ifade ile mahkemenin verdigi fesih kararina

ragmen, tasfiyeden doniilebilmesi miimkiin degildir*®.

4.2. 2. Esas Sermaye ile Kanuni Yedek Akgeler Toplaminin Ucte Ikisinin
Kaybedilmesi

Sermayenin korunmasina iliskin diizenlemeler; sirketin varligini devam
ettirmesine ve bu sayede sirket ortaklari ile sirket alacaklilarinin ve sirket
calisanlarinin menfaatlerinin korunmasima hizmet eder. TTK m. 376 hikkmii ile
sirketin, pay sahiplerinin, sirket alacaklilarinin ve sermaye piyasasi aktorlerinin genel

ekonomik menfaatleri ile yatirimlariin korunmasi amaglanmaktadir'®.

Yeni TTK, eTTK m. 324’ den farkli olarak, sermaye kayiplarinda yalnizca
esas sermayeyi veya cikarilmig sermayeyi degil, bununla birlikte kanuni yedek

akceleri de hesaba katmaktadir. Kanuni yedek akgeler, emredici kanun hiikiimleri

123 Miinfesih Olmasina Veya Sayllmasina Ragmen Tasfiye Edilmemis Anonim ve Limited

Sirketler ile Kooperatiflerin Tasfiyelerine ve Ticaret Sicili Kayitlarmin Silinmesine Iligkin
Tebligde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig 25. 01. 2014 tarih ve 28894 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanmistir.

124 Al Kilg, s. 119, dn. 396.

125 Al Kihg, s. 270.

126 Can, Mustafa Erdem “*Anonim Sirkette Sermaye ve Kanuni Yedek Akgeler Toplammin Ugte
Ikisinin Kaybini Hukuki Sonuglar’, ERUHFD, C. XIII, S. 1, (2018), s. 6.
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geregi ayrilmasi zorunlu olan ve belirli amaclara sarf edilebilen fonlardir. Sermaye
kayb1 ve borca batiklikta kanuni yedeklerin de dikkate alinmasi sirketin mali
durumunun bozulmasi halinde daha erken miidahale etmeyi ve tedbir almayi

gerektirirt?’.

Anonim sirketin esas sermayesi ile kanuni yedek akceler toplaminin tigte iki
gibi 6nemli bir boliimiiniin karsiliksiz kalmasi, mali durumunun ciddi anlamda bozuk
oldugunun bir gostergesidir. Boyle bir durumda, sirket genel kurulunun toplanarak
bu mali yapiyla faaliyetlerine devam edip etmeyecegine; devam edecekse, alinacak

onlemlere iliskin bir karar vermesi gereklidir'?.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 519. maddesi uyarinca ayrilan genel
kanuni yedek akgeler ile 520. maddesine gore sirketin iktisap ettigi kendi paylar1 i¢in
ayrilacak yedek akgelerin harcama sinirlar1 ve amaglart bazi kurallara baglanmistir.
Genel kanuni yedek ak¢e sermayenin veya ¢ikarilmis sermayenin yarisint agmadigi
takdirde, sadece zararlarin kapatilmasina, islerin iyi gitmedigi zamanlarda isletmeyi
devam ettirmeye, issizligin oniine gegmeye veya sonuglarini hafifletmeye elverisli

Onlemler alinmasi i¢in kullanilabilir*?®.

Sirketin mali durumunun diizeltilmesi i¢in alinacak tedbirler agisindan esas
sermayenin yarisinin karsiliksiz kalmasi alt sinir, borca batiklik hali ise iist

sinirdir™C,

Sermaye kaybina iligkin tedbirlerin uygulanmas1 ig¢in, sirket aktifleri
toplamindan borglart ¢ikarildiktan sonra kalan 6z sermayenin, sermaye ve kanuni
yedek akceler toplaminin yarisindan veya licte birinden daha az olmasi gerekir.
Sirket aktifleri borglart kargilamiyorsa artik sermaye kaybindan degil, borca

batikliktan s6z edilir*!,

TTK m. 376/2 hiikmiinde, sermayenin ligte ikisinin kaybedilmesine ragmen
gerekli 6nlemlerin alinmamasi bir sona erme nedeni olarak éngérﬁlmﬁstﬁrlsz. Sirket
sermayesi ve kanuni yedek akgeler toplamimin igte ikisinin, zarar nedeniyle

karsiliksiz kalmasina ragmen, genel kurul tarafindan gerekli tedbirlerin alinmamasi

12 Kayar, s. 646.

128 Al Kili, s. 20.

129 Altas, Soner, Anonim Sirketlerde Yedek Akgeler, Bankacilar Dergisi, Say1 96, (2016), s. 48.
130 Kaderoglu, s. 150.

1t Kayar, s. 646-647.

Kervankiran, s. 40.
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nedeniyle sirketin kendiliginden sona ermesi, sermayede meydana gelen azalmanin
giderek artmasi sonucu alacaklilarin daha fazla zarara ugramalarinin engellenmesi
amacina yéneliktir133. Yonetim kurulu, son yillik bilangoda zarar sebebiyle 6z
kaynaklardaki azalmanin sermaye ve kanuni yedek akceler toplaminin {igte ikisini
asip asmadigina bakmali, astigini tespit etmesi halinde genel kurulu derhal toplantiya

gaglrma11d1r134.

Buna gore genel kurul makul bir siire iginde toplanmaz veya azalan
sermayenin tamamlanmasi ya da kalanla yetinilmesi segeneklerinden birine karar
verip, ortakligin devamina yonelik bir karar almazsa, her pay sahibi anonim sirketin

sona erdiginin tespitini mahkemeden talep ve dava edebilir™®.

Kanunun, genel kurulu bu secenekler arasinda tercih yapmaya zorlamasinin

sebebi, sirketin durumunu bir an 6nce agikliga kavusturmak dﬁsﬁncesidirl%.

Anonim sirket sermayesinin {cte ikisini kaybettiginde hemen sona ermez.
Bilakis, genel kurul tarafindan gerekli 6nlemlerin alinmamasi sonucunda sirket
kendiliginden sona erer®’, Diger bir ifade ile sirketin sermayesinin ligte ikisini

kaybetmesi durumu, sirketin sona ermesi ihtimalini doguran ara bir sebeptir.

Aslinda sermaye ve kanuni yedek akgeler toplaminin iigte ikisinin karsiliksiz
kalmas1 karsisinda, genel kurulun sermaye tamamlama veya kalanla yetinme
secenekleri arasinda se¢im yapmayarak sirketin kendiliginden sona ermesine ve

feshine zimni olarak karar verdigini sdylemek miimkiindiir'*®,

TTK’ nin 376. maddesinde, sirketin sermayesini kaybetmesi ve borca batik
hale gelmesi halinde yapilmasi gereken islemler diizenlenmis olup, sermayesini
kaybeden, 6z varligini eksi bakiyeye diisiiren ve bu durumu bilirkisi incelemesiyle de
tespit edilen sirketin artik sermaye artig1 karariyla sermaye kaybini diizeltme yoluna

gitmesi miimkiin degildirl39.

TTK m. 376/1 ve 2’de sermaye ve kanuni yedekler toplaminin “yarisinin” ve

“licte ikisinin” karsiliksiz kalmasindan sz edilse de, asil anlatilmak istenen kanuni

133 Al Kihg, s. 261.

134 Can, s. 6.

13 Pulash, s. 655.

136 Bilge, s. 267.

187 Kervankiran, s. 40.

138 Al Kihg, s. 262.

139 Yargitay 11. HD, 25. 11. 2015, E. 2015/5409, K. 2015/12555 sayili karari igin bkz. Altas, s.
568-570.
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ve yedek akgeler toplaminin tam olarak yarisinin veya tigte ikisinin kaybi degildir.
Tam olarak bu oranlarda sermaye kayiplari ise ancak nadiren rastlanabilecek
durumlardir. Bu nedenle, bizim de paylastigimiz goriise gore, kanun metninde 1/2
sermaye kaybi i¢in, “en az yarisinin” 2/3 sermaye kaybi igin ise “en az tigte ikisinin”
karsiliksiz kalmasi seklinde diizenleme yapilmasi daha uygun bir anlatim sekli

olacaktir**°.

01. 07. 2015 tarthinden Once sirket sermayesi ve kanuni yedek akceler
toplaminin {gte ikisinin karsiliksiz kalmasina, genel kurulun kayitsiz kalmasi
nedeniyle sona eren ve tasfiye islemleri ger¢eklestirilmeyen anonim sirketlerin, TTK
Gegici 7. maddeye gore tasfiyeleri ve sicil kayitlarinin terkini yapilmaistir.

Genel kurulun ihtarin anonim sirkete teblig tarihinden itibaren iki ay iginde

(TTK. Gegici m. 7/4-b) eksilen sermayesini tamamlama yoluna giderek'**

ispat edici
belgeler ile birlikte sicil miidiirliigline bildirmesi durumunda sirketin faaliyetine

devam edebilmesi miimkiindiir (TTK Geg¢ici m. 7/4-c ve Teblig m. 7/b).

Genel kurulun anonim sirketin devami konusunda kayitsiz kalmasi1 nedeniyle
pay sahiplerince anonim sirketin sona erdiginin tespiti noktasinda agilan ve devam
eden bir davanin bulunmasi, sirket hakkinda TTK Gegici 7. madde hiikiimlerinin

uygulanmasina engeldir (TTK. Gegici m. 7/2).

4. 2. 3. Sirketin Kurulusu Sirasinda Kanun Hiikiimlerine Aykirihk

Nedeniyle Ac¢ilacak Fesih Davasi

Anonim sirketin ticaret siciline tescili kurucu etkiye sahip olup, sirket tescil
ile tlizel kisilik kazanmaktadir (TTK m. 355). Kurucu tescilin fonksiyonlarindan
birisi de her tiirlii hukuki sakatlig1 onarmasi ve sagliga kavusturmasidir. Dolayisiyla
anonim sirketin ticaret siciline tesciliyle birlikte her tiirlii hukuki sakatlik
onarilmakta, sagliga kavusmaktadir. Boylece hukuki goriiniise giliven ilkesi geregince

islem giivenligi korunmaktadir'*.

Tescil ile tiizel kisilik kazanan anonim sirketin Kurulusu sirasinda kanun

hiikiimlerine aykir1 hareket edilmesi gerekcesiyle butlanina veya yokluguna karar

140 Kayar, s. 647.

141 Al Kihg, s. 122.

142 Korkut, Omer, Anonim Sirketin Kurulusundaki Eksikliklerin Hukuki Sonuglar1 ve Tescilin
Sagliga Kavusturucu Etkisi, Cilt 18, Say1 2, (2012), s. 413.
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verilemeyecek olmasi, bazi sartlarin varligi durumunda sirket hakkinda fesih davasi

acilabilmesine engel degildir (TTK m. 353).

Fesih davasmin agilabilmesi i¢in, sirketin kurulmasinda kanun hiikiimlerine
aykirt hareket edilmesi nedeniyle, alacaklilarin, pay sahiplerinin ve kamu
menfaatlerinin 6nemli bir sekilde tehlikeye diisiiriilmiis veya ihlal edilmis olmasi

gerekir'®.

Ornegin, yurt disinda yerlesik olanlarm veya yabancilarin miilk edinmesinin
siirlandirilmasina iliskin yasagi asmak amaciyla bir sirketin kurulmas: halinde
amacin kanuna aykiriligindan soz edilebilir. Boyle bir aykirilik sonucu alacaklilarin,
pay sahiplerinin veya kamunun menfaatleri 6nemli bir sekilde tehlikeye diisiiriilmiis

ve ihlal edilmis olabilir'**.

Sirketin kurulmasinda kanun hiikiimlerine aykir1 hareket edilmek suretiyle,
alacaklilarin, pay sahiplerinin veya kamunun menfaatleri 6nemli bir sekilde tehlikeye
diisirilmiis veya ihlal edilmis olursa, yonetim kurulunun, Bakanligin, ilgili
alacaklinin veya pay sahibinin istemi iizerine sirketin merkezinin bulundugu yerdeki
asliye ticaret mahkemesince sirketin feshine karar verilir. Davanin sirket tiizel
kisiligine kars1 agilmas1 gerekir. Davanin, sirketin tescil ve ilanindan itibaren {i¢ aylik
hak diisiirticii siire i¢inde acgilmasi sarttir. Bu nedenle zamanasiminin durmasi ve
kesilmesine iliskin kurallar bu siire i¢in uygulanmaz. Eksikliklerin giderilebilmesi,
esas sozlesmeye veya kanuna aykir1 hususlarin diizeltilebilmesi i¢in mahkeme sirkete
siire verebilir. Mahkeme tarafindan verilen siireye ragmen eksiklikler giderilmezse
ya da siire verilse de eksikligin veya aykiriligin giderilmesinin miimkiin olmayacagi

kesin olarak dngbriilebiliyorsa dogrudan ortakligin feshine karar verilebilir'®.

Fesih sartlarinin gercgeklestiginin tespitinden sonra artitk mahkemenin sirketi
fesih edip etmeme konusunda takdir hakki bulunmadigi gibi146 baska bir ¢ozlime

hitkmetmesi de s6z konusu degildir'®’.

Kurulmasi sirasinda kanun hiikiimlerine aykir1 hareket edilmesi nedeniyle

01. 07. 2015 tarihinden 6nce mahkemece feshine karar verilen ve tasfiye islemleri

143 Kervankiran, s. 41.

144 Bilge, s. 268.

145 Bilgili, Fatih/Demirkapa, Ertan, Sirketler Hukuku, 9. Basim, Dora Yayinlari, Bursa, 2013, s.
569.

146 Bilge, s. 268.

147 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku, s. 569.
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gerceklestirilmeyen anonim sirketlerin tasfiyeleri ve resen terkin islemleri TTK

Gegici 7. maddeye gore yerine getirilmistir.

Ancak, s6z konusu sirketlerin TTK Gegici 7. madde kapsaminda (TTK Gegici
m. 7/4-c ve Teblig m. 7/b) tasfiyeden donebilmeleri, mahkemece verilen fesih karari

nedeniyle miimkiin degildir.
4. 2. 4. Sirket Amacinin Kanuna ve Ahlaka Aykir1 Hale Gelmesi

TMK 89. maddesinde ‘‘Dernegin amaci, kanuna veya ahlaka aykir1 hale
gelirse; Cumhuriyet Savcisinin veya bir ilgilinin istemi {izerine mahkeme, dernegin
feshine karar verir. Mahkeme, dava sirasinda faaliyetten alikoyma dahil gerekli

biitiin 6nlemleri alir. >* hilkmii yer almaktadir.

Derneklerle ilgili bu diizenlemeye paralel TTK’ da bir hiikiim mevcut
degildir. Derneklerle ilgili bu hiikkmiin, anonim sirketlerde de uygulanabilecegi genel
kabul gormektedir. Ancak, Medeni Kanunda konu ile ilgili tiim tiizel kisileri igine
alan genel bir diizenleme yapilmamast elestirilmistir™*.

Bu sekilde bir sona erme sebebinin tespiti halinde herhangi bir hak diisiiriicii

stireye tabi olmaksizin fesih davasi acilabilecektir™®.

Boyle bir sona erme durumu, ancak tescil siirecinde hukuka uygun olan bazi
““amaclarin’® tescil sonrasinda kimi yasal degisiklikler sonucu sirketler igin
yasaklanmas1 durumunda ortaya cikabilir. Ornegin, toplum saghigi bakimindan
tehlike arz ettigi yeni gergeklestirilen bilimsel ¢aligmalar sonucunda tespit edilen bir
Kimyasalin ithali amaci ile kurulmus olan anonim sirket, s6z konusu kimyasalin
iilkeye ithalinin saglik gerekgesiyle kanunla yasaklanmasi halinde *‘sirketin amacinin
kanuna aykir1 hale gelmesi’” durumuyla kars1 karsiya kalir. Bu durumda sirket, esas
sozlesmedeki amacini kanuna uygun hale getirmez ise, TMK. ’ nin 89. maddesine

gore fesih davasi ile kars1 karsiya kalabilecektir™".

Sirketin amaci kanuna ve ahlaka aykirt hale geldigi i¢in, Bakanligin
bagvurusu iizerine mahkemece feshine karar verilen ve tasfiye memuru atanan
sirketin, tasfiye memurunca yapilan c¢agriya ragmen alacaklilarinin bir bildirimde

bulunmamasi, sirketin herhangi bir mal varliginin olmamasi ya da sirketin bilgi ve

148 Kervankiran, s. 41.

149 Kaderoglu, s. 54.
150 Kaderoglu, s. 55.
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belgelerinin tasfiye memuruna verilmemesi veya bunlara tasfiye memurunca
erigilememesi yahut sirketin borca batik oldugunun tespit edilmesine ve alacaklilara
yapilan bildirime ragmen 3 ay igerisinde mahkemeye iflas i¢in basvuru yapilmamasi

durumunda sicil kaydinin ticaret sicil midiirligiince resen silinmesi gerekir (Teblig

m. 14/4)**,
3. 2. 5. Sirket Merkezinin Yurt Disina Tasinmasi

Ticaret sirketlerinde tiizel kisilik kazanmanin bir sonucu da tabiiyet, yani
uyrukluktur®®?. Sirket merkezinin yurt disma nakli, anonim sirketin tabiiyetinin
degismesi anlamina gelir. Tiirk hukukunda sirketin merkezini yurt disina tagimasinin

bir sona erme nedeni olup olmadigi konusunda goriis birligi yoktur'®,

Isvigre hukuku bakimindan anonim sirket merkezinin yurt digina tasinmasi
hali, kimi usule iligkin islemlerin ikmal edilmesi kosuluyla, tasfiyesiz infisah yoluyla

sona erme niteliginde kabul edilmektedir®*.

Isvigre Ticaret Sicil Tiiziigiiniin 127. paragrafina gére (HRegV Art. 127),
merkezi Isvicre disina tagman sirketlerin, yurt disinda da devam edeceklerini

belgelemeleri halinde, sadece sicilden terkin edilecekleri diizenlenmistir.

Alman hukukunda ise, eger sirket nakli AB iiye devletlerinden birine
yapilacak ise, Avrupa Birligi Kurulus Soézlesmesinin 43 ve 48. maddeleri
cergevesinde iiye devletlerin hukuk diizenleri, kamu menfaatlerine aykir
diismedikge, sona erme ve tasfiye olmaksizin sirket nakillerine izin verilebilir.
Ancak, sirket merkezinin taginacagi devlet Avrupa Birligine iiye devletlerden biri
degilse, sirketin tiizel kisiligini kuruldugu iilkenin hukuk diizenine gore kazanmasi
nedeniyle nakilden s6z edilemeyecegi ve bu konuda alinacak genel kurul kararmin

sirketin sona ermesi anlamina geldigi ileri siiriilmektedir°.

Bize gore de, sirketin uyruklugunu degistirerek merkezini baska bir iilkeye

nakletmesi durumu tescil dildigi iilke agisindan sona erme olarak kabul edilmeli ve

sirket sicilden terkin edilmelidir™®.

151 Songur, s. 1020-1021.
152 Pulash, s. 656.

153 Kervankiran, s. 42.
154 Kaderoglu, s. 278.

155 Kervankiran, . 43.
156 Pulasl, s. 656.
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3. 2. 6. Biitiin Paylarin Anonim Sirket Tarafindan iktisap Edilmesi

Kendi paylarin1 devralma kavrami ile anonim ortakliga gegici bir siire igin
dahi olsa s6z konusu paylar iizerindeki miilkiyet veya payli miilkiyet hakkinin
intikali sonucunu doguran her tiirlii hukuki islem kastedilmektedir. Dolayisiyla satim,
trampa, bagislama, usulsiiz tevdi veya teminat amaciyla temlik gibi ortakliga kendi
paylar lizerinde miilkiyet hakki saglamaya yonelik hukuki islemler devralma yasagi
kapsamina girmektedirlw. Devralma yasaginin temel amaci, ortaklik sermayesinin

korunmasidir™®,

Kural olarak anonim sirketin kendi hisse senetlerini, esas veya cikarilmig
sermayesinin onda birini asan veya bir islem sonucu asacak olan miktarda iktisap

etmesi yasakt1rl59.

Bir sirketin kendi paylarin1 edinmesi, ortagin sirkete getirdigi sermayenin geri
verilmesi anlamimna gelir. Bu sebeple sirketin paylarini edinmesi sermayenin
korunmasi ilkesine aykiri islemlerden biri olarak kabul edilir ve sinirlamaya tabi

tutulur*®®,

TTK m. 379’da sirketin kendi paylarini iktisap etmesinin sartlar1 belirli bir
oran dahilinde buna izin verecek sekilde diizenlenmis ve buna aykirilik halinde
hukuki yaptirnrm da ongoriilmiistiir. TTK’ da bir sirketin kendi paylarinin tamamini
iktisap etmesi bir fesih sebebi olarak sayilmamigtir. Bu nedenle, bizim de
katildigimiz goriise gore, yasada Ongoriilmeyen fesih gibi agir bir mieyyidenin

yorum yolu ile anonim sirkete uygulanmasi uygun degildir'®*.

3. 3. Ozel Sona Erme Nedenleri
Ozel bir takim hiikiimlere baglinmis sona erme sebepleri bu baslik altinda

incelenmistir.

17 Yilmaz, Asuman, Alman Hukukunda Anonim Ortakligin Kendi Paylarini Devralmasi ve

"KonTraG" ile Getirilen Degisiklikler, IUHEM, C. LXIII, S. 1-2, s. 241-242.

% Yilmag, s. 247.

159 Oztiirk, ilhami, Sermaye Azaltimi ve Vergisel Sonuglarimin Analizi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2012, s. 42.

100 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 322.

161 Pulash, s. 654.
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3. 3. 1. Sirket Organlarindan Birinin Eksikligi Halinde Fesih Davasi

TMK m. 49 geregince, diger tiizel kisiler gibi anonim sirketler de, fiil
ehliyetlerini kanuna ve kurulus belgelerine gore sahip olduklar1 organlar aracilig ile

kullanirlar®®?.

TTK m. 530’ a gore, uzun siireden beri sirketin kanunen gerekli olan
organlarindan biri mevcut degilse veya genel kurul toplanamiyorsa, pay sahipleri,
sirket alacaklilar1 veya Gilimriik ve Ticaret Bakanligimin istemi iizerine, sirket
merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesi, yonetim kurulunu da
dinleyerek sirketin durumunu kanuna uygun hale getirmesi i¢in bir siire belirler. Bu
stire i¢inde durum diizeltilmezse, mahkeme sirketin feshine karar verir. Her iki
alternatif sart bakimindan bu durumun uzun siireden beri devam ediyor olmasi
gerekir. Uzun siirenin ne kadar bir siireyi kapsayacagi hususunun belirlenmesi
hakimin takdir yetkisindedir. Hakim somut olaydaki sartlar1 dikkate alarak bir siire
belirlemelidir. Belirlenecek siirenin organ eksikliginin giderilmesine ve/veya
yonetim kurulunun toplanmasina yetecek kadar uzun olmasi gerekir. Sonug olarak,
mahkeme tarafindan somut olayin tiim 6zellikleri dikkate alinarak belirlenecek siire
ne ¢ok uzun ne de ¢ok kisa olmalidir. Davanin sirketin tiizel kisiligine karsi agilmasi
gerekir. Davada sirketi yonetim kurulu temsil edeceginden, yonetim kurulunun
mevcut olmamasi nedeniyle agilan davada sirketin bir kayyim tarafindan temsil

edilmesi gerekir'®®.

Kanun koyucunun madde metninde yer alan ‘“uzun siireden beri’’ ifadesi ile
hem anonim sirketin faaliyetlerini aksatmayacak kadar kisa siireli olan organ
eksiklikleri icin fesih davasi agilmasinin Oniine ge¢meyi amag edindigi164 hem de
organ eksikligini fesih yaptirimina tabi tutarak, sirketin yonetim ve karar alma
sisteminin  kesintisiz ve saglikli bir sekilde devamimi saglamak istedigi
anlasilmaktadir. Es deyisle kanun koyucu burada siirenin tayinini de hakimin
takdirine birakarak, somut olaya gore her iki durum arasinda bir denge kurulmasini

amag edinmistir.

Yonetim kurulu {iyelerinin tamaminin istifa etmesi veya gorev siirelerinin

sona ermesi nedeniyle yeni iyelerin se¢imi i¢in genel kurulda yapilan oylamada

162 Kaderoglu, s. 58.
163 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku, s. 569-571.
164 Kaderoglu, s. 60.
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cogunlugun saglanamamasi, bosalan iiyeliklere yeni atamalarin yapilamamasi
nedeniyle yonetim kurulunun gerekli yetersayiy1 Saglayamamasi,'® yonetim

1% muhtelif ihtilaflar sebebiyle

kurulunun hi¢ veya gere8i gibi toplanamamasi,
organlarin islevlerini yerine getirememesi167 ve pat durumu ( kurulda teklif hakkinda
verilen lehte ve aleyhte oylarin esitligi ) nedeniyle karar alinamadigi*®® gibi durumlar

organ eksikligine 6rmek olarak verilebilir.

““Kanunen gerekli olan organlar" teriminin anlami ogretiyle mahkeme
kararlarina birakilmistir’®. Genel kurulun yilda en az bir defa ve O6nemli bazi
durumlarda toplanmasi nedeniyle devamli bir organ niteligi bulunmadigindan fesih
davasi agilabilmesi i¢in genel kurulun yoklugundan degil, toplanamamasindan sz

edilmistir'™.

Bilge, anonim sirketlerde denetim kurulu kaldirtlmis oldugu i¢in anonim
sirketin kanuni organlarinin genel kurul ve yonetim kurulu oldugu, ayrica tasfiye
siirecindeki tasfiye gorevlileri ile IIK m. 179 vd. geregince iflasin ertelenmesi
halinde mahkeme tarafindan yonetim organinin yetkilerinin tiimiiyle elinden alinmasi

. . . o v e e . 171
sonucunda atanan kayyimin da anonim sirketin organi oldugu goriisiindedir™'".

Bir organin gorev siiresinin sona ermesi halinde gorevi, yeni iiyelerin se¢ilme
amacina yonelik olarak devam eder. Yenisinin segilebilmesi igin ise makul bir
slirenin gegmesi beklenmelidir'".

Konu ile ilgili olarak, Yargitay tarafindan verilen bir kararda'”

Ozetle;
“Anonim gsirketlerde gorev siiresi biten yonetim kurulu iiyelerinin bu sifatlarinin
kendiliginden diisecegine dair bir hiikiim bulunmamasi nedeniyle yonetim kurulunun
veni yonetim segilene kadar olaganiistii ve acil durumlar i¢in gorevlerine devam

edeceklerinin kabulii gerekir. BU nedenle, yonetim kurulu iiyelerinin gorev siiresinin

bitmesiyle sirketin kendiliginden organsiz kaldigindan soz edilemez. > denilmektedir.

165 Kervankiran, s. 44.

166 Gerekce, TTK m. 530.

167 Kaderoglu, s. 60.

168 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku, s. 570.

169 Gerekee, TTK m. 530.

170 Kaderoglu, s. 59.

1 Bilge, s. 2609.

172 Kervankiran, s. 45.

173 Yargitay 11. HD, 25. 02. 2014, E. 2012/13135, K. 2014/3515 sayili karari igin bkz. Altas, s.
503-504.
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Bekleme siiresi makul Olgiileri asarsa, artik organ eksikligi nedeniyle

174

ortakligin feshi dava edilebilir™"". Belirlenen siire i¢ginde durumunun diizeltilememesi

halinde, mahkeme sirketin feshine karar vermelidir. Feshe karar verip vermeme
konusunda mahkemenin takdir yetkisi bulunmamaktadir*”.

176 ..
Ozetle;

Yine Yargitay tarafindan konu hakkinda verilen bir kararda
“Anonim sirketin yonetim kurulu tiyelerinin siireleri sona erdigi halde yenilerinin
secilememesi, yeni yonetim kurulunun se¢imi de giindemde yer alacak sekilde genel
kurulun toplantiya davet edilmesine ragmen yonetim kurulu tiyelerinin segilememesi
halinde, mahkemece davall sirketin organ yoklugu nedeniyle feshine karar verilmesi,

usul ve yasaya uygundur. *’ denilmektedir.

01. 07. 2015 tarihinde 6nce, sebebi ne olursa olsun araliksiz son bes yila ait
olagan genel kurul toplantilar1 yapilamayan anonim sirketlerin tasfiyeleri ve ticaret
sicilinden kayitlarmin silinmesi, ilgili kanunlardaki tasfiye usuliine uyulmaksizin
TTK Gegici 7. madde hiikkiimlerine gore yerine getirilmistir (TTK Gegici m. 7/1-d).
Organlarin eksikligi Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda da bir sona erme nedeni
olmakla birlikte (TTK m. 530) TTK gegici 7. madde ile organ eksikligi siire kosuluna
baglanarak sona ermenin ihtilafsiz ve net bir sekilde tespitine olanak saglanmustir.
Tiirk Ticaret Kanunu ise sona ermenin tespiti i¢in herhangi bir siire dngérmeyerek,

takdir yetkisini hakime birakmaktadir™’”.

Bu sekilde organ eksikligine ragmen mahkemeden talepte bulunulmadigi igin
varhigimmi siirdiiren anonim sirketlerin, -genel kurulun toplanmasi igin siire
taninmasina da gerek kalmaksizin- TTK Gegici 7. madde kapsaminda hizlica

tasfiyesi gergeklestirilebilmistirl78.

01. 07. 2015 tarihinden 6nce genel kurulun iist {iste bes yil toplanamamasi
nedeniyle anonim sirketin miinfesih olmasi durumunda tasfiyeden donebilmek igin,
ayrica bir genel kurul karari alinmasina dahi gerek olmaksizin genel kurul

toplantisinin yapildigina dair toplant1 tutanaginin ve diger ilgili belgelerin ticaret sicil

174 Pulash, s. 657.

175 Kervankiran, s. 45.

176 Yargitay 11. HD, 22. 10. 2015, E. 2014/14919, K. 2015/10964 sayili karar1 i¢in bkz. Altas, s.
504-505.

1 Songur, s. 1016.

18 Songur, s. 1017.
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miidiirliiglince yapilan ihtarin teblig tarihinden itibaren iki ay ig¢inde (TTK. Gegici m.

7/4-b) sicil midiirliigiine sunulmasi gerekli ve yeterlidir'”®.

3. 3. 2. Hakl Sebeplerle Fesih

Hakl1 neden, her somut olayda ayr1 degerlendirilen, temeli TMK m. 2’ deki

diiriistliik kuralinda bulunan bir kavramdir. Kusura bagh degildir'®.

Hakli sebeple fesih, taraflara c¢ekilmez hale gelen sozlesmeden kaynakli
siirekli nitelikteki bagliliklarina son verme olanagi veren genel bir ilkedir. Hakl
sebeple feshi talep etme hakki, 6zel hukukun temel ilkelerinden biri olan s6zlesmeye
baglilik ilkesinin istisnasi niteligindedir. S6zlesmeye baglilik ilkesi, sozlesme ile
yikiimliillik altina girenlerin, sodzlesmeden kaynakli taahhiitlerine, sozlesme
iligkisine, sozlesmenin kuruldugu andaki hiikiimlere her hal ve sartta bagh
kalmalarim1 ve s6zlesmenin ancak her iki tarafin ortak iradesi ile sona erdirilmesini

icerir™®.

Borg iligkisinin siireklilik igermesi nedeniyle, bu tir sozlesmelerde,
baslangigta var olan sartlarin zaman i¢inde degismesi, menfaatler dengesinin ve
giiven 1iligkisinin bozulmasi her zaman i¢in ihtimal dahilindedir. Zaman i¢inde
meydana gelen olumsuz sartlara ve giiven iligkisinin ortadan kalkmasina ragmen
taraflarin devam eden soOzlesme iliskisi ile bagli tutulmasi, onlarin hakli
menfaatlerine ve kisilik haklarina zarar verecektir. Bu sebeple, so6zlesme iliskisinde
zaman i¢inde meydana gelen degisiklikler, diiriistlik kurali geregince ¢ekilmezlik
derecesine ulastig takdirde, taraflar bozucu yenilik doguran bir beyanla, stirekli borg
iliskisini ileriye etkili olarak sona erdirme yetkisine sahiptirler'®?.

Anonim ortakligin sona erme sebepleri bakimimdan eTTK hiikiimleri ile

karsilagtirildiginda TTK’ nin getirdigi en onemli yenilik183

esas sermayenin en az
onda birini, halka agik sirketlerde ise yirmide birini temsil eden pay sahiplerine hakli
sebeplerin varligi halinde mahkemeden sirketin feshini talep etme hakki taninmis

olmasidir (TTK m. 531)**. Bu hakkin kullanilabilmesi igin esas sermayenin onda

179 Al Kihg, s. 123.

180 Siimer, Ayse, Anonim Ortakliklarin Hakli Nedenle Feshi, Hukuk Aragtirmalar1 Dergisi,
Cilt:18, Say1:2, Yil: 2012 (Ozel Sayz), s. 840.

Sahin, Ayse, Anonim Ortakhigin Hakli Sebeple Feshi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
2011, s. 8.

182 Sahin, s. 9.

183 Bahtiyar, s. 382.

184 Pulasl, s. 658.

181
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birine sahip olmak gerekli ve yeterlidir. Bu oranda paya bir pay sahibinin sahip
olmasi sart degildir. Birden fazla pay sahibi de bir araya gelerek s6z konusu hakki

kullanabilir. Esas sozlesme ile daha diisiik bir oran 6ngdriilebilir™.

Anonim ortakliklar hukukunun temel prensiplerinden bir tanesinin de
“sermayenin iadesi yasagi” olmasi nedeniyle, Tiirk Ticaret Kanunu’nda pay
sahiplerine ¢ikma hakki verilmemistir. Ayni sekilde ana sozlesme ile dahi boyle bir

hakkin taninmasi miimkiin degildirl%.

Ortaga oOnemli bir koruma saglayan
“ortakliktan ¢ikma”; sermayenin geri 6denmesi ve ortaklik borglarinin teminatini
olusturan varliklarimin azalmasi gibi sermayenin korunmasi ilkesini zedeleyen
sonuglar1 sebebiyle, anonim ortakliklar hukukunda kabul edilmemistir®’. Bu nedenle
fesih olanagi, ¢ikma hakkinin mevcut olmamasi nedeniyle anonim sirketlerde bir o

kadar zorunlu olmaktadir*®,

Ortakliklar hukukumuza kaynak teskil eden Isvicre Borglar Kanununda
baslangigta, sahis ortakliklarindan farkli olarak anonim ortakligin hakli sebeple
feshine yer verilmemisti. Ancak s6z konusu hukuki kurum, 1936 tarihli degisiklikten
sonra, belirli bir pay oranina sahip olmak kosuluyla pay sahiplerine taninms, diger
bir ifadeyle bir azinlik hakki olarak, Isv. BK. 736 b. 4’te yer almustir. Alman
Hukukunda ise hakli sebep, halen anonim ortakligin fesih sebepleri arasinda yer
almamaktadir (bkz. Alm. P. Ort. K. § 262). Ayrica, TTK m. 531°de, isv. BK. 736 b.
4’den farkli olarak hakime, ortakligin feshi yaninda davacit pay sahiplerinin
ortakliktan ¢ikarilmasina veya duruma uygun ve kabul edilebilir diger ¢dziimlere
karar verebilme konusunda takdir hakki verilmistir. Boylelikle, hakli sebeplerin
agirhgina gore ortakligin kolaylikla sona erdirilmesinin Oniine gegilerek menfaatler
dengesi saglanmaya Qall$llml$tlr189. Menfaatler dengesi acisindan
degerlendirildiginde, ortakliktan ¢ikarilmanin ¢oziim icin ilk secenek olarak ele
alinmasi dogru bir yaklasim tarzi olacaktir. Ancak, mahkeme ortakliktan ¢ikarma

konusunda taleple bagh degildir'®.

185 Gerekee, TTK. m. 531.

186 Nomer Ertan, Fiisun, Anonim Ortakligin Hakli Sebeple Feshi Davasi, TTK m. 531 Uzerine
Diisiinceler, [IUHFM, C. LXXIII, s. 36.

187 Sahin, s. 49.

188 Pulash, s. 658.

189 Erdem, Nuri, Anonim Ortakligin Hakl1 Sebeple Feshi (Doktora Tezi), Istanbul 2012, s. 3-4.

190 Bahtiyar, s. 385.
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Konu ile ilgili olarak, yukarida yaptigimiz agiklamalari destekler bigimde

Yargitay tarafindan verilen bir kararda™

Ozetle, “‘Sirketler hukuku bakimindan
sirketin devamlhiliginin saglanmasi esas olup; ekonomik deger tasiyan sirketin feshi
verine girketi ayakta tutacak diger ¢oziim yollarimin hakimce degerlendirilmesi
zorunlu kilinmistir. Bu nedenle, sirketin, hakli nedenle feshi yerine davact ortaklarin
pay bedellerinin taraflarina odenmesi suretiyle ortakliktan c¢ikarilmalarina karar

verilmesinin somut olaya uygun olacaginin gézetilmesi gerekir. °’ denilmektedir.

192 5zetle, ““ Dava

Yine aynm sekilde Yargitay tarafindan verilen kararda
konusu gsirketin ana sozlesmesinde yer alan faaliyet amaglarint gergeklestirmeye
yvarar bir kisim tasinmazlarimi elinden ¢ikardigi, 2006 yiuindan beri gayri faal
durumda oldugu, ortaklar arasinda yasanan ihtilaflar nedeniyle davalarin
stiregeldigi ve bu itibarla davada hakli nedenlerle fesih kosullarinin gergeklestigi
sabit ise de; dosya igerisinde yer alan bilirkisi raporlar: ve belgelerden aile sirketi
vasfindaki davalr sirketin halen elinde bulundurduklart malvarliklariyla sirket ana
sozlesmesinde yer alan amaglari rahatlikla gerceklestirebilecek durumda oldugu,
davact ortaklarin ortakliktan ayrilmasi halinde sirket ana sézlesmesinde yapilacak
degisiklikle sirketin amacglarinin degistirilebilecegi, esasen davaci ortaklarin da
ortakliktan ¢ikmay isteyip sadece édenecek pay bedeli hususunda diger ortaklarla
anlasamadiklar: hususu gozetildiginde sirketin, hakli nedenle feshi yerine davaci
ortaklarin ~ pay  bedellerinin  taraflarina  6denmesi  suretiyle  ortakliktan
¢tkarilmalarina karar verilmesinin somut olaya uygun olacagi gozetilmeksizin yazili

gerekgeyle bu yondeki talebin reddi dogru goriilmemis bozmayi gerektirmistir.

denilmektedir.

Doktrinde, hakli sebeple fesih davasinin azinligir koruyucu, olas1 pay devri
sinirlandirmalarina kars1 ortakliktaki kilitlenmeyi giderici ve siirekli borg iligkisini

diirtistliik kurali geregi sona erdirici islevleri oldugu kabul edilmektedir'®,

Hakl1 sebeple fesih davasi, caydirici/6nleyici bir etkiyi de haizdir. Ciinki
cogunluk pay sahiplerinin anonim sirketin devaminda biiyiikk menfaatleri so6z

konusudur ve bu durum onlari, elinde sirketin feshini talep edebilme gibi etkili bir

19 Yargitay 11. HD, 02. 06. 2014, E. 2014/3669, K. 2014/10238 sayil karar1 i¢in bkz. Altas, s.

484-486.

192 Yargitay 11. HD, 03. 03. 2016, E. 2015/9088, K. 2016/2352 sayili karari i¢in bkz. Altas, s.
512-517.

198 Erdem, s. 6.
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giic bulunan azmliga kars1 daha dikkatli davranmaya sevk eder. Bununla birlikte
hakl1 sebeple fesih davasi, azinligin ¢ogunluk pay sahipleri ile ayn1 goriiste olmadigi
her durumda c¢ogunluga karsi kullanabilecegi bir tehdit veya baski araci haline

déniistiirilmemelidir™,

Hakli nedenle fesih hakki, azinliga taninan en kuvvetli haktir. Neden — sonug
iligkisi agisindan degerlendirildiginde ise iki ucu keskin bir kilig¢ gibidir'®. Bu

nedenle fayda/maliyet analizinin ¢ok i1yi yapilmasi gerekir.

Anonim sirketi sona erdirmeye yonelik fesih davasinda ileri stiriilen sebepler
sona erdirmeyi hakli kilacak bigimde ¢ok 6nemli veya esaslt olmalidir. Cilinkii burada
anonim ortakliga hakim ilkelerin en énemlisi olan ¢ogunluk iradesine karst azinligin
istemiyle, anonim sirketin tiizel kisiliginin ortadan kaldirilmasi s6z konusudur. Bu
nedenle yasanin bu hiikmiiniin daima son care olarak anlasilmasi gerekirl%. Bu

yoniiyle, hakli sebeple fesih davasi azinliga tamnan radikal bir ¢aredir™®”.

Konu ile ilgili olarak, Yargitay tarafindan verilen bir kararda'® &zetle;
“6102 sayih TTK’ min 531. maddesi hiikmii uyarinca sermayenin en az onda birini
ve halka ac¢ik sirketlerde yirmide birini temsil eden pay sahipleri ancak hakli
sebeplerin  varligini  kanitlamalar: halinde sirketin feshine karar verilmesini
isteyebileceklerdir. Hakli nedenler kanunla tamimlanmadigi icin her samut olayin
ozelligine gore mahkemelerce takdir edilecektir. Her ticaret sirketi gibi anonim
sirketin nihai amaci da kdar elde etmek ve bunu dagitmak olup, anonim sirketin kar
elde etme ve dagitma nihai amacindan dogan pay sahibinin kdar payt hakki da bir
vazgeg¢ilmez haktir. Bu ¢ergevede anonim sirketin pay sahiplerine dagitabilecek kart
bulunuyorken iyiniyet kurallarina aykurt olacak sekilde wuzunca bir siire
dagitilmamast ya da yetersiz dagitilmas: halinde pay sahibi bu hakkint mahkeme
araciligi ile talep edebilecektir. Davact davali sirketin genel kurullarinda kar
dagitilmamast ya da yetersiz dagitilmasi yoniinde alinan kararlarin iptali yoniinde
davalar acmistir. Davali sirket, davaci ve kardeslerinden olusan 5 kigilik bir aile

sirketi olmakla birlikte bir sermaye sirketidir. Bu nedenle de davacinin aile bireyleri

194 Caglar, Hayrettin / Kasak, Esra, Anonim Sirketin Hakli Sebeple Feshine Iliskin TTK m.

531 Hiikmiiniin Zaman Bakimindan Uygulanmasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y11:2016, Cilt:65, Say1:3, s. 662.

¥ Siimer, s. 847.

1% Pulash, s. 659.

197 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 382.

198 Yargitay 11. HD, 03. 12. 2015, E. 2015/4504, K. 2015/12980 sayili karari igin bkz. Altas, s.
487-497.
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arasmdaki manevi baglarin koptuguna dair gerekgesi de davali anonim sirketin feshi
icin hakli neden olarak goriilemeyecektir. Bu itibarla mahkemece, davacinin
dayandigi nedenlerin 6102 sayili TTK nin 53 1. maddesi uyarinca hakli neden olarak
kabul edilemeyecegi nazara alinmadan yanilgili degerlendirme ile davali sirketin
feshi icin hakli neden oldugunun kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemis,
kararin bozulmasi gerekmigtir. >’ denilmektedir.

199 ise ozetle, ““TTK’ nin

Yine Yargitay tarafindan verilen baska bir kararda
435. maddesi uyarinca mahkeme tarafindan verilen 4 aylik siireye ragmen genel
kurulun yapilamadigi, % 50° ser hisseye sahip ortaklar arasindaki goriis farklilig
nedeniyle yénetim kurulu iiyeleri tarafindan genel kurulun yapilamayacaginin
belirtildigi ve sirketin durumunun kanuna uygun hale getirilemeyeceginin anlasildig

gerekgesiyle sirketin fesih ve tasfiyesine, tasfive memurunun atanmasina karar

verilmesi usul ve kanuna uygundur.’’ denilmektedir.

Hakim, hakli nedenlerin varligini her somut olay i¢in ayr1 ayri
degerlendirecektir. Hakli nedenlerin var olmasina ragmen bazi durumlarda ise
anonim ortaklig1 fesihten kurtarmak i¢in agik uclu birakilan ¢oziim seklini

bulacaktir’®.

TTK m. 531 ile anonim ortakligin hakli sebeple feshi konusunda hakime
sitketin feshine ya da fesih yerine duruma uygun ve kabul edilebilir baska bir
¢coziime karar verme konusunda olaganiistii nitelikli bir takdir yetkisi tanimustir.
Hakim bu istisnai yetkiyi kullanirken evrensel hukuk ilkelerinin, anonim ortakligin
temel niteliklerinin ve yasanin emredici hiikiimlerinin ¢izdigi sinirlar iginde
kalmalidir. Hakim takdir yetkisi kapsaminda, organlarin vazgecilmez yetkileri i¢cinde
kalan alanlara girmemeli, tiim ortaklarin Ozgiir iradesiyle kabul edilen esas
sozlesmenin tadili sonucu doguran ¢oziimler getirmemelidir. Hakimin bu yetki
kapsaminda, sirketin 0zgiin yapisim1 degistirecek ve onu bagka bir sirkete

déniistiirecek ¢oziimlere karar verme yetkisi yoktur®®,

Hakim tarafindan, fesih yerine hilkkmedilecek ¢oziimiin hakli sebebi meydana

getiren durumu kesin olarak ortadan kaldirmasi gerekir. Bu agidan hakim, alternatif

199 Yargitay 11. HD, 20. 05. 2014, E. 2014/1077, K. 2014/9318 sayili karar i¢in bkz. Altas, s.
486-487.

20 Siimer, s. 848.

201 Camoglu, Ersin, Anonim Ortakligin Hakli Sebeple Feshinde Hakimin Takdir Yetkisi, Banka
ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt: 31, Say1: 1, Mart 2015, Sayfa: 5.
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¢oziim olarak kayyim atama yoluna gidemez. Yine hakim bulacagr ¢oziimde
ilgililerin menfaatlerini dengelemelidir. Bu acidan c¢ogunlugun giiciinii azinlik
tizerinde kotiiye kullanmasi halinde, bu kétiiye kullanmayi bertaraf edecek bir ¢oziim

olmalidir®®?.

Acaba sozlesmede hakli nedenle feshi kisitlayacak sekilde somut olaylar tek
tek gosterilebilir mi? Katildigimiz goriise gore, kisitlamalarin tahdidi olarak
sozlesmeye konulmasi fesih hakkinin ihlali anlamina gelecektir. Bu nedenle sadece

hakli neden sayilabilecek bazi durumlar 6rnek olarak sézlesmeye konulabilir®®,

Doktrin ve Isvigre Federal Mahkemesi tarafindan, gerek hakli sebebin
olugmasi aninda, gerekse dava agilmasi esnasinda ve dava sonucglanincaya kadar
yiizde on oraninda paylarin sahibi olunmasit gerektigi hakli olarak kabul

edilmektedir®®,

Isvigre Federal Mahkemesinin konuya iliskin BGer 4A-475/2009 vom 5. 3.
2010 (BGE 136 III 278) sayili kararinda anonim sirketin feshi talebine iligkin olarak
tespit ettigi temel ilkeler soyledir:

(1) Sermaye sirketi olan anonim sirketlerde pay c¢ogunluguna
sahip olanlarin alinan kararlarda s6z ve hakimiyet hakkina sahip olduguna
iligkin temel ilke, sadece hakkin acik¢a kotiiye kullanilmasi hallerinde
istisnai olarak gecerli olmaz.

(2) Kar dagitimi yapilmamasi maddi hukuk agisindan zorunlu
olarak azinlik haklarimin ihlal edildigi anlamina gelmez. Zira dagitilmayan
kar paylari nedeniyle paylarin degeri artmakta olup, mahkeme tarafindan da
sirketin feshi yerine kar dagitmayan sirketin kar dagitmasina karar
verilebilmektedir.

(3) Sermaye sirketi olan anonim sirketlerde genel kurul
kararlarinin pay ¢ogunlugu ilkesine gore alinir. Bununla ilgili olarak pay
sahipleri arasinda goriis aykiriliklar1 ve ¢atismalarin olmasi kaginilmazdir.
Ancak bu fikir ¢atigmalarinin devamli olarak tekrar etmesi sirketin feshi
icin hakli bir neden olusturmaz. Ciinkii cogunlugun hukuken gecerli olarak

aldig1 karara tiim pay sahipleri ve azinlikta uymak zorundadir. Ayrica, bir

202 Bilgili/Demirkapa, Sirketler Hukuku, s. 573.
203 Siimer, S. 843.
204 Nomer Ertan, s. 424.
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azinlik hakki olarak hakli sebeplerle sirketin feshi talebinin kabul
edilebilmesi i¢in, c¢ogunluk ilkesinin uygulanmasinin sirket iginde
¢ekilemez bir duruma gelmesi ve bu ¢0ziimiin son care (ultima ratio)
olmasi gerekir.

(4) Sirketin feshinde, davaci olan azinligin ¢ikarlar1 yaninda diger
pay sahiplerinin ve c¢alisanlarin sirketin devamina iliskin ¢ikarlarinin da
nazari itibara alinmasi gerekir205.

(5) Sirketin iflasa gotiirebilecek sekilde kotii yonetilmesi, azinlik
pay sahiplerinin haklarinin devamli surette ihlal edilmesi veya organlarin

¢alismasinin bloke edilmesi, hakl sebeplerle sirketin feshine yol agabilir®®.

Isvigre ogretisinde, mahkemenin alabilecegi kararlara iliskin asagidaki
ornekler gosterilmektedir: -Genel kurul kararinin iptali, -Yo6netim kurulu iiyelerinin
sorumlulugu, -Kar dagitma zorunlulugu, -Davaci azlik pay sahipleri arasindan birinin
yonetim kuruluna alinmasi, -Sermaye azaltma yolu ile kismi tasfiye, -Yeni pay
sahibinin sirkete alinmasi, -Esas sOzlesmedeki bir hitkkmiin esas s6zlesmeden
cikartlmasi, -Sirketin boliinmesi, sirketin igletmesinin ayrilarak bir yavru sirket
kurulmasi ve bu sirketin paylarinin satilmasina karar verilmesi. Mahkeme, sadece bir
¢Oziimii uygun gorebilecegi gibi, birden ¢ok alternatif ¢oziimii birlikte de karara

baglayabilir®”’.

Tirk hukukunda hakli sebeplere o6rnek olarak; sirketin kotii yonetilmesi,
sirketin isleyisinin felce ugratilmasi, pay sahiplerinin keyfi ve haksiz bir sekilde
farkli muameleye tabi tutulmalari, sirket imkanlarmin ¢ogunluk pay sahiplerine
tahsisi, karin ve mali imkanlarin ¢ogunlugun hakim oldugu diger sirketlere
kaydirilmasi, sirket varliklarinin yanlis kullanimi veya israfi, azmligim mesru
taleplerinin siirekli reddedilmesi, genel kurulda oylarin karar almay1 engelleyecek
sekilde esit olarak ikiye boliinmesi ve bunun karar alinamaz bir slirece donilismesi
veya yonetim kurulunun da benzer bir sekilde isleyemez hale gelmesi®®, sirketin kar

elde etmesine ragmen uzun siire pay sahiplerine kar dagitilmamasi, sirketin stirekli

205 Pulagh, Hasan, Isvicre ve Alman Hukuku Ile Karsilastirmali, Notlu ve Ictihatli Tiirk Ticaret

Kanunu ve ilgili Ticari Mevzuat, Ankara 2013, s. 292-293.
206 Pulash, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, s. 667.
207 Bilge, s. 277.
208 Bilge, s. 273.
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zarar etmesi, Ozellikle kiiglik sirketlerde paylarin kolay elden g¢ikarilamadigi
durumlarda yonetici ortaklarin sirketin i¢ini bosaltmalari, hammadde tedarikinin
sirketin faaliyetini 6nemli 6l¢iide aksatacak derecede zorlagsmasi, azinlik haklar1 veya
bireysel haklarin ve bu kapsamda o&zellikle bilgi alma ve inceleme haklarmin
engellenmesi®®®, yonetim kurulunun siirekli bir sekilde toplanti yapamaz ve
calisgamaz durumda olmasi, uzun siireden beri organ se¢iminin yapilamamasi, sirket
organlarinin 6nemli toplantilar1 yapmaktan kaginmasi, ¢ogunlugun anonim sirketin

yapisina ve menfaatlerine aykiri islemlere yt')nelmesi210 gosterilebilir.

Fesih davasiin 6nemi ve etkisi géz oniinde bulundurularak maddede dava
hakkinin koétiiye kullanilmasinin - 6nlenmesi bakimindan davacilarin  ortakliga
verdikleri zararlardan sorumlu tutulacaklarina ve muhtemel zararlar i¢in mahkemece
davacilardan uygun teminat istenecegine iliskin bir hilkme yer verilmesi yararl

olacaktir’®.

01. 07. 2015 tarihinden once hakli sebeplerle mahkemece feshine karar
verilen ve tasfiye islemleri gerceklestirilmeyen anonim sirketlerin tasfiyeleri ve resen
terkin iglemleri TTK Gegici 7. maddeye gore yerine getirilmistir. Mahkemece verilen
fesih karar1 nedeniyle TTK Gegici 7. madde kapsaminda (TTK Gegici m. 7/4-c ve

Teblig m. 7/b) s6z konusu sirketlerin tasfiyeden donebilmeleri miimkiin degildir.

4. Sona Ermenin Tescili ve Tasfiye Islemlerinin Baslamasi

Sona erme, kural olarak yonetim kurulunca ticaret siciline tescil ve ilan
ettirilir. Tescil kurucu nitelik tagimaz*2. Tasfiye siirecinin baslamasi i¢in bu tescilin
yapilmas1 zorunlu degildir213. TTK m. 532 hiikmiine gore, sirketin sona erdiginin
ticaret siciline tescili yiikiimliligi kurul halinde yonetim kuruluna aittir. Diger bir
ifade ile yonetim kurulu tiyelerinin sirketin sona erdigini bireysel olarak tescil ve ilan

talebinde bulunabilme yetkileri yoktur®,

Anilan madde hitkmiine gére, sona ermenin yonetim Kurulunca tescil ve ilan
ettirilme yiikiimliliigii ancak sirketin iflas nedeniyle ve mahkeme karariyla sona

erdirilmesi durumlarinda ortadan kalkar.

209 Kaderoglu, s. 65.

210 Kervankiran, s. 49.

2L Siimer, s. 847.

212 Bilge, s. 279.

213 Karahan, s. 13.

214 Karahan, s. 12; Kervankiran, s. 62.
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Konun koyucu, sona ermenin tescili isleminin bu sekilde siirlincemede
birakilmasini engellemek i¢in yukarida sayilan her iki sona erme halinin de ticaret

siciline resen tescilini 6ngérmiistiir.

Sona ermenin tesciline iliskin ilanin bir kez yapilmas1 yeterlidir. ilan Tiirkiye
Ticaret Sicil Gazetesinde yapilacaktir. Bunun disinda sirket esas sézlesmesinde

bagkaca ilan sekilleri Gngériilmiis ise bu yollarla da ilan yapilmalidir™®.

Sona ermenin tescili konusunda tek yetkili organ yonetim kurulu olmasina
ragmen, yonetim kurulunun bulunmamasi veya toplanamamasi nedeniyle tescil
basvurusunda bulunulamadig1 durumlarda genel kurul tescil bildirimini yapmasi i¢in
yonetim kurulunun geride kalan diger {liyelerinden birisini veya sirketi temsilen baska
kigileri yetkilendirebilir. Genel kurulun toplanamadigi durumlarda ise, tescil
bildiriminin tasfiye memurlari tarafindan yapilmasi gerekir. Diger taraftan, yonetim
kurulu disindaki organ yokluguna dayali olarak sirketin mahkemece feshine karar
verildigi hallerde, tescil basvurusu yonetim kurulu tarafindan yerine getirilir. Ancak
her iki organin da yokluguna dayali fesih davasinda, tescil bagvurusunun tasfiye

memuru tarafindan yapilmasi gerekir216.

Ticaret sirketlerinin her biri i¢in, kurulus, sona erme sebepleri ve tasfiye yolu
TTK’ da ayr ayri diizenlenmistir. Dolayisiyla, bir sirketin tiizel kisilik kazanmasi
icin nasil kurulusa dair yasal islemlerin eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesi
gerekiyor ise, sona ermesi halinde de tasfiye siirecine dair yasal yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmesi ve sonrasinda sicilden terkin talep edilerek sirketin tiizel kisiliginin
ortadan kaldirilmasi icap etmektedir. Ancak, uygulamada, tasfiye siirecinin oldukca
uzun ve bir dizi islem gerektirmesi nedeniyle, bir¢ok sirketin cesitli sebeplerle
faaliyetine son verdigi halde tasfiye siirecini isletmedigi bilinmektedir. Bu nedenle,
anilan sirketler ticaret sicilinden terkin edilememekte, bu da tasfiye halindeki
binlerce sirketin 6zel hukuk tiizel kisisi olarak varligin1 devam ettiriyor géziilkmesine

sebebiyet vermektedir?'’.

215 Gerekee, TTK. m. 532.

216 Karahan, s. 12; Kervankiran, s. 52.
Altas, Soner, Anonim ile Limited Sirketi Tasfiye Etmemenin Cezas1 Var midir?, Mali Coziim
Dergisi, Eyliil - Ekim 20186, s. 180.
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5. TTK TASFIYE HUKUMLERI ISIGINDA TTK GECICi 7.
MADDEYE GORE TASFiYE

5. 1. Tasfiye Kavram
Tasfiyenin (safv’ dan) sozciik karsiligi saf kilma, kilinma, saflagtirma,

temizlemedir?*®

. Sirketler hukuku anlaminda tasfiye ise, sona eren bir ticaret
sirketinin mali ve hukuki iligkilerinin ¢6zildiigli, kanunla diizenlenmis fakat yargi
dist hukuki bir siireci ifade etmektedir®®. Tasfiye islemleri yargisal faaliyetler
olmayip, tamamen ekonomik nitelikli faaliyetlerdir®®’. Tasfiye, kelime anlamiyla
aylklama, temizleme iken, ticari anlamda sona eren sirketin malvarligindaki
alacaklarin tahsili, bor¢larin 6denmesi ve geri kalan var ise ortaklarina dagitilmasi
siirecini ifade eder?®!. Diger bir ifade ile tasfiye, sirketin gerek i¢ iliskideki gerekse
dis iligkideki mali ve hukuki baglarimin ¢o6ziilmesi amaciyla yapilan islemlerin

222

timiidiir™*. Tasfiye sona erme sebebinin ortaya c¢ikmasi ile baslayan ve sirketin

ticaret sicilinden silinerek tiizel kisiliginin ortadan kalkmasi ile son bulan bir siireci

ifade eder®?.

Tasfiyesiz infisaha yol agan, birlesme, tiir degistirme ve kamu tiizel kisiligi
tarafindan devralinma gibi nedenler disindaki bir nedenle sona erme, sirket

malvarliginin tasfiyesini gerektirir224.

Tasfiyeyi gerektiren sona erme sebeplerinden birinin gergeklesmesi, anonim
sirketi hemen sona erdirmez. Sona erme sebeplerinden birinin gerceklesmesi ve
tasfiye siirecine girilmesi ile sirket, varligimi tasfiye sirketi olarak devam ettirir.
Sirket ancak tasfiye islerinin tamamlanmasi sonrasinda sicilden terkin edildiginde
gercek anlamda sona erer?®”. Sona ermenin tesciline iligkin ilanmn bir kez yapilmasi

gerekli ve yeterlidir. lan Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde yapilacaktir. Bunun

218 Bayram, s. 163-164.

219 Kervankiran, s. 55.

220 Ulusoy, Erol, Adi Ortakligin Tasfiyesi ve Mahkemelerin Gorevi, Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, Cilt:0, Say1:5, Y1l : 2015, s. 886.

221 Onder, s. 78.

222 Bilge, s. 261.

2 Yavuz, Mustafa, Tasfiye Halinin Anonim ve Limited Sirketlerin Hukuki Durumuna Etkisi,
Vergi Diinyas1 Dergisi, Y1l : 37, Say1 :444, Agustos 2018, s. 127.

224 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 382.

225 Karahan, s. 14.
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disinda sirket esas sozlesmesinde baskaca ilan sekilleri 6ngoriilmiis ise bu yollarla da

ilan yapilmalidir®.

Sone erme ve tasfiye arasinda bir sebep sonug iliskisi mevcut oldugundan,
tasfiye, sona ermenin beklenen sonucudur?®’. Sona erme ve tasfiye kavramlari
birbirleri ile baglantili ancak farkli iki asamayi ifade ettiginden ayni anlamda

kullanilmalar1 miimkiin degildir.

TTK Gegici 7. madde kapsaminda yer alan anonim sirketlerden, 01. 07. 2012
tarthinden Once tasfiye islemlerine baglanmasina ragmen genel kurulun
toplanamamasi nedeniyle ara bilangolari veya son ve kati bilancosu genel kurula
tevdi edilemedigi i¢in ticaret sicilinden terkin islemi yapilamayanlar (TTK Gegici m.
7/1-e) disinda kalanlarin tasfiye siirecini baglatan sona ermenin tescil ve ilam
islemini yerine getirmis oldugundan bahsetmek olanakli degildir. Zira diizenlemenin
konusunu fiilen sona ermesine ragmen tasfiye islemleri gerceklestirilmeyen anonim

sirketler olusturmaktadir.

5. 2. Tasfiyenin Amaci

TTK m. 533/1° e gore, sona eren sirket tasfiye haline girer. Sirketin sona
ermesinin dogal bir sonucu olarak da tasfiye siireci baslar. Bu nedenle tasfiye, dogal
oldugu kadar zorunlu ve emredici bir siiregtir®®,

Tasfiye ile birlikte, sirketin “‘aktif kazan¢ saglamak ve bunlar: paylasmak

amact’’ yerini tasfiye amacina birakir®®.
Sirketin tasfiye edilecek herhangi bir malvarliginin bulunmamasi, tasfiyeye
tabi olma zorunlulugunu ortadan kaldirmaz®*°,

Tasfiyenin iki Onemli amaci vardir. Bunlardan birincisi alacaklilarin

korunmas1 ve alacaklarinin ddenmesidir. Ikincisi ise, pay sahiplerinin tasfiye

sonucuna katilma hakkinin saglanma51d1r231.

226 Bilge, s. 280.

221 Kervankiran, S. 56.

228 Karahan, s. 16; Kervankiran, s. 64.

229 Yavuz, Tasfiye Halinin Anonim ve Limited Sirketlerin Hukuki Durumuna Etkisi, s. 127.
230 Karahan, s. 15; Kervankiran, s. 64.

231 Bilgili/Demirkap, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 383.
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Ancak, tasfiye siirecinin gercek amaci, sirketin tamamen sona erdirilmesidir.
Bu amact gergeklestirirken, alacaklilarin ve pay sahiplerinin menfaatlerinin
korunmasi ise esastir.

Sirket malvarligin1 ve isletme degerini arttiric1 faaliyetlerin tasfiye amacina

uygun oldugu kabul edilmektedir®®?.

Bu nedenle, sirket alacaklilart ve pay
sahiplerinin menfaatine uygun oldugu kabul edilen faaliyetlerin tasfiye amacina da

uygun oldugu kabul edilebilir?®3,

Alman hukukunda 6zellikle anonim sirketler bakimindan, tasfiye islemlerinin
alacaklilarin ve pay sahiplerinin menfaatlerini koruyucu islemler olmasi gerektigi
kabul edilmektedir®®”,

Tasfiye amaci, sona erme ile birlikte sirket amacinin yerine ge¢mekte ve

sirket faaliyetlerini tasfiye amacina yonelik olarak devam ettirmektedir®®®,

TTK Gegici 7. madde diizenlemesinin amaci ise, anonim sirketin fiilen sona
ermesi ile tamamen sona ermesi arasinda gerceklestirilmesi gereken tasfiye
islemlerinin hi¢ veya tam olarak gergeklestirilmemesi nedeniyle tasfiye siirecinde
meydana gelen boslugu ortadan kaldirmaktir. Diger bir ifade ile TTK Gegici 7.

madde olagan tasfiyenin ger¢ek ve nihai amacina hizmet etmektedir.

Tasfiye siirecinin iki sekilde sonu¢lanmasi miimkiindir. Bunlardan ilki
sirketin tasfiye amaci dogrultusunda tamamen sona ermesi, ikincisi ise tasfiyeden

doniilerek sirketin faaliyetine devam etmesidir®®.

TTK m. 548 tasfiyeden donmeyi ikiye ayirarak diizenlemistir. Bunlardan
birincisi belirli nedenlerle tasfiye haline giren sirketin genel kurul karari ile
tasfiyeden donmesidir. Genel kurul sermayenin en az yiizde altmisinin olumlu oyu
ile sirketin devamina karar verebilir. Esas sozlesme ile s6z konusu yetersayi
agirlastirilabilir veya baskaca 6nlemler dngoriilebilir. ikincisi ise, iflas ile sona eren

sirketin, iflasin kaldirilmasi karariyla veya iflasin konkordatonun uygulanmasiyla

232 Demirkap:, Ertan, Anonim Sirket Tasfiyesinde Siire Gelen Is ve Yeni Is Kavramlar1 ve

Bunlara Baglanan Hukuki Sonuglar, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt : 11,
Sayi: 1, Y11 : 2014, s. 138-139.

Demirkapu, s. 154.

234 Demirkapy, s. 138-139.

2% Karahan, s. 22; Kervankiran, s. 58.

236 Kervankiran, S. 56.

233
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sona ermesi durumunda, genel kurul kararina gerek kalmadan sirketin devam etmesi

halidir®®’.

Doktrinde, boyle bir diizenleme yapilmasinin amacinin, anonim sirketlerdeki
malvarliginin korunmasi ilkesini giivence altina almak ve alacaklilarin korunmasini
saglamak oldugu savunulmaktadir. Zira, malvarliginin dagitima baslanilmasindan
sonra tasfiyeden donme karari alan sirket, ilk kurulusta ki sermaye getirilmesi
zorunlulugu ile malvarhiginin korunmasina yonelik kurulus hiikiimlerini saf dis1
birakarak normal, saglikli bir sirket haline donecektir. Kaldi ki anonim sirketlerde
sorumluluk kendi malvarligi ile smirli oldugundan, sirketin malvarliginin pay

sahiplerine dagitilmasi alacaklilarin menfaatlerinin ihlal edilmesi anlamina gelir®®.

Yildiz, tescili saglanmis olan bir donme kararinin, dagitilan malvarliginin
sirkete geri iadesine ve malvarliginin korunmasi ilkesine uyulmasina ragmen, batil
oldugunu ileri stirmenin hukuk gilivenligini ortadan kaldiracagini, bu nedenle tescili
saglanmigs bir donme kararinda, geri oOdeme yapilmissa, butlan karari

verilemeyecegini savunmaktadir®®,

Yine Kervankiran, kanuni diizenlemenin amaca uygun bir ¢6ziim
getirmedigini, dagitilan kismin eksiksiz bir gsekilde geri O6denmesi sartiyla,
malvarliginin dagitimina baglandiktan sonra da tasfiyeden doniilebilmesi gerektigini,
tasfiyeden donmenin miimkiin olmayacagi zamanin baglangicinin ise, dagitima
baslanilmamis olunmasi degil de, malvarliginin tamamen dagitilmis oldugu ve artik
hicbir geri 6deme imkanin da kalmadigi bir zaman dilimi olarak belirlenmesinin

: < 24
yerinde olacagini savunmaktadir 0

Ancak, biz bu konudaki her iki goriise de asagida belirttigimiz gerekceler

nedeniyle katilmiyoruz.

Anonim sirket, genel kurul kararlar1 bir hukuki islem olmas1 nedeniyle, genel
olarak Bor¢lar Kanunu’ndaki sozlesme serbestisi sinirlarma tabidir. Borglar
Kanunu’na gore butlan, bir hukuki islemin, hukuk diizeni tarafindan Ongoriilen

gecerlilik sartlarin1 igermemesi nedeniyle baglangictan itibaren hiikiim ve sonug

237 Yildiz, s. 135; Bahtiyar, s. 391.

238 Kervankiran, s. 313; Yildiz, s. 138.
239 Yildiz, s. 139.

240 Kervankiran, s. 314.
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dogurmamasidir®™. Bir genel kurul kararmm yoklugu ise, (Nicht- oder
Scheinbeschliisse) baglangigtan itibaren bir genel kurul kararinin mevcut olmadigini
ifade eder. Bir islemin ve bu arada genel kurul kararmin kurucu unsurlarinin mevcut
olmamasi halinde, hukuki islem veya genel kurul karar1 yok hiikmiinde olup, eski

deyimle “keenlemyekiin” veya mutlak butlan ile malaldiir®*.

Butlan halleri TTK m. 447 hiikkmiinde 6zel olarak diizenlenmistir. Buna gore,

genel kurulun:

a) Pay sahibinin genel kurula katilma, asgari oy, dava ve kanunen

vazgecilemez nitelikte haklarini sinirlandiran veya ortadan kaldiran,

b) Pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetim haklarini, kanunen izin

verilen Ol¢ii disinda sinirlandiran,

C) Anonim sirketin temel yapisini bozan veya sermayenin korunmasi

hiikiimlerine aykir1 olan, kararlar1 batildir.

Sermayenin korunmasi, hem sirket hem de genel ekonomi agisindan 6nemli
bir ilkedir. Zira, sirket 6zelinde sermayenin korunmasi ilkesine aykirt olarak alinan
kararlar iilke ekonomisini de etkileyecektir. Bu nedenle, sermayenin korunmasi
ilkesine aykir1 genel kurul kararlari gibi yonetim kurulu kararlart da butlan

yaptirimna tabi tutulmustur®*®

Pay sahipleri arasinda yapilan ciiz’i ve anlamsiz bir pay bedeli veya tasfiye
pay1 iadesi bile tasfiyeden dénmeyi imkansizlastirmaktadir. ifa edilmis edimlerin
geriye verilmesi geriye donlisii mimkiin kilmaz. Tasfiye paylarin1 alan pay
sahiplerinin aldiklarim1 iade etmeleri veya etmemeleri sonucu degistirmez. Buna

ragmen alinan bir tasfiyeden donme karar1 ise batildir®*,

Hukuk giivenligi nedeniyle, yok hiikmiindeki genel kurul kararlarina,
mahkeme karariyla iptal edilinceye kadar gecerlilik bahsetmek, emredici hukuk
kurallarina uyulmas1 ve hakkin ancak hukuk kurallarina uygun olarak kazanilmasinin
miimkiin olacag ilkeleriyle bagdasmayacagi gibi, hukuka aykir1 davranilmasina da

0zel olarak prim verilmesi anlamina gelecektir. Bu durumun ise kisileri ‘‘Kanunsuz

41 Pulash, Hasan, Anonim Sirket Genel Kurul Kararlariin Sakatlhigi ve Mieyyidesi, Gazi

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVII, 2013, S. 1-2, s. 894.

Pulash, Hasan, Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin Sakatlig1 ve Miieyyidesi, s. 892.
Korkut, Omer, Anonim Sirketlerde Genel Kurul Kararlarinin Butlani, Karahan Kitabevi,
Adana, 2012, 5.125.

244 Gerekee, TTK. m. 548/4.
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da olsa yapalim, nasilsa iptal davasi agilincaya kadar gecerli olacaktir.”” diislincesiyle
hukuksuzluga tesvik ederek, iddia edilenin aksine hukuki giivensizlik yaratacagi

tartismasiz bir gergektir245.

Kaldr ki, kanun koyucu genel kurula kendi aldigi bir karar ile baslattigi
tasfiye siirecine -sirket hakkinda genel kurul tarafindan alinan sona erme karari ile
baslayan ve sirketin malvarliginin pay sahipleri arasinda dagitimina baglanmasi anina
kadar devam eden siire zarfinda- her zaman i¢in alabilecegi yeni bir karar ile son
vererek, tasfiyeden donme yetkisi vermistir.

Ticaret Sicili Yonetmeliginin®*®

m. 88/2-b fikrasina gore, genel kurul
tarafindan alinan tasfiyeden donme kararinin tasfiye memurlarinca yapilan tescil
basvurusu i¢in, ticaret sicil miidiirliigline verilmesi gereken belgelerden biri de
sirketin malvarliginin pay sahipleri arasinda heniiz dagitilmaya baslanilmadigina
iliskin tasfiye memurlar1 tarafindan hazirlanan rapordur. Bu nedenle s6z konusu

raporun ibrazi olmadan tasfiyeden donme kararinin ticaret sicil miidiirliiglince tescili

miimkiin degildir.

Ayrica, anonim sirketin yonetim kurulu “yok™ sayilan genel kurul kararlarini
icra edemeyecegi gibi, bu kararlarin ticaret siciline tescil ve ilan1 da miimkiin
degildir®’. Her nasilsa, sicile tescil edilmis olan tasfiyeden dénme karar1 da, tescilin
tyilestirici etkisinden yararlanarak gegerlilik kazanamaz®*®, Dagitima baslandiktan
sonra, pay sahipleri arasinda dagitilan sirket malvarliginin tamami geri 6dense bile
genel kurulca tasfiyeden donme karari alinabilmesi ve bunun tescili, dagitilan
malvarliginin pay sahiplerince tam olarak ne zamana kadar geri 6denebilecegi veya
malvarliginin tamamen dagitimmin ne zamana kadar devam edecegi belirsizligi
altinda, anonim sirketlerde sermayenin korunmasi ilkesinin ucu agik olarak rafa

kaldirilmas1 anlamina gelecektir.

Sonug olarak, tasfiye siirecinde nihai amag sirketin hukuki varliginin
tamamen sona erdirilmesi oldugundan, tasfiyeden doniilmesi tasfiye siirecinin

beklenen amaci olmamakla birlikte, muhtemel bir sonucudur.

245
246
247
248

Pulash, Hasan, Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin Sakatligi ve Miieyyidesi, s. 893
27/01/2013 tarih ve 2854 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

Pulagh, Hasan, Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin Sakatligi ve Miieyyidesi, s. 893.
Karahan, Sami, Anonim ve Limited Sirketlerde Thya ve Tasfiyeden Dénme, Prof. Dr.
Fahiman Tekil’in Amisina Armagan, Istanbul 2003, s. 289.
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5. 3. Anonim Sirketin Tasfiye Siirecinde Hukuki Durumu
Anonim sirketin tasfiye haline girmesi bir takim hukuki sonuglar
dogurmaktadir. Bu sonuglar, sirketin unvaninda degisiklik, tiizel kisiligin ehliyeti ve

organlarin yetkilerinde degisiklik seklinde ii¢ baslik altinda degerlendirilecektir.
5. 3. 1. Tasfiye Siirecinde Anonim Sirketin Ticaret Unvani

Tasfiye halindeki sirketin markalar, modeller, gesitli lisanslar, tasarimlar,
patentler, know-how ve ticaret unvani gibi gayri maddi varlig1 {izerindeki haklari

devam eder®®®,

Tasfiye siirecinde anonim sirket tasfiyeden 6nce kullandigi ticaret unvanini
degistirmeksizin kullanmaya devam eder. Zira, tasfiye halindeki sirket ile tasfiyeden
onceki sirket 6zdes oldugundan tasfiyenin baska bir unvan altinda yiiriitiilmesi de
miimkiin degildir. Ancak, anonim sirketin unvanini TTK m. 533/2 hiikkmii geregi
basma ‘‘Tasfiye Halinde’’ ibaresi eklenmis bir sekilde kullanmasi gerekmektedir.
Kanun koyucu bu sekilde ti¢iincii kisilerin, sirketin tasfiye halinde oldugu, tasfiye
slirecinin sonunda ticaret sicili kayitlarindan terkin edilecegi, sirketin organlarinin
yetkilerinin ve sirketi temsil edenlerin ehliyetlerinin sinirlandirildigir hakkinda bilgi

sahibi olmalar1 saglanarak menfaatlerinin korunmasi amaglamlsterSO.

TTK Gegici 7. maddeye gore yiritilen tasfiye siireci, ticaret sicil
midirliikler1 tarafindan sirketi temsile yetkili kisilere ihtar gonderilmesi ile
baslatilmakta®" ve sirket unvaninin ticaret sicilinden silinerek Tiirkiye Ticaret Sicil
Gazetesinde ilan edilmesi ile ise sona ermektedir (TTK Gegici m. 7/8; Teblig m.
12/5). Sirketin mahkemece iflasina karar verilmesi durumunda ise, tasfiye islemleri
[IK’ nin ilgili maddeleri geregince iflas idaresi tarafindan yapilmakta ve tasfiyenin
sonuglandiginin sicile bildirilmesi iizerine, unvan sicilden silinerek ayni sekilde ilan

edilmektedir®®?,

5. 3. 2. Tasfiye Siirecinde Anonim Sirketin Tiizel Kisiligi ve Ehliyeti

Tasfiyesiz infisaha yol agan, birlesme, tiir degistirme ve kamu tiizel kisiligi
tarafindan devralinma gibi nedenler disindaki bir nedenle tasfiye siirecine giren bir

sirketin tiizel kisiligi devam etmekle birlikte sirketin ehliyeti, organlar1 ve yonetimi

249 Karahan, s. 20-21; Kervankiran, s. 71.
250 Karahan, 30-31, Kervankiran, s. 72.
201 Kervankiran, s. 357.

22 Kervankiran, s. 360.
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konusunda kanun geregi bazi degisiklikler meydana gelir®®®. Sirketin ancak tasfiye

siirecinin sonunda sicilden kaydinn silinmesi ile tiizel kisiligi son bulur®™’.

Tasfiye siiresince sirket hak ve fiil ehliyetine sahiptir (TMK m. 48, 49).
Haklar iktisap edebilir ve borg altina girebilir. Sirket tasfiye siirecinde de aktif ve
pasif dava ehliyetine sahiptir. Daha 6nce agilmis olan davalar ve yapilan takipler ayn
sekilde devam eder®’. Diger bir ifade ile tasfiye siireci ile beraber sirket tarafindan
acilmis olan veya baskalar1 tarafindan sirkete karsi agilmis bulunan biitiin davalar ve

icra takipleri tasfiye halindeki sirkete gegecektirZSG.

(X3

Konu ile ilgili olarak Yargitay tarafindan verilen bir kararda®’ zetle,
Bir ticaret sirketinin, taraf bulundugu bir dava devam ederken sirket tasfiye haline
girerse, sirketin taraf ehliyeti son bulmaz. Zira sirketin tiizel kisiligi tasfiye amaciyla
smirlt olmak tizere devam eder. Sirket davada taraf olarak kalmay: siirdiiriir; yalniz,
sirket davada tasfiye memurlari tarafindan temsil edilir. Ancak ortaklik ticaret
sicilinden kaydi silininceye kadar tiizel kisiligini korur. Bu nedenle, gerek infisah
gerekse fesih karari, ortakligin sonunu degil, tasfiye islemlerinin baslangicini ifade

eder. . .”’ denilmektedir.

Sirket tasfiye boyunca ticaret sirketi Kkarakterini ve tacir olma sifatini
muhafaza eder. Tacir sifatindan kaynaklanan iligkiler devam eder. Tasfiye halinde
bulunan sirket iflas ettirilebilir ve hakkinda icra takibi yapilabilir. Tasfiyeden 6nce
acilmis icra takipleri devam eder. Tasfiye sirketi tasfiyeden Once {iigiincii kisilerle

yapilmis olan sdzlesmelerden dogan karsilikli hak ve borg iliskileri ile bag11d1r258.

Tasfiye siirecine girilmesi nedeniyle ortakligin amacinin degismesi, ortakligin
hak ehliyetinin kisitlanmasina neden olmaktadir. Ancak hak ehliyetinin kisitlanmasi,

ortakligin taraf ehliyetinin de kisitlanmasina neden olmaz®®.

Tiizel kisilerin kurulmasi ile taraf ehliyetlerini kazanmasi ayn1 anda meydana
gelmesine ragmen, tiizel kisilerin sona ermesi ile taraf ehliyetinin sona ermesi

genellikle farkli zamanlarda gergeklesir. Ciinkii, tiizel kisiligin sona ermesinden

258 Bilgili/Demirkap, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 382-383.

24 Karahan, s. 17; Kervankiran, s. 65;

255 Kervankiran, s. 66.

2%6 Bayram, s. 165.

=7 Yargitay 10. HD, 05. 05. 2016, E. 2016/1517, K. 2016/7582 sayili karari i¢in bkz. Altas, s.
520-522.

258 Karahan, 18-19.

259 Epézdemir, Rezan, Medeni Usul Hukukunda Taraf Ehliyeti, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
2009, s. 52.

58



sonra, malvarliginin tasfiye edilmesi gerekir. Ancak tiizel kisi, tasfiye boyunca kisi
olarak kabul edildigi i¢in bu donemde de taraf ehliyetine sahiptir. Tasfiye boyunca
tiizel kisinin taraf ehliyetinin bulunmasi, bu donemde yapilacak islemlerden dolay1
ortaya cikabilecek veya sona ermeden Once var olan uyusmazliklara iliskin
davalarda, tiizel kisinin taraf olarak yer almasi zorunlulugundan ileri gelmektedir.

Tiizel kisinin taraf ehliyeti, tasfiyenin tamamlanmasindan sonra sona erecektir®®.

Anonim ortaklik, ticaret sicilinden terkin edildiginde taraf ehliyetini de
kaybedeceginden, derdest bir davanin usule iligskin bir kararla reddedilmesi gerektigi
diisiniilebilir. Ancak, burada yapilmas: gereken ortakligin sicile kaydedilerek
yeniden taraf ehliyetini kazanmasini temin edebilmek bakimindan diger tarafa, dava
agmasi i¢in siire vermektir. Verilen siire i¢inde anonim ortakligin yeniden tescili
(ihyas1) i¢in dava agildigi takdirde, derdest dava taraf ehliyetinin sona ermesinden
dolayi hemen reddedilmemeli; tescil davasinin sonucu bekletici mesele

yap11ma11d1r261.

TTK Gegici 7. maddeye gore, ihtar gonderilmesi ile baglayan ve ticaret
sicilinden unvanin silinmesi ile son bulan tasfiye silirecinde anonim sirketin tiizel
kisiligi devam etmektedir. Bu siiregte sirket olagan tasfiyede oldugu gibi sinirlida
olsa hak ehliyeti ile birlikte fiil ehliyetine de sahiptir.

Ancak, TTK Gegici 7. maddeye gore gergeklestirilen tasfiye siirecinde
anonim sirketin aktif ve pasif dava ehliyetine sahip oldugu sdylenemez. Zira, davaci
veya davali sifatiyla devam eden davalari bulunan anonim sirketlerin TTK Gegici 7.
madde hiikiimlerine gore tasfiye veya tasfiyesiz terkin imkanindan yararlanmalari
miimkiin degildir (TTK Gegici m. 7/2).

5. 3. 3. Tasfiye Siirecinde Anonim Sirket Organlarinin Gorev ve Yetkileri

Anonim sirketin tasfiye silirecine girmesi organlarinin varliginda bir
degisiklige neden olmadigi i¢in organlar sirketin tlizel kisiliginin sona ermesine
kadar varliklarint devam ettirir. Tasfiye siirecinde organlarin (genel kurul ve yonetim

kurulu) varligt bir zorunluluk degildir. Bagka bir ifade ile sirket kanunen bulunmasi

200 Epozdemir, s. 47-48.
21 Epézdemir, s. 53.
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gerekli organlardan birinin yoklugu nedeniyle agilan fesih davasi sonucu ile de sona

ermis olabilir®®.

Anonim sirketin hak ve fiil ehliyeti tasfiye siirecinde de devam eder. Ancak
sirketin organlarinin yetkileri tasfiye amacina yonelik olarak kisitlanir®. Bagka bir
ifadeyle, tasfiye haline girilmesiyle birlikte aslinda degisiklige ugrayan ve sinirlanan
sirketin ehliyeti degil, organlarin yetkileridir®®. Organlarm yetkilerinde, tasfiye
amacindan ve tasfiye memurlarina devredilen yetkilerden kaynaklanan ikili bir
sinirlama s6z konusudur®®. Organlar ancak tasfiyenin yapilabilmesi i¢in zorunlu
olmakla birlikte, tasfiye memurlarinca yapilmasi miimkiin olmayan islemleri
gerceklestirebilirler’. Dolayisiyla tasfiye amaci ile bagdasmayan veya tasfiye
amacinin sinirlarinin asilmasi sonucunu doguran islemler ortakligi degil, yetkisiz
temsilci olarak islemi yapanlar1 baglar. Bu nedenle, ilgili kisiler ancak islemi yapan

kisiye kars1 hak iddia edebilirler®®’.

TTK m. 535/1 hiikkmii, tasfiye halinin sirket organlarinin gorev ve yetkileri
tizerindeki etkisini genel olarak diizenleme konusu yapmakla birlikte, sirket
organlarinin tiim gorev ve yetkilerini kapsayan bir diizenleme degildir. Zira, anonim
sirket organlarinin tasfiye siirecinde devam eden tasfiye dist gorev ve yetkileri

vardir®®,

5. 3. 3. 1. Tasfiye Siirecinde Genel Kurulun Gorev ve Yetkileri

Sirketin tasfiye siirecine girmesi ile birlikte genel kurulun kanundan ve esas
sozlesmeden kaynaklanan yetkileri, genel itibariyle ayn1 sekilde devam eder. Genel
kurul yetkilerini sadece tasfiye i¢in zorunlu olup da mahiyeti icabi tasfiye
memurlarinca yapilamayan veya tasfiye amacina aykirt olmayan islemlerle sinirl
olarak kullanabilir®®. Bununla birlikte, tasfiye siirecinde genel kurulun varligim
devam ettirmesi zorunlu degildir. Zira, sirketin zorunlu organlarmin bulunmamasi bir

. o e ee e e 27
sona erme sebebi olarak éngoriilmiistiir’®.

262 Kervankiran, s. 73.

263 Pulasl, s. 682; Bilge, s. 280

264 Gerekee, TTK m. 533.

265 Karahan, 36; Kervankiran, s. 88.

266 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 383.

267 Pulash, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, s. 683; Kars1 goriis icin Bkz. Kervankiran, s. 66.
268 Kervankiran, s. 74.

269 Kervankiran, s. 75.

210 Karahan, s. 32-33.
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Anonim sirket tasfiyeye girmis olsa bile genel kurul, pay sahiplerinin
iradelerinin ifadesini buldugu bir organ olarak diger yetkilerini kullanmaya devam

eder. Genel kurul tasfiyeyi zorlastiran ve tasfiye ile bagdasmayan kararlar alamaz®™.

Genel kurul kanunda ve esas s6zlesmede agik¢a 6ngoriilmiis bulunan hallerde
karar alir. Genel kurulun devredilemez gorev ve yetkileri TTK m. 408 ve m. 616’ da
0zel olarak diizenlenmistir. Buna gore, genel kurulun yetkileri tasfiye amaci ile sinirl

olarak asagida belirtildigi sekildedir.

e Esas sozlesmede degisiklik yapilmasi,

eSermayenin artirilmast ve azaltilmasi, (Tasfiye siirecinde
sermaye artinmina gidilmesi tasfiye amacina uygun olmadigindan
miimkiin gériilmemektedir.)

eEsas sozlesme veya genel kurul karariyla atanmis tasfiye
memurlarinin ve bu gorevi yerine getiren yonetim kurulu {liyelerinin her
zaman i¢in gorevden alinmasi ve yerlerine yenilerinin atanmasi (TTK
m. 537/1),

e Tasfiye memurlarinin yetkilerinin daraltilip genisletilmesi,

eTasfiye  memurlarinin  gorevlerine  baglar  baslamaz
diizenledikleri sirketin malvarligina iliskin durumu ile finansal
durumunu gosteren envanter ile bilangonun onaylanmasi (TTK m. 540),

e Tasfiyenin uzun siirmesi halinde, tasfiye memurlarinin her yil
sonu tasfiyeye iligkin diizenledigi finansal tablolarin ve tasfiye sonunda
da kesin bilangonun onaylanmasi (TTK m. 542/1-d),

eTasfiye oOncesinde oldugu gibi tasfiye halinde de yonetim
organi iiyelerinin ibra edilmesi,

e Onemli miktarda aktiflerin satilabilmesine karar verilmesi ( Bu
karar, sermayenin en az % 75’ini olusturan paylarin sahiplerinin veya
temsilcilerinin olumlu oylariyla alinabilir. Bu yetersayiya ilk toplantida
ulagilamazsa izleyen toplantilarda da aymi yetersayir aranir.) (TTK m.
538),

eTasfiye halinde bulunan sirketin borclar1 6dendikten ve pay

bedelleri geri verildikten sonra kalan varligimin esas sozlesmede aksi

21 Kervankiran, S. 76.
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kararlagtirllmamigsa ortaklar arasinda, 6dedikleri sermayeler ve imtiyaz
haklar1 oraninda dagitilmasinin kararlagtirilmasi (TTK m. 543),

oTTK m. 548’ de oOngoriilen esaslar cercevesinde tasfiyeden
doniilerek, sirketin devam etmesine karar verilmesi,

eTasfiye halindeki anonim sirket bagimsiz denetime tabi ise

bagimsiz denet¢inin segilmesi,

Tasfiye memurlar1 veya yonetim kurulu tiyeleri yukarida sayilan yetki ve

gorevler iizerinde tasarrufta bulunamaz?’.

TTK Gegici 7. maddeye gore yapilacak tasfiye islemlerinde, ilgili kanunlarin
veya ortaklik ana sozlesmesinin genel kurul karar1 alinmasini zorunlu kilan
hiikiimleri uygulanmayacaktir (TTK Gegici m. 7/7; Teblig m. 12/3). Ornegin
diizenlenen kesin bilangonun genel kurula sunulmasi ve orada oylanmasi (TTK m.
52/1-d)*"® veya onemli miktarda sirket aktiflerinin toptan satist icin genel kurulun

karar almas1 (TTK m. 538/2)*"* s6z konusu degildir.

Sebebi ne olursa olsun araliksiz son bes yila ait olagan genel kurul toplantilari
yapilamayan (TTK Gegici m. 7/1-d) ve 01. 07. 2012 tarihinden Once tasfiye
islemlerine baslanilmis ancak genel kurulu toplanamadigi i¢in ticaret sicilinden
terkin iglemleri sonuglandirilamayan (TTK Gegici m. 7/1-e) anonim sirketler TTK
Gegici 7. maddenin diizenleme alani i¢inde yer aldigindan, s6z konusu sirketlerin
TTK Gegici 7. maddeye gore gergeklestirilen tasfiye ve tasfiyesiz terkin islemlerinde
anonim sirket genel kurulunun -tasfiye amaciyla sinirli olsa bile- olagan tasfiyede

belirttigimiz gorev ve yetkilerinden s6z edebilmek miimkiin degildir.
5. 3. 3. 2. Tasfiye Siirecinde Yonetim Kurulunun Goérev ve Yetkileri

Esas sozlesme veya genel kurul karariyla ayrica tasfiye memuru atanmadig:
takdirde, tasfiye yonetim kurulu tarafindan yapilir (TTK m. 536/1). Bu sekilde
yonetim kurulu yalniz tasfiye islemlerine yonelik olarak gorevlendirilmedigi gibi
mevcut  gorevlerine  tasfiye memurlugundan  kaynaklanan  gorevler de

yiiklenilmektedir®’®.

212 Yavuz, Tasfiye Halinin Anonim ve Limited Sirketlerin Hukuki Durumuna Etkisi, s. 129-130.

i Sener, s. 241.
274 Songur, s. 1018, dn. 60.
278 Karahan, s. 34-35.
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Boyle bir durumda yonetim kurulu, hem tasfiye memuru sifatiyla tasfiye
islerini hem de yonetim kurulu sifatiyla kendisine diisen yonetimle ilgili isleri

yapar?’®.

Ancak her iki gorev de birbirinden bagimsizdir. Ornegin yonetim kurulu
genel kurulu tasfiye amacimin disinda kalan bazi hususlarda toplantiya cagirirken,
yonetim kurulu sifati ile envanter ve bilango diizenlerken de tasfiye memuru sifati ile
hareket eder (TTK m. 540). Ayni sekilde tasfiye isleri i¢in gerekli hususlar hakkinda
karar vermek lizere genel kurulun toplantiya cagrilmasi islemini, yonetim kurulu
“‘tasfiye memuru sifatiyla’ yerine getirir (TTK. m. 535/2)”". Bu nedenle, yénetim
kurulu ile tasfiye memurlar1 arasinda tam anlamriyla kesin bir yetki ve gorev ayrimi
yapilmasi miimkiin goziikmemektedir.

Tasfiye siireci ile birlikte yonetim kurulunun sirket malvarligi tizerindeki

tasarruf ve temsil yetkisi tasfiye memurlarina gegmektedir®’.

Tasfiye memuru olarak yonetim kurulu haricinde bir bagkasinin tayin
edilmesi durumunda, yonetim kurulu TTK m. 536/3 hiikmiine gore sinirh yetkilerle

o 279
gorevine devam eder”"”.

Bu baglamda, tasfiye halindeki sirketlerde yonetim kurulunun gorevleri

asagida belirtildigi sekildedir®.

e Tasfiye ile 1lgili konularda tasfiye memurlarina direktif verme
disinda sirketin st diizey yonetimi,

eTasfiye sirasinda finansal tablolarin hazirlanmasi yetkisinin
tasfiye memurlarina ait olmasi disinda sirket yonetiminin gerektirdigi
o6l¢iide diger plan ve programlarin yapilmasi,

eTasfiye islerinin gereklerinden olan hususlar disindaki
konularda genel kurulun toplantiya ¢agrilmasi, buna iligkin toplanti
giindeminin belirlenmesi ve bu konularla sinirli olmak kaydiyla genel
kurul kararlarinin uygulanmasi,

e Miidiirlerin ve ayni isleve sahip kisiler ile imza yetkisini haiz

bulunanlarin atanmalar1 ve gérevden alinmalari,

216 Kervankiran, s. 88-89.

21 Pulash, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, s. 683; Kervankiran, s. 89.

278 Karahan, s. 47; Kervankiran, s. 91.

279 Pulash, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, s. 683.

280 Yavuz, Tasfiye Halinin Anonim ve Limited Sirketlerin Hukuki Durumuna Etkisi, s. 130-131.
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eYonetimle gorevli kisilerin, oOzellikle kanunlara, esas
sozlesmeye, i¢ yonergelere ve yonetim kurulunun yazili talimatlarina
uygun hareket edip etmediklerinin iist gozetimi,

eTasfiye sonucu sirketlerin ticaret unvaninin ticaret sicilinden
silinmesi -ki bu gorev tasfiye memurlarina aittir- disinda TTK’ nin
verdigi yetki baglaminda diger konularin ticaret siciline tescil ve ilani,

e Tasfiye isleri disinda sirketin temsil edilmesi (Yonetim kurulu,
tasfiye halinde de organ sifatimm muhafaza etmekle beraber, sirket
mallan iizerindeki tasarruf hakki hukuken ortadan kalkar ve sirket
mallar ile ilgili islemlerde, yonetim kurulunun temsil yetkisi sona erer.
Tasfiye halinde temsil yetkisi, tasfiye memurlarina geger. YoOnetim
kurulu iiyeleri sadece tasfiye isleri disinda ki konularda sirketi temsil

edebilir. ),

¢ Genel kurul kararlar1 aleyhine iptal davasi agilmasi,

5. 4. Tasfiyenin Yiiriitiilmesi

Tasfiye islemleri tasfiye memurlar1 tarafindan yerine getirildiginden,
oncelikle bunlarin atanmalar1 gerekmektedir. Bunlarin hak ve yetkileri ile
gorevlerinin sona ermesi ayri bagliklar altinda incelenmis, ardindan bunlarca
yapilmas1 gereken tasfiye islemleri tek bir baslik altinda degerlendirilmistir. Tasfiye

slirecinin sonunu ifade eden sicilden silinme islemi i¢in de ayr1 bir baslik ayrilmistir.
5. 4. 1. Tasfiye Memurlarinin Atanmasi

Iflas disindaki sona erme nedenlerinden biriyle tasfiye, tasfiye memurlarinca
yapihr®®!, Anonim sirketlerde tasfiye memurlar1 “‘esas sozlesme”, “‘genel kurul
karar’’, “’kanun yolu’’ ve ‘‘mahkeme karar1’’ ile olmak tizere dort farkli sekilde

282

atanabilir®™. Mahkeme karar1 ile atanma istisnai bir yol olup, daha once diger ii¢

yoldan biriyle tasfiye memurunun atanmus olmasi gereklidir?®,

Esas sozlesme ile yonetim kurulu {iyelerinden bir veya birkag kisi veya tiim
yonetim kurulu iiyeleri ya da tgiincii kisi veya kisiler tasfiye memuru olarak

belirlenebilir. Tasfiye memuru olarak atanacak {igiincii kisilerin kimliklerinin esas

281 Bahtiyar, s. 389.
282 Karahan, s. 73; Pulash, s. 686-687; Kervankiran, s. 112-113; Yavuz, Tasfiye Halinin
Anonim ve Limited Sirketlerin Hukuki Durumuna Etkisi, s. 130.

283 Kervankiran, s. 113.
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sOzlesmede net bir sekilde belirlenmis olmasi gereklidir. Belirlenebilir olmasi yeterli
degildir. Esas sozlesme ile tasfiye memurlarini belirleme yetkisi {i¢iincii bir kisiye

birakilamaz®®*,

Tasfiye memurlar1 esas sézlesme ile atanmamis ise genel kurul karar ile
belirlenir. Eger ki, esas sozlesme veya genel kurul karariyla ayrica tasfiye memuru
atanmamis ise tasfiye, yonetim kurulu tarafindan yerine getirilir. Bu durumda
yonetim kurulu kanun yoluyla tasfiye memuru sifatim1 kazanir (TTK m. 536/1).
Bunun i¢in genel kurulun toplanip bir karar almasina gerek yokturzss. Tasfiye
memurlarinin farkli sekillerde atanabilmeleri gorev ve yetkilerinde bir degisiklige

neden olmaz?®®.

Sirketin feshine mahkemenin karar vermesi durumunda tasfiye memuru
mahkeme tarafindan atanir. Hakim, fesih karari ile birlikte tasfiye memuru da atamak
zorundadir. Bunun nedeni, mahkemece fesih karari alinmasina neden olan ortaklar
arast anlagsmazligin tasfiye memuru atanmasi siirecinde de devam edecegi ve
nihayetinde mahkemece tekrar bir karar verilerek tasfiye memuru atanmak zorunda

kalinacagi gergegidir287.

Mahkemenin feshe karar verebildigi li¢ durumda, yani; kurulus sirasinda
menfaatler ihlal edilmisse, organ yoklugu s6z konusu ise ve hakli sebeplerin varlig
halinde, mahkeme fesih karar verirken tasfiye memurunu da atayacaktir. Feshe karar
veren mahkeme tasfiye memuru atayip atamama konusunda irade sahibi degildir.

Tasfiye memurunu atamak zorundadir®®,

Mahkemece tasfiye memuru atanmasini zorunlu kilan hallerden biri de

mahkemece ek tasfiyeye karar verilmis olmasidir®®®.

Buna gore, tasfiyenin kapanmasindan sonra ek tasfiye islemlerinin
yapilmasinin zorunlu oldugu anlasilirsa, son tasfiye memurlari, yonetim kurulu
tiyeleri, pay sahipleri veya alacaklilar sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesine bagvurarak, bu ek islemler sonuglandirilincaya kadar sirketin

yeniden tescilini isteyebilirler (TTK m. 547/1).

284 Karahan, s. 74-75; Kervankiran, s. 114.

285 Yavuz, Tasfiye Halinin Anonim ve Limited Sirketlerin Hukuki Durumuna Etkisi, s. 130.
286 Karahan, s. 73; Kervankiran, s. 113.

287 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 384.

288 Bilge, s. 281-282; Kervankiran, s. 123.

289 Kervankiran, s. 124.
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Mahkeme istemin yerinde olduguna kanaat getirirse, sirketin ek tasfiye icin
yeniden tesciline karar verir ve bu islemleri yapmalari i¢in son tasfiye memurlarini

veya yeni bir veya birkag kisiyi tasfiye memuru olarak atayarak tescil ve ilan ettirir

(TTK m. 547/2).

Esas sozlesme, genel kurul ya da mahkeme yoluyla yapilan atama ile aslinda
bir icapta bulunulmus olmaktadir. Bu nedenle, tasfiye memuru olarak atananlar kendi

istekleri disinda bu gorevi kabul etmeye zorlanamazlar®®.

Esas sozlesme veya genel kurul karariyla ayrica tasfiye memuru atanmadigi
takdirde tasfiye, yonetim kurulu tarafindan yapilir. Tasfiye memurlart pay

sahiplerinden veya iigiincii kisilerden olabilir®®!.

Tasfiye islerini yapmakla gorevli yonetim kurulu iiyelerinin de tasfiye
memurlugu gorevini kabul etmeme haklar vardir®?. Yonetim kurulu iiyelerinin
tasfiye memurlugu gorevi, TTK m. 536/1 fikrasinda yer alan sartlar gergeklestiginde,
sirketin sona ermesi ile birlikte kanunen bagladigi i¢in, artik goérevi kabul
etmemekten bahsetmek miimkiin degildir. Bu nedenle tasfiye memurlugu yapmak
istemeyen yonetim kurulu iyesinin yonetim kurulu {yeliginden istifa etmesi

gerekecektir®.

Tasfiye islerinin saglikli yiiriiyebilmesi i¢in tasfiye memurlarindan en az
birinin Tiirk vatandasi olmasi, bu kisinin Tiirkiye’de yerlesim yerinin bulunmasi ve

sirketi temsile yetkili olmasi gereklidir®®,

TTK Gegici 7. madde kapsamina giren anonim sirketlerde tasfiyeyi
gerceklestirecek tasfiye memurlari, ortaklardan herhangi biri veya ticaret siciline
kayitli en son yetkilileri ve sermayelerini 31. 12. 1998 tarihine kadar 6ngoriilen
miktara ¢ikarmayan anonim sirketlerin denetgileri tarafindan yapilabilir (Teblig m.
9/1)%%°, Tasfiye memurlarini bildirmeye yetkili olanlar, kendilerini diger bir ortag,
ticaret siciline kayithh en son yetkililerden birisini veya iigiincii bir kisiyi tasfiye

memuru olarak bildirebilirler®®.

290 Kervankiran, s. 112.

291 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 384.
292 Karahan, s. 83; Kervankiran, s. 141.

293 Kervankiran, s. 141.

294 Gerekee, TTK. 536/4.

293 Kervankiran, s. 358.

2% Sener, 5.239.
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Pay sahibi olmayan denetciler, sadece sirket ortaklarimi veya yetkililerini
tasfiye memuru olarak bildirebilirler (Teblig, m. 9/2). Tasfiye memurunu bildirmeye
yetkili olanlarin, kendileri disinda baska birisini ya da tigiincii sahislar1 tasfiye
memuru olarak bildirmeleri halinde, bu kisilerin gorevi kabul ettiklerine dair beyanin
s06z konusu bildirime eklenmesi gereklidir (TTK Gegici m. 7/5-a; Teblig, m. 9/3).
Tasfiye memuru olarak tgiincii sahislarin tescil edilebilmesi igin, ortaklarin veya
yoneticilerin higbirinin tasfiye memuru olarak bildirilmemis olmasi sarttir (TTK
Gegici m. 7/5-a; Teblig, m. 9/4). Ortaklar ve/veya yoneticiler ile birlikte ti¢iincii
sahislarin tasfiye memuru olarak bildirilmesi halinde, tgilincii sahislar tasfiye
memuru olarak bildirilmis sayilmazlar (Teblig, m. 9/4). Tasfiye memuru olarak
sadece li¢lincii bir sahsin bildirilmesi halinde ise bu kisi tasfiye memuru olarak tescil
edilir (Teblig, m. 10/4). Diger taraftan, farkli ortaklarin veya yoneticilerin ayri ayri
ya da birlikte tasfiye memuru olarak bildirilmeleri durumunda, bunlarin tamami

tasfiye memuru olarak bildirilmis kabul edilir (Teblig, m. 9/5)*".
5. 4. 2. Tasfiye Memurlarimin Haklari ve Yetkileri

Tasfiye ile gorevlendirilen tasfiye memurlar1 esas sozlesme veya atama
kararinda aksi Ongoriilmiis olmadik¢a olagan bir iicrete hak kazanirlar (TTK m.
536/1). Ancak, tasfiye memuru, tasfiye islerini TTK hiikiimlerine goére fiilen yerine
getiriyor olmadikga iicrete hak kazanamaz. Sadece tasfiye memuru olarak atanmis

olmak ficret talebi i¢in yeterli degildirzgg.

Tasfiye memurlarinin organ niteligine sahip oldugu, uygulamada ve

doktrinde biiyiik 6l¢iide kabul gormektedir®®®.

Tasfiye memurlar1 tasfiye isleri ile ilgili olarak sinirli yonetim ve temsil
yetkisine haiz olup, ortakligin hak ehliyeti ve tasfiye amaci dogrultusunda kanunla

kendisine verilen gorevleri ifa etmekle miikelleftir®®,

Tiizel kisiligi sicilden silininceye kadar hukuki varliginit devam ettiren tasfiye
sirketinin de resmi makamlar ve iiglincii sahislar karsisinda temsil edilmesi
gereklidir. TTK m. 539 f. 3 hilkkmiine gore, tasfiye halindeki sirketi tasfiye ile ilgili

konularda mahkemelerde ve dis iliskide tasfiye memurlart temsil eder. Kanun

297

Kervankiran, s. 358.
298 Kervankiran, s. 153.
299 Kervankiran, s. 162.
300 Bahtiyar, s. 389.
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metninden de anlasilacag iizere, tasfiye memurlar sirketi tasfiye ile ilgili islemlerde
temsil etmekle yetkilidir®™.

Konu ile ilgili olarak Yargitay tarafindan verilen bir kararda®? $zetle,

Tasfiye halindeki sirketi, tasfiye ile ilgili konularda mahkemelerde ve dis iliskide
tasfiye memurlar: temsil eder. Tebligat Kanunu’ nun 11/3 maddesi hiikmii geregi de
kanuni miimessilleri bulunanlara veya bulunmasi gerekenlere yapilacak tebligat,
kanuna gére bizzat kendilerine yapilmast icap etmedik¢e bu miimessillere yapilir. Bu
durumda mahkemenin dava dilekcesini tasfiye memuruna teblig ettirerek taraf
teskilini saglamasi gerekirken, davali sirkete Tebligat Kanunu 'nun 35. maddesine

gore yapilan tebligatla yetinmesi usul ve yasaya aykiridir. . .’ denilmektedir.

Kanun tarafindan tasfiye memurlarina verilen yetkiler devredilemez
niteliktedir. Bu nedenle kural olarak sadece kendileri tarafindan kullanabilir. Ancak
miinferit bir olay ile ilgili 6zel bazi tasfiye islerinin geregi gibi yerine getirilebilmesi
amactyla sinirlt olarak tasfiye memurlart birbirlerine veya {igiincii bir kigiye temsil
yetkisi verebilir. Dava agma ve icra takibi yapilmasi i¢in bir avukata vekalet

verilmesi buna 6rnek olarak gt')sterilebilir303.

Tasfiye memurlarinin ii¢lincii kisilerle tasfiye amaci disinda yaptigi islemler
sirketi baglar; megerki iiclincii kisinin islemin tasfiye amacinin disinda oldugunu
bildigi veya halin gereginden bilmemesinin miimkiin olamayacag1 ispat edilsin.
Tasfiyenin sadece tescil ve ilan edilmesi, bu hususun ispat1 i¢in yeterli delil degildir
(TTK m. 539/2). Tasfiye memurunun gorevini yerine getirdigi sirada isledigi haksiz
fiilden sirket de sorumludur (TTK m. 539/4).

Tasfiye memurlarmin birden fazla olmalar1 halinde, sirketin baglanabilmesi
i¢in kural, bunlarin birlikte hareket etmeleri ve kural olarak birlikte imza atmalaridir.
Ancak, bu diizenleme emredici degildir*®. Bu nedenle, TTK m. 539/3. fikrasinda,
genel kurul karari veya esas sozlesme ile aksi kararlastirilmadikga sirketin
baglanabilmesi i¢in imzaya yetkili iki tasfiye memurunun sirket unvanm adi altinda
Imza atmast gerekli ve yeterli goriilmustiir. Birlikte temsilde ise, biitiin tasfiye

memurlarinin islemin gergeklestirilebilmesi i¢in birlikte hareket etmesi gerekir.

s01 Kervankiran, s. 174-175.

302 Yargitay 6. HD, 08. 04. 2014, E. 2013/12498, K. 2014/4510 sayili karar1 i¢in bkz. Altas, s.
523-525.

303 Karahan, s. 125; Kervankiran, s. 175-176.

S04 Gerekee, TTK m. 539/3.
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Ornegin bir anonim sirketin tasfiyesi icin {i¢ tasfiye memuru gorevlendirilmisse
sirketin baglanabilmesi i¢in bunlardan ikisinin imzasi1 yeterli degildir. Hepsinin
birlikte hareket etmesi, diger bir ifade ile li¢liniin ortak imzasi1 sarttir. Cift imza
kuralinda ise, esas sozlesmede veya genel kurul kararinda farkli bir temsil usulii
belirlenmemisse ortakligin baglanabilmesi i¢in imzaya yetkili olan tasfiye

memurlarindan herhangi ikisinin imzas1 yeterlidir®®.

TTK Gegici 7. maddeye gore, tasfiye memuru olarak sadece bir kisi

gorevlendirilecegi gibi birden fazla kisi de tasfiye memuru olarak gorevlendirilebilir.

Ancak, olagan tasfiye usuliinden farkli olarak TTK Gegici 7. maddeye gore
gerceklestirilen tasfiyede, birden fazla tasfiye memuru sicile tescil edilmis ise
bunlarin birlikte hareket etmeleri 6ngoriilmistiir (Teblig, m. 10/5). Kanun koyucu bu
sekilde olagan tasfiyedeki cift imza ilkesini agirlastirilarak, tasfiye memurlarinin hep

birlikte ortak hareket etmesini amaglamistir.

Ozel kanunlardaki sorumluluk ile ilgili hiikiimler sakli kalmak sartiyla, TTK
Gegici 7. maddeye gore gerceklestirilen tasfiyede, tasfiye memurlarinin sorumlulugu

hakkinda olagan tasfiyedeki TTK hiikiimleri gegerlidir (TTK Gegici m. 7/15).
5. 4. 3. Tasfiye Memurlugunun Sona Ermesi
5.4. 3. 1. Sona Erme Sebepleri
5.4.3.1. 1. Kendiliginden Sona Erme

Tasfiye siirecinin tasfiyenin kapanmasi ve sirketin ticaret sicilinden terkini
sonucunda son bulmast ile birlikte, dogal bir sonug olarak tasfiye memurunun gorevi
de sona erer. Tasfiye memuru belirli bir donem veya siire igin atanmissa, gorev siiresi
bitiminde tasfiye memurlugu sifatini kaybeder. Tasfiye memurunun siire gelen
tasfiye isleri sirasinda vefat1 veya fiil ehliyetini kaybetmesi de ayni sonucu dogurur.
Tasfiye memurunun iflas etmesi durumunda tasfiye memurlugunun ne sekilde
etkilenecegi ile ilgili kanunda agik bir diizenleme yoktur. Ancak, tasfiye memurlugu
sifatinin ~ yonetim  kurulu dyeligi nedeniyle de kazanilabilecegi kanuni

diizenlemesinden yola ¢ikarak, TTK m. 363/2 fikras1 hiikkmiine gére, yonetim kurulu

305 Kervankiran, s. 183-184.
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tiyeligini sona erdiren iflas halinin dolayli olarak tasfiye memurlugu gorevini de sona

erdirecegini kabul etmek gerekir®®.

5.4.3. 1. 2. Gorevden Alma Nedeniyle Sona Erme

Esas sOzlesme veya genel kurul karariyla atanmis tasfiye memurlari ve bu
gorevi yerine getiren yoOnetim kurulu iyeleri, genel kurul tarafindan her zaman
gorevden alinabilir ve yerlerine yenileri atanabilir (TTK m. 537/1). Ancak mahkeme
tarafindan atanan tasfiye memurlarinin genel kurul tarafindan azledilmesi miimkiin
degildir. Ciinkii genel kurulun azil yetkisi, esas sozlesme ile veya genel kurul

karariyla atanan tasfiye memurlarmm azliyle simrhidir®®’,

Tasfiye memurlugu gorevini istlenmis olan yonetim kurulu iiyelerinin
gorevden alinmasi halinde, gérevden alma sadece tasfiye memurlugu gorevini sona
erdirir. Yonetim kurulu tyeligi hak ve yetkilerinde ise bir degisiklik meydana

gelmez®®,

Pay sahiplerinden birinin istemiyle ve hakli sebeplerin varliginda, mahkeme
de tasfiyeye memur kisileri gérevden alabilir ve yerlerine yenilerini atayabilir. Bu

yolla atanan tasfiye memurlari, mahkeme kararina dayanilarak tescil ve ilan olunurlar

(TTK m. 537/2).

Sirketi temsile yetkili tasfiye memurlarindan higbiri Tiirk vatandasi degilse ve
higbirinin Tirkiye’de yerlesim yeri bulunmuyorsa, mahkeme pay sahiplerinden veya
alacaklilardan birini veya Giimriik ve Ticaret Bakanligiin istemiyle, soz konusu

sarta uygun birini tasfiye memuru olarak atar (TTK m. 537/3).
5.4. 3. 1. 3. istifa Nedeniyle Sona Erme

Tasfiye memuru ile sirket arasindaki iligki taraflar arasinda diizenlenen bir
sOzlesmeye tabi degilse, tasfiye memuru her zaman igin gorevinden istifa etme
hakkina sahiptir. Bunun igin bir gerekce gdstermek zorunda da degildir. Istifa hakki
belirli bir siire ve zaman dilimiyle sinirlandirilamaz. Ancak, tasfiye memurunun

uygun olmayan bir zamanda istifa ederek gorevinden ayrilmasi nedeniyle sirket eger

306 Karahan, s. 146; Kervankiran, s. 188.
307 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 384.
308 Kervankiran, s. 190-191.
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bir zarara ugramissa, tasfiye memuru sirketin ugradigi bu zarar1 gidermekle
yiikiimlidiir (TBK m. 512)%%.

Kanunu geregi tasfiye ile gorevlendirilen yonetim kurulu iiyeleri, yonetim

kurulu iiyeliginden istifa etmeden tasfiye memurlugu gorevinden ayrllamazlarslo.

5. 4. 3. 2. Sona Ermenin Tescil ve ilam

TTK m. 31/2 fikras1 hiikkmii geregince, tasfiye memurlugu goérevinin sona
ermesi halinin, atanmasinda oldugu gibi ticaret siciline tescil ve ilan1 gerekir. Tasfiye
memurlarinin ne sekilde atandiginin, tasfiye memurlugunun sona ermesinin tescil ve
ilan zorunlulugu tizerinde bir etkisi yoktur. Tasfiye memurlarinin gorevinin sona
erdiginin tescilinin kim tarafindan yapilacagi konusunda kanunda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak atamaya iliskin diizenleme kiyasen gorevin sona ermesinde
de uygulanabilir. Buna gore, tasfiye memurlarinin tesciline iliskin TTK m. 536/2
fikra hiikmii kiyasen tasfiye memurlugu gorevinin sona ermesinde uygulanirsa, tescil
ve ilan ettirme isleminin yonetim kurulu tarafindan yerine getirilmesi gerektiginin

kabulii gerekirgn.

Mahkeme karar1 ile gérevden alinan tasfiye memurlarinin kim tarafindan
ticaret siciline tescil ettirilecegi konusunda da kanunda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Yine TTK m. 537/2 fikra hilkmiinde yer alan atama hiikiimlerinin
kiyasen uygulanmasindan goérevden almanin tescil ve ilaninin kendileri veya yonetim

kurulu tarafindan yerine getirilecegi sonucuna ulagilabilir®.

5. 4. 2. Tasfiye Islemleri
5.4. 2. 1. Genel Olarak Tasfiye Islemleri

Anonim sirketin tasfiyesine iliskin hiikiimler TTK m. 536 ve sonrasinda yer
alan maddelerde diizenlenmistir. Tasfiye memurlarinin ticaret siciline tescil ve ilam
yonetim kurulu tarafindan yerine getirilir. Tasfiye islerinin yonetim kurulunca

yapilmasi durumunda da ayn1 hiikiim uygulanir (TTK m. 536/2).

Ancak, mahkeme hakli sebeplerin varlig halinde ve pay sahiplerinden birinin

talebi lizerine azlettigi tasfiye memurlarinin yerine yenilerini tayin etmisse, bunlar

309 Karahan, s. 145-146; Kervankiran, s. 193
810 Kervankiran, s. 193.

811 Kervankiran, s. 194,

812 Karahan, s. 147; Kervankiran, s. 194,
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kendilerini resen ticaret siciline tescil ve ilan ettirirler (TTK m. 537/2). Tasfiye
memurlarinin tayininin sicile tescil ve ilan islemi kurucu nitelikte degildir. Tasfiye
memurlarinin temsil yetkilerini genisleten veya daraltan kararlar (TTK m. 539) tescil

ve ilana tabidir®'®,

Anonim sirketin tasfiye siirecindeki is ve islemleri 6zel bir organ olan tasfiye
memurlari tarafindan yiiritiliir®®, Tasfiye memurlarinin tasfiye amacina ulasmak
igin, tasfiye islemleri silsilesine gore hareket etmesi gerekir. Tasfiye memurlari,
tasfiye islemlerine Oncelikle sirketin tastiye baglangicindaki mal varliginin tespiti
amaciyla envanter ve bilango diizenleyerek baslar (TTK m. 540/1). Genel kurul
tarafindan ilk bilangonun onaylanmasindan sonra, alacaklilara alacaklarini
bildirmeleri konusunda ¢agri yapilmasi (TTK m. 541/1), sirketin siire gelen
islemlerinin tamamlanmasi, gerektiginde pay bedellerinin heniiz 6denmemis olan
kisimlarinin tahsil edilmesi, aktiflerin paraya ¢evrilmesi ve sirket borg¢larnin
o6denmesi (TTK m. 542/1), tasfiye memurlari tarafindan yerine getirilmesi gereken
diger tasfiye isleridir. Son olarak, tasfiye memurlarinca geriye kalan mal varliginin
pay sahipleri arasinda dagitilmasi ve kesin bilango hazirlamasi (TTK m. 543, 542/1-

d) ile tasfiye islemleri sona erer>™>.

5. 4. 2. 2. ilk Envanter ve Bilanconun Hazirlanmasi

Sirketin tasfiye islemlerine baslanilmasindan ©6nce mali analizinin ve

316

varliklarimin degerlemesinin yapilmasi gerekmektedir Ik envanter sirketin

finansal durumunu géstermek icin diizenlenir (TTK m. 287/1, 540)**". TTK m. 540/1
fikras1 hiikmiinde yer alan ilk envanter ve bilancodan kasit, tasfiye amacina yonelik
olarak ilk defa diizenlenecek olan tasfiye envanteri ve tasfiye bilangosudur®®®,

Bilangonun olusturulabilmesi i¢in gerekli tasfiye envanterinin ¢ikarilmasi yasal bir

33 Pulash, s. 685.

3 Pulash, s. 684.

815 Kervankiran, s. 195.

816 Arabac1/ Sonmez, s. 49.

s Durmus, Ahmet Hayri, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu'na Goére Anonim Sirketlerde Tasfiye
Baslangic1 Bilangosu, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Yil:15, Say1:30,
2016/3 s. 24.

318 Kervankiran, s. 196.
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zorunluluktur. Amag, sirketin bilango giiniindeki net malvarliginin, baska bir ifadeyle

; . . 1. 319
0z sermaye durumunun belirlenmesidir .

Tasfiye memurlar1 gorevlerine baslar baglamaz ilk is olarak sirketin tasfiye
baslangicindaki durumunu incelerler. Bu incelemeyi yaparken ihtiya¢ duymalari
halinde sirket mallarina deger bigmek i¢in konunun uzmanlarindan yardim
alabilirler. Nihayetinde sirketin malvarligin1 ve finansal durumunu gosteren bir
envanter ile bilango diizenleyerek genel kurulun onayma sunarlar. Envanter ve
bilangonun genel kurul tarafindan olagan yetersayr ile (TTK m. 418)
onaylanmasindan sonra tasfiye memurlar sirketin envanterde kayitli tiim mallarina,

defter ve belgelerine el koyarlar (TTK m. 540)%%.

Anonim sirketin sona ermesi ile birlikte es zamanl olarak tasfiye siirecine
girildiginden tasfiye bilangosu, anonim sirketin sona erme zamanina gore

diizenlenmelidir?®.

Tasfiye bilancosu, sirketin sona erdigi tarihteki malvarliginin muhtemel satis
fiyatlar1 {izerinden degerinin belirlenmesi amaci ile diizenlenir’?. Bu yoniiyle tasfiye

bilangosu, tasfiye islemleri oncesi sirketin durum tespit raporudur.

Tasfiyede degerlemede, defter degeri (kayitli deger) esasindan, gergege
uygun deger (muhtemel satig fiyati) esasina gecileceginden, degerler de farkli
hesaplanmis olacaktir. Bu nedenle, tasfiye memuru, daha Once hazirlanmis

bilangodaki degerler ile de bagh degildir’®,

Ticaret kanunu, tasfiye amacina bir an 6nce ulagilmasi amaci ile tasfiye
memurunun tasfiye bilangosunu en kisa siirede diizenlemesini amaglamaktadir (TTK
m. 287/1, 540/1)324. Bu nedenle, tasfiye siirecinde ilk envanter ve bilangonun
onaylanmasi i¢in genel kurulun tasfiye memurlarinca derhal toplantiya ¢agirilmasi

gerekir®®.

Anonim sirketin, genel kurulun toplanamamasi veya toplanmasina ragmen

karar alamamasi1 nedeniyle, tasfiye bilangosunun genel kurulda onaylanamamasi

319 Durmus, Ahmet Hayri, s. 24-25.

320 Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku, s. 579.

321 Karahan, s. 155; Kervankiran, s. 197; Kaderoglu, s. 318.
%2 Karahan, s. 155; Kervankiran, s. 196-197.

32 Durmus, Ahmet Hayri, s. 27.

824 Durmus, Ahmet Hayri, s. 37.

825 Karahan, s. 163; Kervankiran, s. 201; Kaderoglu, s. 319.
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durumunda tasfiyenin siirlincemede kalmamasi i¢in tasfiye islemlerine genel kurul

onay1 olmaksizin devam edilmesi gerekir®?®,

Tasfiye memuru bu islemle, sirketin varliklarinin borglarini karsilamaya yetip

yetmeyecegi iizerinden tasfiyeye devam edip etmeyecegini belirler®?’.

TTK Gegici 7. maddeye gore gerceklestirilen tasfiyede ise, tasfiye memurlari
bir taraftan ortakligin alacaklilari tarafindan bildirilen alacaklari, diger taraftan da
ortakligin yonetim kurulu veya flyeleri ya da denetcileri tarafindan bildirilen
malvarhigini, alacak ve borglarini gosteren listeyi inceleyerek, ortakligin mevcut
durumunu gosteren bir bilango diizenlerler (TTK Gegici m. 7/6-a ; Teblig m. 12/1).
Diizenlenen bilango ile varliklarin borglar1 karsilamadigi, anonim sirketin borca batik
oldugu sonucuna ulasilabilir. Boyle bir durumda tasfiye memurlart durumu derhal
alacaklilara bildirerek anonim sirketin iflasina karar verilmesi icin mahkemeye

bagvuruda bulunmalarini ister (TTK Gegici m. 7/6-b; Teblig m. 12/6)%%,
5. 4. 2. 3. Alacaklilarin Cagrilmasi ve Korunmasi

Bir anonim sirketin tasfiye siirecine girmesi alacaklilar1 ag¢isindan arzu edilen
bir durum degildir. Zira tasfiye siirecinin kendi dogasindan kaynaklanan sorunlar
nedeniyle alacagin vadesinde ve tam olarak tahsil edilememe riski de artmaktadir. Bu
nedenle, kanun koyucu alacaklilarin haklarin1 korumaya yonelik yasal diizenlemeler

yapma geregi duymustur?’zg.

Tasfiye envanterinin ve bilangosunun genel kurulda onaylanmasindan sonra
alacaklilara cagri yapilmasi asamasia gegilir. Sirket alacaklilarinin ¢agrilmasina
iliskin Kanun’da iki yontem belirlenmistir. Bunlardan birincisi alacakli olduklar
anonim sirketin defterlerinden veya diger belgelerden anlasilan ve yerlesim yerleri
bilinen kisilere taahhiitlii mektupla bildirimde bulunulmasidir®™®. ikincisi ise alacakl
olduklar1  bilindigi halde adresleri bilinmeyenler ile alacakli olduklar

bilinmeyenlere®*

bildirimin Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde, sirket internet sitesi
acmakla yiikiimli ise internet sitesinde ve ayni zamanda esas soOzlesmede

ongoriildiigli sekilde, birer hafta arayla {i¢ ilanla yapilmasidir. S6z konusu

326 Karahan, s. 164; Kervankiran, s. 201; Kaderoglu, s. 319-320.

52 Durmus, Ahmet Hayri, s. 25.

328 Sener, s. 240.

829 Kervankiran, s. 212.

330 Yavuz, Mustafa, Tasfiye Halindeki Anonim ve Limited Sirketlerde Alacaklilarin Korunmast,
Vergi Raporu Dergisi, Say1 : 196, Ocak 2016, s. 136.

331 Kervankiran, s. 206; Kaderoglu, s. 321.

74



bildirimlerde sirketin sona ermis bulundugu belirtilir ve alacaklilarin alacaklarini
tasfiye memurlarina iletmesi hususunda ¢agri yapilir (TTK m. 541/1). Sicil
gazetesinde birer hafta arayla ii¢ ilan yapilmas1 hususu emredici niteliktedir. Sirketin,
defter ve belgelerinde goriinen alacaklilar disinda bagka bir alacaklisinin olmamasi
veya bu konuda herhangi bir siiphenin bile bulunmamas: durumunda da s6z konusu
ilanlar yapilacaktir. Ayrica ilanin sayist ve asgari tekrarlanma siiresine iligkin
zorunluluk sadece Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yapilacak ilan hakkindadir.
Esas sozlesmede Ongoriilen ilanin sekli, sayisi ve tekrarlanma siiresi ile ilgili olarak
ise yasal bir zorunluluk yoktur. Bu nedenle, bu konuda sadece esas sozlesme ile
getirilmis hiikiim dikkate alinacaktir. Bununla birlikte, alacaklilara ii¢lincii kez
yapilan ¢agri tarihinden itibaren alti ay gegmeden kalan varlik dagitilamaz. Ancak,
hal ve duruma gore alacaklilar i¢in bir tehlike mevcut olmadigi takdirde asliye ticaret

mahkemesi alt1 ay gegmeden de dagitmaya izin verebilir (TTK m. 543/2) **?,

Ilanda sirket alacaklilarnin alacakli olduklarini gdsteren belgelerle birlikte
ticlincii ilan tarihinden itibaren alt1 ay i¢inde sirkete bagvurmalar1 gerektigi bilgisi yer
alir. Bu siire higbir sekilde -mahkeme karari ile de olsa- azaltilamaz. Alacagin bu
siire icinde bildirilmemis olmasi alacagin dava konusu yapilabilmesine engel
degildir®®,

Ancak sirket borglari, sirket varligindan fazla oldugu takdirde ise tasfiye
memurlarinin durumu derhal sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesine bildirmesi zorunludur. Mahkeme tarafindan yapilan inceleme
sonucunda sirketin bor¢larin1 6deyemeyeceginin tespiti halinde mahkeme iflasin
acilmasina karar verir (TTK m. 542/1-c). Bu diizenlemenin amaci, malvarlig
bor¢larim1 0demeye yetmeyen sirket alacaklilari arasinda esitligi saglayarak,
alacaklilar1 korumaktir. iflas karar1 ile TTK hiikiimlerine gore yiiriitiilen tasfiye
siireci ile birlikte tasfiye memurlarinin gorevi de son bulur. Bundan sonra, sirketin
tasfiyesi ise 2004 sayili Icra ve iflas Kanununun iflas tasfiyesi hiikiimlerine gore iflas

idaresi tarafindan yﬁﬁjtijlﬁr334.

332 Yavuz, Mustafa, Tasfiye Halindeki Anonim ve Limited Sirketlerde Alacaklilarin Korunmast,

s. 136 -137.

Karahan, s. 14.

Yavuz, Mustafa, Tasfiye Halindeki Anonim ve Limited Sirketlerde Alacaklilarin Korunmasi,
s. 139.
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Ortaklik ticaret sicilinden silinse bile ortaklik alacaklilari, alacakli olduklarini
ve alacaklarinin zamanasimina ugramadigini ispat etmek suretiyle, TTK m. 547
hiikiimlerine gore ek tasfiye yoluyla ortakliktan alacaklarini talep edebilirler. Ancak
kural olarak alacaklinin ek tasfiyeye bagvurabilmesi, yapilmasi ihmal edilmis tasfiye
islemleri nedeniyle tasfiyenin usuliine uygun olarak yerine getirilmemis olmasi

sartina baglidir®.

Alacakli olduklar1 bilinenler, bildirimde bulunmazlarsa alacaklarinin tutari
Giimriik ve Ticaret Bakanliginca belirlenmis®*® olan bankaya depo edilir. Sirketin,
heniiz muaccel olmayan (Kefaletler, sarta bagli borglar ve garanti sdézlesmelerinden
dogan yiikiimliiliikler gibi) veya hakkinda uyusmazlik bulunan borglarini
karsilayacak tutarda para ise notere depo edilir. Ancak, bu bor¢lar yeterli bir sekilde
teminat altina alinmis veya sirket varliginin ortaklar arasinda paylasimi bu borglarin
6denmesi sartina baglanmigsa, borg tutarinin notere depo edilmesine gerek yoktur®*’,
Teminat, tasfiye halindeki sirketin i¢inde bulundugu durumun sartlarina ve amaca
uygun olmalidir. Buna gore teminat olarak kefalet sdzlesmesi, garanti sdzlesmesi,

borcu tistlenme, borca katilma, menkul rehni, ipotek vb. verilebilir®®e,

Kanun geregi iskonto edilmesi miimkiin olmayan alacaklar harig, tasfiye
memurlari, sirketin vadesi gelmemis borglarini, Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez
Bankasinca kisa vadeli kredilere uygulanan oran iizerinden iskonto ederek derhal
odeyecektir (TTK m. 542/1-h). Alacaklilara bu konuda bir tercih hakki verilmemistir.

Alacaklilar tasfiye memurunun bu teklifini kabul etmek zorundadir®®.

Tasfiyeye girmis bir anonim sirketin borglart 6denmedik¢e veya gerekli
tedbirler alinmadikga, tasfiye tamamlanamaz, tasfiye pay:1 ortaklara dagitilamaz ve

sirket ticaret sicilinden terkin edilmez3®.

Kanun bu diizenlemeyle bir taraftan sirketin sona erdigini alacaklilara

bildirerek tam tasfiyeyi, diger taraftan da, sirketin mal varliginin bor¢lar 6denmeden

3% Sener, 41-42.

336 Sermaye Sirketlerinin Tasfiyesinde Sirket Alacaklilarinin Alacaklarinin Yatirilacagi Bankanin
Belirlenmesine iligkin Teblig, 20. 03. 2015 tarihli ve 29301 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmustir.

Yavuz, Mustafa, Tasfiye Halindeki Anonim ve Limited Sirketlerde Alacaklilarin Korunmast,
s. 139-140.

Kervankiran, s. 218.

Kervankiran, s. 219.

Yavuz, Mustafa, Tiirk Ticaret Kanununda Anonim Sirket Alacaklilarina Taninan Haklar ve
Korumalar, Mali C6ziim Dergisi, May1s - Haziran 2016, s. 128.
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pay sahiplerine dagitilmasmna engel olarak, alacaklilarin  korunmasini

amaclamaktadir®*.

TTK Gegici 7. maddeye gore gerceklestirilen tasfiyede, tasfiye memuru
olarak bildirilenler ve tasfiye adresleri sicil midiirliigli tarafindan resen tescil
edilerek, Tirkiye Ticaret Sicil Gazetesi ile ilgili odanin internet sitesinde ilan edilir
(TTK Gegici m. 7/5-b; Teblig m. 11). Ilanda sirket alacaklilari, alacaklarii
kanitlariyla birlikte ilan tarihinden itibaren iki ay igerisinde tasfiye memurlarina
bildirmeye davet edilir. Ayrica ilanda, anonim sirketin mevcut malvarligi ile alacak
ve borclarin1 gosteren listenin, belgeleriyle birlikte ilan tarihinden itibaren bir ay
icerisinde, sirket yonetim kurulu, kurulun bir veya birkag tiyesi, denet¢ileri tarafindan
ilgili tasfiye memuruna verilmesi gerektigi de ihtar edilir (TTK Gegici m. 7/5-c;
Teblig m. 11/2). Yapilan bu ilan Tebligat Kanunu hiikiimlerine gore yapilmis tebligat
yerine gecer (TTK Gegici m. 7/5-d; Teblig m. 11/3)**2. Kanun koyucu, bu sekilde
olagan tasfiyeye gore alacaklilara c¢agri yapilmasi islem siirecini basitlestirmek
suretiyle hizlandirarak, bir an Once sonuca gitmeyi amaclamistir. Bu agidan
diistintildiiginde, TTK Gegici 7. maddeye gore tasfiyede, kanun koyucunun olagan
tasfiye hiikiimlerine gore, daha sonu¢ odakli bir ¢6ziim tarzini benimsedigi

sOylenebilir.

TTK gegici 7. maddeye gore yapilacak tasfiyede, olagan tasfiyeden farkli
olarak, alacaklilara ¢agriyr diizenleyen TTK. m. 541/1 hiikkmiinde oldugu gibi
alacaklilara ii¢ kez ilan yapilmasma gerek bulunmamaktadir®®®, Bu sekilde olagan

tasfiye hiikiimlerine gore, siire ve ilan masraflar1 agisindan kolaylik saglanm1§t1r344.
5.4. 2. 4. Diger Tasfiye Islemleri
Tasfiye memurlari,

eSirketin siire gelen islerini tamamlamak, gereginde pay
bedellerinin heniiz 6denmemis olan kisimlarinmi tahsil etmek, aktifleri
paraya g¢evirmek ve sirket varliginin borglarindan fazla oldugunun -ilk

tasfiye bilangosunun ve alacaklilara yapilan c¢agri sonucunun

L Kaderoglu, s. 321.

842 Kervankiran, s. 359.

343 Sener, s. 239; Kervankiran, s. 359.
344 Kervankiran, s. 359.
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incelenmesi sonucunda- anlasilmasi {izerine bu borglar1 6demekle

yiikiimliidiirler.
eTasfiyenin gerektirmedigi yeni bir islem yapamazlar.

e Sirket bor¢larinin sirketin varligindan fazla oldugunun tespiti
halinde durumu hemen sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye

ticaret mahkemesine bildirirler.

eTasfiyenin uzun siirmesi halinde, her yil sonu tasfiyeye iligkin
olarak diizenlenen finansal tablolar1 ve tasfiye sonunda da kesin

bilancoyu diizenleyerek genel kurula sunarlar.

e Sirketin biitiin mal ve haklarimin korunmasi ig¢in diizenli ve
gorevinin bilincinde bir yonetici gibi gereken dnlemleri alir ve tasfiyeyi

mumkin olan en kisa suirede bitirirler.

eTasfiye islemlerinin diizenli yiiriitiilmesi ve gilivenligi icin

gereken defterleri tutarlar.

eTasfiye sirasinda elde edilen paralardan, sirketin siire gelen
harcamalar i¢in gerekli olan kadarimi ayirarak, kalani sirket adina bir

bankaya yatirirlar.

eVadesi gelmemis borglari, Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasinca kisa vadeli kredilere uygulanan oran {izerinden iskonto
ederek derhal 6derler. Alacaklilar bu 6demeyi kabul etmek zorundadir.
Kanun geregi iskonto edilmesi miimkiin olmayan alacaklar bu
hiikiimden miistesnadur.

ePay sahiplerine tasfiye islerinin durumu hakkinda bilgi ve

istedikleri takdirde bu konuda imzali belge verirler®*.

Olagan tasfiyede, tasfiye memurlarmin gorevlerine iliskin agiklamalara

yukarida yer verilmistir. Bunlardan ilk ikisi, siiregelen islerin tamamlanmasina ve

346

yeni islerin ancak tasfiye amacina uygunsa gerceklestirilmesine iliskindir™.

Sirketin sona ermesinden sonra baglayan faaliyetler yeni is olarak

347

degerlendirilecek olup, siiregelen is olarak yorumlanmasi miimkiin degildir™".

Bilgili/Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, s. 386-387.
Demirkap, s. 110.
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Siiregelen islere devam edilmesi, tasfiye siirecinin gereksiz bir bigimde
uzamasina ve tasfiye amacindan uzaklasilmasina neden olmamalidir. Bu nedenle
tasfiye memurlar1 kanun tarafindan kendilerine verilen her iki zorunlu gérev arasinda

denge gozeterek karar vermek zorundadir®*®,

TTK Gegici 7. maddeye gore tasfiye memurlarinca gerceklestirilen tasfiye
islerinde temel ilke TTK hiikiimlerinin uygulanmasidir. Nitekim TTK Gegici m.
7/15. fikrasinda, agik¢a bu maddede diizenleme bulunmayan hususlarda ilgili kanun

ve ana sozlesmede ongoriilen usullere gore hareket edilecegi diizenlenmistir®*.

Bu nedenle, tasfiye memurlarinca 6zel bir diizenleme olan TTK Gegici 7.
maddeye gergeklestirilen tasfiye islerinde acik bir hiikiim bulunmamasi durumunda

olagan tasfiye hiikiimlerine gore hareket edilecektir.
5. 4. 2. 5. Tasfiye Bakiyesinin (Artiginin) Dagitilmasi

Tasfiye siirecinde bulunan sirketin borglar1 6dendikten ve pay bedelleri geri
verildikten sonra kalan varligi, esas sozlesmede aksi kararlagtirllmamigsa pay

sahipleri arasinda, 6dedikleri sermayeler ve imtiyaz haklar1 oraninda dagitilir (TTK

m. 543/1)*.

Tasfiye sirketlerinde, pay sahiplerine bir dagitimda bulunabilmesi, ancak
borglar ddendikten sonra geriye bir malvarliginin kalmis olmasina baghdir. Geriye
kalan tasfiye sonucu, genelde tasfiye bakiyesi, tasfiye geliri ya da tasfiye artig1 olarak
adlandirilmaktadir. Tasfiye artig1 sirketin bor¢larinin 6denmesi ve yiikiimliiliiklerinin

yerine getirilmesinden sonra geriye kalan miktardir®*,

Tasfiye memurlari, diizenledikleri bilangonun incelenmesi sonucunda, sirket
malvarliginin borglarmi karsilayabilecegi tespitinde bulunmalar1 halinde sirketin
tasfiye islemlerine baslayabilir. Bu durumda tasfiye TTK Gegici 7. madde
hiikiimlerine gore yapilir. Ancak s6z konusu madde de agiklik bulunmayan hallerde
esas so0zlesme ve olagan tasfiyedeki TTK hiikiimlerinin esas alinmasi gerekir ( TTK
Gegici m. 7/15). TTK Gegici 7. maddeye gore yapilacak tasfiyede, kanun koyucu

tasfiye islemlerinin bir an Once sonuglandirilabilmesi amac1yla352 olagan tasfiye

347
348

Demirkap, s. 118.
Demirkapu, s. 125.
349 Sener, s. 241.

30 Bilge, s. 287.

%1 Kervankiran, s. 242.
32 Sener, s. 242.
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hiikiimlerine gore iki Onemli istisna getirilmistir. Bunlardan birincisi kesin
bilangonun genel kurulda oylanmast zorunlulugunun bulunmamasidir (TTK Gegici
m. 7/7; Teblig, m. 12/3). lkincisi ise tasfiyenin belirli bir siire iginde
tamamlanmasinin zorunlu olmasidir (TTK Gegici m. 7/6-a; Teblig, m. 12/2)**%. Buna
gore tasfiye memurlari tasfiyeyi alt1 ay igerisinde sonuglandirmakla yilikiimliidiirler.
Gerekli hallerde bu siireyi agsmamak tizere Giimriik ve Ticaret Bakanliginca bir
defaya mahsus olmak iizere ek siire verilebilir. Sonug olarak, toplam bir yil igerisinde
anonim girketin tasfiye islemlerinin sonuglandirilarak ticaret sicilinden silinmesi

gerekmektedir®*.

Tasfiye memurlar1 tasfiye siirecinde alacaklar1 tahsil ederek, sirketin
malvarligin1 paraya gevirirler. Tasfiye sonucu elde edilen gelirden oncelikle sirket
bor¢larinin 6denmesi gerekmektedir. Bor¢lar 6dendikten sonra geriye kalan, mevcut

paylar1 oraninda ortaklara dagitilir®™.

5. 5. Sirketin Ticaret Sicilinden Silinmesi
Tasfiyenin sona ermesi lizerine sirkete ait ticaret unvaninin sicilden silinmesi

tasfiye memurlar1 tarafindan sicil miidiirliigiinden istenir. Istem {izerine silinme tescil

ve ilan edilir (TTK m. 545/1).

Sirketin sicilden silinmesini diizenleyen TTK m. 545 hitkkmii emredici
nitelikte olup, kamunun ve 6zellikle ticari hayatin giivenligine hizmet etmektedir. Bu
nedenle, tasfiyesi sonuclanmis bir sirket unvaninin bir an 6nce sicilden sildirilmesi
gerekir. Ticaret unvaninin sicilden silinmesini isteyebilmek i¢in oncelikle tasfiyenin
sona ermis olmasi1 gerekmektedir. Tasfiyenin sona erdiginin kabulii i¢in TTK m. 540-
543. maddelerinde belirtilen tasfiye islemlerinin yapilmis olmasi sarttir. Bir diger
ifade ile sirketin biitiin alacaklilar ve pay sahipleriyle olan iliskilerinin gergek
anlamda sona erdirilmis olmasi gereklidir. Bu nedenle, agilmis olan davalar

sonuglandirilmadan, tasfiyenin tamamlanmis oldugundan bahsedilemez**®,

Sirketin tiizel kisiligi ve hak ehliyeti tasfiye siirecinde de devam eder. Ancak
tasfiye islerinin tamamlanmasi, ticaret siciline kayitla tiizel kisilik kazanan ticaret

sirketlerinin ortadan kalkmas1 icin gerekli olsa da yeterli degildir. Bunun igin,

353 Kervankiran, s. 360.

34 Sener, 241-242.

355 Kervankiran, s. 360.

356 Kervankiran, s. 271-273.
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tasfiyenin sonunda tasfiye memurlari, seklen var olan durumun ortadan kalkmasi i¢in
ticaret unvaninin ticaret sicilinden silinmesini talep eder. Ticaret sicilinden
silinmeyle birlikte tiizel kisilik ortadan kalkar, sirket hukuki varligini ve hak

ehliyetini kaybeder®’.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun Gegici 7. maddesi kapsaminda sirketlerin, tasfiye
memuru bildirilmedigi i¢in veya maddede belirtilen diger nedenlerle tasfiye
edilmeksizin ticaret sicilinden kayd silinebilir (TTK Gegici m. 7/11)%%.

Diger bir ifade ile TTK Gegici 7. maddeye gore, anonim sirketlerin
olaganiistii usulde gergeklestirilecek bir tasfiye sonucunda ya da -tasfiyenin
yapilmadigr veya sonuglandirilamadigi durumlarda- tasfiyesiz olarak ticaret

. c w  1...359
sicilinden silinmesi mumkiuindur".

01. 07. 2012 tarihinden 6nce tasfiye islemlerine baslanmis anonim sirketlerin
genel kurullart kanunun 6ngordiigii asgari siire ve sartlara uygun olarak toplantiya
cagrilmis, ancak iki defa {ist iiste toplanamamigsa, bu durumda tasfiye memurlar
kesin bilangoyu ticaret sicili miidiiriine tevdi ederek, unvanin silinmesini talep

edebilirler®®,

TTK Gegici 7. madde ile sirketlerin ticaret sicilinden silinerek tiizel kisiligini
kaybetmesi hususunda getirilen diizenleme mevcut hukuki durumdan esashi bir
sekilde ayrismaktadir. Oncelikle, diizenleme sirketin tiizel kisiligini ve hukuki
varligin1 kaybetmesi hususunda hakim olan ilkelerden farklidir. Olagan tasfiyede
sirketin tlizel kisiligini kaybetmesi icin gegerli bir sona erme nedenine bagli olarak
eksiksiz bir tasfiyeyle ticaret sicilinden silinmesi gerekirken; Gegici 7. madde
kapsaminda sirketin malvarliginin veya bazi borglarinin  bulunmasmin ticaret
sicilinden silinmeye engel teskil etmeyecegi agik bir sekilde hilkme baglanmigtir
(TTK Gegici m. 7/4-b, 7/12-b ve 7/15)*®*,

TTK Gegici 7. madde, anonim sirketin ticaret sicilinden kaydinin

silinebilmesi igin olagan tasfiyeden farkli 2 segenek belirlemistir.

37 Songur, s. 1008.

358 Songur, s. 1018, dn. 62.
39 Songur, s. 1016-1017.
360 Sener, s. 242.

361 Songur, s. 1021-1022.
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Buna gore, anonim sirketin sicil kaydinin olagan tasfiye hiikiimlerine tabi
olmaksizin basit tasfiye yoluyla veya tasfiyesiz olarak ticaret sicil miidiirliiglince

resen, silinmesi mimkiindiir.

6. TTK GECICI 7. MADDE GEREGI TASFIiYENIN SONUCLARI

6. 1. TTK Gegici 7. Maddeye Gore Tasfiyenin Sonuclari

6102 sayili Tirk Ticaret Kanununun Gegici 7. maddesi uyarinca, miinfesih
olmasina veya sayilmasina ragmen tasfiye edilmemis anonim sirketler, TTK’ nin
ongormiis oldugu olagan tasfiye usullerine uyulmaksizin hizli tasfiye ve tasfiyesiz

362

terkin®< edilmistir.

6. 1. 1 TTK Gegici 7. Maddeye Gore Resen (Tasfiyesiz) Terkin

TTK Gegici 7. madde ve teblig kapsaminda miinfesih oldugu tespit edilen
sirketlerin baz1 hallerde tasfiye yapilmaksizin veya tasfiye tamamlanmaksizin resen
ticaret sicilinden silinmesi olanaginin bulundugu haller asagida sayilmstir.

eSirkete yapilan ihtar ve ihbar {izerine iki ay igerisinde sirket
tasfiye memuru bildirmez, durumunu kanuna uygun hale getirmez veya
faaliyette bulundugu yeri ve kanitlarini bildirmezse (TTK Gegici m.
7/4,7/11; Teblig m. 13/1),

eBorca batik oldugu tespit edilen sirketin alacaklilarina yapilan
bildirim iizerine alacaklilar 3 ay icerisinde mahkemeye iflas i¢in
basvurmazsa (TTK Gegici m. 7/6; Teblig m. 12/9),

e Sirketin malvarligi durumu, alacak ve borglarin1 gosterir liste
tasfiye memurlarina verilmez veya tasfiye memurlar tarafindan bunlara
erisilemezse (TTK Gegici m. 7/9; Teblig m. 12/10),

eKanunun yiiriirliige girdigi tarihten once tasfiye islemlerine
baslanilmis sirketlerin genel kurullari, kanunun 6ngdrdiigii asgari siire
ve sartlara uygun olarak toplantiya ¢agrilmis olmasina ragmen iki defa

{ist iiste toplanamazsa (TTK Gegici m. 7/10; Teblig m. 14/3)33 34

362 Calskan, s. 195.

363 Kervankran, s. 361; Songur, s. 1020.

304 Bu durumda tasfiye memurlarinin kesin bilangoyu ticaret sicil midiiriine tevdi ederek unvanin
silinmesini talep edebilecegi, aslinda tasfiye memurlarinin kesin bilangonun onaylanmasi i¢in
mahkemeye de gidebilecegi, ancak kanun koyucunun sicilden terkin igslemini kolaylagtirmak
adma bu sekilde bir diizenleme yaptig1 hakkindaki agiklamalari igin bkz. Sener, 242.
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eBakanligin bagvurusu iizerine mahkemece feshine karar verilen
ve tasfiye memuru atanan sirketlerin, tasfiye memurunca yapilan
cagriya ragmen alacaklilart bir bildirimde bulunmaz ve sirketin
herhangi bir mal varlig1 olmaz ya da sirketin bilgi ve belgeleri tasfiye
memuruna verilmez veya bunlara tasfiye memurunca erisilemez yahut
sirketin borca batik oldugu tespit edilmesine ragmen alacaklilar yapilan
bildirim {izerine 3 ay icerisinde mahkemeye iflas i¢cin bagvurmazsa

(Teblig, m. 14/4)*%,

TTK Gegici 7. madde ile miinfesih olan veya sayilan sirketler icin
hizli bir tasfiye veya yukarida sayilan hallerde gegici siireligine de olsa tasfiyesiz
olarak ticaret sicilinden silinme imkani getirilmistir. Genel tasfiye hiikiimlerine
getirdigi istisnalar bakimindan madde ile getirilen diizenlemeleri ve bu diizenlemenin
uygulayicisi olan ticaret sicil miidiirliikklerine, yukarida belirtilen durumlarda taninan
resen terkin yetkisini olaganiistli olarak nitelendirmek miimkiindiir. Nitekim sirketin
malvarliginin tasfiye edilmemis olmasi veya yukarida sayilan ilk iki gruba giren
sirketlerin borg¢larinin bulunmasi, madde kapsaminda ticaret sicilinden silinmelerine
engel teskil etmemektedir (TTK Gegici m. 7/12; Tebliz m. 15)%%°. Tasfiye
edilmeksizin bu sekilde unvani silinen sirketlerin malvarligi silinme tarihinden on yil
sonra Hazineye intikal eder. Ancak, Hazine bu intikal nedeniyle, sirketin

borglarindan sorumlu tutulamaz (TTK m. 7/15).

Ticaret sicil miidiirliiklerince gecici 7. madde hiikiimlerine goére unvanlar
ticaret sicilinden resen silinerek tamamen sona eren sirketlerin mal varliklarinin
Hazineye intikali miilkiyet haklarina yonelik agir bir yaptirnm olacaktir. Bu nedenle
miilkiyet hakkinin Hazineye intikalinin idarenin bir islemi yerine mahkeme karari ile
yapilmas1 yerinde olacaktir. Mahkeme karar1 ile Hazineye intikaline karar verilen
mallarin 6ncelikle kamuya olan borglart olmak iizere tiim borglar1 ddenmelidir.
Sirket ortaklarinin Hazineye intikal eden mallarinin iadesi i¢in mahkemeye

bagvurabilmesinin yolu agilmalidir®®’.

30 Songur, s. 1020-1021.

366 Songur, s. 1021.

37 Arslan, Mehmet - Tasdelen Davut, Gayrifaal Sirketlerin Varliklarinin Sona Erme Sekilleri,
Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar1 ve Coziim Onerileri, Vergi Diinyas1 Dergisi, Y1l : 30,
Sayi : 353, Ocak 2011, s. 133; Esgin, Osman, Ortakliklarda Tasfiye islemlerinin Tiirk Vergi
Sistemi Acisindan Degerlendirilmesi, Oniki Levha Yaymncilik, 1. Baski, Istanbul, Eyliil 2017,
S. 236-237.
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6. 1. 2. TTK Gegici 7. Maddenin Uygulama Sonuglari

Gegici 7. maddenin 1/b fikrasia gore, 01. 07. 2015 tarihine kadar miinfesih
olan anonim sirketlerin kapsam dahilin de olmasi, 3. fikrasina gore ise bu madde
kapsamindaki sirketlerin, ilgili ticaret sicil miidiirliiglince resen veya herhangi bir
kisi, kurum veya kurulus tarafindan kanitlariyla birlikte yapilacak bildirimleri de
kapsayacak sekilde ticaret sicil kayitlar1 iizerinden yapilacak incelemeyle tespit
edilmesi, bu islem siireclerinin (tespit, ihtar, teblig, ilan, davet, terkin v. b. ) ticaret
sicil miidiirliklerince tamamlanmasinin kanuni belli siireleri gerektirmesi ve ticaret
sicil miidiirliiklerinin islem yogunluklarina gore bu siirenin daha da uzayabilmesi
nedeniyle maddenin uygulanma siiresi 01. 07. 2015 tarihinden sonra bir siire daha

devam etmistir.

Ticaret sicil miidiirliikleri tarafindan uygulamanin sona erdigi 2015 yilindan
sonra toplamda 52 anonim sirket daha TTK Gegici 7. madde kapsaminda sicil
kayitlarindan terkin edilmistir. TTK Gecici 7. maddenin uygulama sonuglari
degerlendirildiginde, ticaret sicil miidiirliiklerince anilan madde kapsamina girdigi
belirlenerek, ihtar edilen toplam 372. 396 anonim ve limited sirket ile kooperatiften
327. 482 tanesinin sicil kayitlarindan terkin igleminin yapildigi tespit edilmistir. TTK
Gegici 7. madde kapsaminda toplam terkin edilen anonim sirket sayisi ise 32. 921
olarak gergeklesmistir. Buna gore, ihtar edilenlerin % 87,94° i terkin edilmekten
kurtulamamistir. Bir baska ifade ihtar edilenlerin % 12,06’ s1 miinfesih olma
nedenini ortadan kaldiran islemleri yaparak ispat edici belgeleri ticaret sicil
mudiirliklerine teslim edebilmistir. Bu ag¢idan degerlendirdigimizde, kanun
koyucunun % 87,94 gibi iyi bir terkin edilme oranina ulagarak hedefledigi amaci
biiyiik oranda gergeklestirdigini ve TTK Gegici 7. madde uygulama sonuglarmin
genelde basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir (EK-1).

Ticaret sicil kayitlar1 238 ticaret sicil miidiirliigii tarafindan miinferit olarak
tutulmakta ve bu kayitlara iliskin tiim belgeler de buralarda saklanmakta olup, tim
ticaret sicili islemleri elektronik ortamda Merkezi Sicil Kayit Sistemi (MERSIS)
lizerinden gerceklestirilmektedir. MERSIS’ te yapilan ihya tescillerinde, Tiirk Ticaret
Kanununun Gegici 7. maddesi kapsaminda ihya tescili yapilip yapilmadigina iliskin

ayr1 bir kayit tutulmamakta oldugundan ticaret sicil miidiirliikklerince terkin islemi
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gerceklestirilen sirketlerden ne kadarinin daha sonra ihya davasi sonucuna gore

yeniden tescilinin yapildigini tespit etmek miimkiin olmamistir(Ek-1).

Ancak, uygulama sonuglarini ihya davalari sonucunda yeniden tescil edilen
sirket sayilar1 ile birlikte degerlendirmek, hem kanun metninin hem de uygulamay1
gerceklestiren ticaret sicil miidiirliiklerinin basarisin1 6l¢gmek bakimindan daha dogru

ve tutarl bir yaklagim tarzi olacaktir.

6. 2. Vergi Hukukunda TTK Gegici 7. Maddeye Gore Tasfiyenin
Sonuclan

6. 2. 1. TTK Gegici 7. Maddeye Gore Tasfiyenin Vergi Hukukundaki
Yeri

Kurumlar vergisi miikellefleri igi birakmalari durumunda bunu vergi dairesine
bildirmeye mecburdurlar®®®. isi birakma bildiriminde bulunmayan bir miikellefin isi
biraktiginin tespit edilmesi veya yapilan arastirma ve yoklamalar sonucunda bilinen
adreslerinde bulunamamasi ve bagka bir adreste faaliyetine devam ettigine dair bilgi
edinilememesi veya baskaca bir ticari, zirai ve mesleki faaliyeti olmadigi halde
miinhasiran sahte belge diizenlemek amaciyla miikellefiyet tesis ettirdiginin vergi
incelemesine yetkili olanlarca diizenlenen rapor ile tespit edilmesi ve miikellefiyet
kaydinin devamina gerek goriilmediginin raporda belirtilmesi halinde, miikellef isi
birakmis kabul edilerek, miikellefiyet kaydi vergi dairesince terkin edilir. Bu durum,

ilgili kamu kurum ve kurulusu ile kamu kurumu niteligindeki meslek iist kurulusuna

da bildirilir (VUK m. 160).

Vergi Usul Kanununun 161. maddesine gore isi birakma, vergiye tabi olmay1
gerektiren muamelelerin tamamen durdurulmasi ve sona erdirilmesini ifade eder.
Ayni Kanunun 162. maddesine gore ise tasfiye ve iflas hallerinde, miikellefiyetin
vergi ile ilgili muamelelerin tamamen sona erdirilmesine kadar devam etmesi ve bu
hallerde tasfiye memurlari veya iflas dairesi tarafindan, tasfiye veya iflas kararlarinin
ve tasfiyenin veya iflasin kapandigmin vergi dairesine ayri ayri bildirilmesi
zorunludur. Ticaret sirketleri ag¢isindan miikellefiyetin sona erdirilmesi tasfiye ve
iflas hallerine inhisar ettirilmistir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununda ongoriilen

islemler yerine getirilmeden ve tasfiye veya iflasin sona erdigi tescil ve ilan

308 213 sayil1 Vergi Usul Kanununun 168. maddesine gore, bu bildirimin olaym vukuu tarihinden

itibaren bir ay i¢inde yapilmasi zorunludur.

85



edilmeden, tasfiyenin sona erdiginin kabul edilmesi ve sirketin tiizel kisiliginin

ortadan kaldirilmasi miimkiin degildir®®.

6. 2. 1. 1. Vergi Hukukunda Gayri Faal Sirketler

Gayri faal miikellef; Vergi Usul Kanununun 160. maddesi geregince isi
birakma bildiriminde bulunmasi gerekmekle birlikte bildirimde bulunmayanlardan,
yapilan aragtirma ve yoklamalar sonucunda isi biraktigi tespit edilen veya bilinen
adreslerinde bulunamayan ve baska bir adreste faaliyetine devam ettigine dair bilgi

edinilemeyen miikelleftir®"®.

6. 2. 1. 2. Vergi Hukuku Acisindan Sona Eme ve Tasfiye

KVK’ nin 17. maddesinin 1. fikrasinda ‘‘Her ne sebeple olursa olsun, tasfiye
haline giren kurumlarin vergilendirilmesinde hesap dénemi yerine tasfiye donemi
gegerli olur. *’ hiikkmii yer almaktadir. Madde metninde yer alan ‘“‘Her ne sebeple
olursa olsun, tasfiye haline giren kurumlar’’ ifadesinden de anlasilacagi iizere KVK
sirketin sona erme nedenleri ile degil, tasfiye silireci sonunda ¢ikan karin

vergilendirilmesi ile ilgilenmektedir"*.

Tasfiye, kurumun tasfiyeye girmesine iliskin genel kurul kararinin tescil
edildigi tarihte baslar ve tasfiye kararinin tescil edildigi tarihte sona erer (KVK m.
17/1-a).

6. 2. 1. 3. Vergi Hukukunda Gayri Faal Sirketlerin Resen Terkini

213 sayili VUK’ un 160. maddesinden de anlasilacagi iizere; Vergi Usul
Kanunu, gayri faal sirketlerin vergi dairesince resen terkininde tasfiye asamasinin
tamamlanmasini ve ticaret siciline tescil ve ilanin1 zorunlu tutmamaktadir. Vergi
dairesi yoniinden, gayri faal sahis veya sirketlerin miikellefiyetinin silinmesi i¢in; isi
birakma bildiriminde bulunmayan bir miikellefin isi biraktiginin tespit edilmesi veya
yapilan arastirma ve yoklamalar sonucunda bilinen adreslerinde bulunamamasi,

baska bir adreste faaliyetine devam ettigine dair bilgi edinilememesi veya baskaca bir

309 Maliye Bakanligi Gelir idaresi Bagkanligmim 12. 05. 2016 tarih ve 29537098-105[37]-52535
say1l1 2016/2 Seri No. lu Uygulama I¢ Genelgesi.

310 Maliye Bakanlig1 Gelir idaresi Baskanligimin 12. 05. 2016 tarih ve 29537098-105[37]-52535

say1l1 2016/2 Seri No. lu Uygulama I¢ Genelgesi.

Nazal, Ersin, Vergisel ve Yeni TTK Yoniiyle Anonim ve Limited Sirketlerde Tasfiye, Devir,

Birlesme, Boliinme ve Tiir Degisimi islemleri, Maliye Hesap Uzmanlar1 Dernegi Yayinlari, 4.

Baski, Istanbul 2015, s. 64-65.
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ticari, zirai ve mesleki faaliyeti olmadigi halde miinhasiran sahte belge diizenlemek
amaciyla miikellefiyet tesis ettirdiginin vergi incelemesine yetkili olanlarca
diizenlenen rapor ile tespit edilmesi ve miikellefiyet kaydinin devamina gerek

goriilmediginin raporda belirtilmesi yeterlidir®"

. Vergi inceleme elemanlarinca
yapilan inceleme, aragtirma ve yoklamalar sonucunda, isini terk ettigi tespit edilen,
bilinen adreslerinde bulunamayan ve baska bir adreste faaliyete devam ettigine dair
bilgi edinilemeyen miikelleflerin kayitlari, vergi inceleme elemani tarafindan
miikellefiyet kaydinin resen terk edilmesi gerektigi yoniinde diizenlenen vergi teknigi
raporunda belirtilen tarih, raporda herhangi bir tarihin belirtilmedigi durumlarda ise

raporun diizenlenme tarihi esas alinarak terkin edilecektir®”.

Miikellefiyet kaydinin vergi dairesince resen silinmesi, sirketlerin Tiirk
Ticaret Kanunu geregince tasfiye islemlerini tamamlamalar1 zorunlulugunu ortadan
kaldirmamaktadir. Bu diizenlemelere bakildiginda Gelir idaresinin gayri faal sirketler
yoniinden mevcut uygulamasinin, Tiirk Ticaret Kanunundaki sert kurallara gére daha
esnek oldugu soylenebilir. Gelir Idaresi olaya daha ¢ok vergiyi doguran olaymn
meydana gelip gelmedigi veya ileride meydana gelip gelmeyecegi yoniinden
bakmaktadir. Bu dogrultuda, idarenin goriisii; tasfiyeye girdigi tespit edildigi halde,
tasfiyesinin uzun siirdiigii, ticari faaliyette bulunmadigi dolayisiyla herhangi bir
kazang elde etmesinin s6z konusu olmadigi, tasfiye edilecek menkul, gayrimenkul
mal varliginin bulunmadigi, gayri faal oldugu ve tasfiye igslemlerinin devam ettigi

tespit edilen sirketlerin resen terk edilebilecegi yoniindedir®"*.

Gelir idaresinin yapmis oldugu resen terk islemi sadece kendi islemleri adina
baglayicilik olusturmaktadir. Ticaret sicil, sosyal giivenlik vb. kurumlar ile uyumlu
bir ¢alisma olmadigindan diger kurumlar adina miikellefiyetler devam etmektedir.
Iste ticaret sicilindeki bu sorunun ¢dziimii adina, TTK Gegici 7. madde ile normal
tasfiye silireci disinda olagan dis1 bir tasfiye siireci diizenlenmistir. Gayri faal
ortakliklar adina kesilen vergi ve cezalari, sicil harclari, sigorta prim 6demeleri ve
cezalar1 hep birlikte diisliniildiigiinde ve bunlarla ilgili olarak agilabilecek davalar da
dikkate alindiginda konunun daha temel ve biitiinciil bir bakis acisiyla

degerlendirilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Her kurumun kendi mevzuatina

372 Arslan/Tasdelen, s. 129-130.

7 Maliye Bakanligi Gelir idaresi Bagkanligmim 12. 05. 2016 tarih ve 29537098-105[37]-52535
say1l1 2016/2 Seri No. lu Uygulama I¢ Genelgesi.

374 Arslan / Tasdelen, s. 130.
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gore ve islem kolayligi géz oniinde bulundurularak yapilan diizenlemeler, sorunun
bir biitiin olarak ¢oziimiine katki saglamamaktadir. Sorunlar ve magduriyetler ise

devam etmektedir®”.

Zira, vergi dairesinin yapmis oldugu resen terk islemi ortakligi hukuki olarak
sona erdirmemektedir. TTK hiikiimleri geregince ortaklik tasfiye edilmedigi siirece
tiizel kisiligi ve ticaret sicili ile meslek odalarindaki yiikiimliliigii devam etmektedir.
Vergi dairesinin getirmis oldugu bu terkin islemi sadece idarenin ve diger
miikelleflerin ~ magduriyetlerinin ~ Onlenmesi  adima  bir  tedbir  olarak

uygulanmaktadir®’®,

Sorunun ¢odziimii i¢in Hazine ve Maliye Bakanlig1, Ticaret Bakanligi, Sosyal
Giivenlik Kurumu ve diger ilgili kurum ve kuruluslarin gayri faal sirketler yoniinden
veri alig verisinde bulunmalari, bunun i¢in de elektronik ortamda otomasyon
tizerinden bilgi alis verisi yapmalarina imkan saglanmasi ve yapilacak ¢alismalarda

kurumlar aras1 uyum ve koordinasyonun saglanmasi elzemdir®’".

Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligine gore, uygulamada ¢ok sik rastlanan
gayri faal firmalarin kayitlarinin agik goriinmesinin ve tasfiye islemlerini yerine
getirememelerinin en biiyiik nedeni tasfiye siirecinin uzun ve masrafli olmasidir. Bu
nedenle, uygulamadaki sorunlarin ¢6ziimii igin yeni bir yasal diizenleme yapilmali ve
kayd: dondurularak bes yil boyunca aktif hale gelemeyen firmalarin ticaret sicil
miidirliklerince alacaklilarina ¢agri ilanlart yapilmali ve alacaklisinin ¢ikmamasi

sartiyla, ticaret sicilinden resen kayitlarmnin silinmesine imkan saglanmalidir®’®,

6. 2. 2. TTK Gegici 7. Madde Hiikiimlerinin Vergi Hukukuna Yansimasi

TTK Gegici 7. maddenin Maliye Bakanlig1 a¢isindan uygulama esaslar
2014/1 Sira No. lu Uygulama I¢ Genelgesi ile belirlenmistir. TTK Gegici 7. maddeye
gore ticaret sicilinden kaydi silinen miikelleflerin vergi hukuku agisindan terkin

islemleri s6z konusu I¢ Genelgeye gore yapilmaktadir®’®.

375 Esgin, s. 249.

376 Esgin, s.276.

377 Arslan/Tasdelen, s.134.
378 Arslan/Tasdelen, s. 134.
379 Esgin, s. 239.
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6102 sayili Kanunun Gegici 7. maddesi kapsaminda ticaret sicilinden resen
kayitlar1 silinen veya bu kapsamda tasfiye islemlerine baslanilmis olan anonim

sirketler hakkinda vergi dairelerince yapilacak is ve islemler asagida agiklanmustir.

1- Anonim sirketlerin ticaret sicil miidirliikleri tarafindan 6102 sayili
Kanunun Gegici 7. maddesi uyarinca ilgili kanunlardaki tasfiye usuliine
uyulmaksizin yapilan tasfiyeleri neticesinde ticaret sicilinden kayitlarinin silinmesi
halinde s6z konusu sirketlerin tiizel kisiligi ortadan kalkacagindan, bu kurumlarin

vergi miikellefiyetleri de sona erecektir.

2- Ticaret sicilinden kayitlari resen silindikleri tescil ve ilan olunan sirketler
hakkinda vergi daireleri tarafindan sistem kayitlarindan yapilan sorgulama
sonucunda bu sirketlerin ayn1 zamanda Vergi Usul Kanununun 160. maddesi

geregince miikellefiyet kaydimin resen terkin®®°

edildiginin anlasilmas1 halinde;
terkin tarihi olarak vergi dairesi tarafindan miikellefiyetin resen terkin edildigi tarih

esas alinacaktir.

3- Ticaret sicilinden resen silindikleri tescil ve ilan olunan sirketlerin vergi
dairesi sicil kayitlarinda faal olduklarinin anlagilmasi halinde; miikellefin tiim is yeri

adreslerinde yapilacak yoklama ile faaliyetine devam edip etmedigi tespit edilecektir.

Yapilan yoklama sonucunda miikellefin faaliyetinin bulunmadiginin tespit
edilmesi halinde kayit silme isleminin tescil tarihi itibariyle miikellefiyet kayd: terkin

edilecektir.

Yapilan yoklama sonucunda miikellefin faaliyetine devam ettiginin tespit
edilmesi halinde kayit silme isleminin tescil tarihi itibariyle miikellefiyet kaydi yine

de terkin edilerek;

- Aktife kayith gayrimenkul ve araclara iliskin olanlar dahil olmak {izere
faaliyetin devamina karine teskil eden tasarruflarin, adi ortakligin tesisini
gerektirecek sekilde birden fazla ortak tarafindan gergeklestirildiginin tespiti halinde,

s0z konusu ortaklar i¢in adi ortaklik seklinde miikellefiyet kaydi acilmasi,

380 “Vergi Usul Kanununun 160. maddesi geregince isi birakma bildiriminde bulunmayanlardan,

yapilan aragtirma ve yoklamalar sonucunda isi biraktig1 tespit edilen veya bilinen adreslerinde
bulunamayan ve baska bir adreste faaliyetine devam ettigine dair bilgi edinilemeyen
miikellefler ile miinhasiran sahte belge diizenlemek amaciyla miikellefiyet tesis ettirdigi vergi
incelemesine yetkili olanlarca diizenlenen raporla tespit edilen miikelleflerin, miikellefiyet
kayitlarinin vergi dairesince terkin edilmesi islemidir. >* Ayrmtili agiklamalar i¢in bkz. Maliye
Bakanhig1 Gelir idaresi Baskanliginin 12. 05. 2016 tarih ve 29537098-105[37]-52535 sayili
2016/2 Seri No. lu Uygulama I¢ Genelgesi.
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- S0z konusu faaliyetlerin ortaklardan yalnizca biri tarafindan yiiriitiildiigiiniin
tespiti halinde ise diger ortaklar agisindan miikellefiyet tesisini gerektiren bir durum

bulunmadigindan, faaliyette bulunan kisi adina miikellefiyet kaydi agilmasi,
- Adina miikellefiyet tesis edilen kisi/kisilere durumun bir yazi ile bildirilmesi
gerekmektedir.

4- Anonim sirketlerin tasfiyeye girmeden ticaret sicil kayitlarinin resen
silinmesi halinde; bu miikelleflerin ticaret sicil kayitlarinin resen silindigi tarihten
onceki doneme iligkin verilecek kurumlar vergisi beyannamesinin kaydin resen
silindiginin tescil edildigi ay1 izleyen dordiincii ayin birinci gliniinden yirmi besinci
giinii aksamina kadar sirket veya kooperatiflerin bagli bulundugu vergi dairesine

verilmesi gerekmektedir.

5- Tasfiyeye giren ve tasfiyesi sonuglanmak suretiyle veya tasfiyeye
baglanilmis olmakla birlikte tasfiyenin sonug¢landirilamamasi nedeniyle ticaret sicil
kayitlarindan resen silinen sirketler ile anilan maddenin yiirtirlige girdigi 01.07.2012
tarihinden once tasfiye islemlerine baslanilmis ve tasfiye doneminde ticaret sicil
kayitlarindan resen silinen sirketlerin; sicil kaydinin resen silindiginin tescil edildigi
tarih tasfiyenin bitis tarihi olarak kabul edilecektir. S6z konusu miikelleflerin
tasfiyenin sona erdigi doneme iliskin tasfiye beyannamelerinin, tasfiyenin
sonuglandigr yani ticaret sicil kaydinin resen silindiginin tescil edildigi tarihten
itibaren otuz gin icinde sirketin bagli oldugu vergi dairesine verilmesi

gerekmektedir.

6- Sirket veya kooperatiflerin alacaklilar1 tarafindan iflas istemiyle
mahkemeye miiracaat edilmesi {izerine, mahkemece iflasin ag¢ilmasina karar
verilmesi halinde, tasfiye islemleri 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerine
gore yiiriitiileceginden; tasfiyeye girmis ve ticaret mahkemesince hakkinda iflas
karar1 verilen s6z konusu sirket ve kooperatiflerin vergilendirmeye iligskin 6devleri
dolayisiyla tasfiye memurlarina diisen sorumlulugun iflas idaresince yerine

getirilmesi gerekmektedir.

Bu durumda olan sirketlerin iflas islemlerinin tamamlandiginin bildirilmesi
izerine sirketin ticaret sicil kaydinin silindiginin tescil edildigi tarihten itibaren otuz
giin i¢inde sirketin bagli oldugu vergi dairesine tasfiye beyannamesinin verilmesi

gerekmektedir.
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7- Ticaret sicilinden kaydi silinen anonim sirketin kanuni temsilcilerinin,
silinme tarihinden 6nceki donemlere iliskin kamu bor¢larindan dogan sorumluluklari,

21.07. 1953 tarihli ve 6183 sayil1 A. A. T. U. H. K. kapsaminda devam edecektir.

Diger taraftan, ticaret sicilinden silinen sirketler hakkinda cebri takibata
baslanilmamis olmasi, bunlarin tiizel kisilikleri ortadan kalktiktan sonra 6183 sayili
Kanunun 35 ve mikerrer 35 inci maddelerinin uygulanmasina engel teskil

etmemektedir.

8- Ticaret sicil mudiirliiklerince anilan madde kapsaminda yapilan islemler
ticaret sicili gazetesinde ilan edilmektedir. Miikellefler tarafindan ilgili tescil ve ilana
iligkin ticaret sicil gazetesinin ibrazi ile miiracaat edilmesi veya ilgili ticaret sicil
miidiirligl tarafindan tescil ve ilana iliskin ticaret sicil gazetesi ile kayitlar1 silinen
sirketlerin bildirilmesi halinde yukarida yapilan agiklamalar kapsaminda islem tesis

edilecektir®®.

Ayrica, TTK Gegici 7. Madde hiikiimlerine yapilan tescil ve kayit silme
islemleri her tiirlii harctan, bu islemler i¢in diizenlenecek kagitlar damga vergisinden

istisna tutulmustur (TTK Gegici m. 7/13; Teblig m. 16/4).

6. 4. Tasfiyeden Donme, Ek Tasfiye ve ihya

Tasfiyeden donme, tasfiye haline giren bir sirketin, genel kurulda alacag: bir
kararla, tasfiye gayesi giiden bir sirket olmaktan c¢ikip, esas sozlesmesini
degistirmeden tekrar kar elde etme ve varligini devam ettirme amaci giiden bir sirket

haline dénﬁsmesidir?’Bz.

Kanun koyucu, sirketin esas sozlesmede Ongoriilen siirenin dolmasina
ragmen, fiilen islere devam edilmesi suretiyle belirsiz siireli hale gelecegini kabul
ettigi i¢in, sirketin slirenin dolmasi nedeni ile sona erip tasfiyeye girdiginin kabulii,
ancak sirketin fiilen iglere devam etmemesi ve yonetim kurulunun da anonim sirketin
esas sozlesmede Ongoriilen siirenin dolmast ile birlikte sona erdigi keyfiyetini ticaret
siciline tescil ettirmesi durumunda miimkiindiir. TTK m. 548/1 hiikmiinde yer alan
“sirket, slirenin dolmasiyla sona ermis ise” ibaresini bu sekilde anlamak ve

degerlendirmek gerekir. Zira, slirenin bitmesine ragmen fiilen islere devam edilmesi

81 Maliye Bakanlig1 Gelir idaresi Bagkanligimim 18. 07. 2014 tarih ve 29537098-010. 06. 01[32]-
76160 say1l1 2014/1 Seri No. lu Uygulama I¢ Genelgesi.
382 Yildiz, s. 133.
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durumunda sirket sona ermeyecegi i¢cin donme kararinin alinmasina gerek ve ihtiyag

yoktur®®,

Ek tasfiye, ticaret sicilinden silinen anonim sirketin tasfiyesinin kanuni
hiikiimlere uygun gerceklestirilmemesiyle dagitilmamis varliklari, kapatilmamis
bor¢lar1 veya taraf sifatinin varligini gerektiren hukuki iligkilerin ortaya c¢ikmasi

%8 Bu hukuki iliskilerin sonlandirilabilmesi igin sirketin

durumunda s6z konusu olur
tiizel kisiliginin devaminin saglanmasi1 bir zorunluluktur. Bir sirketin hukuki
varliginin tamamen ve kesin olarak ortadan kalkmasi i¢in hem tasfiye islemlerinin

eksiksiz olarak tamamlanmasi hem de ticaret sicilinden silinmesi gerekmektedir®®,

Ek tasfiye, tasfiyenin kapanmasinin ardindan ticaret sicilinden silinen anonim
sirketin, ek tasfiye islemlerinin yapilmasini zorunlu kilan nedenlere bagli olarak
yeniden ticaret siciline tescil edilmesidir (TTK m. 547). Anonim sirket, sadece bu
islemlerin gergeklestirilmesine yonelik olarak ve islemler sonug¢landirilincaya kadar
yeniden tescil edilir ve islemlerin yerine getirilmesinden sonra tekrar ticaret
sicilinden silinir®®.

Tiirk Ticaret Kanunun 547/1. maddesine gore ek tasfiye, tasfiyenin
kapanmasindan sonra, aslinda tasfiye kapsaminda kaldigi i¢in yapilmasi gereken
islemlerin yapilmadigi ve bunlarin yapilmasinin zorunlu oldugunun anlagildig

hallerde istenebilir®®’.

Ek tasfiyenin yapilmasi amaciyla sirketin yeniden ticaret siciline tescil
edilebilmesi i¢in oncelikle, madde metninde belirtilen ilgililerden (son tasfiye
memurlary, yonetim kurulu flyeleri, pay sahipleri veya alacaklilar) birisinin
mahkemeden ortakligin ek tasfiye i¢in ticaret siciline tekrar kaydedilmesini talep
etmesi gerekir. Ek tasfiye yoluna bagvuru zorunlulugu oncelikle, tasfiye islemleri
yapilirken degerlendirilmemis mal varligi unsurlarinin ortaya ¢ikmasi veya tasfiye
sirasinda dikkate alinmayan sirket borg¢larinin bulundugunun tespit edilmesi
durumunda s6z konusu olmaktadir. Ayrica sirket adina yapilmasi zorunlu olan

aciklamalar veya sirket tarafindan kabul edilme zorunlulugu bulunan islemler de

383 Bilge, s. 136

384 Songur, s. 1014.

385 Songur, s. 1010-1011.

386 Yilmaz, Asuman, Tirk Ticaret Kanunu’na Go6re Anonim ve Limited Sirketlerde Ek
Tasfiye, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt: 32, Say1: 2, Haziran 2016, Sayfa: 150-151.

381 Bilgili, Fatih/Demirkapi, Ertan, Sirketler Hukuku, s. 582.
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hiikmiin kapsamina girmektedir. Dolayistyla sirketin hukuken temsilini gerekli kilan

bu durumlarda ilgililerin ek tasfiye talebinde bulunmalari miimkiindiir®®,

Tasfiye memurlart ve yonetim kurulu iyelerinin ek tasfiye talebinde
bulunabilmeleri i¢in, sirketin ticaret sicilinden silindigi tarihte bu sifata sahip
olmalar1 zorunludur. Ortaklarin ek tasfiye isteminde bulunabilmeleri i¢in ise, sirketin
ticaret sicilinden silindigi tarihte pay sahibi olmalar1 gerekir. Hitkmiin gerekgesinde
de ifade edildigi lizere, ek tasfiye isteminde bulunabilecekler madde metninde sinirli
olarak sayildigindan, anilan sahislar disindaki herhangi bir kisinin bdyle bir talebi
ileri sirmesi miimkiin degildir. Ek tasfiye amaciyla sirketin yeniden ticaret siciline
tescilini talep eden ilgililerin, sirketin sicile tekrar kaydedilmesinde korunmaya deger
menfaatlerinin olmas1 gerekir. Madde gerekcesinde de belirtildigi gibi, istemde
bulunabilmek icin, korunmaya deger menfaatin varliginin inandirict bir sekilde

ortaya konulmas: yeterlidir. Bu konuda ispat kosulu aranmamaktadir®®®.

Yeniden tescil istegi amaca ulasmada kullanilabilecek tek yol olmalidir. Bu
nedenle amacin gergeklestirilmesinin bir bagka yolu varsa ve 6rnegin alacagin bir
bagska sekilde elde edilmesi imkani bulunuyorsa yeniden tescil isteginde

bulunulamaz®®.

Tasfiyeden donme ve ek tasfiye temelde birkag noktada birbirinden ayrilan
farkli kurumlardir®™®. Tasfiyeden donme, sona ermenin tiim sonuglariyla ortadan
kalktig1, yeni bir hukuki durumun meydana geldigi nihai bir karar olmasina ragmen
ek tasfiye, eksik kalan tasfiye islerinin tamamlanmasi i¢in alinan gecici bir tedbir
kararidir. Tasfiyeden donme ile sirketin tasfiye isleri ile sinirlanan amaci, tekrar
varlik amacina uygun hale gelmektedir. Ek tasfiyede ise sirketin tasfiye amacinda bir
degisiklik meydana gelmez. Sirket, tasfiye asamasinda eksik kalan islerini
tamamladiktan sonra ticaret sicilinden silinecektir. Tasfiyeden donme sirketin hukuki
varligi devam ederken alinabilecek bir karardir. Ek tasfiye ise, sirketin ticaret

sicilinden silinmesinden sonra ortaya c¢ikan zorunluluklar nedeniyle alinabilen bir

388 Yilmaz, Asuman, Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Anonim ve Limited Sirketlerde Ek Tasfiye,

s.169.

Yilmaz, Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Anonim ve Limited Sirketlerde Ek Tasfiye, s. 159-160.

3% Gerekee, TTK m. 547.

391 Karahan, Sami, Anonim ve Limited Sirketlerde Thya ve Tasfiyeden Dénme- Karar Tahlili,
Prof. Dr. Fahiman Tekil Anisina Armagan, Istanbul 2003, s. 280; Songur, s. 1013.
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karardir. Son olarak, ek tasfiye i¢cin mahkeme karar1 gerekli iken, tasfiyeden donme

i¢in mahkeme kararina ihtiyag yoktur®®%,

Kelime olarak “yeniden canlandirma, diriltme” anlamina gelen ihya, tiizel
kisiliklerde hukuken sona ermis bulunan bir sirketin yeniden varligin1 kazanmasi

anlaminda kullaniimaktadir®®,

Ihya kavraminm 6gretide yukarida agiklanan birbirinden farkli iki kurumun

yerine de kullanildig goriilmektedir®™.

Yargitay TTK Gegici 7. madde ile ilgili olarak inceledigimiz birgok

395

kararinda™> ihya kelimesini “‘yeniden tescil’’ anlaminda kullandigini kararlarinda

agikca belirtmektedir.

TTK Gegici 7. madde kapsaminda ihyanin ticaret sicilinden silinmis sirketler
icin Ongoriilmiis olmasi, kanun koyucunun ihyay1 tasfiyeden donme kurumuna
karsilik olarak kullanmadigmni ortaya koymaktadir. Zira madde kapsaminda
tasfiyeden donme agik bir sekilde ifade edilmemekle beraber buna iligkin ayri1 bir

diizenleme zaten meveuttur (TTK Gegici m. 7/4)%%.

Bununla birlikte bizim de katildigimiz goriise gére, maddede yer verilen ihya
kavrami dogrudan ve sadece ek tasfiye kurumunu da ifade etmemektedir. ihyaya
iligkin hiikiimde ek tasfiyede oldugu gibi tasfiye islerinin tamamlanmasi ve
sonrasinda ticaret sicilinden tekrar silinmesinin saglanmasi yoniinde bir sinirlama
getirilmemis olup, ‘‘hakli nedenlere dayanilarak’’ ifadesiyle mahkemeden ek tasfiye
talebinde bulunulmasi i¢in 6ne siiriilen ‘‘ek tasfive islemlerinin yapilmasinin zorunlu
olmasi’’ ifadesine gore daha genis bir dava olanagi tanmmustir. Kaldi ki, Tirk
Ticaret Kanunu’ nun Gegici 7. maddesi kapsaminda miinfesih olan veya sayilan
sitketlerin tasfiye yapilmaksizin ya da tamamlanmaksizin ilgili ticaret sicil

miudiirligii tarafindan resen silinmesi de miimkiin oldugu i¢in madde kapsamindaki

392 Songur, s. 1013.

3% Satic1 Toprak, Ozdem, Anonim Sirketlerde Ek Tasfiye Siireci, Yaklasim Dergisi, Y1l : 25,
Say1 : 298, Ekim 2017, s. 215.

394 Songur, s. 1012.

3% Yargitay 11. HD, 25. 05. 2016, E. 2016/5334, K. 2016/5652 sayili karar1 igin bkz. Altas, s.
560-562; Yargitay 11. HD, 04. 04. 2016, E. 2016/2926, K. 2016/3585 say1l1 karar1 i¢in bkz.
Altas, s. 1017-1018.

3% Songur, s. 1022.
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thya talebinin bu sirketlerde ek tasfiyede oldugu gibi tasfiyeye devam edilmesi

anlan tasimadigin belirtmek gerekir®®’.

fhyadan bahsedebilmek igin tasfiye siirecinin tamamlanmis ve sermaye
sirketinin ticaret sicilinden terkin edilmis olmasi gerekir; tasfiye slireci

8

tamamlanmanussa dogal olarak sirketin ihyasi da istenemez®®. Ihyaya iliskin

acilacak olan dava, ticaret sicilinden terkin edilmis sirketin, terkin kaydinin

kaldirilarak sicile tekrardan tescil edilmesi davasidir®®.

fhya davasiyla tiizel kisinin hukuk diizeninde var olmasmin gerekli olup

olmadigina karar verilmektedir*®.

TTK’ nin Gegici 7. maddesi uyarinca ticaret sicilinden kaydi silinen (terkin
olunan) sirketlerin ihyasi istenebilir. Mahkeme tarafindan ihya karari verilmesi
halinde terkin olunmanin hukuki sonuglar1 ortadan kalkar, bir baska deyisle sirket

yeniden tiizel kisiligini kazanir*®*.

Ticaret Sicil Midiirliigiince resen terkin edilen sirket hakkinda TTK’ nin
Gegici 7/4-a maddesinde Ongoriilen terkin prosediiriiniin tam olarak yerine

getirilmemesi durumunda TTK’ nin Gegici 7/15. maddesi uyarinca ihyasi gerekir402.

Bununla birlikte, Ticaret Sicil Miidiirliiglince, sirkete ve sirket ortaklarina
gonderilen yazida infisah sebebinin farkli gosterilmesi ve infisah i¢in gosterilen
sebeplerin TTK Gegici 7. maddeye uygun olmamasi karsisinda sirketin tasfiye

islemleri ile sinirlandirilmaksizin ihyasi gerekmektedir403.

TTK ge¢ici 7. maddenin son fikrasina gore, ticaret sicilinden kaydi silinen

sirketin alacaklilar1 ile hukuki menfaati olanlar hakli sebeplere dayanarak silinme

8o Songur, s. 1023.

3% Yavuz, Mustafa, Yiiksek Yarginin Kararlari Isiginda Derdest Davasi Olmasina Karsin

Sicilden Silinmis Sirketlerin Yeniden Ihyasi, Mali C6ziim Dergisi, Say1 : 28, Mart-Nisan

2018, s. 192.

Yavuz, Yiiksek Yarginin Kararlar1 Isiginda Derdest Davasi Olmasma Karsin Sicilden

Silinmis Sirketlerin Yeniden Thyas1, s. 198.

400 Demirsatan, Barig, Hukuka Aykiri Tasfiyenin Tiizel Kisilige Etkisi, {UHFM 2016, C.

LXXIV, S. 2, s. 699.

Yavuz, Mustafa, Yargi Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Olan Sirket ve

Kooperatiflerin Yeniden Thyasi, Vergi Sorunlar: Dergisi, Say1: 354, Mart 2018, s. 114.

402 Yargitay 11. H. D. ’ nin 13/04/2016 tarihli ve E. 2016/3738, K. 2016/4067 sayili karar1. (e-
uyar.com)

408 Yargitay 11. H. D. * nin 25/10/2016 tarihli ve E. 2016/2389, K. 2016/8405 sayili karari. (e-
uyar.com)
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tarihinden itibaren bes yil i¢inde mahkemeye bagvurarak sirket veya kooperatifin

ihyasini isteyebilir.

Sener, kanun koyucunun TTK m. 547’ de yer alan ‘‘ck tasfiye’’ teriminden
farkli olarak, TTK Gegici 7. maddede ‘‘ihya’’ terimini kullanmasinin maddeler
arasinda terim birliginin saglanmasi agisindan dogru olmadigini, hukuki durumda bir
farklilik olmadigini, bu nedenle ‘‘ihya’’ yerine ‘‘ek tasfiye’’ teriminin kullanilmasi
gerektigini, TTK Gegici 7. maddeye gore yapilacak ek tasfiye bagvurularinin hakl
sebeplere dayanmamasi halinde mahkemece kabul edilemeyecegini ve ‘‘hakli
sebepler’’ ibaresinin TTK m. 547/1 fikrasinda yer alan ‘“‘ek tasfiye islemlerinin

yapimasinin zorunlu olmasi’” olarak anlasilmas: gerektigini ifade etmektedir'®.

Ancak, biz bu konudaki genel goriise katilmiyoruz. Zira, TTK’ nin 547,
maddesinde sirketlerde ek tasfiye 6zel olarak diizenlenmistir. Gegici 7. madde
hitkkmiinde ise, “ek tasfiye” degil, “ihya” ibaresi kullanilmis, ayrica s6z konusu 547.
maddeye herhangi bir atifta bulunulmamistir. Bu durumda mahkemeler, dava
dosyastyla (tasfiyeyle) smirli olmak {izere gecici tedbir niteliginde ihya karari
verebilecegi gibi, devamli surette ve kalici olmak iizere sirketin ihyasina da karar
verebilecektir. Yiiksek Yargi tarafindan bu konuda esas alinan Olgiit, gegici 7.
maddede yer alan usule aykir1 davranilip davranilmadigidir. Konuya iliskin yargi
kararlar1 incelendiginde, Yiiksek Yargmin goriisliniin terkin isleminin anilan
maddedeki usule uyulmadan yapilmasi halinde, ilgili sirket hakkinda ek tasfiye karari
degil, devamli surette gecerli olmak iizere ihya karar1 verilmesi seklinde oldugu

gorilmektedir.

O halde ihya, Tirk Ticaret Kanunu’nun gegici 7. maddesinde Ongoriilen
olagantistii siirece iliskin hukuka aykiriligin ileri siirtilmesidir. Bu hukuka aykirilik,
sona erme sebebinin gecersiz olmasi, tasfiyenin madde hiikiimlerine ve kanuna aykiri
yiiriitiilmesi (6zellikle eksik olmast), usule aykirilik veya sonradan ortaya ¢ikan hakl
nedenlere bagl olarak silinmenin gecersiz olmasi seklinde ortaya g¢ikabilir. Sonug
olarak, kanun koyucunun amaci dogrultusunda ticaret sicil mudiirliiklerinin 01. 07.
2015 tarihine kadar miinfesih olan ve miinfesih sayilan ¢ok sayida sirket i¢in bu
siireci yiiriitmesi bazi yanlis tespitlere dayanarak veya ongoriilen usul ve esaslara
uyulmaksizin ~ silinmelerin  ger¢eklesmesine neden olmustur. Ticaret sicil

mudiirliiklerinin gegici 7. maddeye gore gerceklestirilen tasfiye siirecini saglikli bir

404 Sener, s. 244. Bkz. Aym goriiste Kervankiran, s. 362; Kaderoglu, s. 357-358.
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sekilde yiirlitebilmesi icin Oncelikle diizenlemeye konu sirketlerin dogru tespit
edilmesi gerekmektedir. Yanlis tespit, islemin daha en basindan itibaren hukuka
aykirt olmasi sonucunu dogurur. Ticaret sicil miidiirliiklerince sirketlerin dogru bir
sekilde tespit edilmesinden sonra tasfiye siirecinin ve terkin iglemlerinin dogru bir
sekilde gerceklestirilmesi, gecici 7. maddede yer alan islem siireglerine ve usule
uyulmasm gerektirir. Islem siireclerine ve usule uyulmadan gergeklestirilen terkin
islemi hukuka aykir1 oldugundan, sirketin ihyasi gerekir. Usule aykirilik ise, ticaret
sicilinden silinme nedeni dogru olsa bile sirketin ihya davasi yoluyla yeniden hukuki
varhigimmi geri kazanma sebebidir. Bu nedenle, usule aykirilik sonucu resen silinen

sirketlerin ihyasim ek tasfiye olarak kabul edebilmek miimkiin degildir*®.

Bunun yaninda, ihya kararinin tasfiyeyle ve dolayisiyla dava dosyasiyla
sinirli olmak tizere verilmesi halinde, kazanilan tiizel kisilik devamli surette
olmayacaktir. Bu halde, TTK’ nin 547. maddesine gore hareket edilmesi, gerekli
islemleri yapmak {lizere tasfiye memuru atanmasi ve dava konusu islemlerin
tamamlanmasi, sonrasinda da sirket veya kooperatifin tekrardan ticaret sicilinden
silinmesi gerekir. Esasen bu yonde verilen bir kararla, yeni bir hukuki durum
meydana getirilmis olmamakta, tasfiye sirasinda eksik birakilan veya geregi gibi

yapilmayan islemler tamamlanmis olmaktadir*®.

TTK Gegici 7. maddeye konu ihya davasi ile sirketin ticaret siciline yeniden
tescili talep edilmektedir. Mahkeme tarafindan ise sirketin tiizel kisilik olarak tekrar
varhigin1 kazanmasina gerek olup olmadigina karar verilmektedir. Mahkemenin ek
tasfiye amaci ile yeniden tescil karar1 vermesi durumunu ‘‘sartli ihya’’, hukuka
aykirilik nedeniyle yeniden tescil karar1 vermesi durumunu ise ‘‘tam ihya’” olarak
tanimlamak mimkiindiir. Bu nedenle, kanun koyucunun TTK Gegici 7. madde
metninde ‘‘Ihya” (yeniden tescil) teriminin yerine ‘‘ek tasfiye’’ terimini

kullanmamasinin bilingli ve dogru bir tercih oldugunu kabul etmek gerekir.

6. 5. Thya Davasi
Ihya, Yargitay’in igtihatlarla ortaya koydugu, basta ticaret sirketleri olmak
tizere tiim tiizel kisiler bakimindan hukuka aykiri olarak gergeklesen sona ermenin,

tasfiyenin veya sicilden silinmenin hukuka aykirihiginin dava yoluyla ileri

405 Songur, s. 1023-1025.
Yavuz, Yargi Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Olan Sirket ve
Kooperatiflerin Yeniden ihyast, s. 114.
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siiriilmesine ve tiizel kisiligin tekrar tesis edilmesine yonelik bir kurumdur®®. Bu
yoniiyle ihya davasi, terkin kaydinin kaldirilarak tekrar ticaret siciline kayit ve tescil

davasidir*®,

Bir tiizel kisinin tasfiyesinin hukuka aykirilig1 iki sekilde ileri siiriilebilir.
Birinci duruma gore, sirketin tasfiye siirecine girmesine neden olan sona erme sebebi
gecersizdir. Ikinci duruma gore ise, tiizel kisinin hukuki baglar1 tamamen
¢oziilmeden tasfiye siireci tamamlanamaz. Her iki durumda da, tiizel kisiligin hukuk
alemindeki varliginin devam etmesi bir gerekliliktir. Sonug olarak, birinci durumda
tiizel kisinin tasfiye siirecinin hi¢ baslamadiginin, ikinci durumda ise tasfiye

siirecinin tamamlanmadiginin kabulii gerekir®®®.

Tiizel kisinin tasfiyesinin hukuka aykiri oldugunun ileri siiriilmesi, tiizel

40, Thya davasiyla tasfiye

kisinin varhiginit siirdiirdiigiiniin iddia edilmesi demektir
stireci hukuka aykir1 olan tiizel kisiye, hukuki varlig1 tekrar kazandirilmaktadir.
Baska bir deyisle tiizel kiginin hukuk diizeninde var olup olmamasi gerektigi tespit
edilmektedir. Incelenen ve karar verilen, taraf ehliyetidir. Tasfiyesi seklen
tamamlanmis tiizel kisiye kars1 dava acildiginda, mahkeme davaciya "ihya davasi"
acmak i¢in siire vermekte ve bu ihya davasinin sonucuna gore davaya devam
etmektedir. Bu nedenle, ihya davasi asil dava igin bekletici mesele teskil

etmektedir*®,

Yargitay ictihatlar ile alt yapist olusturulan ihya (yeniden tescil) davasi, ilk
defa TTK Gegici 7. madde ile yasal bir zemine kavusturulmustur.

Ticaret sicil miidiirliiklerinin TTK Gegici 7. madde uygulamasindaki hatali
veya eksik islemleri nedeniyle magduriyetler yasandigindan, maddenin uygulanma

sliresi sona ermesine ragmen yargisal siirecler devam etmektedir.

Isvigre'de, yeniden tescil (reinscription/wiedereintragung) terimiyle anilan
farkl bir uygulama gelismistir. Isvigre Ticaret Siciline tescili gereken tiizel kisilerde,
tiizel kisiligin hukuka aykir1 olarak tasfiye ve terkin edilmis olmasi durumunda,

hukuki yarara sahip olanlarmn, tiizel kisiligin yeniden tescil edilmesi igin ticaret

407 Songur, s. 1011.

408 Sarikaya, Ahmet Selim, Yaklagim Dergisi, Yil: 15, Say1 : 170, Subat 2007, s. 251.
409 Demirsatan, s. 695-696.

410 Demirsatan, s.697.

411 Demirsatan, s.699.
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siciline bagvurabilecegi, sicilin bu bagvuruyu reddetmesi olasiliginda da ret kararina

kars1 yargi yoluna gidebilecegi kabul edilmistir **2.

TTK Gegici 7. maddenin, hem ihya kurumunun yasal bir diizenlemeye
kavusturulmus olmasi hem de devam eden yarg: siirecleri nedeniyle Tiirk Ticaret

Kanununa “en biiyiik miras:” ihya davast olmustur.

6. 5. 1. ihya Davasinda Hak ve Taraf Ehliyeti

Hak ehliyeti, gercek kisilerin tam ve sag dogumla, tiizel kisilerin ise kanuna

uygun olarak kurulmalartyla kazandiklar1 bir durumdur®®.

Tiizel kisiler, kurulduklart andan itibaren kisilik kazanirlar ve hak ehliyetine
sahip olurlar. Hukukumuzda tiizel kisilerin tiimii igin gecerli bir sistem mevcut

degildir, her tiizel kisi i¢in farkli kurulus sistemi mevuttur*?,

Tiizel kisiler; cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi insana 6zgii niteliklere
bagli olanlar disindaki biitlin haklara ve borglara ehildir, bir bagka deyisle hak
ehliyetine sahiptir. HMK’ nin 50. maddesinde, medeni haklardan yararlanma
ehliyetine sahip olanlarin, davada taraf ehliyetine de sahip oldugu belirtilmistir.

Davaya taraf olma ehliyeti, hak ehliyetine sahip olmann bir neticesidir*'.

Taraf ehliyeti, usul iliskisinin siijesi olma ehliyetidir. Yargilamanin
baslamasiyla kurulan usul iliskisinde gerekli islemleri gerceklestirmeye yetkili
kimseler, taraf ehliyetine sahip olanlardir. Daha uygun bir sekilde sOylemek
gerekirse taraf ehliyeti, yargilamanin aktif ve pasif tarafi olabilecek niteliklere sahip
olabilmektir. Hukuk diizeninin, kendisine davact ve davali olabilme yetkinligi

tanidig1 kimselerin taraf ehliyeti vardir*®®,

Yargilamada bir tarafin taraf ehliyetini haiz olup olmadigi noktasindaki

stipheler, 6zelikle taraflardan birinin tiizel kisi olmasi halinde, daha fazla giindeme

412
413

Demirsatan, s. 700.

Kale, Serdar, Sirketlerin Taraf Ehliyeti, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalari Dergisi, Cilt : 18, Say1 : 2, Mayis 2012, Istanbul, s. 120.

Kale, Serdar, Medeni Yargilamada Taraf Ehliyeti, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2009, s. 71.

Yavuz, Mustafa, Anonim ve Limited Sirketlerin Yargi Mercileri Nezdinde Temsili, Mali
Co6zum Dergisi, Mart -Nisan 2014, s. 120.

416 Kale, Sirketlerin Taraf Ehliyeti, s. 120.

414

415
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gelebilir. Dava dosyasi kapsaminda tiizel kisiligin var olup olmadigi noktasinda ciddi

siiphelerin bulunmasi halinde hakim tarafindan bu siiphelerin giderilmesi gerekir*"’.

Nitekim, yargilama asamasinda 6102 sayili TTK’ nin Gegici 7. maddesine
gore resen ticaret sicilinden terkin edilen davali sirkete gerekceli kararin ve temyiz
dilekgesinin Tebligat Kanunu’nun 35. maddesine gore tebligi islemi usuliine uygun
degildir*'®.

Mahkeme, taraf ehliyetini gérevinden oOtiirii resen arastiracak ve bu noktada
bir eksiklik tespit etmesi halinde, esasa girmeden, usule iliskin bir kararla davayi
reddedecektir. Taraf ehliyeti eksikliginin yargilama siirecince diizeltilmesi s6z
konusu olacaksa, mahkeme oOncelikle bu eksikligin giderilmesi yoniinde bir siire
tayin edecek ve bu siirenin sonunda eksiklik giderilmezse, davayr usule iligskin bir

kararla reddedecektir.

Mahkemenin taraf ehliyeti eksikliginden dolay1 verdigi ret karari nihai bir
karardir. Bu karardan sonra mahkeme davadan el ¢eker. Usule iliskin bu nihali
kararin temyizi mimkindir (HUMK m. 427). Esasa iliskin kesin hiikiim
niteligindeki kararlardan farkli olarak, burada usule iliskin eksikligin tamamlanmasi

halinde dava yeniden agilabilecektir*™®.

Ticaret sicilinden terkin edilmek suretiyle hukuk alemindeki varlig1 sona eren
sitketin, medeni haklardan yararlanma ve bu haklar1 kullanma ehliyeti de son
bulacagindan, miinfesih tiizel kisiligin gerek yargida gerekse diger resmi merciler
oniinde temsil edilebileceginden bahsetmek olanakli degildir. Dolayisiyla, tasfiyesi
tamamlanip ticaret sicilinden silinmek suretiyle hukuk alemindeki varligi sona eren
(miinfesih) sirketin takibin tarafi olmak ehliyeti de bulunmamaktadir. Ticaret
sicilinden terkin edilmis sirket hakkinda takip islemlerine baslanmasi tasfiye memuru
ile ticaret sicile yoneltilecek dava sonucunda tiizel kisiligin yeniden ihyas: ile

mumkindiir.

a Kale, Medeni Yargilamada Taraf Ehliyeti, S. 38.

418 Yargitay 11. H. D. * nin 13. 04. 2017 tarihli ve E.2016/3460, K.2017/2122 sayil karari.
(lexpera.com)

419 Kale, Medeni Yargilamada Taraf Ehliyeti, S. 45.
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Ticaret sicilinden terkin edilen borglu sirket hakkinda takipte taraf olarak
gosterilmek suretiyle icra takibine baslanmasi ve takip islemlerine devam edilmesi

durumunda yapilan islemler hukuken gegersiz ve yok hiikmiindedir*?.

Dava sartlari, istinaf ve temyiz asamasinda da, hakim tarafindan resen kontrol
edilir. Taraf ehliyeti eksikligi, ilk derece mahkemesi tarafindan dikkate alinmamis ve
ilk olarak kanun yolu asamasinda tespit edilmisse, verilecek karar, kanun yoluna
bagvuru hakkinin miimkiin olmadigna yonelik degil, davanin usule iliskin bir

eksiklikten dolay1 reddedilmesine iligkin olmalidir*®.

6. 5. 2. ihya Davasinda Ehliyet

Dava ehliyeti, Medeni Usul Kanunumuzun 38. maddesinde diizenlenmis ve
bu madde geregince dava ehliyetinin Medeni Kanun hiikiimlerine gore belirlenecegi
hiikiim altina alinmistir. Dava ehliyeti, Medeni Kanun’da diizenlenen fiil ehliyetinin

karsiligidir*?,

TMK’ nin 49. maddesinde tiizel kisilerin, kanuna ve kurulus belgelerine gore
gerekli organlara sahip olmakla fiil ehliyetini kazanacaklar1 ifade edilmistir. Bu
baglamda, ticaret sirketleri, fiil ehliyetine sahip olmalarinin dogal bir sonucu olarak

dava ehliyetine de sahiptir*?.

6. 5. 3. ihya Davasinda Sifat ve Husumet

Davanin esas bakimindan neticelendirilebilmesi i¢in, dava dilek¢esinde

davaci veya davali olarak gosterilen kisilerin, o davada gergekten davaci ve davali

sifatlarini haiz olmasi gerekir424

reddedilir.

. Aksi halde, dava sifat yoklugundan (husumetten)

Bir davada davaci olma sifat1 (aktif husumet), dava konusu hakkin sahibine;

davali olma sifat1 (pasif husumet) ise, o hakka uymakla yiikiimlii olan kisiye aittir.

Davada husumet ve sifat kamu diizenine dair olup, yargilamanin her
asamasinda resen gozetilir. Bir sermaye sirketi davadan once tasfiyesini tamamlamas,

ticaret sicilinden terkin edilmis ve keyfiyet ilan edilmis ise artik sirket temsilcileri

Yargitay 12. H. D.” nin 22. 05. 2017 tarihli ve E. 2017/991, K. 2017/7706 sayili karar.
(lexpera.com)

a2t Kale, Medeni Yargilama Taraf Ehliyeti, S. 46.

42z Kale, Medeni Yargilama Taraf Ehliyeti, . 15-16.

423 Yavuz, Anonim ve Limited Sirketlerin Yargi Mercileri Nezdinde Temsili, s. 120-121.

424 Kale, Medeni Yargilama Taraf Ehliyeti, s. 16.
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veya tasfiye memurlar sirket adina dava acamayacak, agmis olsa bile dava ve karar
tarihi itibariyle tiizel kisiligi bulunmayan sirket hakkinda yargilama yapilip hiikiim
verilemeyecektir. Eger ki, bu durumda dava agilmigsa, mahkemenin tiizel kisiligin
yeniden ihyas1 amaciyla dava agilmasi i¢in slire vermesi, bu davanin agilmasi halinde
sonucunu beklemesi ve yeniden ihya karar1 verilmesi halinde ise buna gore davanin

yeniden goriilmesi gerekmektedir*®.

TTK’ nin Gegici 7. maddesi uyarinca terkin edilen sirketlerin ihyasi ig¢in
acilacak davada husumetin sadece terkin islemini yapan ticaret sicil miidiirliigiine
yoneltilmesi gerekli ve yeterlidir. Thyasma karar verilmesi istenen davali sirkete

husumet yoneltilemez*%.

TTK’ nin Gegici 7. maddesi uyarinca resen terkin edilen sirketlerin thyasina
iliskin davalarda husumetin ilgili ticaret sicil miidiirliigiine yoneltilmesi gerekli ve

yeterli olup, ayrica sirketin son yetkililerine husumet yoneltilmesi dogru degildir427.

TTK Gegici 7. madde kapsaminda ticaret sicilinden kaydi resen silinen
sirketlerin tasfiye islemleri gergeklestirilmediginden, ihya taleplerinde husumetin
sadece ticaret sicil miidiirliigiine yoneltilmesi yeterli kabul edilmektedir*®, Bu
durumda, sirkete ve sirketin tasfiye memuruna karsi agilan davanin husumet

yoklugundan reddi gerekir*®®.

6. 5. 4. ihya Davasi Taraflar

TTK’ nin gegici 7. maddesinin 15. fikrasinda ihya davasi agabilecekler
sayilarak smirlandirilmigtir. Buna gore, ticaret sicilinden kaydi silinen sirket veya
kooperatiften alacagi olanlar ile hukuki menfaatleri bulunanlar ihya davasi

acabileceklerdir.

Ihya davasi agmada hukuki menfaati bulunanlarin basinda terkin edilmis

sitketin veya kooperatifin ortaklar1 ile bunlarin en son yoOnetim organi liyeleri

425 Yavuz, Anonim ve Limited Sirketlerin Yargi Mercileri Nezdinde Temsili, S. 122.

426 Yargitay 11. HD, 29. 02. 2016, E. 2016/1511, K. 2016/2130 sayili karar1 i¢in bkz. Altas, s.
1018-1020.

a2t Yargitay 11. HD, 09. 02. 2016, E. 2016/422, K. 2016/1182 sayil karari i¢in bkz. Altas, s.
563-565.

428 Songur, s. 1030.

429 Yargitay 11. HD, 04. 04. 2016, E. 2016/3122, K. 2016/3558 sayili karar1 i¢in bkz. Altas, s.
1015-1017.
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(anonim sirket ve kooperatiflerde yonetim kurulu {yeleri, limited sirketlerde

miidiirler) ve tasfiye memurlar1 gelmektedir*®.

Sirket miidiirii ile hissedarlarinin resen ticaret sicilinden terkin edilen sirketin
ihyas1 i¢in mahkemeye basvurma hak ve yetkileri ile birlikte sirketi temsile yetkili

kisiler olarak dava agmakta da hukuki yararlar bulunmaktadir*®.

Ote yandan, gecici 7. maddenin ikinci fikrasi uyarinca, davaci veya davali
sifatiyla devam eden davalari bulunan sirket veya kooperatifler hakkinda anilan
madde hiikiimlerinin uygulanmamas1 gerekmekle birlikte, bu sarta aykir
davranilarak terkin isleminin yapilmasi halinde derdest davanin taraflar1 da ihya
davasi agabilecektir. Sirket veya kooperatif sicilden silindikten sonra bunlar aleyhine
acillan davalar kapsaminda da sirketin veya kooperatifin ihyasinin istenebilmesi
miimkiindiir. Zira s6z konusu kisilerin dava ac¢mada hukuki menfaatleri

bulunmaktadir**2.

TTK’ nin gegici 7. maddesi uyarinca terkin edilen sirket ve kooperatiflerin
thyas i¢in agilacak davalarda husumet, sadece terkin islemini yapan ticaret sicili
miidiirliigiine yoneltilir. Nitekim husumetin sicil midirligiine yoneltilmesi gerekli

ve yeterlidir.

Bunun yaninda, s6z konusu davada terkin edilmis olan sirket ya da
kooperatife veya bunlarin en son yOnetim organi iiyelerine, tasfiye memurlarina
yahut ticari temsilcilerine husumet yoneltilmez. Yoneltilmesi halinde ise pasif

husumet ehliyeti yoklugu nedeniyle davanin reddine karar verilir*®?,

Son olarak belirtelim ki, sicilden kayd: silinen sirketin veya kooperatifin
davada taraf ehliyeti olamayacagi i¢in ihya davasi sirket tarafindan acilamaz.
Acilmasi halinde ise sirketin aktif dava ehliyetinin bulunmadig1 gerekcesiyle davanin

reddedilmesi gerekir***.

430 Yavuz, Yarg: Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Sirketlerin Yeniden Thyasi,

s. 114,
43 Yargitay 11. H. D. > nin 02. 05. 2016 tarihli ve E. 2016/91, K. 2016/4911 sayili karar1.(e-
uyar.com)
Yavuz, Yargi Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Sirketlerin Yeniden Thyast,
s. 114.
Yavuz, Yargi Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Sirketlerin Yeniden Thyast,
s. 117.
Yavuz, Yarg: Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Sirketlerin Yeniden Thyasi,
s. 115.

432

433

434
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6. 5. 5. Ihya Davasinda Hakh Sebep Kavram

Hakli sebep kavramini ifade etmek {lizere, bilimsel 6gretide ve mevzuatta
hakli sebep veya hakli neden disinda muhik sebep, mithim sebep, 6énemli sebep gibi
degisik terimler kullanilmakla birlikte, biitliin bu terimler aslinda ayni anlami

vermektedir.

Hakli sebep, her somut olayin 6zelliklerine gore degerlendirilmesi hakimin
takdir yetkisine birakilan esnek (nispi) bir hukuki kavramdir. Hakli sebep kavraminin
genel gecerli bir taniminin olmamasi, ona esneklik kazandirmakta ve her somut
olayda adalete en uygun ¢ozliimiin bulunmasma imkan vermektedir. TMK m. 4’e
gore, “Kanunun takdir yetkisi tanidigi veya durumun gereklerini ya da hakl
sebepleri gbz Oniinde tutmayr emrettigi konularda hakim, hukuka ve hakkaniyete
gore karar verir”. Dolayistyla hakli sebeplere hukuki sonuglar baglayan kanun
hiikiimlerinde, hakim tarafindan TMK m. 1’e degil, m. 4’¢ gore doldurulmasi
gereken bir bosluk, yani kural i¢i bir bosluk (Liicke intra legem) vardir. Boyle
durumlarda hakim, davada ileri siiriilen sebebin hukuka ve hakkaniyete gére kanunun
ongordiigii hukuki sonucu gerektirecek kadar hakli olup olmadigina karar verecektir.
Hakli sebep kavramina degisik kanunlarda yer verilmekle birlikte farkli hukuki

sonuglar baglanmustir*®,

Ticaret sicilinden kaydr silinen sirket veya kooperatifin alacaklilari ile hukuki
menfaatleri bulunanlar, ancak hakli sebeplere dayanmalar1 halinde ihya davasi
acabilirler. Keza bir tiizel kisiligin son bulmast hukuki bir muamele olup, bu islem
bir hataya dayali oldugu takdirde gercek anlamda bir tasfiye ve terkinden s6z
edilemez. Ancak davacilar tarafindan hakli bir sebebin ortaya konulamamasi halinde

davanin reddi gerekir436.

Sirketin adina kayitli otomobil bulunmasinin sirketin thyasini talep etmek i¢in

hakli sebep olarak kabulii ile malvarliginin tasfiyesiyle sinirli olmak iizere sirketin

thyas1 gerekmektedir437.

4% ilbastms Hizlisoy, Ozlem, Anonim Sirketin Hakli Sebeple Feshi, Yayimlanmamis Doktora

Tezi, Ankara 2015, s. 5-6.

Yavuz, Yargi Kararlar1 Isiginda Ticaret Sicilinden Resen Silinmis Sirketlerin Yeniden Thyast,

s. 115.

a3 Yargitay 11. H. D. * nin 12. 12. 2016 tarihli ve E. 2016/14183, K. 2016/9499 sayili karari.
(lexpera.com.tr)
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6. 5. 6. Thya Davasinda Yetkili ve Gorevli Mahkeme

TTK’ nin gegici 7. maddesi kapsaminda ticaret sicilinden terkin edilmis sirket
ve kooperatiflerin ihyasi i¢in agilacak davalar ticari dava oldugundan, bu davalarin
goriilecegi mahkeme terkin olunmus sirket ya da kooperatifin sicilden silinmeden

once merkezinin bulundugu yer Asliye Ticaret Mahkemesidir.
6.5. 7. TTK Gegici 7. Maddeye Gore Verilen Thya Davasi Kararlari

6102 sayili TTK’ nin Gegici 7. maddesinin 4. fikrasinin (¢) bendine gore,
sermayenin yasal hadlere c¢ikarilmamasi nedeniyle miinfesih sayilan sirketler
bakimindan basit tasfiye ve terkin silirecinde ihya davasi yoluyla tasfiyeden

déniilmesi yasal olarak miimkiin degildir*®®,

TTK Gegici 7. maddenin 2. fikrasina gére davaci veya davali sifatryla devam
eden davalart bulunan sirket veya kooperatiflerin gegici 7. madde hiikmiinden
yararlanmasi miimkiin degildir. Ancak, Ticaret Sicil Miidiirlikklerince anilan madde
hiikmiine aykir1 bir sekilde terkin islemi yapilmasi durumunda, devam eden davanin
taraflar1 da ihya davasi agabilir. 6102 sayili TTK’ nin Gegici 7. maddesinin 2.
fikrasina aykir1 olarak gerceklestirilen hatali terkin islemi nedeniyle Mahkemece
verilecek ihya kararinda Ticaret Sicil Miudiirligii aleyhine yargilama gideri ve

veklet iicretine hitkmedilmesi gerekir®®.

Yine ayni1 sekilde, taraf oldugu dava ve icra takibi bulunmasina karsin gecici
7. maddenin 2. fikrasina aykiri1 olarak resen terkin iglemi yapilan sirketin icra takibi
yoniinden gecerli olmak iizere ihyasi, Ticaret Sicil Midirligiiniin ise yargilama

gideri ve vekalet licreti yoniinden sorumlulugu gerekmektedir440.

Yine Yargitay tarafindan Ticaret Sicil Midiirligiiniin yaptigi yolsuz terkin

nedeniyle agilan davada**:

“Davact vekili, davalimin 23. 01. 2014 tarihinde miivekkilinin yetkilisi ve
ortagr bulundugu .......... Sti. ’nin talep ve iradesi olmadan kaydimin ticaret

sicilinden resen silinerek sicil gazetesinde ilan edildigini ileri siirerek, kararin iptal

438 Yargitay 11. HD, 18. 01. 2016, E. 2015/9924, K. 2016/433 sayili karari i¢in bkz. Altas, s.
557-558.

439 Yargitay 11. H. D. * nin 14. 09. 2015 tarihli ve E. 2015/7353, K. 2015/9186 sayili karari.
(kazanci.com)

0 Yargitay 11. H. D. * nin 09. 01. 2017 tarihli ve E. 2016/14502, K. 2017/127 say1li karar1. (e-
uyar.com)

a4l Yargitay 11. HD, 28. 09. 2015, E. 2015/9165, K. 2015/9560 sayili karari i¢in bkz. Altas, s.
1006-1007.
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edilerek sirketin ihyasina karar verilmesini ve kotii niyet tazminatina hiikmedilmesini

talep ve dava etmistir.
Davali, davaya yanit vermemigtir.

Mahkemece, TTK' min Gegici 7. Maddesi uyarmnca .......... Ticaret Sicil
Miidiirliigiiniin .... sicil numarasinda kayitly .......... Sti. * nin sicil kaydimin silindigi,
sirketin sicil kayitlarina, vergi kaydina ve yargilanmas: yapilan dava dosyalart ile
diger belgelere gore faaliyetlerine devam ettigi, yani sirketin aktif halde bulundugu,
davalimin yasal hasim olmasi sebebiyle kotii niyet tazminatina hiikmedilemeyecegi
gerekgesiyle davanin kismen kabulii ile TTK’ nmin Gegici 7. maddesine dayanilarak

tiizel kigiligin ihyasina ve kotii niyet tazminatinin reddine karar verilmistir.
Karari, davaci temyiz etmigtir.

1-Dava dosyasi igerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin
gerekgesinde dayanilan delillerin tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya
aykirt bir yon bulunmamasina gore, davaci vekilinin asagidaki bendin kapsami

disindaki sair temyiz itirazlarinin reddine karar vermek gerekmistir.
2-Dava, sirketin ihyasi istemine iligkindir.

Mahkemece, 6102 sayili TTK’ min Gegici 7. Maddesi uyarinca sicilden terkin
edilen sirketin, faaliyetleri devam ettigi gerekgesiyle ihyasi ile ayrica ihyaya iliskin
hiikmiin kesinlesmesi halinde Ticaret Sicil Gazetesinde yayinlanmasina, masraflarin

davacidan karsilanmasina karar vermistir.

Somut olayda, dosyadaki bilgi ve belgelerden, sicilden terkin edildigi tarihte
ve oncesinde dava dist ... ....... Sti. ’ nin faaliyetini stirdiirdiigii agik olup, 6102 sayili
TTK’ min Gegici 7/2. maddesindeki kisitlayici hiikme ragmen, sicilden yolsuz bir
sekilde terkin edilmesinde davali Ticaret Sicil Miidiirliigii ' niin kusurlu oldugunun
kabulii ile ihya kararmmin ilamina iliskin masraftan davalimn sorumlu tutulmasi
gerekirken, masrafin davacidan tahsiline karar verilmesi dogru goriilmemis ve

IR

hiikmiin bu sebeple bozulmasina oybirligiyle karar verilmigtir.

Bes yil iist iiste genel kurullarinin yapilmadigi gerekgesiyle ticaret sicil
kayitlarindan terkin edilen sirketin celbolunan tapu kayitlarindan taginmaz maliki

oldugunun anlasildigi, sirket sermayesinin yasal sinirin iistiinde bulundugu, davali
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tarafindan usuliine uygun tebligat ve tasfiye islemlerinin gergeklestirilmedigi

gerekgesiyle davaya konu sirketin ihyasina karar verilmistir**.

Mahkemece davaci tarafindan terkin edilen sirket aleyhine acilan davanin
varligina ragmen daval1 Ticaret Sicil Miidiirliigiince yapilan terkin isleminin 6102
sayitll TTK Gegici 7/2 maddesine aykir1 olarak gerceklestigi saptandigina gore,
davaci lehine yargilama gideri ve bu arada vekalet {icretine de hiikmedilmesi
gerekirken aksi yonde karar verilmesi yerinde olmamis, davaci yanin bu yone iligskin
temyiz itirazinin kabulii ile yerel mahkeme kararinin bozulmasina karar vermek

gerekmistir**,

Sirketin araliksiz son bes yila ait olagan genel kurul toplantilarin1 yapmadigi
ve TTK’ nin Gegici 7. maddesi kapsaminda kaldiginin tespit edilmesi iizerine, davali
sicil miidiirliiglince 2 aylik siire icinde miinfesih olma sebebinin ortadan kaldirilmasi
yani sirket genel kurul toplantisinin yapilmasi i¢in ihtarname hazirlandig1 ve
ihtarnamenin Ticaret Sicil Gazetesinde yayinlandigi, ancak ihyasi istenen sirkete ya
da sirket temsilcilerine tebligat yapilmadigi anlagilmaktadir. Oysa yukarida belirtilen
hiikiimler uyarinca terkin islemi Oncesinde yapilmasi ongoriilen ihtarin oncelikle
sirkete ya da yetkililerine teblig edilmesi gerekmektedir. Bu durumda mahkemece
sitkete veya sirket yetkililerine teblig edilmeksizin dogrudan Ticaret Sicil
Gazetesindeki ilan suretiyle yapilan ihtarin usule aykiri oldugu, bu nedenle dava
konusu terkin isleminin hukuka uygun olmadigi gozetilerek; davanin kabulii
gerekirken, yazili sekilde davanin reddine karar verilmesi dogru olmamis, kararin

bozulmasi gerekmistir***,

TTK’ nin Gegici 7. maddesinin 15. fikrasina gore, tasfiye edilmeksizin
unvani silinen sirket veya kooperatiflerin ortaya ¢ikabilecek malvarligi, unvana
iligkin kaydin silindigi tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal eder. Ancak,
gecici 7. madde uyarinca Ongoriilen yasal islemlerin usuliine uygun yapilmasi

durumunda dahi tasfiyesiz terkin edilen sirket adma kayith tasimmazin tasfiye

44z Yargitay 11. H. D. * nin 26. 02. 2018 tarihli ve E. 2018/663, K. 2018/1406 sayili karari.
(hukukmedeniyeti.org)

443 Yargitay 11. HD, 16. 09. 2015, E. 2015/9290, K. 2015/9372 sayili karari i¢in bkz. Altas, s.
1007-1008.

4t Yargitay 11. H. D. ’ nin 10. 10. 2016 tarihli ve E.2016/10290, K.2016/7954 sayil karar.
(kararara.com)
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islemleri i¢in dava agilmasinda hukuki yarar bulundugundan silinme tarihinden

itibaren bes yillik siire i¢inde ihya davasi acilabilir*®.

A Yargitay 11. H. D. * nin 30. 05. 2016 tarihli ve E. 2016/5988, K. 2016/5950 sayili karari.
(lexpera.com.tr)
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7. SONUC ve ONERILER

Ulkemizde sirketlesme hukuk sistemi tarafindan tesvik edilmektedir. Ancak,
kurulan sirketlerden bazilar1 tezimizde ayrintilari ile inceledigimiz genel ve 6zel sona
erme nedenlerine bagh olarak sona ermekte ve ticari faaliyetlerini durdurmaktadir.
Ancak, tasfiye islemlerinin karmasik olmasi, uzun siirmesi ve mali agidan ek yiik
getirmesi nedeniyle sirketlerin tasfiye islemleri sonuglandirilmadigindan, seklen
devam ediyor goriinen kabuk ortakliklarin sayis1 her gecen gilin artmaktadir. Bu

nedenle kanun koyucu, s6z konusu sirketlerden bir an 6nce kurtulmak istemistir.

Kanun koyucu, sorunun ¢oziimii amaciyla 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nun yiirirliige girmesinden hemen oOnce getirdigi Gegici 7. madde
diizenlemesi ile sirketlerin hizli ve kolay bir sekilde tasfiye edilebilmelerine veya
tasfiye edilmeksizin idari bir kararla resen ticaret sicilinden silinebilmelerine olanak

saglamistir.

Tasfiyesi yapilmadigi igin Ulkemizin mevcut sirketler bilangosunun aktif
tarafinda yer alan ve gegici 7. maddeye gore tasfiye edilen s6z konusu sirketler,

bilangonun aktif toplamindan ¢ikarilmak suretiyle toplu tasfiyeye tabi tutulmustur.

Gegici 7. madde, miinfesih olmasina veya sayilmasina ragmen tasfiye
edilmemis anonim ve limited sirketler ile kooperatiflerin ilgili Ticaret Sicil
Midiirligiince, hizli bir sekilde tasfiye veya resen terkin edilerek gergek anlamda
faal durumda olan 6zel hukuk tiizel kisi sayisinin ortaya ¢ikarilmasi ile emek ve

zamandan tasarruf edilmesi amaglanmistir.

TTK Gegici 7. maddenin uygulama sonuclar1 incelendiginde, toplamda
372.396 sirketin ihtar edildigi, durumlarin1 kanuna uygun hale getiremeyen 327.482

sirketin ise ticaret sicil kayitlarindan terkin edildigi anlagilmaktadir.

Bu agidan degerlendirildiginde, kanun koyucunun % 87,94 gibi iyi bir terkin
edilme oranina ulasarak hedefledigi amaci biiyiik oranda gerceklestirdigini ve TTK
Gegici 7. madde uygulama sonuglarinin genelde basarili oldugunu sodylemek

mumkindiir.

Ancak, ticaret sicil miidiirliiklerince terkin islemi gerceklestirilen sirketlerden

ne kadarinin daha sonra ihya davasi sonucuna gore yeniden tescilinin yapildigin
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tespit edebilmek miimkiin olmamistir. Bu nedenle uygulamay1 gerceklestiren ticaret
sicil miidiirlikklerinin basarisin1 6lgmek icin tek Olgiit TTK Gegici 7. Madde

hiikiimlerine gore agilan ihya davalar1 olmustur.

Gegici 7. maddenin 15. fikrasina gore, ticaret sicili kaydi silinen sirketin
alacaklilar1 ve hukuki menfaati bulunanlar hakli sebeplere dayanarak silinme
tarihinden itibaren bes y1l icinde mahkemeye bagvurarak sirketin ihyasini isteyebilme

hakkina sahiptir.

Yargitay ictihatlar ile alt yapisi olusturulan ihya (yeniden tescil) davasi, ilk
defa TTK Gegici 7. madde ile yasal bir zemine kavusturulmustur. Ancak, Ticaret
Sicil Midiirliiklerinin TTK Gegici 7. madde uygulamasindaki hatali veya eksik
islemleri nedeniyle magduriyetler yasandigindan, maddenin uygulanma siiresi sona

ermesine ragmen yargisal siiregler devam etmektedir.

Yiiksek Yarg: tarafindan bu konuda esas alinan 0l¢iit, gecici 7. maddede yer
alan usule aykir1 davranilip davranilmadigidir. Konuya iligkin yargi kararlari
incelendiginde, Yiiksek Yarginin goriisiiniin terkin isleminin anilan maddedeki usule
uyulmadan yapilmas: halinde (eksik veya hatali islem), ilgili sirket hakkinda,
devamli surette gegerli olmak iizere ihya karar1 verilmesi seklinde oldugu

goriilmektedir.

Ticaret Sicil Miidiirliikleri yasal hasim olmalarma ragmen kusurlu olmalari,
dava agilmasma sebebiyet vermeleri nedeniyle yargilama giderlerinden, vekalet

ticretlerinden ve ihya kararinin ilamina iliskin masraflardan sorumlu tutulmustur.

Ancak, TTK Gegici 7. madde ile ticaret sicil kayitlarin olmasi gereken fiili
duruma uygun hale getirilmesi, sorunu ortadan kaldirmayacaktir. Zira, sorunun
biitiincilil bir bakis acistyla tiim paydaglar acisindan ele alinip degerlendirilmesi

gerekmektedir.

Oncelikli olarak, Hazine ve Maliye Bakanligi, Ticaret Bakanligi, Sosyal
Glivenlik Kurumu, meslek odalar1 ve ilgili diger tiim kurum ve kuruluslarin
mevzuatlarinin birbirleri ile uyumlu hale getirilmesi, basitlestirilip sadelestirilmesi,
islem siire¢lerinin sonu¢ odakli olarak kisaltilmasi gerekmektedir. Her kurumun
kendi mevzuatina gore hareket etmesi ve kurumlarin mevzuatindaki temel farkliliklar
sorunun ana kaynagmi olusturmaktadir. Aksi durumda her kurumun kendi

mevzuatina ve islem kolayligina gore yapilan kanuni diizenlemeler sorunun tamamen
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¢Oziimiine hizmet etmeyecektir. Sistem yine kendi kendine sorun iiretmeye devam

edecektir.

Ikinci asamada ise, Hazine ve Maliye Bakanligi, Ticaret Bakanligi, Sosyal
Giivenlik Kurumu ve diger ilgili kurum ve kuruluglarin elektronik ortamda veri alis
verisinde bulunmalarin1 saglayacak sekilde sistemlerinin birbirleri ile entegre hale

getirilmesi gerekmektedir.

Sorunun bir diger ayagimi olusturan sirketler agisindan ise mevzuata uygun
olarak yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyenlere uygulanacak cezai yaptirimlarin
caydirici olacak sekilde yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Ayrica sirketlerin isi
birakma ve tasfiye siirecinde katlanmak zorunda kaldigi her tiirlii mali yiik ortadan

kaldirilmalidir.

Ticaret sicil miidiirliiklerinin ge¢ici 7. madde uygulamasindaki hatali veya
eksik islemleri sonucu Mahkemelerce verilen ihya kararlari nedeniyle beklenen
kamusal yararin ger¢eklesmedigi disiiniildiigiinde, gegici 7. madde uyarinca ticaret
sicilinden kaydi silinen sirketlerin alacaklilari ile hukuki menfaatleri bulunanlar igin
Ticaret Sicil Midirliigiine itiraz yolu ile bagvuru yolunun agilmasi ve sadece Ticaret
Sicil Midirliigiince itiraz iizerine verilecek ret kararlarima karst dava yoluna

basvurulabilmesi i¢in yasal diizenleme yapilmasinin uygun olacag: diisiintilmektedir.
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i¢ Ticaret Genel Midiirliigii

X e
: 96793666-449

: TTK Gegici 7 Nci Madde
Kapsamindaki Sirket Sayilart

Sayin Serkan AYYILDIZ

ilgi

: 22.05.2019 tarihli bagvurunuz,

ilgide kayith bagvurunuzda, yiiriitmekte oldufunuz tez galismasinda kullaniimak
lizere, Tirk Ticarct Kanununun Gegici 7 nci maddesi kapsaminda ticarct sicillcrince resen
kayd: silinen sirket ve kooperatif sayisi ile Gegici 7 nci madde kapsaminda resen terkin
edildikten sonra mahkemelerce verilen ihya kararlarina goére yeniden tescil edilen girket
sayisina ihtiyag duyuldugu belirtilmistir,

Ticaret sicili kayitlart 238 ticaret sicili mudirliigi tarafindan minferit olarak
tutulmakta ve bu kayitlara iliskin biitiin belgeler de buralarda saklanmakta olup, tim ticaret
sicili iglemleri elektronik ortamda Merkezi Sicil Kayit Sistemi (MERSIS) iizerinden
gerceklestirilmektedir,

MERSIS’te yapilan ihya tescillerinde, Tiirk Ticaret Kanununun Gegici 7 nci maddesi
kapsaminda ihya tescili yapilip yapilmadigina iliskin ayri bir kayit tutulmamakta olup, yillar
itibariyle Gegici 7 nci madde ¢ergevesinde hakkinda islem yapilan sirket ve kooperatif sayisi
agagidaki tabloda iletilmektedir.

ihtar Edilen Kaydi Silinen Sirket

Sirket A.S. L.S. Kooperatif Toplam
2013 208.986 18917 85.554 18.686 123.157
2014 134.953 11.591 118.440 15330 145.361
2015 28.457 2.361 54.616 1.274 58.251
2016 0 46 607 24 677
2017 0 4 16 0 20
2018 0 2 14 0 16
2019 0 0 0 0 0
TOPLAM 372.396 32.921 259.247 35.314 327.482
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