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Bu makale, Ziya Gokalp’in halk ve halkbilimine bakis agis1 ve bu noktada gelenege yiikledigi
anlamlar Gizerine yapilan tespit ve degerlendirmeleri igermektedir. Trkiye’de halkbiliminin tanimi ve
kapsamiyla ilgili ilk yazilardan birini kaleme alan Ziya Gokalp, bu yontyle Tirk halkbiliminin kuru-
cular arasinda yer alir. Bilimsel ve edebi tretimlerinde “gelenek” terimine 6zel bir yer ayiran Gokalp,
halk ve halkbilimi anlayisini da bliyiik oranda “gelenek” merkezli sekillendirmistir. Halki, geleneksel
kilturd yasatan zimre olarak tamimlayarak Gokalp, kendi devrinde Avrupa’da hakim olan halk anla-
yisinin ¢ok 6tesine ge¢gmistir. Avrupalilarin halki koylerde yasayan bir ziimre olarak gérmesine oldugu
kadar, Sovyetlerin de halki ig¢i sinifindan ibaret kabul etmesine de karsi ¢gikan Ziya Gokalp, yoneticile-
rin, sairlerin, felsefecilerin, is¢ilerin de halk kapsaminda degerlendirilebilecegini soyleyerek halki, mil-
let seviyesinde kapsayici ve biitiineiil bir terim olarak kabul ettigini gostermistir. Calismalarinda top-
lumun ¢ok ¢gesitli ztimreleri arasindaki birlestirici unsurun, yabanci tesirlerden uzak kalmis geleneksel
kiltirden ibaret oldugunu vurgulayan Ziya Gokalp, bu bakis agisiyla Turk halkbilimi arastirmalarina
genis bir perspektif ¢izmistir. Halkbilimi (halkiyat) anlayisinin da yine gelenek temelli oldugunu tes-
pit ettigimiz Ziya Gokalp, halkbilimi tirtinlerinin yaratilma ve aktarilma ortamindaki geleneksellige
dikkat ¢ektigi kadar, bu Urtinleri adlandirmak i¢in de “anane”, yani “gelenek” terimine bagvurmustur.
Halkbiliminin tanimi ve kapsami noktasinda oldugu gibi Gékalp’in, halkbilimi tirtinlerinin derlenmesi
ve kayit altina alinmasi asamasinda da gelenege oncelik verdigini sdylemek mimkiindir.
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ABSTRACT

This article includes the findings and reviews on Ziya Gokalp’s folk and folklore perspective and
the meaning he attributes to the concept of tradition at this point. Ziya Goékalp, who wrote one of the
first writings about the scope and definition of folklore in Turkey, can be accepted as one of the founders
of Turkish folklore. Gokalp, who gives a special place to the concept of tradition in his scientific and
literary works, shaped his perspective of folk and folklore largely on the basis of tradition. By defining
folk as the community keeping the traditional culture alive, Gékalp went beyond the prevailing unders-
tanding of folk in Europe in his own time. Ziya Gokalp was opposed to the Europeans’ perception that
folk is a community living in the villages, and he also rejected the Soviet Union’s acceptance that folk is
a group of people consisting of working class. By claiming that the administrators, poets, philosophers
and workers can be considered within the scope of the term of folk, Gokalp have shown that he accepted
folk at the level of the nation as an inclusive and holistic term. Ziya Gokalp emphasized the unifying
elements between the various communities of society consisting of traditional culture away from the
foreign influences. As a result, he drew a broad perspective of Turkish folklore research. We have de-
tected that Ziya Gokalp’s understanding of folklore (halkiyat) is based on tradition. He draws attention
to the traditionality of the creating and transmission contexts of the folklore products, and he used the
term “anane”, in other words “tradition” to name these products. As well as the definition and scope of
folklore Gokalp has placed priority to the tradition during the collection of folklore products.
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Giris

Avrupa’da halk, halk kultiria ve
gelenek tartigmalarimin bir sonucu
olarak ortaya cikan halk biliminden
Turkiye’yi haberdar eden ilk isimler
arasinda Ziya Gokalp, farkl ozellik-
leriyle 6ne ¢ikmis bir fikir adamidir.
Sosyolog kimligiyle Turklerin toplum
ve kiltir yapis1 lizerine ginimiizde
de gegerliligini koruyan sonuglar elde
eden Gokalp, Turk halk biliminin olu-
sumuna Onemli katkilar yapmaistir.
“Halk Medeniyeti I Baslangig¢” adiy-
la 1913 yilinda kaleme aldig1 yazisi,
Turkiye’de halk biliminin varligindan
bahseden ilk yazilardan birisidir. Hal-
ki, milletin; halk kilturina ise kiul-
tirtin asil unsuru olarak kabul eden
Gokalp, ilmi ve edebi ¢aligmalarinda
“halka dogru” prensibini canli tut-
mustur. Bilim adami kimligiyle Avru-
pa’daki bilimsel gelismeleri tlkesiyle
paylasmis ve ayni zamanda batili kay-
naklardan yararlanarak ait oldugu do-
kuya uygun bilimsel bir bakis acis1 da
gelistirmistir.

Ziya Gokalp, bir yandan Tirk
milletinin tarihi dénemlerden bugiine
“hars”m1 tahlil edip genel kurallara
ulagmaya c¢alisirken diger yandan ise
edebiyat¢r kimligiyle halk edebiyati
urinlerinin dil, Gslup ve igerik 6zel-
liklerine uygun edebi eserler vermeye
calismigtir. Bu yontiyle ashinda Go-
kalp, Romantizm akiminin bir sonucu
olarak Almanya, Finlandiya, Iskocya
gibi tlkelerdeki bilim adamlarinin
ve edebiyatgilarin uygulamalarim
Turkiye’de hayata gecirmistir. “Ro-
mantizmin esast, halk edebiyatlaridir.
Avrupa’daki biitiin romantizm hare-
ketleri, halka dogru gitmek, halk ma-
sallarint ve destanlarini model olarak
almakla baslanmigtir.” diyerek c¢ikis

noktasinin romantizm akimi oldugunu
ifade eden Gokalp, halk biliminin or-
taya cikis siirecini de yakindan takip
ettigini gostermistir (2001b: 158-159).
Bunun yani sira halk, milliyet, kiltur,
sozlu kultar gibi kavramlar tizerine
yaptig1 degerlendirmelerde Gokalp’in,
Avrupa literatliriine hakim oldugu go-
rulir.

Turkiye'nin ilk halk bilimcilerin-
den olan Ziya Gokalp, “halk” ve “halk
bilimi” terimlerinin simirlarini ¢izme
hususunda da ilkler arasindadir. Hal-
ki1 s6zlu gelenegi tasiyan ziimre olarak
tanmimlayan Gokalp, halki inceleyen
halk biliminin tanimi, kapsami ve tas-
nifi konularinda da fikirler Gretmigtir.
Ziya Gokalp’in halk ve halk bilimi te-
rimlerine bakis acisinda 6zellikle iki
unsur o6ne c¢ikmaktadir. Bunlardan
ilki “gelenek”, digeri ise “sozluluk”tiir.
Ozellikle gelenek, Gokalp icin hem
halkin hem de halkin trettigi trtinle-
rin ve degerlerin olugsmasinda asli bir
role sahiptir. Ona gére milletin gekir-
degini olusturan halkin ve kiiltirtiintin
olusabilmesi i¢in ge¢migle iligkisi bu-
lunan, ancak gunimizi de kucakla-
yan bir stirece ihtiya¢ vardir. Gokalp
bu streci, “gelenek” terimiyle karsila-
mig ve halk bilimi Griinlerini de gele-
negin bir uzantisi veya sonucu olarak
degerlendirmistir. Bu bakimdan Ziya
Gokalp’in “halk”, “halk kiltiri” ve
“halk bilimi” terimlerine bakis acisi-
n1 tespit edebilmek i¢in, onun gelenek
anlayigini tahlil etmek gerekmektedir.
Baska bir ifadeyle Ziya Gokalp’in halk
bilimiyle baglantili ¢alismalarinin ve
fikirlerinin daha acik bir sekilde orta-
ya konulabilmesi amaciyla bu ¢alisma-
da Gokalp’in gelenek anlayisi tizerine
tespit ve degerlendirmeler yapilmis-
tir. Ziya Goklap’in halk ve halk bilimi
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tanimlamalarina veya c¢alismalarina
da deginen c¢aligmanin asil gayesi,
Gokalp’'in halka ve halk bilimine bakis
acisinda gelenegin yerini tespit edebil-
mektir. Bu amacla ¢alismada 6ncelikle
“gelenek” ve “Gokalp’e gore gelenek”,
hususlar1 tzerinde durulmus, daha
sonra ise Gokalp’in halk ve halk bilimi
anlayisinda gelenegin oynadig rol de-
gerlendirilmistir.

1. Ziya Gokalp’e Gore Gelenek

Gelenek, halk bilimi basta olmak
uzere antropoloji ve sosyoloji gibi pek
¢ok sosyal bilimin ilgi alanina girmis
bir terimdir. Her disiplin, kendine
gore bir gelenek anlayisi olusturmus-
tur (Finnegan 1991: 104-110, Ekici
2004: 19-21). Hatta gelenek teriminin
anlami, dénemlere gore de degisiklik
gostermistir. On dokuzuncu ylizyilda
veya yirminci ylzyilin baslarinda ge-
lenek, eski ve degismez olani temsil
ederken yirminci yuzyilin ortalarin-
dan itibaren gelenek, ge¢migle baglari
olan, ancak giiniimizle de iligkisi olan
ve giincellenebilen bir olgu haline gel-
mistir (Allison 1997: 800). Gelenegi
tanimlamaya ¢alisan kaynaklarin tize-
rinde durdugu bazi kavramlar vardir.
Bunlarin baginda “stire¢” gelir. Siireg,
gelenegin ya da gelenekselin olugsmasi
icin gerekli zaman dilimini karsilar-
ken, “stireklilik” ise bu siirecte akta-
rilan veya yinelenen degerlerin top-
lumsal devamhligimi ifade eder (Sims
2005: 64-65).

Turkiye'de onceleri “anane” sek-
linde kullamilan “gelenek” teriminin
anlami ve kapsami lizerine ilk bilgileri
verenler arasinda Ziya Gokalp vardir.
Gokalp’e gore ananeler, sozli olarak
halkin 6nceki bir sathasindan sonraki-
ne aktarilan halk hiktmlerdir. Ana-
neyl anlamak igin halk hiikiimlerinin

incelenmesi gerekmektedir (2009b:
44). Cunku ananeler, halkin ne su-
retle disiindigini, neler duydugunu
gosteren 6nemli vesikalardir. Masal-
lar, efsaneler, atasozleri, halk sézleri,
bilmeceler, halk tiirkiileri ve destan-
lar, ananeler arasindadir (2009b: 46).
Gortldugi gibi Gokalp, anane/gelenek
ile halk ve halk kultiirt ile yakin bir
iligkinin olduguna inanmaktadir. Di-
ger bir ifadeyle gelenegi yaratan, akta-
ran ve kullanan asil kitle Gékalp i¢in
halktir. Halkin edebi yaratmalari olan
halk edebiyat1 Grtunleri ananenin kap-
samina girmektedir.

Ziya Gokalp, halk bilimi trin-
lerinin anane terimi kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini ¢ne si-
rerek bu tritnleri tasnif etme yoluna
da gitmistir. Ona goére ananeler su se-
kilde tasnif edilebilir: 1. Ustlreler, 2.
Menkibeler, 3. Masallar, 4. Efsaneler,
5. Alelade ananeler. Gokalp’e gore us-
tureler ve menkibeler, dini ayinlerden
dogdugu gibi, ananelerin en yuksek
derecesini ustureler temsil eder. Us-
tureler, zayiflayinca menkibe, kutsiyet
kaybina ugrayan menkibeler ise masal
ve efsane adlarini alir. Masal ve efsane
halini alan menkibeler, artik dini ana-
neler grubundan ¢ikip edebi ananeler
zimresine dahil olurlar (Filizok 1991:
71-72). Ziya Gokalp, anane kapsamin-
da degerlendirdigi halk edebiyatini
dini veya edebi ananelerden ibaret bir
sube olarak kabul etmistir. Ona gore
mitler ve menkibeler, dini ananeleri;
masal, efsane, atasozii, bilmece, tirku
ve destan ise edebi ananeleri temsil
eder (Filizok 1991: 277).

Gokalp'in calismalarina bakildi-
ginda bunlarin 6nemli bir kisminin
“hars” merkezli oldugu gorilir. Ona
gore hars, “ferdin dogustan itibaren
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cevresinde buldugu, terbiye vasitastyla
kazandigr seylerden ibarettir. O, gele-
nek vasitasiyla nesilden nesile geger.”
(Kaplan 1988: 286). Bireyin yasadig:
cevreden aldig1 her seyi “hars” olarak
nitelendiren Gokalp, harsin “halkin
ananelerinden, teamiillerinden, irfan-
larindan, sifahi veya yazilmis edebi-
yatindan, lisanindan, musikisinden,
dininden, ahlakindan, bedii ve iktisa-
di mahsullerinden ibaret” oldugunu
ileri stirerek hars ile gelenek arasinda
da bir iligkinin oldugunu séylemistir
(2001a: 230). Gelenege harsi aktarma
islevi yikleyen Gokalp, baz1 gelenek-
sel tirtinleri de harsin kapsamina ala-
rak, harsin gelenegi kapsadigi sonucu-
na varmistir.

Ziya Gokalp, “gelenek” ve “kural”
arasinda mukayese yaparken gelenek-
le ilgili diisincelerini de biyik oran-
da belli eder: “Kural, ister aliskanlik,
isterse taklit biciminde olsun, yarati-
cilik ve gelismeden yoksundur. Ciinkii
aralikly taklitler, hem hepsi birden bir
arada olamazlar hem de ge¢misleri
yoktur. Her biri bagimsiz ve mutlak
bir alem olan kurallar, oturduklart
yerlerde olduklary gibi kalirlar; bir ge-
lecek de olusturamazlar. Gelenek ise
yaratma ve ilerleme demektir. Ciinkii
gelenek, cesitli zamanlart birbirine
kaynastirmis bir gegmise, arkadan ha-
reket ettirici bir gii¢ gibi ileriye dogru
iten tarthi bir akima sahiptir ki, stirek-
li yeni gelismeler, yeni yonelmeler mey-
dana getirebilir. Gelenek, kendi basina
eser verici ve yaratict olmakla beraber,
ona astlanan yabanct yenilikler de da-
marlarindaki hayat suyundan gii¢ ala-
rak canlanir ve basit taklitte oldugu
gibi ¢liriiyiip gitmez.” (2001a: 27-28).

Glntumuz sartlarinda yapilan ge-
lenek tanimlamalarina da yol gostere-

bilecek bu ifadeler, Gokalp’in gelenek
anlayigini yansitmaktadir. Gékalp, yu-
karidaki alintida gorulecegi tzere ge-
lenegin yaraticiliga ve gelismeye agik
oldugunu, bu ytizden de yeni gelisme-
leri ve yonelimleri olusturabilecegini
soyler. Ozellikle gelenege yapilan yeni
eklemelerin, gelenegin “damarlarinda-
ki hayat suyu”ndan beslenerek canla-
nacagini, taklitte oldugu gibi yenilik-
lerin ¢lriyup gitmeyecegini séyleyen
Ziya Gokalp, gelenegin belki de asir-
lardan beri izah edilemeyen giiciini
acikca dile getirmigtir. Ona gore gele-
nek, tarihteki ya da gecirdigi siiregten
veya sureclerden elde ettigi birikim-
den yararlanir. Bu birikim, gelenek
icin itici bir giictir. Bu gii¢, ge¢cmisi
oldugu kadar bugiinii, hatta gelecegi
de i¢ine alabilen olusumlara gidebilir.

Turklerin igine diistigi buhranin
sebeplerini gelenek gercevesinde izah
etmeye calisan Gokalp, bu hususa
soyle bir yorum getirir: “Gelismeden
dogan kurumlarimizi, tarihsel bagla-
rint kurarak canly gelenekler bigimine
sokacagimiza, bunlary bir tarafa ata-
rak, her lilkeden tarihsiz, geleneksiz
kurallar biciminde kurumlar almigiz.”
(2001a: 27). Gelenek ve kural arasin-
daki iligkiyi kurumlar tizerinden so-
mut érneklerle agiklayan Ziya Gokalp,
Turklerin  geleneksel kurumlarim
glncelleyerek yeni diinya sartlarina
adapte etmek yerine gelenekle bagla-
r1 olmayan yabanci kurumlari tercih
ettigini, bunun da olumsuz sonuglar
verdigini dile getirmektedir. Oysa
gelenek, “bir kurumun cesitli zaman-
lardaki sekilleri arasinda baglanti ve
uyum saglamakla kalmaz. Biitiin ku-
rumlarin ayni kékten nasil meydana
geldigini de gostererek hepsini birbi-
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rine baglar.” (2001a: 30). Kisacasi,
Gokalp’e gore toplumun ve kultirin
saghikl bir gekilde ilerleyebilmesi ve
gelisim kaydedebilmesi i¢gin geleneksel
diistinceye ve kurumlara ihtiya¢ var-
dir.

2. Ziya Gokalp’e Gore Halk ve
Gelenek Iligkisi

Ziya Gokalp’in halk ve halk kilta-
ruyle 1ilgili goruslerini “Halk Medeni-
yeti I Baslangi¢” adl1 yazisinda bulmak
mumkundir. Tirkiye’de halk bilimini
konu eden ilk yazilar arasinda gosteri-
len bu ¢alismasinda Gokalp, her mil-
letin, “resmi kultiir” ve “halk kultira”
olmak tlizere iki kiltiriniin oldugunu
soyleyerek aslinda toplumun da halk
ve digerleri olarak ikili bir yapiya sa-
hip oldugunu iddia eder (2010: 465).
Halki ve halk kiltirin milli olanin
yaninda, havasi ise yabanci etkile-
re agik bir ziimre olarak kabul eden
Gokalp’e gore halk, havasin ziddi1 du-
rumundadir. Bunu kendisi soyle ifade
eder: “FEvvela (havas) sinifiyla (halk)
ztimresinin lisani, musikisi, vezni, ede-
biyati, duygular: ve seciyeleri ayridir.”
(2009b: 157). Gokalp’in halk olarak
tanimladig1 topluluk, sézla kiltira ve
geleneksel yasami tercih ederken ha-
vas ise yaziy1 ve seckinligi temsil eder.
Kisacasi, Ziya Gokalp, halk kelimesi-
nin bazen kavim, bazen bir devletin
mensuplari, bazen de millet anlamin-
da kullamildigimi belirterek halkin,
“milletin glizideleri haricindeki kism1”
oldugunu séyler (Filizok 1991: 59).

Halka hem arastirmalarinda hem
de siyasi dugsiincelerinde ehemmi-
yet veren Gokalp, halka ayr1 bir simif
olarak bakmaz. Onun i¢in halk, simf
ozellikleriyle degil, geleneksel, soz-
14 ve milli kiltire kars1 takindiklar:
tavirlariyla ayri bir zimreyi temsil

eder. Bu yonuyle aslinda Ziya Gokalp,
halka bakis agisinda Avrupamnin ¢ok
Otesine ge¢cmis, hatta son yillarda ka-
bul géren halk anlayisiyla bagdasan
gorusler 6ne sirmustir. Bilindigi gibi,
Avrupa’daki halk bilimi ¢aligmalarin-
da halk, kéyde veya kirsalda yasayan,
sozllu ve geleneksel bir yasam tarzina
sahip insanlarin olusturdugu bir sini-
fa kargilik gelir. Bu ylizden Avrupa’da
halk, koyli olarak da bilindiginden
halk bilimi ¢alismalar1 da ¢ogunluk-
la koylerde ve sehir merkezlerinden
uzak kirsal alanlarda yapilmistir. Sov-
yetler Birligi donemindeki halk an-
layisindaki baz degisikliklerle halk,
koyden sehre ¢iksa da bu Avrupa’da
halka bakis ac¢isini degistirmemigtir.
Cunki Avrupa’yr temsil eden millet-
lerde sinifli bir yap1 olmasi nedeniyle
halkin sikigtirildigi sinirlardan gikma-
s1 mimkin olmamagtir. Ancak Ame-
rikan halk bilimi c¢alismalarmin bir
sonucu olarak halkin sadece bir sinifi
veya zimreyl temsil edemeyecegi veya
halkin, toplumun ayri1 bir kesimi ola-
rak kabul edilemeyecegi fikirleri orta-
yva ¢ikmaya baglamistir (Dundes 2003:
1-30).

Ziya Gokalp’in, yirminci yuzyilin
baglarinda Avrupa’nin halk anlayigini
geride birakan distinceleri su cim-
lelerinde gorulmektedir: “Esrafct bir
siyaset amele ile kéyliiniin aleyhinde
oldugu igin, miisGuvdta ve hiirriyete
miindfidir. Bolseviki siydseti ise, hal-
ki miinhasiran amelelerle koyliilerden
ibaret addettigi icin, yine adalete ve in-
santyete muhaliftir. Hakiki halkgilik,
herkesi halktan gormektir. Hiikiimdar
ve ailesi halktan oldugu gibi, fabri-
katorler, arazi sahipleri, feylesoflar,
sairler de halktandir.” (2007a: 34).
Yoneticileri, filozoflari, is adamlarina,
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sairleri, kisacasi toplumun hemen her
kesiminden insani halk olarak deger-
lendiren Gokalp’in, halkin belli bir
sinifa veya cografi bolgeye ait oldugu
yonindeki diistincelerinin bulunma-
digin1 s6ylemek mimkiindir. Bu yo-
nuyle Gokalp’in, okudugu batili kay-
naklar1 veya teorileri aynen aktarmak
yerine buradaki tartismalardan veya
bilgilerden hareketle kendine has bir
bakis agis1 gelistirdigini séylemeliyiz.

Tabii burada sorulmasi gereken
asil soru sudur: “Toplumun her kesi-
minden insanmi halk kavrami iginde
degerlendirebilen Ziya Gokalp’e gore
halkin olusumunu saglayan unsur
veya unsurlar nelerdir?” Goékalp bu
hususta da oldukg¢a acgik ve rahattir.
Ona gore “Halkin kendine mahsus si-
fahi edebiyati, sifahi bir medeniyeti
vardir. Pert masallari, tiirkiiler, bilme-
celer, darbimeseller halk edebiyatinin
subeleridir. Halkin kendine mahsus
ananevi itikatlart da vardir.” (2001a:
564). Gorilduga gibi Gokalp’in ana-
ne kapsaminda degerlendirdigi soz-
14 edebiyat ve sozlu kiltir, ona gore
halki meydana getiren temel unsurlar
arasindadir. Bu yonuyle Gokalp, hal-
kin geleneklerle sozlu kiltiurle siki
baglara sahip oldugunu one siiren
miutefekkirdir. Guntimiz halk bilimi
arastirmalarinda da kabul goéren bu
yaklasimi benimseyen Ziya Gokalp’in,
halk: gelenek merkezli ve siiflar veya
zimreler tsti bir olusum olarak de-
gerlendirdigini goriiyoruz. Ona gore
bir kiginin halktan sayilabilmesi i¢in
statlistiniin, mesleginin veya egitim
durumunun bir énemi yoktur. Onemli
olan, kiginin sozli ve geleneksel halk
kultiri dairesinde bulunmasidir. Di-
ger kigilerle bu diizlemde paylagimda

bulunmasi, o kiginin halktan birisi
olarak degerlendirilmesi igin yeterli
olacaktr.

3. Ziya Gokalp’in Halk Bilimi
Anlayisinda Gelenegin Rolu

Tirkiye'de Ziya Gokalp, halk bili-
minden, Avrupa’daki adiyla folklordan
bahseden ilk fikir adamlarindan birisi
olmanin 6tesinde halk bilimini tanim-
lamaya ve sinirlarini ¢izmeye ¢aligan
kisilerin de basinda gelir. Bu konu-
da kaleme aldig1 ilk yazilardan olan
“Halk Medeniyeti I Baslangi¢” baghikh
yvazisinda halk bilimini tanimlamaya
ve dallar1 hakkinda bilgi vermeye ca-
lhismistir: “Her kavmin iki medeniyeti
var: Resmi medeniyet ve halk medeni-
yeti. O halde kavimlerin medeniyetle-
rinden bahs eden bir ilim olan i¢gtimai-
yatin halk medeniyetini tetkik eden bir
subesi olmak gerek. Iste kaideleri ya-
zilt olmayan ancak agizdan agza geg-
mek suretiyle bir soyda uzayip giden
bu ananevi medeniyeti miitalaa eden
ilme halkiyat adr verilir.” (2010: 465).
Bu alintidan da anlagilacag tizere Go-
kalp, oncelikle halk bilimini sosyoloji
baglaminda ele almistir. Ona gore top-
lumu ve kiltartnia inceleyen sosyolo-
jinin sadece halk kultiiriini kendine
inceleme alani olarak kabul eden bir
subeye ihtiyaci vardir. Gokalp’e gore
halk kiltirini irdeleyen bu bilim
dali halkiyattir. Gokalp’in halkiyat:
sosyolojiyle iligki i¢inde bir bilim dali
olarak kabul etmesinde halki ve halk
kaltirind toplumsal doku iginde ayri
bir biitin olarak kabul etmesi etkili
olmustur.

Ziya Gokalp’in halk bilimine ba-
kis agisinda gelenegin etkin bir rol
oynadigini soyleyebiliriz. Gokalp, halk
biliminin inceledigi halk kiltiariniin
ozellikle iki boyutuna dikkat ¢ekmek-
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tedir. Bunlar, sézlilik ve geleneksel-
liktir. Gokalp’e gore halk kiltirinin
kaideleri yazili degildir ve nesilden
nesile aktarilan geleneksel bir kul-
tirdir. Halk kultirinin geleneksel
boyutuna ayri bir ehemmiyet veren
Gokalp, halk bilimini, “Halk anane-
lerinden bahseden etnografya mebha-
sina “Halkiyat=Folklor” adi verilir.”
seklinde de tamimlamigtir (2001a:
564). Buradaki tanimlamasinda halk
bilimi, halk geleneklerinden bahseden
bir bilim dal1 haline gelmektedir.

Ziya Gokalp, halk bilimiyle ilgili
ilk yazisinda halkiyatin sosyolojiyle
yakin iligskiye sahip bir bilim dali ol-
dugunu soylerken, daha sonraki bazi
yazilarinda halk biliminin etnolojiyle
de alakali oldugunu soylemigstir. Go-
kalp, bu yondeki disiincelerini ifade
ederken yine “gelenek” kavramini ol-
dukg¢a merkezi bir yere konumlandir-
maktadir: “Medeni milletlerin i¢inde
de “halk” nami verilen sifahi anane-
lere malik bir kistm vardir. Bu ziim-
renin biitiin ananeleri satirlara geg-
memis, sadirlarda kalmuistir. Iptidai
cemiyetler gibi bu halk ziimreleri de
kavmiyydtin mevzuunu tegkil ederler.
Fakat kavmiyydtin bunlardan bah-
seden kismina Avrupalilar ayri bir
isim takarak “Folklor” derler. Biz de
bu kelimeyi “Halkiyydt” kelimesiyle li-
sanimiza nakleyledik.” (Filizok 1991:
59). Halki sozli geleneklere sahip
bir ziimre olarak tamimlayan Gokalp,
halk bilimini ise etnolojinin halk kil-
turunu inceleyen gubesi olarak kabul
etmektedir.

Ziya Gokalp’in halk bilimi ile et-
noloji arasindaki iligkiye dikkat cek-
mesi ve halkin medeni toplumlarda
yer alan bir zimre oldugunu séyleme-
si, Avrupa’daki antropoloji, etnoloji ve

halk bilimi tartigmalarindan veya mu-
kayeselerinden de haberdar oldugunu
gostermektedir. Avrupa disinda kalan
ve “ilkel” olarak nitelendirilen gruplari
antropoloji adini verdigi bilim dahyla
incelemeye alan Avrupali bilim adam-
lari, Avrupa smirlari icinde kalan,
ancak modern ve sehirli insan mode-
liyle 6rtiismeyen, hatta “ilkel” denilen
gruplardaki bazi1 gelenekleri barindi-
ran koyli ve okuma yazma seviyesi
dustik kesimleri “halk” olarak adlan-
dirmis ve bunlar1 inceleyen bilime de
“folklor” adin1 vermisti. Ziya Gokalp’in
yukaridaki fikirleri, Avrupa’nmin “halk”
denen bir zlimreyi kegfettigi ve onun
kultirint mustakil bir bilim daliyla
incelemeye basladigi tarihi stirecleri
yakindan takip ettigini gostermekte-
dir. Yine Goékalp’in Tirk halkinin sa-
hip oldugu geleneksel kiilturtin halk
bilimi kapsaminda incelenmesi gerek-
tigini 6ne slrmesi, énemli bagka bir
alginin da yansimasidir. Gékalp, Turk
yasamini, medeni toplumlar seviye-
sinde kabul etmigtir. Bu ytizden Tirk
toplumunu ve kiltirini sosyoloji ve
halk bilimi gibi, Avrupali toplumlar ve
kultirler i¢in tesis edilen bilim dalla-
riyla ele almak istemigtir. Bu yonitiyle
Gokalp, ait oldugu toplumu ve yasam
tarzini, kiltir basamaginin altlarin-
dan yukariya tagima kararliligi iginde
oldugunu vurgulamistir.

Halk kiltirinde gelenegin bas-
kin bir rol oynadigina inanan Goékalp,
halkiyat tasniflerinden bazilarini ana-
ne/gelenek merkezli yapmistir. Yapti-
&1 tasniflerle gelenegin s6zli boyutunu
onemsedigini gosteren Ziya Gokalp, si-
fahi ananelerin pek ¢ok bahse ayrildi-
g1m soyleyerek soyle bir tasnif yapar:

“Sifahi bediiyat: Sarkilar, destan-
lar, masallar, darb-1 meseller, bilmece-
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ler, efsaneler, rakslar, sifahi musiki

Sifahi diniyyat: Itikatlar, ayinler,
dini teskilatlar, ilahiler, dualar, men-
kibeler, ustureler, kozmogoniler

Sifahi ahlak: Atalar sozii, halk
sozii, ahlakt kissalar

Sifahi Hukuk: Orfler, adetler

Sifahi Iktisat: Cari bulunan ikti-
sat kaideleri ve ameliyeleri

Sifahi fenniyat: Sihirle karisik ta-
babet ve sair fenler

Sifahi mantik: Iptidai tasnifler ve
makuleler

Sifahi lisan: Lisanda halk¢a miis-
tamel (kullanilmig) biitiin sesleri, keli-
meleri ve kaideleri.” (2009b: 102).

Bu tasnifte yer alan her bir bahsi
Gokalp, anane olarak kabul etmistir.
Bu bakimdan anane, Goékalp i¢cin halk
kaltira Grinlerini karsilayan kusatict
bir terimdir. Halkin edebiyat Grtiniine,
inaniglarina, térenlerine veya esyala-
rina genel anlamda Ziya Gokalp, ana-
ne adini verir. Bu yaklasim, Gokalp’in
halk kiiltirtine ve onu inceleyen bilim
dalina “gelenek” merkezli baktigini
gostermektedir.

Halk biliminin, kendi ifadesiyle
halkiyatin, nasil bir bilim dali oldu-
gunu izah etmeye ¢alisan Gokalp, bu
konuda olduk¢a basarili degerlen-
dirmeler yapmistir. Tanim ve tasnif
noktasinda halkiyattan anlagilma-
s1 gerekeni yazilarinda anlatmigtir.
Halk, halkiyat, ananevi kultiur terim-
leri tizerine yaptig1 degerlendirmele-
ri daha da ileri gotiiren Ziya Gokalp,
halkiyat trinlerinin nasil arastiril-
masi1 gerektigi hususunda da goérisler
ileri strmustir. “Kaza kaza, nahiye
nahiye, koy koy gezilerek o livanin bii-
tiin sifahi ananeleri toplanir.” diyerek
(2001a: 564) ilk 6nce alan arastirmasi-

na dikkatleri ¢eken Gokalp, toplanan
urunlere “sifahl anane” adini vermis-
tir. Halkiyatcinin alan arastirmasi
yontemiyle geleneksel ve s6zli olma
ozelligine sahip urtinleri toplamasi
gerektigini ifade eden Gokalp, bu nok-
tada tercih edilecek kaynak sahislarin
da belirli 6zelliklere sahip olmasi ge-
rektigini soylemistir: “Thtivarlardan
ve riyaset mevkiinde bulunanlardan
sormali. Ihtiyarlar ¢ok yasadiklart
icin, reisler meseleleri hallettikleri i¢in
agiret hayatina ¢ok temas etmiglerdir.
Bundan baska agiretin muhtelif ana-
nelerini muhtelif miitehassislardan
sormak iktiza eder. Her ¢esit ananenin
hususi bilicisini bulup ona miiracaat
etmeli.” (2001a: 565).

Geleneklerin tespitine ayri bir
ehemmiyet veren Ziya Gokalp, bu ko-
nudaki diistincelerini 6zellikle Kiigiik
Mecmua’da yayimladig1 yazilarinda
dile getirmistir. Bunlar arasinda ma-
sallarin derlenmesiyle ilgili bilgilere
yer verdigi yazisi olduk¢a dikkat ge-
kicidir: “Halk masali her soyleyen-
den alinmaz. Ciinkii masalin kendine
mahsus tabirleri, kendine mahsus li-
sant vardir. Masallart hususi tabirle-
riyle, hususi sivesiyle nakleden ancak
ocaktan yetisme masalcilardir. Masal-
cilar eski ozanligin kadinlarda devam
eden kismidir. Ozanlik babadan ogla
kaldigr gibi, masalcilik da anadan
kiza intikal eder. Erkek masalcilar
varsa da, ekseriya masalcilar kadin
cinsindendir. Masalct kendi sahasin-
da bir nevi sanatkdrdir. Agzindan ¢t-
kan her kelime yerinde kullanilmigtir.
Bu gibi masalcilarin bir kelimesini
bile degistirmemelidir. Masal, agizla-
rindan nastl ¢ikarsa aynen zapt edil-
melidir.” (Filizok 1991: 94-95). Masal
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derlemesi lzerinden Gokalp’in yapti-
g1 bu degerlendirme, onun geleneksel
urtnlerin tespiti ve kaydedilmesi nok-
tasinda gelenegin tam anlamiyla tem-
sil edilmesine ayri bir énem verdigini
gostermektedir. Geleneksel Urintn,
mumkin oldugu kadariyla en iy1 veya
en olgun haliyle kaydedilmesini tavsi-
ye eden Ziya Gokalp, halk bilimcilerin
bagarili incelemeler yapabilmelerini
ve sagliklh sonuglar elde edebilmeleri-
ni geleneksel verinin yetkinligine bag-
I gérmiustir.

Sonug

Ziya Gokalp, Turk halk bilimi
arastirmalarina yaptig1 katkilar aci-
sindan ele alindiginda diger halk bi-
limcilere nazaran farkli bir konuma
sahiptir. Bunun birkag¢ nedeni vardir.
Oncelikle Ziya Gokalpin Turk halk
biliminin kurulugsuna ve gelisimine
onculik ettigini belirtmeliyiz. Halk
biliminin Avrupa’daki sertiivenini asil
kaynaklarindan takip eden Gokalp,
buradaki bilgileri ve gelismeleri kendi
toplumsal ve kiilttrel gergekligine uy-
gun bir gekilde tilkesine aktarmistir.
Ancak burada hemen ifade etmeliyiz
ki, Ziya Gokalp’in kiltir, medeniyet,
halk, halk bilimi gibi terimlerle ilgili
yaptigr degerlendirmeler, batili kay-
naklardan yapilmig dogrudan aktar-
malar degildir. Goékalp, bu konuda
Avrupali bilim adamlarinin g¢aligma-
larina bagvurmus olabilir, ancak ele
aldigr konularda kendi bakis acisini
ve yorumunu olusturmayi1 basarmis-
tir. Halk biliminin tanimi, kapsami
ve Ozellikleri tizerine yazdig1 yazilarla
Turk halk biliminin temellerini atan
Ziya Gokalp, bilimsel arastirmalarin
yaninda edebi anlamda da bu alana
katkilar yapmistir. Avrupa’da Roman-
tizmle baslayan ve “Ossiancilik” ola-

rak da adlandirilan halk edebiyatinin
dil, tslup ve igerik 6zelliklerine uygun
edebl tUrinler yaratma disiincesini
Gokalp’in kaleme aldig1 edebi eserler-
de gormek mumkiindir. Gékalp, bazen
geleneksel bir anlatiy1 yeniden yazma-
y1veya yeni bir konuyu halk edebiyati-
nin geleneksel tislubuna uygun olarak
diizenlemeyi tercih ederek Romantizm
ve halk bilimi arasindaki iliskiden ha-
berdar oldugunu gostermistir.
Turkiye’de halk bilimi alanin-
da ilk yazilardan birini kaleme alan
Ziya Gokalp, bu alanin temel terimle-
ri olan halk, halk bilimi (halkiyat) ve
gelenek kavramlar: tizerine de ilk go-
rigleri 6ne siiren kigiler arasindadir.
Halk: geleneksel ve sozlu kiltura ya-
satan bir zimre olarak degerlendiren
Gokalp, milletin merkezine de halk:
yerlestirir. Halki, yabanci etkilerden
mimkin oldugu kadar az etkilenen,
bu ylizden milletin yabancilagsmaya
en az musait ziimresi olarak degerlen-
diren Ziya Gokalp, halki tanimlarken
“s0zli gelenek” terimine sik sik bagvu-
rur. Ona gore halki diger ziimrelerden
aywran asil husus, sozli gelenekleri
yasatmasidir. Bu konuda Avrupa’da
geligtirilen halk diisiincesini paylasan
Gokalp, Avrupali halk bilimciler gibi
halki koye veya kirsala sikigtirmaz.
Hatta Sovyet doneminde halkin isgi s1-
nifi gibi tek bir ztimreden ibaret goriil-
mesine karg: ¢ikan Gokalp, bu agidan
zamanina gore halka oldukga genis bir
acidan bakabilmistir. Ona gore top-
lumun hemen her kesiminden insan
halk ¢atis1 altinda bir araya gelebilir.
Bu yontiyle Gokalp’in halk anlayis: ol-
dukga kapsayic1 ve kugsaticidir. Hatta
Gokalp, milletin tamamini halk olarak
adlandirmis ve bu birligin olugsmasin-
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da gelenegi/ananeyi dayanak noktasi
olarak belirlemigtir.

Ziya Gokalp’in, halkin yam sira,
halk bilimi anlayisinda da “gelenek”
teriminin baskin bir role sahip ol-
dugu gorulir. Halk bilimini sézli ve
ananevi kiltird inceleyen bir bilim
dali olarak géren Gékalp, bu bilim da-
linin inceledigi tirtinleri “anane” teri-
miyle karsilar. Ananeleri tasnif ettigi
calismalarinda goérildagi tizere, halk
bilimi driinlerini gelenegin ortaya ¢i-
kardig1 kolektif yaratmalar olarak
degerlendirerek, Tirk milletinin ya-
samini ve kurumlarini bu gelenekler
dogrultusunda diizenlemesi gerektigi-
ni digtntr. Cinka gelenegin gecmis-
ten ginimize aktardigi birikim ve
tecriibe yeni degerlerin ve kurumlarin
olusumuna olumlu katkilar yapacak-
tir. Topluma ve yasam tarzina yeni ya-
pilacak eklemeler de geleneksel damar
tzerinden yapilmalidir. Bu yenilikler
gelenegin tagidigl 6zsuyu ile gelenek-
sel zemine tutunabilecektir. Aksi tak-
dirde kiltlure yapilan asilar tutmaya-
cak sadece basit bir taklit agamasinda
kalacaktir. Kisacasi Ziya Gokalp, hem
kiltirin gelisiminde hem de halk bi-
limi arastirmalarinda gelenegin etkin
bir role sahip oldugunu séyleyerek
Turk halk bilimi aragtirmalarina hem
kendi dénemi hem de sonraki dénem-
lerde katk: yapabilecek bir istikamet
belirlemistir.
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