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ramlastirmasindan hareketle Stalin
tarafindan gelistirilen bir kuramsal
butiin; 2) Topraga baglh kilmaya ve di-
lin statiisiine dayanan idari ve siyasal
bir smflandirma; 3) Ilk iki ilkeyle ilgi-
s1 olmayan, ama onlarin terminolojisi
icinde bigimlenen siyasal ve stratejik
bir mantiktan hareketle insan toplu-
luklarinin ve topraklarin gergekten
de bolintip birbirinden ayrilmasi (Roy
2005: 101). Nitekim milliyet kavramai-
nin sekillenmesinin arkasindan o6nce
toprak bolinmesi (1924-1936), sonra
hukuki ve yasal dizenlemeler (1927-
1928), daha sonra ise egitim ve kiltir,
yani alfabe, dil ve edebiyat diizenleme-
leri gelmigstir (1927-1932).

Bu yap1 kendi kurumlarimi da
olusturmustur. Mesela 1934’te her
Cumbhuriyette Yazarlar Birlikleri ku-
rulmusg; Bilimler Akademileri ile de
etkin bir aydin-birokrat kesim tre-
migstir. Bu seckin biirokrat kesim mesg-
ruiyetini Moskova’dan ve “yeni imal
edilmis ulus”tan almis, statiileri ile
calismalar1 arasinda koparamayacak-
lar1 bir bag tesekkul etmistir. Boylece
Moskova’ya karsi olan ulusal kiltir
kavramlari hemen bastirilmig, milli-
yetlerin kendi aralarindaki ¢atigmalar
karsisinda ise hoggorilu davranilmis-
tir. Sonucta Sovyet sistemi, enternas-
yonalizmin, yani Rus ustinliginin
gerekleri ile bi¢im ve arka plan kav-
ramlar1 tarafindan simirlandirilmisg,
folklorlastirilmis, bir kod haline geti-
rilmig asgari bir ulusal kiltir tanimi
yapmistir (Roy 2005: 170).

3. Kiiltirel Kimlik ve Dede
Korkut

Ulkemizde olup
kimlik sorununa bir gsekilde deginmis

yayimlanmig

tim eserlerde Dede Korkut'un deger-
lendirmeye alinmis olmasi, bu eserin
kiltirel kimlik konusunda géz ardi
edilemeyecek 6nemde oldugunu goéste-
rir. Nitekim Ziya Gokalp’tan Bozkurt
Guveng’e kadar birgok arastirmaci,
Dede Korkut’a bu manada degerler
yiiklemiglerdir. Ornegin Hilmi Ziya
Ulken, Tiirk Tefekkiirii Tarihi adl ese-
rinde, Dede Korkut'u bir Oguz atasi
olarak goriurken, mukaddimedeki ata-
sozleri ile baz1 hikayelerin temlerini
Turk felsefesi olarak degerlendirmek-
tedir (Ulken 2004: 57-59). Bozkurt G-
veng de, Dede Korkut’a hem Anadolu
hem de Azerbaycan Tirklerinin (Duy-
maz 2007) sahip ¢iktigini, destanin
Oguz Turklerinin kiltiirel kisiligini ve
diinya goriistint yansittig, Turkligin
tarihi bir kimlik belgesi oldugu gori-
stiinde birlestiklerini yazar (Giiveng
1997: 111-116). Orhan Tirkdogan da
Turk tarihinin sosyolojik izahinda
Kutadgu Bilig ve Divani Lugat-it-
Turk’ten sonra tiglincii 6nemli kaynak
olarak Dede Korkut Kitabi’'mi gorir.
Ona gore Dede Korkut, “Oguzculuk
suurunu canlandiran” anonim, yani
milletin ortak dehasinin bir Grtinudir,
milli kiltir degerlerinin bir hazinesi,
milli ve toplumsal hayatin renkli ve
¢ok boyutlu bir tablosudur (Tirkdogan
2003: 394-409). Bu birka¢ arastirma
dahi Dede Korkut Kitabinin da dahil
oldugu Oguznameler zincirinin bir in-
san modeli 6nerme, kurumlar olustur-
ma ve ekonomik paylasim gibi olmaz-
sa olmaz temel konulara yonelik 6zgiin
yorum ve ¢ozlimler tagidigini, bu temel
degerlerin glincellenmesi mimkiin ni-
telikler oldugunu géstermektedir.
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4. Tirkmenistan’da Kiltiirel
Kimlik, Ruhname ve Dede Korkut
Gelenegi

Turkmenistan, Sovyetler
Birligi'nden ayrilmasiyla birlikte yeni-
den bir “Tturkmen” kimligi inga etmeye
baslamistir. Bu ingada tarihten, cog-
rafyadan, dilden, edebiyattan ve 6zel-
likle de folklordan faydalanilmigtir.
Tarihi anlamda kendini Oguzlarin de-
vami olarak kabul eden Turkmenler,
tarihlerini de biiyiik oranda “Oguzluk”
paydasinda diizenlemiglerdir. Bu nok-
tada Oguzlardan bahseden hem tarihi
hem de edebi metinler dikkatle tahlil
edilmis ve bir Turkmen geceresi ¢ika-
rilmistir. Diger bir ifadeyle Tirkmen-
ler, koklerini eski Oguzlarda arayarak
Oguz mirasina talip olduklarini acikca
ifade etmislerdir (Aydogduyev 2002:
721-722).

Dil ve edebiyat konusunda ise
ozelikle Tirkmen Devlet Universitesi
ve Tirkmenbag1 Adindaki Milli Elyaz-
malar Enstitisi’'niin ¢alismalar1 dik-
kat cekicidir. Bu kurumlar, 6ncelikle
Turkmen dili ve edebiyati igin 6nemli
Mahdumkulu, Mollanepes, Andalip,
Magrupi gibi sairlerin eserlerini yeni-
den yayimlamakta ve incelemektedir-
ler. Bunlarin yaninda Turkmenlerin
s6zli edebiyat Grtinleri (destan, masal,
atasozl vb.) de benzer bir sekilde ince-
lemeye tabi tutulmaktadir. Ozellikle
bagimsizlik sonrasinda Turkmenis-
tan’daki bilim ve sanat camiasinin en
fazla meggul oldugu eserlerin basinda
Dede Korkut Kitabi gelir. Dede Korkut
hikayelerinin sézli sekillerine de sa-
hip olan Turkmenistan, Dede Korkut
Kitabi'nda yer alan kiiltirel miras: da
Turkmen kimliginin bir parcgasi ola-

rak kabul etmektedir (Bu konuda bk.
Koseyev 1990: 21-22, Erdem 1998: 73,
Asirov 1997: 6). Bilim adamlari, Dede
Korkut’'un metin negirlerini yapip ta-
rihi, cografi ve edebi yonlerini aras-
tirirken, sanatgilar bu hikayelerden
edebi
lar. Ozellikle tiyatro yazarlari, Dede
Korkut boylarindan hareketle tiyatro
metinleri olusturmuslardir. Bu konu-
da K. Asirov’'un “Deli Dumrul” oyunu

yeni Urtinler yaratmaktadir-

defalarca sahnelenmis ve giinimizde
de sahnelenmeye devam edilmektedir
(Sariyev 2002: 857). Bilim ve sanat ca-
miasindaki itibarina ek olarak Dede
Kokut, Tirkmen kimligini tanimlama
denemesi olan “Ruhname’ye de gir-
mistir.

Saparmurat Turkmenbas1 imzal
Ruhname, Tirkmenlerin tarihini, di-
lini, edebiyatini, sanatini, gelenegini,
kisacas1 Tiurkmen kiltirint anlatan,
“Tirkmen kimdir?” sorusuna cevap
olarak bir kiiltirel kimlik modeli su-
nan bir eserdir. Ttirkmen’in bilmesi ge-
reken tarih ve kiiltlir bilgilerini ihtiva
eden Ruhname; Tirkmenistan’da va-
tan, bayrak ve dil gibi 6nemli sembol-
ler arasinda yer almaktadir. Diinyanin
cesitli dillerine ¢evrilen bu eserde de
Tirkmen kiiltirel kimligini sekillen-
diren tarihi ve efsanevi isimlere sik sik
atif yapilir. Turkmenin el kitabi olarak
hazirlanmis bu eserde Dede Korkut da
Turkmen ulular1 arasinda gosterilir.
Dede Korkut Kitabi'nin Oguzlarin ve
onlarin neslinden olan Turkmenlerin
tarihinde ayr1 bir yere sahip oldugu-
na inanan Saparmurat Tirkmenba-
s1, Ruhname’de Dede Korkut'u Oguz
Han, Tugrul Bey ve Koroglu’yla birlik-
te anarak Tirkmenlerin feyiz almasi
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gereken bir atasi oldugunu belirtir.
Ayrica kitapta Dede Korkut “ele giine
akil verip halkin ittifakim1 koruyan
koca” ve “nefesi kerametli pir” olarak
gosterilirken Dede Korkut Kitabini
okuyan her insanin, fikir sahibi, ileri
gorusli, bilge ve basarili Oguz beyle-
rinin dinya goruslerini anlayacagi ve
ayrica bu kitapta Oguzlarin gelismis
bir edebiyat zenginligine, bayram ve
torenlere renk katan kiltir cesitlili-
gine sahip oldugunu gorebilecegi ifade
edilir. (Tirkmenbas1 2002: 26-109).

Orneklerin sayisimi ve cesgidini
¢ogaltmak mumkin, ancak bu ka-
dart bile Ruhname’de Dede Korkut
Kitabr’nmin 6nemli bir kaynak olarak
kullanildigin1 gostermeye yetecek ni-
teliktedir. Gorilduga gibi Tirkmen
kimligini tarif eden ve Turkmenis-
tan’daki kimlik ¢aligmalarinin somut
bir Girtint olan Ruhname’de Dede Kor-
kut, Tiurkmenlere sahiplenilmesi ve
ornek alinmasi1 gereken bir kiltiirel
miras olarak tanitilmaktadir.

5. Tiurkmenistan’da Dede Kor-
kut Arastirmalarinin Niteligi ve
Sorunlari

Tiurkmenistan’daki Dede Korkut
arastirmalari, bolgenin sosyal ve siyasi
yapisi da dikkate alinarak Carlik, Sov-
yetler Birligi ve Sovyetler Birligi son-
ras1 seklinde li¢ kisimda degerlendiril-
melidir. 1881-1917 yillarin1 kapsayan
Carlik Rusyasi doneminde Tiirkmenle-
rin folklor ve edebiyatinm biiytiik 6l¢tide
A. N. Samoylovi¢ arastirmistir. 1902,
1906, 1907 ve 1908 yillarinda Carhk
Rusyasr’nmin resmi kurumlarimin da
destegini alarak Tirkmenistan’a aras-
tirma gezileri diizenleyen Samoylovig,
bolgeden derledigi folklor trtnlerini

¢ogunlukla Moskova’da yayimlamis-
tir. Samoylovi¢'in bu dénemde ele al-
dig1 hususlar arasinda Dede Korkut
da vardir. Tirkmen edebiyatin cesitli
evrelere ayiran Rus arastirmaci, Turk-
men edebiyatini Dede Korkut Kitabi
ile baslatma egilimindedir. Ona gore
Turkmenlerin Kay1r boyuna mensup
Dede Korkut, sekizinci ytizyilda yasa-
mis ve Kay1 soyundan gelen li¢ devlete
danigsmanhk yapmistir (Sahin 2009:
17-19). Carlik doneminin 6nemli arag-
tirmacilarindan N. P. Ostrovmovun
da Dede Korkut'la ilgili baz1 tespitleri
olmugtur. 1909 tarihinde yayimladig:
“Tirkmen Edebiyatinin Arastirilmasi
Hakkinda” baglikli yazisinda Ostrov-
mov, Dede Korkut'u Tirkmen so6zli
edebiyatina ait bir eser olarak deger-
lendirmistir (Necef 2003: 278, Sahin
2009: 22).

Carlik Rusyas:1 doneminde Dede
Korkut ile Tirkmenler arasindaki ilis-
kiyi irdeleyen calisma sayis1 oldukga
azdir. Daha cok birkac efsaneden hare-
ketle yapilan degerlendirmelerde Dede
Korkut'un Tirkmenligi vurgulanmig
ve Tirkmen edebiyatinin kékleri bu
eserde aranmistir. Tirkmenistan’da
varhigin ¢ok fazla stirdiremeyen Car-
lik y6netimi, cok ge¢cmeden yerini Bol-
seviklere birakir ve Dede Korkut aras-
tirmalar i¢in de yeni dénem baglamisg
olur. Carlik doneminde hi¢ olmazsa
yasakli olmayan Dede Korkut arastir-
malari, yeni dénemde sikintili bir si-
recten gececektir.

Oncelikle Sovyetler Birligi done-
mi folklor politikalarinin resmi ideo-
lojiden bagimsiz olmadigini séylemek
gerekir. Sovyet folklorcular: halk kiil-
tirind, rejimi halka benimsetme ve
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kalic1 kilma araci olarak gérmiistir.
Diger bir ifadeyle folklor Grtinleri der-
lenirken veya incelenirken yeni ideo-
lojiyle uyumlu sonuclar elde etmek ilk
hedefler arasinda yer almistir. Bu ytiz-
den folklor trtinleri, dénemin politik
kimligiyle uyusmayan taraflar1 ayikla-
narak ancak yayimlanabilmis, 6zelikle
Sovyet ideolojisi ile gelismeyen folklor
urtunleri tzerine yapilan calismalara
daha fazla 6nem verilmistir (Sahin
2009: 25-26). Dénemin kiiltir politika-
lar1 dogal olarak Dede Korkut aragtir-
malarini da etkilemistir. Dede Korkut,
1929 yilinda Carlik déneminde oldugu
gibi yine Samoylovi¢ tarafindan Tirk-
men edebiyatina ait bir eser olarak
gosterilmig, ancak ¢ok ge¢meden bu
tarz goruslerin sesi kisilmistir (Garri-
yev 1982: 7).

Turkmenistan’da 1930’lardan
itibaren dini ve milli unsurlar ige-
ren eserler yasaklaninca Dede Kokut
uzerine calismalar daha baslamadan
kesintiye ugramistir. Ancak 194011
yillarda ise durum degismistir. Ken-
dini II. Dinya Savasi’nin i¢inde bu-
lan Sovyetler Birligi, rejimi ve devleti
koruyucu onlemler almak yerine sa-
vagin Sovyetlerin lehinde bitmesine
daha fazla énem vermeye baglar. Sov-
yetler Birligi sinirlari i¢ginde yasayan
insanlarin morallerini ylkseltmek,
cepheye yeni askerler kazandirmak
ve ayni zamanda cephedeki askerin
direncini arttirmak i¢in milll icerikli
yayinlara izin verilir. Bu sartlar iginde
Dede Korkut Kitabi, 1942-1946 yillar1
arasinda Sovyet Edebiyati dergisi ve
Turkmenistan gazetesi gibi c¢esithi si-
reli yayinlarda Meti Koéseyev tarafin-
dan yayimlanir. Savas sonrasinda ise

Sovyetlerin kiltir politikalar: tekrar
eski haline déner. Bu kez savas yilla-
rinda yapilan yayinlar sorgulanmaya
baglanir, ¢iinkii bu yayinlarda Sovyet
ideolojisiyle uyusmayan fikirler var-
dir. Bu dénemde yaptig1 yayinlar ne-
deniyle en fazla sikint1 yasayanlarin
baginda Meti Koseyev gelir. Koseyev,
Dede Korkut hikayelerini stireli yayin-
larda nesrettikten sonra bunlar1 1950
yilinda bir kitap haline getirmigtir,
ama kitap basim asamasina geldigin-
de Sovyet karsithigini, burjuvayi ve
milliyetciligi 6vdigi iddialariyla ya-
saklanir. “Tirkmene yabanci olan ve
halka digsmanlik agilayan Pantiirkizm
ve Panislamizm propagandasi yapan
bir eseri yayimlamaya calismakla ve
burjuva milliyetciligine hizmet etmek-
le suglanan Koseyev, 1952 yilinda 25
yil hapisle cezalandirilir. Késeyev’e bu
cezayl verenlere gore bu eser, halkin
kahramanlik destani degildir, ¢inka
ezilenlerin bagkaldiris1 yoktur. Turk-
men ruhuna ters oldugu gibi zaten
Tirkmenlere de ait degildir (Tural
1999: XIV). Koseyev ancak Sovyetler
Birligi'ndeki iktidar degisimiyle 1956
yilinda ozgurlugine kavusabilmigtir
(Hommatdurdiyev 1993: 5-7, Duymaz
2007: 731, Ozkan 2002: 228-230, Sahin
2009: 30).

1950’11 yillarda yasanan bu olay-
dan sonra Tirkmenistan’da Dede Kor-
kut arastirmalari uzun bir stire rafa
kaldirilir, ancak 1980’den sonra ya-
saklanan eserlerin yayimi serbest bi-
rakilinca yeniden baz1 yayinlar yapil-
maya baglanir. Ornegin A. Annanurov
ve T. Guziciyev, Dresden niishasinda
yer alan Dede Korkut hikayelerini
Sovyet Edebiyat1 dergisinin 1989 ta-
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rihli 7. ve 8. sayilarinda yayimlamig-
lardir. Koseyev'in yasakli kitabi ise
ancak 1990 yilinda yayinlanabilmistir
(Annanurov 1995: 6).

Turkmenistan’da Dede Kokut ca-
hismalarinda, 6zellikle bagimsizliktan
sonra, yani 1990’larin baginda hazh bir
artig gozlenir. Bunda Sovyet donemin-
deki yasaklarin kalkmasi ve yeni bir
donemin baslamasi etkili olmustur.
Yeni bir devlet ve kimlik olusturma fa-
aliyetlerinde Dede Korkut Kitabi’'ndan
faydalanma digtincesi, donemin bilim
ve kultir politikalarini da sekillen-
dirmistir. Ozellikle tarih, edebiyat ve
filoloji alaninda yapilan calismalarda
Turkmen kimligine katki yapabilecek
eserler Uzerinde daha fazla mesai har-
canmigtir.

1990 yilindan sonra Dede Korkut
tizerine yapilan ¢caligmalar hizlanmis-
tir. Aba Giligdurdiyev, 1990 yilinda
yayimladig1 Gorkut Ata adli calismada
Dede Korkut Kitabi’'min Dede Korkut
tarafindan yazildigini,
Orta Asya’da Oguz Turkmenleri ara-
sinda olustugundan eski donemlerdeki
Oguz Turkmenlerinin sosyal hayatini
yansittigini 6ne stirmustir (Giligdur-
diyev 1990).

1991 yilinda Rahman Recebov,
Gadim Tiirkmen Edebiyat: adiyla ya-
yimladig1 ¢calismasinda Dede Korkut
Kitabi’na genis yer ayirmigtir. Dede
Korkut Kitabi’nin Dede Korkut ta-
rafindan yazildigimi ve Tirkmenlere
ait oldugunu ispatlamaya g¢alisan ya-

hikayelerin

zar, tarihi kaynaklardan hareketle bu
hikayelerin Orta Asya Turkmenleri
arasinda olustugunu ve Turkmen di-
linde yazildigini iddia etmektedir (Re-
cebov 1991).

1995 yilinda ise A. Annanurov ve
T. Guziryev, Kitabt Dedem Gorkut ala
Lisant Tayfant Oguzan (Gorkut Ataniii
Kitabr Oguz Taypalarinin Dillerinde)
adiyla Dresden nitishasinda yer alan
on iki hikayeyi yayimlamiglardir. Bu
calismanin bas kisminda Asir Asorov,
“Edebi Hazina” adiyla kaleme aldigi
yazida Rusya ve Tirkmenistan’da ya-
pilmis bazi Dede Korkut ¢alismalarim
degerlendirmistir (Annanurov 1995).

Tuirkmen Folklor arastirmacisi
Annagurban Agirov, 1997 yilinda Dede
Korkut Kitabi'nin hem Dresden hem
de Vatikan ntshalarim1 Asgabat’ta
yayimlamistir. Kitabin giris kismin-
da Turkmenistan’daki Dede Korkut
arastirmalarin1 ve hikayelerle ilgili
problemleri irdeleyen Asirov, Dede
Korkut’'un yazili ve sozli sekilleriyle
Turkmen tarihi, cografyasi ve kiulti-
riyle yakin iligki i¢cinde oldugu sonu-
cuna varmistir (Asirov 1997: 3-27).

1999 yilinda ise yine Annagurban
Asirov, Dresden nishasimi ve Salur
Kazan’la ilgili baz rivayetleri yayim-
lamigtir (Asirov 1999).

Turkmenistan’da yapilan Dede
Korkut arastirmalar ile kultiirel kim-
lik inga etme faaliyetleri arasinda ya-
kin bir ilgi bulundugundan bu c¢alis-
malar1 etniklik, toprak / cografya ve
dil / sive agisindan degerlendirmenin
uygun olacagini diisinmekteyiz.

5.1. Etniklik:

Turkmenistan’daki Dede Korkut
arastirmalarinda “etnik” kaygilarin da
var oldugunu gériiyoruz. Hem Carlik,
hem de Sovyetler Birligi déneminde
milliyetler politikasinin araglarinin
basinda dilbilimiyle birlikte etnograf-
yva gelmektedir. Sovyet etnografyasi,
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dilbilimde oldugu gibi, 19. yiizyil ¢ar-
Iik dénemi etnografyasinin varisidir
(Roy 2005: 95). Stalin’in “tarihsel ola-
rak dilden, topraktan, iktisadi yasam-
dan, psikolojik egitimden olusmus,
ortak bir kiltiirde kendini belli eden
istikrarly bir topluluk” olarak tarif
ettigi halk (narod) kavrami, 1966’da
Bilimler Akademisi Etnografya Ens-
titiisti Direktort Yulian Bromley ta-
rafindan rasyonellestirilmistir. Turk-
menler, etnik kokenlerini Oguzlarda
aramaktadirlar. Onlar icin “Oguzilar
Tiirkmendir, Ttirkmenler Oguzlardir”.
Ancak Turkmenlerdeki Oguz bilinciy-
le ilgili bir ayrintiya da dikkat gekmek
gerekir. Tiurkmenler icin Oguzlarin
asil miras¢is1 Turkmenistan siirlar
iginde yasayan Tiurkmenlerdir. Boy-
le oldugu icin de Oguzlara ait olarak
bilinen tarihi ve edebi eserler 6ncelik-
le Turkmenistan Turkmenlerinindir.
Bu anlayis, Dede Korkut arastirma-
larina yansimigtir. Bu yiizden Dede
Korkut’'un Tirkmenlere ait oldugunu
soyleyen Tirkmen arastirmacilari,
Kitap’ta Tirk veya Azerbaycan sozle-
rine rastlanmadigini, ancak Tirkmen
s6zlnln yer aldigini ileri siirerek bu
eserin oOncelikle Turkmenlerle ilgili
oldugu sonucuna gitmektedirler (Re-
cebov 1991: 162)

Dede Korkut Kitab1 ile Turk-
men etnosu arasinda ilinti kuran ilk
aragtirmacilardan Baymuhammet
Ataliyevi¢ Garriyev, 1947 yilinda ka-
leme aldig1 ¢alismasinda Dede Kokut
hikayelerinin Tirkmenlere ait oldugu-
nu ileri stirer (Garriyev 1947: 14).

Turkmenistan’da Dede Korkutun
Turkmenlere ait oldugunu iddia eden
calismalarin dayanagini biiyiikk oran-

da V. V. Bartold olusturur. 1962 yi-
linda on iki Dede Korkut boyunu Rus-
caya tercime ederek Kniga Moyevo
Deda Korkuta (Dedem Korkut'un Ki-
tab1) adiyla yayimlayan Bartold, Dede
Korkut Kitabi’nin orta asir Tirkmen
eposu oldugunu 6ne stirer. Ayni kitap-
ta bir makale yayimlayan A. Y. Ya-
kubovskiy de Dede Korkut Kitabinin
orta asir Turkmen tarihini 6grenme-
de 6nemli bir kaynak oldugunu ifade
eder (Annanurov 1995: 3-4). V. M. Jir-
munskiy, E.Bertels ve H. Koroglu gibi
arastirmacilarin Dede Korkut’'un Orta
Asya’da, o6zellikle guntmiiz Turkme-
nistan topraklarinda, tesekkil ettigi
yoninde gorisleri de Turkmen aras-
tirmacilar1 tarafindan kitabin Turk-
menlere ait oldugunu ispatlamak i¢in
sik sik kullamildigimi gériiyoruz (Asi-
rov 1997: 17).

Turkmen arastirmaci Meti Kose-
yev de, Dede Korkut Kitabi’'nda Turk-
men halkinin kadim tarihinin, top-
lumsal yapisinin, adetlerinin, iktisadi
ve ahlaki hayatlarimin yer aldigini,
bu yiizden bu eser tizerinde yapila-
cak calismalarin ¢ok 6nemli oldugu-
nu soyler (Késeyev 1990: 9). Rahman
Recebov’un tespitleri de etnik bir ba-
kis ag¢isinin tirtintdir. Ona gore Turk-
menler, tarihte Oguz olarak bilinirler.
Oguz i1se Turkmen padisahidir. Dede
Korkut Kitabi Oguzlar1 anlattigina,
Oguzlarin da Tirkmen olduguna goére
bu kitap Turkmenlere aittir (Recebov
1991: 138, 140).

Aba Giligdurdiyev ise Tirkmen-
lerin tarihi, siyasi, sosyal ve iktisadi
hayatinin, Tirkmen halkinin olusu-
munun, diinya goriisinlin, inancinin,
ahlaki degerlerinin, gelenek ve gore-
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neklerinin, psikolojisinin, estetiginin,
dilinin, etnografyasinin, edebiyatinin
bu kitapta yer aldigim1 séyleyerek
Dede Korkut Kitab1 ile Tirkmenleri
aynilestirmistir (Giligdurdiyev 1990:
63).

Dede Kokut Kitabr'nin Turkmen-
lerle baglantisini arastiran galismalar
ozellikle Dede Korkut ve Salur Kazan
etrafinda yogunlagmistir. Arastir-
malarda Dede Korkut, Tirkmenlerin
akilli devlet adamlarindan ve Mari-
Ii oldugu o6ne strilmustir. Mari’da
Gara Hoca'nin oglu olduguna inanilan
Dede Korkut, ti¢ Turkmen padisahina
vezirlik yapmig, uzun bir 6mur str-
mis ve 10. ylzyillda vefat etmistir.
Dede Korkut'un Tirkmen oldugunu
ispat etmek isteyen Recebov, baz ta-
rihi kaynaklara basvurur. Ebu’l Gazi
Bahadir Han'in Secere-i Terakime ve
Salur Baba'min tarih kitabindan hare-
ketle yazar, Dede Korkut'un Tirkmen
boylarindan Kayi'ya mensup, Turk-
men padisah1 Inal Han’in veziri ve tip-
ki1 Dede Korkut Kitabi'nda oldugu gibi
olagantstii yeteneklere sahip oldugu
sonucunu ¢ikarmigtir. (Recebov 1991:
95-106).

Ayrica Tiurkmen Korkutsinasla-
r1, bazi yabanci arkeologlarin Tiirk-
menlerin yasadigi cografyada Dede
Korkut'un mezarina rastladiklarini
soylemektedirler. M. Késeyev’e gore P.
Lerh, Turkmenistan’da yaptig1 aras-
tirmalarda Sir-deryanin kenarindaki
“Yani Kent’te Korkut Atanin mezari-
na rastladigini bildirmistir. Koéseyev,
bu bilgiyi gorsel malzemeyle de des-
teklemistir. Kendisine Petersburg’dan
gelen ve Dede Korkut’a ait oldugu
soylenen bir resmi 1945 yilinda Sovyet

Edebiyat: dergisinde yayimlamigtir.
Yine Sovyet Bilimler Akademisi'nden
A. Y. Yakubovskiy de tarihte Turk-
menlerin yasadigr “Kazali” ve “Kizil
Orda” arasinda Dede Korkut'un meza-
riin yer aldigini éne stirmustiar (Ko-
seyev 1990: 8, Tural 1999: XXII).
Dede Korkut Kitabi’'nin mukaddi-
mesinde gecen “Bayat boyu” ifadesini
de Dede Korkut'un Turkmen oldugu
yoninde yorumlayan Turkmen bi-
lim adamlarinin bu konudaki tavrinm
Recebov’'un su soézleri 6zetlemektedir:
“Gordiguniz gibi bu bolimde Korkut
Ata’min Tuirkmen oldugu, inkéar edile-
meyecek sekilde kaynaklar ve tarihi
eserlerle ortaya konmusgtur. Bu duru-
mu inkar etmek mimkiin ise o zaman

dinyadaki biitin gercekleri inkar
etmek mumkindir.” (Recebov 1991:
115).

Dede Korkut boylarimin Turk-

menlere ait oldugunu ileri siiren aras-
tirmacilarin  fazlaca dikkat c¢ektigi
tiplerden bir digeri Salur Kazan’dir.
Turkmenlerde Salur boyunun olmasi,
Salur Kazan’in, dolayisiyla Dede Kor-
kut Kitabi’'nin, Turkmenlere ait oldu-
gu yoninde yorumlanmistir (Giligdur-
diyev 1990: 33). Yapilan ¢alismalarda
Salur Kazan, Dede Korkut’'un cagdas:
ve Tirkmen padisahidir. Tirkmenle-
rin Salur boyundan olan Salur Kazan,
Korkut Ata’y1 kendine vezir yapmistir.
Dede Korkut Kitabinda Salur Kazan
hakkinda verilen bilgiler onun Orta As-
yali, 6zellikle de Tirkmenistanli oldu-
gunu gostermektedir. Recebov'un yo-
rumuna gére Dede Korkut Kitabi'nda
Salur Kazan, “Karaguk'un kaplani”
olarak nitelendirilir. “Garacuk”, Oguz
ilinde bir dag adidir, o dag da Aral
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Goli'niin dogusundadir. Bu bélgede
eski Oguzlarin yerlesim yerleridir. Bu
durumda Dede Korkut Kitabi'ndaki
kahramanlar, Tirkmen yurdundan
ortaya ¢ikmis Ttirkmenlerdir (Recebov
1991: 110-111).

Tiplerin 6tesinde Dede Kokut
Kitabi'nda gecen bazi gelenekler de
Turkmenlere 6zglii gelenekler olarak
degerlendirilmistir. Ornegin Bams:
Beyrek’in Ban1 Cigek’le evlendigi du-
gin merasiminin tamamiyla Tirk-
men geleneklerine dayandigi ileri
siralmustiir. Nisan takma,
gonderme, baglik ve gerdege salma

sozcl

Recebov’a gore Turkmen gelenegidir
(Recebov 1991: 171). Ayrica Koéroglu
ve Yusuf-Ahmet gibi Tiirkmen destan-
lariyla mukayese edilen Dede Korkut
Kitabr'nin, sekil, muhteva, tipler vb.
unsurlar agisindan da Tirkmen ede-
biyatina, yani Tirkmenlere ait oldu-
gu ispatlanmaya calisilmistir (Asirov
1999: 236-241).

Kisacasi, Turkmenistan’da Turk-
men etnosunun olusumunda Oguz-
larin ekseni olusturdugu, bu ytzden
Oguz mirasinin Turkmenlere ait oldu-
gu diislincesi sosyal bilimlerdeki temel
felsefeyi olusturmaktadir. Bu felsefe-
nin yansimasi olarak Oguzlarin yasa-
minm1 anlatan Dede Korkut Kitabi’nmin
Turkmenlere ait oldugu sonucuna gi-
dilmigtir. Daha ¢ok Dede Korkut ve
Salur Kazan’in Turkmenligi c¢erceve-
sinde gelisen Tirkmen Dede Korkut
arastirmalarinda etnik bakis acis1 her
yonlyle varligini hissettirmektedir.

5.2. Toprak / Cografya:

Dede Korkut Kitabi’'nda gegen yer
adlarimin buytk bir kisminin gergek
yer adlar1 oldugu bilinmektedir ve bu

da cografya olarak Dogu ve Kuzey-Do-
gu Anadolu ile Giircistan ve Azerbay-
can cografyasina isaret etmektedir.
Ancak okuma ve anlamlandirma prob-
lemleri olan yer adlar1 da mevcuttur
ve arastirmacilar bunu Dede Korkut
destanlarinin tesekkiil asamalariyla
aciklarlar. Oguz kavrami bir cografya
olarak Oguzlarin yasadig: yerler anla-
mini da tasir, ancak vatan kavrami ile
yani lzerinde yasayan halka bagli ola-
rak degismekte, yerlesik hayat sartla-
11 gibi bir toprak pargasina degil, ilin
yasadig1 alana gore iglevsel bir anlam
tagimaktadir. Bu ylzden olsa gerek
Oguz cografyasi her ne kadar baz yer
adlariyla somutlansa da yine de mug-
lak, sinirlar ¢izilmemis, eski yurtlarin
izlerini tasiyan bir yapi arz etmekte-
dir. Dogru ve mantikli olan da budur.
Bu itibarla, Dede Korkut kitabinda
gecen tim olaylar: standart bir vatan
anlayisiyla belirli bir cografyaya bag-
lamak dogru bir tavir olmasa gerektir.
Turkmenistan’da yapilan calismalar-
da Dede Korkut'taki yer isimleriyle
Turkmenistan cografyasindaki yer
isimleri arasinda paralellikler arama
ve kurma c¢abasi giidilmektedir.
Turkmenistan’da Dede Korkut
tzerine ciddi ¢alismalar yluritmis A.
Ahundov-Gurgenli, M. Koseyev, B.
A. Garriyev, A. Rahmanov, R. Rece-
bov, A. Annanurov, A. Giligdurdiyev,
A. Bekmiradov, A. Asirov, T. Guzuci-
yev gibi bilim adamlar1 Dede Korkut
Kitabi'nda gegen cografyanin Sirderya
kiyilarindan Aral Goli'ne, Mangislak,
Balkan ve Dagoguz’a uzandigini 6ne
stirmektedirler (Tural 1999: XXIII).
Buradan hareketle konuyla ilgili c¢a-
ligmalarin birlestigi nokta, Dede Kor-
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kut Kitabinda gecen yer adlarinin
Turkmenistan’la 1iligkili oldugudur.
Hatta hikayelerde yer alan bazi yerler
bugiin de ayni ismi tagimaktadir.

Bazi1 arastirmacilar dogrudan
Dede Korkut Kitabi'nda gecen bazi
yer isimlerini Turkmenistan’daki bir
yerle 6zdes hale getirmiglerdir. Or-
negin; Dede Korkut Kitabi’'nda gegen
“Kara Derbent’in, Asgabat yakinla-
rindaki Enev’de bir dag gecidinin ve
Argman’da ise agz1 kapali derenin adi
oldugu 6ne sturilmiustir (Erdem 1998:
173).

Turkmen Dede aras-
tirmalarinda  bir Kor-
kut Kitabinda gecen yer adlarina
Tiurkmenistan’dan karsilik bulma ¢a-
lismalar1 devam ederken diger yandan
da Turkmenistan’a baglanamayan yer
adlariyla ilgili calismalarin da yapil-
diginm1 gériiyoruz. Ancak bu konudaki
c¢alismalar biiyuk oranda dislayici bir
bakis agisini yansitir. Tirkmenistan
disinda kalan cografyalarla ortigen
yer adlar1 esere sonradan eklemeler
veya mudahaleler sonucunda olugsmus
unsurlar olarak goérulmiustur. R. Re-
cebov, Dede Korkut Kitabi’'nda gecen
baz1 yer isimlerinin kitaba ¢ok sonra-
lar1 dahil edildigini s6yler. Ona gore
“Kitab-1 Dede Korkut’ta baz1 yerlerde
Istanbul, Trabzon, Karadeniz keli-
melerine rastlanir. Bu kelimeler ke-

Korkut
yandan

sinlikle sonradan eklenen ve Korkut
Ata ile hig iligkisi olmayan, hatta hig
iligkilendirilemeyecek kelimelerdir.”
(Recebov 1991: 161). Recebov’a gore bu
kelimelerin Dede Korkut Kitabi’'nda
Sonradan eklenen bu
kelimeler, bu hikayelerin ait oldugu
cografyay1 belirleyecek nitelikte degil-

yeri yoktur.

dir. Dede Korkut Kitabi’'ndaki olaylar,
Turkmenlerin Anadolu’ya goglerinden
¢ok oOnceleri gerceklesmis olaylardir
(Recebov 1991: 161).

Bu diigstince aslinda Carlik ve
SSCB doénemi politikalarinda karsi-
lagtigimiz “topraga bagh ulus yarat-
ma” duglncesinin devamidir. Olivi-
er Roy da Carlhik’tan SSCB’ye miras
kalan uygulamalar arasinda topraga
bagh bir halk ve ulus yaratma di-
glincesinin oldugunu belirtir. Bagka
bir ifadeyle Roy, bu stiireci “bir etni,
bir toprak” projesi olarak degerlendi-
rir (Roy 2005: 99-100). Sonuc¢ta Dede
Korkut Kitabi'nda gecen cografyanin
sadece Turkmenistan cografyasiyla
ortiismesini beklemek, diger Tirk cog-
rafyalarimi ve topluluklarini yok say-
mak anlamina gelir, ancak Tirkme-
nistan’daki dil ve folklor politikalar:
biiyuk oranda Sovyetler Birligi done-
minde sekillendigi igin bu tarz yakla-
simlar varhigini stirdiirmektedir.

5.3. Dil / Sive:

Dede Korkut Kitabi, dil a¢isindan
Azeri Turkgesi o6zellikleri gostermek-
le birlikte, Eski Anadolu Tirkcesi ve
Kipcak sivelerinden izler tagiyan bir
dil 6zelligine sahiptir (Gokyay 2000:
CLXXXVI- CXCI). Turkmenistan’'da
Dede Korkut Kitabimin 9.-10. yuzyil-
lardaki Oguz dili, yani Turkmenceyle
yazilmig oldugu diigtinilmektedir. Bu
distinceden hareketle hikayelerde
gecen pek ¢ok arkaik kelime ve yapi-
nin, Turkmen dilinin tarihi dénemle-
rine ait oldugu one surilirken bazi
dil ozellikleri ise giniimiz Tirkmen
Tiirkcesi'nde aranmaktadir. Ornegin;
Dede Korkut’'un mukaddimesinde ge-
¢en “Gorkut Ata aytdi ahir zamanda
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hanlik gerii kayiya dege, kimsene el-
lerinden almaya, ahir zaman olup, ki-
yamat goping¢a” ifadelerinden “Gorkut
Ata, kiyamat gopinga, aytdi” sozleri
glinimlz Tirkmen Tirkgesi'ne ait ola-
rak gosterilirken “kimsene” s6zu Turk-
men dilinin klasik dénemine has bir
kullanim olarak degerlendirilmigtir.
R. Recebov’a gre “Kayiya” ifadesindeki
yonelme eki de Tirkmen Tirkgesi'nin
Alili agzina mahsus bir kullanimdir.
Yine mukaddimede gecen ‘“namart,
muhannes, comart, nakes, ozan” sozle-
rinin de Tirkmen Tirkcesi'ne ait keli-
meler olarak kabul edildigini gériyo-
ruz (Recebov 1991: 178-188).

M. Koseyev de Dede Korkut
Kitabi’'nda gegis formeli olarak kulla-
nilan ve Muharrem Ergin’in “at ayagi
kiliing, ozan dili gevik olur” seklinde
okudugu ifadeyi “At ayagi kolefi, ozan
dili cuni olar” okuyup buradaki “kélen”
kelimesini Yomut agzina ait bir kelime
olarak gostermigtir (Ergin 1994: 81).
Bu 6rnegin yani sira Késeyev, metinde
gecen basgka kelimelerin anlamlarini
ve bunlarin hangi Tirkmen boyunun
agzina ait oldugunu da belirtmistir
(Koseyev 1990: 29).

Dil bahsinde diger bir yaklagim,
Dede Korkut Kitabi'nda gecgen isimle-
rin tamamiyla Turkmen adlarindan
ibaret oldugu diistincesidir. “Salur Ga-
zan, Oraz, Oraz Goca, Biikdiiz Aman,
Garaca Copan, Depegoz, Bokel, Busat,
Amran, Gargar, Tersuzamis, Egrek,
Segrek, Bugag, Derse Han, Birek, Ce-
cek, Biire Beg, Boy1 Uzin Burla Hatin,
Yegenek, Han Toreli, Ovsiin Goca” gibi
isimler, Turkmen isimleri olarak ka-
bul edildigi gibi Tirkmen Tirkgesi'nin
ozelliklerine gore okunmustur (Rece-
bov 1991: 177).

Dede Korkut'un dilinin Turk-
men Tirkcesi oldugunu iddia eden
E. Bertels, Sovyet Edebiyati dergisin-
de kaleme aldig1 yazida Dede Korkut
Kitabr’nin Istanbul negrindeki dil tize-
rine bazi degerlendirmeler yapmistir.
Bertels’e gore: “Miistensih, kitabin di-
lini yenilemis olsa da gtintimiize kadar
Tiirkmen agizlarinda yasaya gelmis
¢ok sayida kelime varligint korumus-
tur. Bu da kitabin Tiirkmenlere ait
oldugunu agtk¢a gosteriyor.” (Koseyev
1990: 9). Goruldugu gibi Sovyet Turko-
loglarindan Bertels de Dede Kokut ve
Turkmen Turkgesi arasinda yakin bir
alakanin oldugunu vurgulamaktadir.

Turkmenistan’da Dede Korkut
Kitabrnin tslubu tzerinde de du-
rulmustur. Yapilan incelemelerde

Dede Korkut boylarinin sekil olarak
Turkmen edebiyatina mahsus na-
zim ve nesir karisik halde yazildig,
hikayelerdeki siirlerin, nazim birimi,
ritim, kafiye agisindan da Tirkmen
siiriyle uygunluk gésterdigi sonucuna
varilmistir (Recebov 1991: 109, 161,
188).

Kisacasi, Turkmenistan’da Dede
Kokut Kitabi'nda yer alan pek ¢ok ke-
lime ve ek, Tirkmen Tirkcesindeki
benzerleriyle mukayese edilerek Dede
Korkut Kitabi'nda Tirkmen Turkcesi
esash bir dilin kullanildig1 sonucuna
ulagilmigtir. Bu da dile veya siveye da-
yal1 bir halk yaratma ¢abasina paralel
olarak Dede Korkut'un dili tizerine ya-
pilan ¢alismalarda etno-lengtistik bir
yaklasim benimsendigini goéstermek-
tedir.

Sonuc¢

Carlik Rusyasi’min Orta Asya’ya
hakim oldugu déneme kadar boy-
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lar halinde yasayan Tirkmenler,
Carlhik’la birlikte yeni bir doneme gir-
miglerdir. Carlik Rusyasi’min butin
olumsuz politikalarina ragmen bu dé-
nemde ¢ok sayida Turkmen aydininin,
Gaspiralinin  goriiglerinden
etkilenerek Tirkmen halkinin ¢cagdas
bir millet haline gelebilmesi i¢in can-
la basla g¢alismaya basladiklarini go-
riyoruz. Tirkmenistan’da Cedit¢ilik
hareketini temsil eden Abdiilhakim
Kulmuhammedov, Berdi Kerbabayev,
Aligbey Aliyev, Muhammetkulu Ata-
yev, Gumiisali Boriiyev, Muhammet
Geldiyev, Allahkulu Karahanov gibi

Turkmen aydinlar: éncelikle egitimin

Tsmail

modernize edilmesi gerektigi, boylece
toplumda biittiincil bir aydinlanmanin
gerceklegebilecegine  inanmislardir.
Bu hareketi devam ettirmek ve bagim-
s1z, milli degerlerine yaslanarak kendi
ayaklar: tizerinde durabilen bir Turk-
menistan hayaliyle 1917de Bolsevik-
lere destek veren Tirkmen aydini ¢ok
gecmeden gercekle yuzlesmigtir. Tirk-
men Latin alfabesini kabul ederek mo-
dern egitim hayatini baglatan, Turk-
men tarihi, dili ve edebiyat1 tizerine
kapsamli ¢alismalar yapmaya basla-
yan yenilik¢i aydinlar, 1930’1u yillarda
“halk dismam” yaftasiyla birer birer
hapse atilmis ve bazilar1 6ldiralmiis-
tir (Soyegev 1998: 112).
Turkmenistan’da  “Repressiya”
adi altinda aydinlara uygulanan bu
yaptirimlarin  dogrudan
kiltirel kimligine yonelik

Tirkmen

oldugu-
nu soOyleyebiliriz. Cunku yargilanan
aydinlarin ortak noktasi, Carlhik ve
Sovyet diigincesinden farklh bir Turk-
menistan ve Turkmen halki hayal
etmeleridir. Oysa Sovyetler Birligi,

Turkmenler i¢gin kurgulanmis yapay
bir kimlik belirlemis ve kendi politika-
s1 diginda bu kimlige miidahale eden-
leri de cezalandirmigtir. Buna ragmen
Turkmenistan’da zaman zaman bazi
Tirkmen aydinlari, kiltarel kimlige
milli degerleri igeren bazi edebi eser-
leri dahil etmeye calismig, ancak yine
sert mudahalelerle karsilagmiglardir.
Dede Korkut Kitabi'n1 yayimlamak
istemesi nedeniyle hapse mahkam
edilen Meti Késeyev de bunlarin ba-
sinda gelir. Sovyet tavri, Dede Korkut
Kitabr’m1 diglamig, Ttirkmenler i¢in bu
kitabin sakincali olduguna karar ver-
migtir. Bu yluzden Dede Korkut aras-
tirmalar1 Tirkmenistan’da ancak Sov-
yetler Birligi’'nin son dénemlerinden
itibaren yapilmaya baslanmistir.
Sovyetler Birligi déneminde ya-
sakli kitaplar arasina giren Dede Ko-
kut Kitabi, Ttirkmenistan’in bagimsiz-
ik streciyle birlikte kiiltirel kimlik
icin 6nemli bir eser haline gelmigtir.
Dede Korkut Kitab1 ve sozli gelenek-
ten derlenmis Dede Korkut boylar:
uzerinde kapsamli ¢aligmalarin bas-
latildig1 bu yeni dénemde Sovyetler
Birligi doneminden kalma anlayisin
tamamiyla asilamadigimi goriiyoruz.
Sovyetlerin yasakladigi Dede Korkut,
Turkmen kiltirtinin bir degeri ola-
rak kabul edilmistir, ancak bu eserle
ilgili ¢alismalarda biiyiik oranda Sov-
yetlerin “etnos” anlayisinin etkisi var-
dir. Dede Kokut Kitabrnin Tirkmen
etnosuna ait oldugu, hikayelerdeki
olaylarin Turkmenistan cografyasinda
gectigl ve eserin Tiurkmen diliyle ka-
leme alindiginin 6ne strilmesi bu et-
kinin tGrintdirler. Oysa Dede Korkut
Kitabi, pek ¢ok Turk boyunun ortak
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mirasidir. Olusumunda ve gelisimin-
de degisik Tirk cografyalarinin ve
yasam sartlarinin etkisi vardir. Dede
Korkut'u kiltirel kimligin bir parcasi
olarak kabul eden Tirk topluluklari-
nin ge¢cmisteki ortak ve aymi zamanda
genig katilimh bu yapiy1 dikkate al-
malari, Turk diinyasinin gelecegi i¢in
daha yararli olacaktir.
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