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XIV. ytizytin sonlarnindan itibaren Litvanya Biiytik Prensligi toprakla-
nna yerlesmeye baslayan Tatarlar, kimliklerini ve dinlerini giintimtize ka-
dar koruyabilmislerdir. Litvanya Tatarlar, beraberlerinde getirdikleri dil-
lerini ise cgesitli sebeplerle giintimiize kadar koruyamanuslardir. Litvanya
Tatarlariun konusma dili XVI. - XVII. ytizydlarda unutulmus ve onun ye-
rini o cografyada kullanimakta olan Slav dilleri almistir. Kendi ana dille-
rini unutan, fakat Mtisliiman kimliklerini unutmayan Litvanya Tatarlart
dini ihtiyaglarin: karsilayabilmek icin Islam dini ile ilgili metinlerin ceviri-
lerine ihtiyac duymuslardir. Bu sebeple, genellikle Islam dini ile ilgili me-
tinlerden olusan Arap harfleriyle yazilmus Tatar el yazmalart gelenegi or-
taya ciknustir.

Litvanya Tatarlarnna ait el yazmalart Kitab, Tefsir, Hamail ve Tecvit
tiirlerinden olusmaktadir. Ozellikle Kitab ve Hamail tiirlerindeki el yaz-
malart Ttirk dilini de ilgilendirmeleri agisindan ¢ok énemlidir. Ctinkti bu el
yazmalarvun igcinde Arap diliyle yazilmus cesitli dini metinlerin yamnda
Ttirk diliyle yazumus dualar, niyetler ve dini hikayeler de yer almaktadar.
Litvanya Tatarlarina ait el yazmalarnindan Kitab tirtintin icinde yer alan
Tirk diliyle yazumis dini metinlerden biri de Miragname’dir. Ttirk edebi-
yatinda, XIV. ylizyddan itibaren ortaya ¢tkan ve gtintimiize kadar ulasan
cok sayida érnegi bulunan miragname metinlerinin, Litvanya Tatarlarina

ait el yazmalarinda da gériilmesi ilgi ¢ekici bir konudur. Kitab tirtiniin

* Balikesir Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati1 Boltimii.
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2 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

icinde yer alan Ttirk¢ce miragname metinlerinin Slav dillerine yapumis sa-
tir alti terctimeleri de bulunmaktadar.

Bu makalede, Litvanya Tatarlarina ait el yazmalarnindan Kitab tiirti-
ntin icinde bulunan Tiirkce miracname metni dil 6zellikleri bakimindan in-
celenecek ve Anadolu cografyasinda yazinmus Eski Tiirkiye Tiirkcesi do-
nemine ait miracname metinleri ile karsilastirilacaktr.

Anahtar kelimeler: Litvanya Tatarlar, El Yazmalari, Miracname, Dil
Ozellikleri, Sekil Bilgisi.

Abstract
Linguistic Features Of Turkish Texts In Manuscripts Of
Lithuanian Tatars: On The Basis Of “Mirajname”

The Tatars who started settling in the Grand Duchy of Lithuania in
XIV th century managed to protect their identity and religion until these
days. However, due to different reasons Tatars of Lithuania were not ab-
le to protect their language. Language of the Lithuanian Tatars was for-
gotten by XVI and XVII th century and its place were taken by the Slavic
languages commonly used in the area. Even though Tatars of Lithuania
forgot their native tongue they did not forget their Muslim identity and felt
the necessity to translate the texts connected to the Islam in order to meet
their religious needs. Hence it caused Tatar manuscript tradition, consis-
ted of Islamic texts written in Arabic letters, to emerge.

The manuscripts of Lithuanian Tatars are divided into these types
known as Kitab, Tafsir, Hamail and Tejvid. The manuscripts of Kitabs
and Hamails, especially, are very important as manuscripts concerning
the Turkish language. Because in these manuscripts of religious texts in
Arabic, prayers, intentions and some religious stories written in Turkish
are taking place. One of the religious texts written in Turkish in the Kitab
type of manuscripts of Lithuanian Tatars is Mirajname. Since XIV*h centry
numerous examples of Mirajname have occurred in Turkish literature, ho-
wever its appearance in the manuscripts of Lithuanian Tatars is a curi-
ous case. The texts of Mirajname occurring in Kitab type of manuscripts
also have translations to Slavic languages under every line.

In this paper we are aiming to study the linguistic features of the Tur-
kish text of Mirajname found in the Kitab type of manusctipts of Lithuani-
an Tatars and compare its text to the texts of Miragjname written in Old
Anatolian Turkish.

Key words: Lithuanian Tatars, Manuscripts, Mirgjname, Linguistic

Features, Morphology.

Islamiyet’in kabuliinden sonraki Tirk edebiyatinda mira¢ konusu
bircok eserde islenen bir tema haline gelmistir. Klasik Turk Edebiya-
ti'nda ve Turk Halk Edebiyati’nda bircok sair ve yazar mira¢ konusuna
yazdiklar: eserlerde yer vermistir. Bu konu, bazi sairlerin eserlerinde ki-
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sa bir sekilde anlatildig: gibi, sadece mira¢ konusunu isleyen mustakil
eserler de yazilmistir. Hz. Muhammed’in mira¢ mucizesini anlatan kisa
siirlere miraciye, ayrintili olarak anlatan siirlere ise miragname ad1 veril-
mektedir. Miraciyeler bazi sairlerin yazmis olduklar divanlarin icinde ya
da siret, mevlid, hilye, mesnevi ve mucizatname turtindeki eserlerin i¢in-
de yer alan kisa bir b6lim olarak karsimiza cikmaktadir. Miracnameler
ise, mira¢ konusunu ¢ok genis ve ayrintili bir sekilde anlatan manzum
ya da mensur eserlerdir. Bu siirler genellikle mesnevi veya kaside nazim
sekilleriyle yazilmislardir. Ancak nesir seklinde yazilan miracnameler de
vardir.!

Anadolu sahasi disinda kalan Turk edebiyatinda mira¢ konusunda
yazilan ilk eser 12. ytizyilda Kul Stileyman adli bir sair tarafindan yazil-
dig1 tahmin edilen miracnamedir. Bu eser, hece vezniyle yazilmis ve Orta
Asya Turkcgesi dil o6zelliklerini gostermektedir.2 Anadolu sahasi disinda
yazilan bir diger miracname ise 14-15. ytzyillarda yazildig tahmin edi-
len Uygur harfli mensur mira¢cnamedir. Bu eser, Abel Pavet de Courteille
tarafindan Arap harflerine cevrilerek, Fransizca tercimesiyle birlikte ya-
yinlanmaistir.3

Anadolu sahasinda da 14. ytzyildan 20. ytzyila kadar mira¢ konu-
suyla ilgili yazilmis bircok eser bulunmaktadir. Genellikle telif olan bu
eserler, farkli konulardaki siir kitaplarinin icinde ktictik bir bélim ola-
rak yer alan miraciyeler ya da sadece mira¢ konusunu anlatan hacimli
miracnamelerdir.

Miracname metni, Litvanya Tatarlarina ait el yazmalarindan sadece
Kitab turtintn icinde yer almaktadir. Bugline kadar tespit edilebilmis
181 el yazmasindan 27’si Kitab trtndedir.# Dini icerikli yazmalar olan
bu 27 Kitab'dan 10’unda miracname bulunmaktadir. icinde miracname
bulunan bu 10 yazmadan 5’inde Turkce miracname metni, Slav dillerine
satir alt1 cevirileriyle birlikte yer almaktadir. Diger yazmalarda ise mirac-
namenin yalnizca Slav dillerine yapilmis ¢evirisi bulunmaktadir. Tirkce
mira¢gnamenin yer aldig Kitab tiriindeki yazmalar sunlardir:

1) ivan Luckevic Kitab: (IL): XVIII. ylizyilin baslarina ait olan bu yaz-
ma, Litvanya Bilimler Akademisi Ktitiiphanesi’nde bulunmaktadir (F 21-
814).5 Miragname metni, bu kitabin 107b-135a sayfalar1 arasinda bu-
lunmaktadir. 494 beyitten olusan bu niishanin son kismi eksiktir.

1 Ayrintih bilgi icin bkz. Metin Akar, Tiirk Edebiyatinda Manzum Mi’rac-nameler, Kiltir ve
Turizm Bakanlig Yayinlari, s. 7-61, Ankara 1987.

2 Metin Akar, a.g.e., s. 96-99.
3 Abel Pavet de Courteille, Mi’radj-nameh (Resul Aleyhisselamin Mi’racka Bargan), Paris 1882.

4 Galina Miskiniene, “Litvanya Tatarlarina Ait El Yazmalarinda Bulunan Miragname”, Ha-
cettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi (HUTAD), (14), s. 227, Bahar 2011.

5 Galina Miskiniene - Sigita Namavicute - Yekaterina Pokrovskaya, Katalog Arabskoalfavit-
nth Rukopisey Litovskih Tatar, s. 39, Vilnius 2005.
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2) Londra Kitab: (LK): XIX. ytizyilin ortalarinda yazildig: tahmin edilen
bu eser Londra, Britis Library’de bulunmaktadir (OR. 13.020).6 Mirac¢cna-
me metni, bu yazmanin 87a-102b sayfalari1 arasinda yer almaktadir. Di-
ger miracname nushalari gibi nazim seklinde baslayan yazmada ilk say-
fadan itibaren nazim dtizeni bozulmakta ve 89b’den itibaren eserin go-
runtisti tamamen dulzyaziya dénmektedir. Eserdeki nazim dizeninin
korunamamis olmas: ve Turkce kelimelerin satir sonlarinda rasgele bir
sekilde kelimenin orta yerinden boéliinmesi gibi sebepleri gz 6ntinde bu-
lundurdugumuzda muellifin Turkceyi bilmedigini tahmin edebiliriz.
Eserdeki nazim duzeni bozuldugu icin bu ntishanin beyit sayisini ver-
mek mumkin degildir.

3) Ibrahim Hasenevic Kitab: (IH): XIX. ytzyilin ilk yarisina (1832) ait
olan bu yazma Beyaz Rusya Millet Kiutliiphanesi’nde bulunmaktadir (11
Pk 438MT9).” Miracname metni, bu yazmanin 94-119 sayfalari arasinda
bulunmakta ve 509 beyitten olusmaktadir.

4) Abraham Koricki Kitab:1 (AK): XIX. ylzyilin ortalarinda yazilmis
olan bu eser Vilnius Universitesi Kiitiiphanesi’'nde bulunmaktadir (F3-
391).8 Miragname, bu kitabin 249-305 sayfalar1 arasinda bulunmakta-
dir. I. Luckevic Kitabi’ndaki miracname ile benzerlikleri cok fazla olan bu
miracname nushasi, 508 beyitten olusmaktadir. Diger ntishalarda bulu-
nan bir beyit bu ntishada eksiktir.

5) Abrahim Hasanevic¢ Kitabi (AH): XIX. ylzyilin ikinci yarisina (1861)
ait olan bu yazma, Beyaz Rusya Millet Ktuitiphanesi'nde bulunmaktadir
(11Rk 1000).° Miragname, bu eserin 84a-106b sayfalari arasinda yer al-
maktadir. 509 beyitten olusan bu ntisha, I. Hasanevi¢c Kitabi’nda bulu-
nan mira¢cname ntishas: ile hemen hemen aynidir. Her iki niishada
Turkce kelimeler bakimindan yapilmis olan hatalar bircok yerde aynidir.

Bu nuishalar icinde en eski olani ve Eski Turkiye Turkcesiyle yazilmis
olan miracnamelere dil ve imla 6zellikleri bakimindan en ¢ok benzeyeni
I. Luckevic¢ Kitabi’'nda bulunan miracnamedir. A. Koricki Kitabr’nda bu-
lunan miracname, I. Luckevi¢c Kitabi’ndaki miragcnameye daha yakindir.
A. Hasanevic Kitabr’ndaki miracname ise I. Hasanevi¢c Kitabi’ndaki mi-
racnameye daha yakindir. Londra Kitabi’'ndaki miracname ise diger nis-
halara gére biraz daha farklidir.

Bes ntishasini karsilastirarak inceledigimiz mesnevi bicimindeki mi-
racnamenin icerigi kisaca soyledir. Diger mesnevilerde oldugu gibi Al-
lah’a 6vgu ile baslar. Sair, daha sonra Hz. Muhammed’in miracini anlat-
maya baslar ve kaynak olarak da ibn-i Abbas rivayetini esas aldigini an-

6 Shirin Akiner, Religious Language of a Belarusian Tatar Kitab, s. 81, Wiesbaden 2009.
7 G. Miskiniene, a.g.e., s. 228.

8 Miskiniene, Namavicute, Pokrovskaya, a.g.e., s. 55-58.

9 G. Miskiniene, a.g.e., s. 228.
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latir. Daha sonra Hz. Muhammed’in Cebra’il ile bulusmasi ve Cebra’il’in
ona miract mujdelemesi anlatilir. Hz. Muhammed’in bu yolculuk sirasin-
da kullandig1 vasita olan Burak ayrintili bir sekilde tasvir edilmistir. Mi-
racname’de ilgi cekici tasvir ve motifler yer almaktadir. Birden yediye ka-
dar olan gok katlarinin isimleri ve yaratildiklar1 maddeler sirasiyla anla-
tilmastir.

Hz. Muhammed’in Allah ile gértismesi ayrintili bir sekilde tasvir edil-
mistir. Cennet, cehennem, huri, melekler, tuba agaci, selsebil irmagi, de-
niz v.b varliklarin tasvirleri uzun uzun anlatilmistir. Eserin son kismin-
da Hz. Muhammed’in tekrar Mekke'ye dontisii ve bu olay: dort halifeye
anlatmasi ve onlarin bunu tasdik etmesi anlatilir. En sonunda sair, bu
mirac¢ hadisesini Misliman olanlarin kabul etmesi gerektigini ve bu ese-
rin kim tarafindan yazildigini sdyler.

Dogu Avrupa’daki miragnameleri de iceren el yazmalar ile ilgili calig-
malarin gecmisi, 18157ere kadar gider. Ilk calismalar A. Boldyrev, J.
Stankevic, M. Taureva, V. Lastouski, V. Volskij, J. Szynkiewicz, M. Alek-
sandrowicz, S. Kryczysnski gibi isimler tarafindan yapilmistir.!® Son dé-
nemlerde ise P. Borawski, A. Dubinski, V. P. Demidchik, M. Dziekan, A.
Drozd, T. Majda, S. Akiner ve G. Miskiniene gibi isimlerin calismalari
o6ne cikmaktadir. Turkiye’de ise bu konularda yapilan yayinlar cok azdir.
Bunlar da A. Dubinski!! ve G. Miskiniene’nin!? bildiri ve makalelerinden
ibarettir.

Bu calismada, Litvanya-Polonya-Beyaz Rusya Tatarlarina ait el yaz-
malarinda yer alan Turkce metinlerden Miracname metninin dil 6zellik-
lerinden o6rnekler vermeyi amacliyoruz. Miracnamenin dil o6zelliklerini
butinlyle ortaya koymak cok genis ve kapsamli bir calisma olacagin-
dan, bu makalenin sinirlar: icerisinde sadece belli basli morfolojik 6zel-
likleri gostermeye calisacagiz.

Sekil Bilgisi, isim Cekimi
Cokluk Ekleri:

Miracname’de cokluk ekleri +1Ar’dir: enbiyalar, ‘azablar, kisiler, feris-
teler vb.

Iyelik Ekleri: inceledigimiz Mirachame metninde kullanilan iyelik ek-
leri, Eski Turkiye Tturkcesinde kullanilan iyelik ekleri ile paraleldir.

Birinci Sahis Iyelik Ekleri: inceledigimiz eserde birinci teklik sahis
iyelik eki genellikle +(Um), ¢cokluk birinci sahis iyelik eki ise +({U)mUz sek-
lindedir. Birinci sahis iyelik eklerinin genellikle yuvarlak Unlali olmasi

10 Ayrintili bilgi icin bkz. G. Miskiniene, a.g.e., s. 228-229.

11 Aleksander Dubinski, “Polonya-Litvanya Tatarlarimin Yazili Metinlerde Kullandiklar:
Turkee”, Uluslararast Ttirk Dili Kongresi 1988, TDK Yayinlari, s. 265-294, Ankara 1996.

12 Galina Miskiniene, “Litvanya Tatarlarina Ait El Yazmalarinda Bulunan Mira¢gcname”, Ha-
cettepe Universitesi Tiirkiyat Arastrmalart Dergisi (HUTAD), s. 225-239, Bahar (14), 2011.
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Eski Turkiye Turkgesi 6zelligidir. Ornek: ‘akl+um (IL, AK 237), can+um
(108), ten+iim (IL, AK 195), meriz+iim (IL, AK 299), sultan+umuz (IL, AK
184), can+umuz (IL, Ak, 184), kimii+miiz (L, AK 113), iist+iimiiz (31) vb.
Ancak teklik birinci sahis iyelik eklerinin yardimec: tinltistintin dtiz oldu-
gu ornekler de vardir: siinadkler+im (IL, AK 136), merniz+im (236), géz-
ler+im (412), kullar+im (428).

ikinci Sahis Iyelik Ekleri: fkinci teklik sahis iyelik eki +U)A, ikinci
cokluk sahis iyelik eki ise +(U)AUz seklindedir. Ornekler: can+unt (42),
‘akl+un (72), timmet+tn (90), kismet+iin (125), génlii+niz (393), tanrn+niz
(105). Ancak bazi 6rneklerde ekin nazal n’siz sekillerine de rastlanmistir:
gur+inizde “mezarinizda” (390), tanr+niz (AK, 105).

Uciincii Sahis Iyelik Ekleri: inceledigimiz eserde tictincti sahislarin
iyelik ekleri +(s)I ve +IArI seklindedir. Ornekler: nir+: (118), dost+i (174),
ctimle+si (214), kamu+st (256), yaru+tst (157), ad+lart (206), ton+lart
(272), ictleri (277), zikir+leri (352).

Hal Ekleri: Inceledigimiz eserde kullanilan hal ekleri, Eski Turkiye
Turkeesi icin standart kabul edilen eklere buiytik 6lctide uyum gosterir.
Bununla beraber, baz: eklerin eski ve yeni sekillerinin farkli ntishalarda
kullanildig: gértlmektedir.

Ilgi Hali (Genitive): Bu hal icin kullanilan ek, Eski Turkiye Turkce-
sinde +Mn)UA seklinde ve yuvarlak tinlalidur. Inceledigimiz miragname
nushalarinda bu sekil kullanilmakla beraber bazi ntishalarda ekin so-
nundaki nazal n (A) sesinin nun harfi ile yazildig gértlmustur: calab+un
(fH, AH 159) < calab+un (IL, AK, 159), ma‘rifet-iin (AK, IH, AH 7) < ma‘ri-
fet-ia (IL 7), oglanlari+nun (151), tamu+nun (248) vb. Baz1 érneklerde ise
ilgi hali ekinin diz inlila sekillerine rastlanmir: mustafa+nia (AK, IH, AH
8, LK 7) < mustafa+nun (IL 8). Baz1 érneklerde ilgi hali ekinin tinstizle
biten isimlere de +nln seklinde eklenmesi ilgi ¢ekicidir: kim+niin (210),
bulartmini (290), allah+nin (411) vb. Bu sekil, Eski Turkiye Turkcesi 6zel-
ligi degildir.

Ilgi hali eki, Eski Turkiye T{irkcesi’nde birinci teklik sahis zamirlerin-
den sonra +Um seklindedir. Inceledigimiz metinlerde genellikle bu kurala
uyulmakla beraber bazi nliishalarda, Eski Turkcede oldugu gibi +Ii sek-
linde kullanilmis érnekler de vardir. Ornekler: ben+iim (IL, AK, IH, AH
323). Bir yerde beniiri (IH, AH 199), bir yerde de menin (LK 37) sekline
rastlanmistir. Diger sahislarin ilgi hali cekimi soyledir: senin, anin.

Belirtme Hali (Accusative): Belirtme hali eki +(y)I seklinde ve her za-
man diiz Gnlulidar: ton+: (IL, AK 50), séz+i (IL, AK 10), tamu+yt (IL, AK
298), kapu+yt (IL, AK, TH 141) vb. kapu ve tamu isimlerinin belirtme hali
eki bazi nishalarda hemze harfi () ile yazilmistir: kapu+1 (IH, AH 142),
tamu+ (IH, AH 298). Tiirkce kelime ve eklerin yaziminda kullanilmayan
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hemze harfinin bu metinlerde Turkce kelime ve eklerde kullanilmis ol-
masi ilgi ¢ekici bir 6zelliktir.

Eski Turkcgeden itibaren iyelik eklerinden sonra kullanilan +n belirt-
me hali eki, Miracname’de ticiinct sahis iyelik eklerinden sonra kullanil-
mustir: kapusi+n (IL, AK 124), adlari+n (383), namazi+n (12) vb.

Sahis zamirlerinin belirtme haline gore cekimi ise soyledir: beni, seni,
ani, bizi, sizi, anlari.

Yonelme Hali (Dative): Miragcname’de yonelme hali eki, Eski Turkiye
Turkcesinde oldugu gibi +(y)A seklindedir. tas+a (IL, AK 21), kamumuz+a
(37), géziim+e (52), uyku+ya (18), kamu+ya (150), karsu+ya (IL, AK 117),
nebi+ye (240), kubbe+ye (IL, AK 494) vb.

Sahis zamirlerinin yénelme hali eki almis sekilleri, Eski Tturkiye Tuark-
cesinde oldugu gibidir: bana, sana, ana, bize, size, anlara, onlara. Teklik
1. ve 2. sahis zamirlerinin nazal n’siz sekillerinin de kullanilmis olmasi
ilgi cekicidir: bana (IH, AH 143), sana (IH, AH 39).

Bulunma Haili (Locative): Bulunma hali eki +DA seklindedir. Ornek:
diinya+da (273), séz+de (IL, AK 480), gék+de (492), aramiz+da (410),
elin+de (53), tstin+de (190), gdk+te (309) vb. Zamirlerinin bulunma hali
cekiminde Eski Turkiye Turkcesine gore bir farklilik yoktur: bunda (116),
anda (117).

Ayrilma Hali (Ablative): Miracname’de ayrilma hali eki, Eski Turkiye
Tirkcesinde oldugu gibi +DAn seklindedir. Ornekler: niir+dan (341), ka-
putdan (IL, AK 147), od+dan (157), gbk+den (494), kullanm+dan (428),
solintdan (301), kulaklarin+tdan (281) vb. Bir beyitte ekin dar Unldalt
sekli olan +DIn kullanilmistir. Bu sekil, bir Eski Turkce ve Dogu Turkce-
si ézelligidir. salavatimuz+din (IL, AK, 356).

Sahis zamirlerinin ayrilma hali cekimi icin bulabildigimiz 6rnekler
sunlardir: benden (IL, AK 320), senden (418), andan (483), anlardan
(438).

Esitlik Hali (Equative): Inceledigimiz metinde esitlik hali eki +CA
seklinde kullanilmaistir.

diinya+ea (346), sagisintea (231), bunca (269). Bir beyitte ise +lAyln
eki bu fonksiyonda kullanilmistir: ‘osman+layin “Osman gibi” (AK, IH,
AH 507).

Vasita Hali (Instrumental): Miracname’de arkaik vasita hali eki +In,
bir érnekte tespit edilebilmistir: bir gez+in “bir kez” (63). Ile edat1 eklese-
rek vasita hali fonksiyonunda kullanilmaktadir. Ornek: emri+le (172),
eltim+ile (216), sidk+ula (505) vb.

Isim cekimi baglaminda yapmis oldugumuz bu kisa incelemenin ya-
ninda, imla ve anlamla ilgili problemli kelimelere de bazi 6rnekler ver-
mek istiyoruz.
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Imila ile ilgili Problemler

paratdi (AK, 3) < yaratd: (IL, LK, IH, AH 3). Bu érnekte ya () harfine
fazladan bir nokta daha ilave edilerek kelime pe (%) harfi ile yazilmistir.

sogar (IH, AH 5) < togar (IL, AK, LK 5). Bu érnekte ti (k) harfi yanhslk-
la sad (uv=) harfi ile yazilmistir.

yatar (IH, AH 5) < batar (IL, AK, LK 5). Bu érnekte de ba (<) harfine
bir nokta fazladan konulunca kelime ya (3) harfi ile baslamistir.

Yanlis Yazilan Kelimelere Ornekler:

diklagil zéniim (IH, AH 18) < dirilegil séziim “séztimii dinle” (IL, AK, LK)

bu zikr-ile uykuya vard: géztim / ibnt ‘abbas diklagd usbu zéniim
(iH, AH 18)

bu fikr-ile uykuya vardi géziim / ibni ‘abbas dinlegil usbu séztm (IL,
AK 18)

nebiim-ile (IH 45) < bentim-ile (iL, AK, AH 45)

dtinya ton1 gerekmez senif ile / buyrug ver calasun nebtim-ile (IH 45)

diinya ton1 gerekmez senifi ile / buyrug var calabufi bentim-ile (L,
AK, AH 45)

meka’il (IL, AK, IH, AH 148, LK 99) < mela’ik (IU 147). Inceledigimiz 5
nlishada da meka’il seklinde yazilmis olan bu kelimenin dogrusu, anla-
m1 géz 6nunde bulundurdugumuzda mela’ik olmalidir. Nitekim, Eski
Turkiye Turkcesi dénemine ait bir Miracname’nin Istanbul Universitesi
nushasinda mela’ik seklinde yazilmistir.13

anda gérdiim bir meka’il oturur / yedi yliz bifi feriste karsu durur (IL,
AK, LK, IH, AH)

anda gérdiim bir meld’ik oturur / yedi yliz bif feriste karsu durur (iU
147)

beliirem (IH, AH 215) < kiluram “yaparim” (IL, AK 215)

safira canlarin ben aluram / hak ne kimen buyurdisa am beliirem (IH
215)

sanra canlarin ben aluram / hak ne kin buyurdis ani beltirem (AH 215)

sofira canlarin ben aluram / hak ne kim buyurdisa am kuduram (iL,
AK 215)

Anlam ile Ilgili Problemler

melek (IH, AH 4) < felek (IL, AK, LK 4). Dogrusu felek olmali.

getes (IH, AH 4) < giines (IL, AK, LK 4)

yasruk (IH, AH 5) < buyruk (iL, AK, LK 5)

‘uyar (LK 7), ‘uya (AK 8), ‘ayar (IH, AH 8) < uyar (IL 8). Turkge bir fiil
olan uyar- fiili I. Luckevic kitabinda dogru yazilmis, diger ntishalarda ise

13 Hayati Develi, “Eski Turkiye Turkcesi Devresine Ait Manzum Bir Miracname”, [UEF Tiirk
Dili ve Edebiyati Dergisi, C. XXVIII, s. 81-228, 1988.
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yanlis yazilmistir. Ttrk¢ede aymin sesi olmadigindan bu sesi gésteren harf
(¢) Turkce kelimelerin yaziminda kullanilmaz. Inceledigimiz Miracname
metinlerinden dérdiinde (AK, LK, IH, AH) bu fiil ayin harfi ile yazilmis, iL
kitabinda ise dogru olarak elif ve vav harfleri ile yazilmistir.

kgl pazak (AK 8) < kilgu yarak (IL, LK 8); filgil yurak (IH, AH 8). Eski
Turkiye Turkcesi'nde “hazirlanmak” anlamina gelen yarak kil- fiili IL ve
LK nuishalarinda dogru yazilmis, diger ntishalarda ise ne anlama geldigi
anlasilamadigindan yanlis yazilmistir.

Incelemesini yaptigimiz miracnamede halk diliyle séylenmis baz keli-
melerin bulunmasi, Islam dini ile birlikte Arapca ve Farscadan Turkceye
gecen dinle ilgili kelimelerin yaninda bunlarin Turkcge karsiliklarinin da
bolca kullanilmis olmas: (6rnegin Tanrt, ugmak, tamu vb.) ve Eski Turki-
ye Turkgesi icin arkaik sayilabilecek bazi kelime ve eklerin kullanilmasi
eseri gramer 6zellikleri bakimindan ilgi cekici kilmaktadir. Ornegin emir
2. teklik sahis icin kullanilan -GIl eki eserde sik sik karsimiza ¢ikmakta-
dir: kigud, dutgu, dinlagil, virgil, yarlikagil vb. Ayrica, allah-miA, difniz-niin,
kasir-nun 6rneklerinde gordtigtiimutiz gibi, ilgi hali ekinin bazi kelimelerde
Unstizlerden sonra da -nli seklinde kullanildigi gértilmektedir. Kant, bi-
zemek, yayak, stici, yalangag, yalancak, ulalmak, ucmak, tamu, yigrek,
sagisinga, stintik, meniz gibi kelimelerin bulunmasi, eseri dil 6zellikleri
acisindan 6nemli kilmaktadair.

Sonuc¢

Litvanya Tatarlarina ait el yazmalarinda yer alan Turkce miracname
metinlerini karsilastirmali olarak inceledigimizde ulastigimiz bazi sonuc-
lar soyledir.

Turkce miracname metni yalnizca kitab tirtintn icinde yer almakta-
dir. Bugline kadar ele gecmis ve kataloglar: cikarilmis kitablardan besin-
de Turkce miracname yer almaktadir. Bunlardan en eski ve orijinale en
yakin olan miracname metninin I. Luckevic kitabinda yer alan miracna-
me oldugunu distntyoruz.

Bu miracname metinleri, Anadolu sahasinda yazilmis Eski Turkiye
Turkcesi donemine ait bir miragcname esas alinarak yaziya gecirilmeye
baslanmis olmalidir. Zaman icerisinde konusma dillerini ve Turkceyi
unutmaya baslayan muelliflerce yazilmaya devam edilen miracnameler-
de ilgin¢ degisiklikler yer almaya baslamistir. Metinler, bir yandan Turk-
cenin arkaik sekil bilgisi 6zelliklerini korurken diger yandan yerel agiz
ozellikleri de metinlere bulasmaya baslamistir. 19. ytizyilda yazilmis olan
eldeki bu miragcnamelerin yazarlarinin Turkceyi ve Turkcenin gramer
dzelliklerini cok iyi bilmediklerini tahmin ediyoruz. Ozellikle Londra Kita-
br'ndaki Turkce miragcname metninin nazim sekli tamamen bozulmus-
tur. Bir baska ihtimal de bu miragcname metinlerinin ezberlenerek gec
doénemlere kadar ulasma ihtimalidir. Trk ve Slav dilleri uzmanlari tara-

343



10 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

findan ortaklasa yapilacak daha ayrintili bir calismada c¢cok daha ilgi ce-
kici ve kesin sonuclara ulasilabilecegini diisinuyoruz.

Eski Turkiye Turkcesi ile telif edilmis bir eserin Litvanya, Polonya ve
Beyaz Rusya cografyalarinda yazilmis el yazmalarinin icinde yer almasi,
Turkcgenin dini metinler vasitasiyla bilinenden cok daha genis bir cograf-
yada etkili oldugunu gdstermesi acisindan énemlidir.
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