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Ozet

Dis ticaret ile ekonomik buytime arasindaki iligki,
ekonominin en 6nemli arastirma alanlarindan
birisidir. Clnku Ulkeye ve doneme gore iliskinin
yoni ve 6nemi degisebilmektedir. Bu galismanin
amaci; Tirkiye igin dis ticaret ile ekonomik
buylme arasindaki nedensellik iliskisinin varligini
arastirmaktir. 2002:Q1 ile 2014:Q2 dénemi Uger
aylik ihracat birim deger endeksi, ithalat birim
deger endeksi ve ekonomik biiyiime (GSYiH)
degiskenleri arasindaki nedensellik iligkileri VAR
modeli olusturularak incelenmistir. Granger
nedensellik testi sonucuna gore, Turkiye'de
ithalat ile ekonomik buyime arasinda cift yonlu
nedensellik iliskisi elde edilmistir. Bu sonug;
ithalat itisli buylime, biylme c¢ekisli ithalat
yaklagimlarinin  Tlrkiye igin gegerli oldugunu
desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: ihracat, ithalat, Ekonomik
Buyiime, Granger Nedensellik Testi.

The Relationship between Foreign Trade and
Economic Growth in Turkey: Causality Analysis

Abstract

The relationship between foreign trade and
economic growth is one of the most important
research field in the literature. Because the
direction and significance of this relationship
may varies from country to country and time to
time. In this context the aim of this study is to
investigate the causal relationship between
foreign trade and economic growth, whether it is
valid for Turkey. The causal relationships were
investigated between the quarterly data sets of
the export unit value indices, import unit value
indices and economic growth (GDP) for the
period of 2002:Q1- 2014:Q2 by using the VAR
model. According to Granger causality test
results, it was found bi-directional causality
between import and economic growth in Turkey.
These results, support import-led growth,
growth-driven import hypotheses for the case of
Turkey.

Keywords:  Export, Import, Economic Growth,
Granger Causality Test.

1. Giris

Ekonomik biylme hizi, bir 6nceki doneme goére (lkenin toplam Uretim
kapasitesinin (GSYIH) dolayisiyla da refah seviyesinin ne kadar arttigini
yansitmaktadir. Refah seviyesini yikseltmek isteyen (lkeler, sanayileserek
bliyimeye calisirken, cogu zaman kaynak kisitiyla karsi karsiya kalmakta, ulusal
kaynaklar yetersiz kaldiginda, dis kaynak kullanimi devreye girmektedir.
GUnUmuzde neredeyse hicbir llke, kendi kendine yeterlilik (otarsi) politikasi
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izleyememektedir. Ozellikle teknolojik gelismelerin destekledigi haberlesme ve
iletisim imkanlarinin kiresel yayihmi, diinya capinda uluslar-tsti kurumlarin
olusmasi, sermaye hareketleri ve dis ticaret gibi vyollarla Ulkeler giderek
birbirleriyle daha yakin iliskiler kurmakta hatta birbirlerine bagimh hale
gelebilmektedirler. Ulkeler arasindaki ekonomik iliskilerin geleneksel olarak
onemli kanallarindan birisi, kisaca dis ticaret akimlari olarak adlandirilan ihracat ve
ithalattir. Gerek lilkede bulunmayan mal, hizmet veya (retim faktorlerinin temini,
gerekse Ulkede Uretilen mallarin disg satimi bu kapsamda yer almaktadir. A.Smith
ve D.Ricardo’dan baslayarak klasik disiinceye mensup yazarlar, isbolimi ve
serbest ticaretin yararlarina vurgu yaparak, serbest dis ticaretin, katilan tim
Ulkelerin refahini arttirabilecegini ifade etmislerdir (Seyidoglu, 2013: 54).

Ulkelerin, diger ilkelerle dis ekonomik iliskilerde bulunabilmesi igin, ihracat vb.
doviz kazandirici faaliyetlerde bulunmalari gerekmektedir. Azgelismis ve
gelismekte olan ulkeler, 6zellikle yetersiz gelir seviyesinin yol agtigl tasarruf agig
ve sermaye kithgl nedeniyle, gereksinim duyduklari ithalati yaparken biylk
zorluklarla  karsilasmakta, bilylime veya kalkinma siregleri sekteye
ugrayabilmektedir. Bu baglamda dis ticaretin yani ihracat ve ithalatin ekonomik
blylime ile etkilesimi olduk¢a karmasik boyutlar alabilmekte, karsilikli sebep-
sonug iliskileri gozlenebilmektedir. Elbette bu iliskilerin yoni ve 6nem derecesinin
belirlenmesi, lkenin biyime ve kalkinmasi icin uygulanacak politikalarin segimi
ve bu politikalarin zaman icerisinde degisen kosullara gore revize edilmesi
bakimindan bliyiilk 6nem tasimaktadir.

Dis ticaret ve bliyiime arasindaki iliskinin yon ve derecesi arastirilirken, dis ticaret
kapsaminda sadece ihracatin dikkate alinmasi ve ihracata dayali biylime
hipotezinin gegerliliginin sinanmasi, birbirinden ¢ok farkli ve yaniltici sonuglar
verebilmekte, gercekte gobzlenmeyen bazi nedensellik iliskilerinin  sanki
gozleniyormus gibi degerlendirilmesine neden olabilmektedir. Nitekim Awokuse
(2008: 161)'nin belirttigi gibi dis ticaret-blylime iliskilerinin analizinde, sadece
ihracati dikkate alan ve ithalati ihmal eden analizler vyanlis bulgular
verebilmektedir. Bu nedenle, ihracat ve ithalatin biyimeyle iliskisinin birlikte
degerlendirilmesi, daha gergek¢i bulgulara ulasiimasi ve daha dogru politika
Onerileri gelistirilebilmesi bakimindan da faydali olacaktir. Literatlr boéliminde,
Tlrkiye Gzerine yapilan ¢alismalari iceren Tablo 2’ de gorilebilecegi gibi, degisken,
zaman, yontem vb. farkliliklar nedeniyle, bulgular da farklilasmaktadir. Bilhassa
Turkiye gibi ithalata dnemli 6l¢lide bagimli Uretim sektorlerine sahip olan Ulkeler
acisindan durum kritiklesmekte ve ihracat yaninda ithalatinda lglinci bir degisken
olarak analize dahil edilmesi gerekmektedir. Eger Ulkenin sahip oldugu kit doviz
kaynaklari etkin kullanilacaksa, Uretim sektorlerinin ve ekonominin verimlilik
dizeyleri ylikseltilecekse, blylime-ihracat-ithalat iliskisinin saglikli bicimde tespit
edilmesi 6nemlidir. Bu husus esasen ¢alismanin motivasyonunu olusturmaktadir.
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Bu kapsamda “ihracat ve ithalat, Tlrkiye’'nin biylme performansinda nasil bir rol
oynamistir?” sorusuna yanit arayan bu calismanin temel amaci, Tirkiye'nin
2002:Q1 ile 2014:Q2 doénemi Uger ayhk ihracat, ithalat ve ekonomik bliylime
(GSYiH) verilerini kullanarak, ekonomik biiyiime, ihracat ve ithalat arasindaki
nedensellik iliskisini incelemektir. ihracat cekisli biyime(ELG), ithalat itisli
blylime(ILG), blylime c¢ekisli ihracat(GDE) ve blylime c¢ekisli ithalat(GDI)
hipotezlerinin Tirkiye agisindan gegerli olup olmadiginin arastirilmasi, bulgularin
literatlrdeki analizlerin sonuglariyla karsilastirilmasi ve uygulamaya dontk politika
Onerilerinin gelistiriimesi hedeflenmektedir.

Galismanin ilk bolimiinde dis ticaret ve ekonomik blylme arasindaki iligkiler ana
hatlariyla incelenmis ve Tirkiye 6zelinde ekonomik bliyiime-dis ticaret iliskisi ile
ilgili degerlendirmelere yer verilmistir. ikinci bélimde, 2000’li yillarda yayinlanan
analizleri kapsayan bir literatiir incelemesi yapilmis, Gclincli boliimde analizde
kullanilan veri seti, yontem ve uygulama sonuglari aciklanmis, son bolimde
ulasilan bulgular ve politika 6nerilerine yer verilerek ¢alisma tamamlanmistir.

2. Dis Ticaret-Ekonomik Biiyiime ve Tiirkiye

Bu bolimde oncelikle dis ticaret-blylime iliskisi incelenmis, ardindan Tirkiye
acisindan bu iliski ana hatlariyla degerlendirilmistir.

2.1 Dis Ticaret ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliski

GlnUmuzde her Ulke, sahip oldugu tretim faktorlerini, cografi ve fiziksel kosullari,
teknolojik  dizeyi veri alarak, ekonomik biyime ve kalkinmasini
gerceklestirebilecek farklh stratejiler benimseyebilmektedir. Nihai hedef olan
blylime ve kalkinma agisindan, genel olarak ulkelerin, birbirini tamamlayici
nitelikte iki farkh strateji uyguladiklari gorilmektedir: ithal ikamesine dayali
strateji ve ihracata dayali strateji. Bu stratejiler ayni zamanda, ekonomik blyliime
amaciyla kullanilacak araglari da betimlemektedir. Ornegin ilk strateji tercih
edildiginde, disaridan ithalatla alinan mal ve hizmetlerin tlke icinde Uretilebilecegi
bir yapi veya kapasite olusturulmaya calisiimakta, bu amacla Ulkeye yonelen
ithalat —gimrik vergileri, goérinmez engeller vb.- c¢esitli araclarla
engellenmektedir. ikinci strateji secildiginde, ithal ikameci strateji cercevesinde
olusturulan kapasitenin Uretecegi mal ve hizmetlerin Ulke disina satisi ve boylece
doviz girdisi saglanmaya calisilmaktadir. Dolayisiyla aslinda bu iki strateji, birbirine
rakip olmaktan ziyade birbirini tamamlayan stratejilerdir. Ancak uygulamada
yapilan hatalarin, maalesef birinci stratejinin amacina ulasamamasina, basta dis
odeme sorunlari ve doviz darbogazi olmak Uzere ciddi ekonomik bunalimlarin
dogmasina neden oldugu gorilmustar.
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iktisat literatiiriinde, cok sayida ve kimi zaman farkli diisiinceye mensup yazarlar
tarafindan dis ticaretin yararlarinin agiklanmasi, dis ticaret akimlarinin ve genel
olarak dis ticaret politikalarinin, ekonomik biylimeyi gerceklestirmenin dnemli bir
araci olarak kullanilmasina katki saglamistir. Bu baglamda s6z konusu kaynaklara
yeterince sahip olmayan ya da sahip oldugu halde verimli Uretim yapamayan
Ulkeler, bu ihtiyaglarini dis ticaret kanaliyla karsilayabileceklerdir. Dis ticaretin,
katilan tim Ulkelerin refahinin artmasini saglayacagi, Klasik distincenin énemli
temsilcileri olan A. Smith’in Mutlak Ustiinliikler ve D. Ricardo’nun Karsilastirmali
Ustiinliikler teorilerinde acikca belirtilmistir. Klasik dusinirleri  takiben,
Heckscher-Ohlin Faktor Donatimi Teorisi basta olmak lizere, Rybczynski’nin ticaret
hadleri ile ilgili agiklamalari ve yeni dis ticaret teorileri gelistirilmistir. Bu teoriler
icinde buylme ile dis ticaret arasinda dogrudan iliski kuran Bhagwati'nin
“Yoksullastiran Blyume”si ayri bir éneme sahiptir: genelde biylmenin refahi
arttirmasi beklenirken, bazen ticaret hadlerindeki bozulma oyle siddetli olur ki,
blylyen Ulkenin refah seviyesi azalabilir (Seyidoglu, 2013: 27-34, 82-135).

Dis ticaret yani ihracat ve ithalat ile ekonomik blylime arasindaki nedensellik
iliskileri incelenirken, bu ti¢ degiskenin her birinin, digerleriyle iliskisi bakimindan
tespit edilebilecek 10 farkli olasi bulgu (hipotez) vardir:

1. ihracattan biylimeye dogru tek yonlii nedensellik (ihracat Cekisli Biiylime),

2. ithalattan biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik (ithalat itisli Biyiime),

3. Bliylimeden ihracata dogru tek yonlii nedensellik (Biiyiime Cekisli ihracat),

4. Biiyimeden ithalata dogru tek yonli nedensellik (Biiyiime Cekisli ithalat),

5. ihracat ile biiylime arasinda cift yonlii nedensellik (ihracat Cekisli Biyiime ve
Biiylime Cekisli ihracat),

6. ithalat ile biiyiime arasinda cift yonli nedensellik (ithalat itisli Biiyime ve
Biiylime Cekisli ithalat),

7. ihracattan ithalata dogru tek yonlii nedensellik (ihracata Dayali ithalat),
8. ithalattan ihracata dogru tek yonlii nedensellik (ithalata Dayali ihracat),

9. ihracat ile ithalat arasinda cift yonli nedensellik (ihracata Dayali ithalat ve
ithalata Dayali ihracat),

10. ihracat, ithalat ve biiyiime arasinda herhangi bir nedensellik yoktur.
Ihracattan biiyiimeye dogru tek yénlii nedensellik iliskisi, “ihracat Cekisli Biiyiime
(Export-Led Growth-ELG)” olarak bilinmektedir. Dis ticaret, fiziksel ve beseri

sermayenin birikimini tesvik ederek Gretimi arttirmaktadir (Frenkel ve Romer,
1999: 394). ihracat, kaynaklarin etkin dagilimini saglayarak biyiimeyi
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hizlandirmaktadir (Perraton, 2011: 286). Dolayisiyla ELG hipotezinde ihracat artisi,
blylmenin en onemli degiskenlerinden biri olarak gorilmektedir (Hussain ve
Saaed, 2014: 364). Teknolojinin sistem disindaki bir degisken olarak
degerlendirildigi Neoklasik goruste, ihracat artisi bliyimenin temel kaynagi olarak
gorilir. ihracata dayali biyiime 4 farkl sekilde aciklanabilmektedir: ilki, kisa
dénemde Keynesyen gorisi takiben ihracat, dis ticaret carpani araciligiyla gelir
artisina yol agmaktadir (Ramos, 2001:613). Zira mal ihracati, ithalatla birlikte Gayri
Safi Yurtici Hasila’y1 (GSYiH) belirleyen temel bir bilesendir. ikincisi, ihracattan
kazanilan dovizin, yurt ici ve yurt disi talebin karsilanmasi icin yapilacak tGretimde
ihtiyag duyulan girdi ithalinin finansmaninda kullaniimasi ve bdylece uretimin
artmasi, blylimenin hizlanmasidir (Ramos, 2001:613; Guru-Gharana, 2012: 233).
Ugiinciisii ihracatin, rekabetin artmasi, 6lcek ekonomilerinin gelismesi, yonetimde
etkinlik ve teknolojik ilerleme ile biyimeye neden olmasidir (Helpman ve
Krugman(1985)’'den aktaran Dawson ve Sanjuan-Lépez, 2013: 48; Ramos,
2001:614). Dérdiinciist ise, i¢csel Biyliime Teorisi’nin vurguladig (izere, ihracat
sektorlerinin, blylimeye yol acan etkin Uretim yontemleri vb. pozitif dissalliklar
yaratmasidir (Grossman ve Helpman(1993)’'den aktaran Awokuse, 2007: 389-390).
Bu son yaklasim, ihracatin ekonomik blylmeye olan desteginin, ihracatla artan
verimlilik ve dissal ekonomilere dayandigini yansitmaktadir. Ancak bu durum, her
zaman-kosul ve yerde gegerli degildir (Tablo 1). Ozellikle hammadde ve maden
kaynaklari ihra¢c eden (lkelerde, ihracatin artisi ekonomik blylimenin
hizlanmasina yetmemektedir. Arastirma-Gelistirme faaliyetlerinde bulunulmasi ve
ihracatin ylksek katma degerli Urlin gruplarina kaydiriimasi gerekmektedir
(Agayev, 2011: 242). Yani birincil mallar ihracatinin yogun oldugu (lkelerde, ELG
hipotezini destekleyen bulgular elde edilmesi zor goériinmektedir.

Agarwal(2012: 1865), ihracat cekisli blylimenin basariyla uygulandigi Ulkeler
arasinda; Almanya, Finlandiya, Japonya, Giliney Kore, Cin, Malezya, Tayland,
Tayvan ve Singapur gibi Ulkeleri saymaktadir. De Matteis(2004:585), 82 (ilkeyi
kapsayan ve ihracat ile biiyiime(GSYiH) arasindaki iliskiyi inceledigi ¢alismasinda,
ihracat artisinin ekonomik biyimeyi 6nemli 6lglide etkiledigini, bu etkinin gelir
seviyesi ylkseldikce daha da belirginlestigini ve arttigini ifade etmistir. Asya’nin
basarili ihracatgl ve hizli biylyen Glkelerine bakildiginda, baslangicta ithal ikameci
yani korumaci politikalar izleyen (lkeler, daha sonra ihracata yonelmislerdir. Hizli
bliylyen ihracat sayesinde artan ulusal gelir, tlkelerin kredibilitesini ylkseltmis,
sermaye/hasila oranlar hizla disen tlkeler, ayni tasarruf oraniyla bile yuksek
blylime hizlari yakalamayi basarabilmislerdir. Dur-kalk politikasindan kag¢inan dis
odeme acigl icindeki Ulkeler, diger Ulkelerin hizli bliyiimesine destek olmuslardir.
Asya’da ihracata dayali politika, bu sayede basarili olmustur (Krueger 1990: 109).
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ithalattan biiyiimeye dogru tek yénlii nedensellik iliskisi,“ithalat itisli Biiyiime
(Import-Led Growth-ILG)” olarak adlandiriimaktadir. ithalat, bir yandan iiretim
fonksiyonundaki teknoloji faktérini elde etme, diger yandan da Gretim igin
ihtiyac duyulan, ancak llkede bulunmayan veya miktar ve nitelik olarak yetersiz
olan ara ve sermaye mallarini temin imkani vermesi nedeniyle, blylimeyi tesvik
edebilmektedir. Ozellikle i¢sel biiyime modelleri bu noktada Ar-Ge’ye atif
yaparken, dinyada gelistirilen yeni teknoloji ve bilgiye ulasim kanali olmasi
nedeniyle ithalatin, uzun vadeli blyimede Onemli rol oynadigini ortaya
koymaktadir. ithalat yeni teknolojilerin lilkeye transferindeki araci roliiyle, kimi
zaman ekonomik bliyiimeye katki bakimindan, ihracattan daha 6nemli rol de
oynayabilmektedir (Awokuse 2008: 162). Esfahani(1991: 93), bilhassa
sanayilesmekte olan Ulkelerde ithalat ve ihracatin biyliime lizerinde 6nemli etkisi
oldugunu, ithalatta yasanan sikintilarin bliyiimeyi sekteye ugrattigini belirtmistir.

Biliylimeden ihracata dodgru tek yénlii nedensellik iliskisi, “Biiyiime Cekisli
Ihracat”tir (Growth-Driven Exports-GDE). Vernon(1966: 191-207), Uriin Dénemleri
Hipotezi'nde, yeni mallarin ilk Giretim asamasindan baslayarak, dis ticarete konu
olmalarina kadar yasanan sireci aciklamistir. Nispeten yiliksek gelire sahip
Ulkelerde yapilan yatirimlarin ve teknolojik gelismenin sonucunda Uretilen yeni
mallar, Glkenin uluslararasi rekabet glicinl olumlu etkilemekte ve ihracatini tesvik
etmektedir. Bliyime ile birlikte beseri sermaye ve teknolojideki ilerlemeler
sayesinde verimlilik artmakta, maliyetler diismekte ve bdylece bliyime, ihracat
artisina destek olmaktadir (Kaldor, 1957; Lancaster, 1980). Eger blyiumeden
kaynaklanan verimlilik artislari, ihracata yonelik Uretim yapan sektorlerde
gercgeklesebilirse, bu durum ihracat artisina yol agabilecektir. Bliylimedeki degisim,
ihracattaki degisimi aciklayabilmektedir(Abu Shibab vd. 2014). GDE, gelir artarken
yurtici talepteki bir aksaklik veya yurt ici lretimde teknolojik ilerleme vb.
nedenlerle ortaya cikabilmektedir. Aksine bazen de, ihra¢ edilebilir mallar ve
ticarete konu olmayan mallara yonelik yurtici talebin artmasi sonucunda,
ekonomik biyime artarken ihracat disebilmektedir (Helpman ve Krugman
(1985)’den aktaran Dawson ve Sanjuan-Lépez, 2013: 48).

Biiyiimeden ithalata dogru tek yénlii nedensellik iliskisi, “Biiyiime Cekisli ithalat”tir
(Growth-Driven Imports-GDI). Biyume ile birlikte ithalatin artmasi, temelde iki
nedenle ortaya cikabilmektedir. ilki, biiyiimenin gelir artisina yol agmasi ve bu
sayede artan satin alma gicliniin yabanci mallara yonelik talebi ve tiketim mall
ithalatini arttirmasidir. ikincisi ise, artan biiyiime sonucu iretim kapasitesi
blyliyen ekonomide, girdi ihtiyacinin artmasi ve bunun sonucunda daha fazla ara
mal ve sermaye mali ithal edilmesidir.

Ihracat ile biiyiime arasinda ¢ift yénlii nedensellik iliskisi, “ihracat Cekisli Bliyiime”
ve “Biiyime Cekisli ihracat”in birlikte goruldigii durumdur. Yani, ihracattan
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blylimeye dogru tek yonli nedensellik ve biyimeden ihracata dogru tek yonli
nedenselligi birlikte kapsamaktadir. Uzun vadede ihracat artisi bliyiimeye neden
olurken, bliyiime sonucunda Uretim altyapisi gelismekte dolayisiyla ihracat tekrar
artmaktadir. Endustri ici ticaret teorisine goére, bliyime kaynakli 6lgek
ekonomilerinden dolayr verimlilik arttiginda, ihracat da artmaktadir. Bilhassa
piyasada az sayida firma faaliyet gosteriyorsa, 6lcek ekonomileri maliyetleri
dislirecek ve boylece ihracat ile blyime arasinda iki yonli nedensellik iliskisi
gorilecektir (Helpman ve Krugman (1985)’den aktaran Dawson ve Sanjuan-Ldpez,
2013: 48).

ithalat ile biiyiime arasinda cift yénlii nedensellik iliskisinde ise, “ithalat itisli
Biyiime” ve “Biyime Cekisli ithalat” birlikte goériilmekte, yani ithalattan
bliyimeye ve biylimeden ithalata dogru cift yonli nedensellik gozlenmektedir. Bu
iliskiye gore, disa acik Ulkelerde artan ticaret (ithalat), blylmeyi hizlandirmakta,
gelir artisi saglamakta, gelir artisi ise cogaltan mekanizmasi yoluyla, marjinal ithal
egilimine bagh olarak tekrar ticaret artisina(ithalat) neden olmaktadir (Yaprakl
2007: 99). ilaveten, biiyiimeden ithalata dogru nedensellik cercevesinde, biiyiime
kaynakh Uretim artisi, girdi ithalatini da arttirmaktadir.

2.2 Tiirkiye’de Dis Ticaret-Ekonomik Biiyiime iliskisi: izlenen Politikalarin
Ozeti

Tirkiye’de 1950-1960 doneminde izlenen liberal politikalar siirdiiriilememis,
yasanan olumsuzluklar, planh kalkinma vyaklasimina gecisin altyapisini
hazirlamistir. 1960l yillardan itibaren ithal ikamesine dayali strateji ve Keynesyen
politikalar izlenmis, ancak bu strateji doviz tasarrufu saglamasi beklenirken tam
tersi doviz darbogazina yol agmistir. Siphesiz, yiksek kamu aciklari, Kibris Savasi,
politik istikrarsizliklar vb. pek ¢ok faktor bu sirecte etkili olmustur ancak 1978-
1979 istikrar Tedbirlerine ragmen iilkede ekonomik bunalim atlatilamamistir.
Tlrkiye, diinyada kiresellesme veya liberalizasyon olarak tanimlanan, devletlerin
ekonomideki agirligini ve piyasaya midahalelerini azaltmayi hedefleyen siirece 24
Ocak 1980 kararlari ile dahil olmustur. Ekonominin yapisinda kokli bir degisim
getiren bu kararlarla, dis ticaretin dnlindeki engeller kaldirilmis, ihracat ve ithalat
miktar ve bilesim olarak 6énemli degisime ugramistir. Sanayilesme ve dolayisiyla
blylime stratejisi ihracata yonelik kurgulanmis ama ne yazik ki 2000°li yillara dek
istikrarli bir biylime gergeklestirilememistir. Bu hususta, siyaseten gli¢lii olmayan
hikiimetlerin ~ kapsamli  reform  programlari  uygulayamamalari, istikrar
tedbirlerinin uygulamadaki hatalar nedeniyle beklenen sonuglari vermemesi, dis
konjonktiirden kaynaklanan sorunlar ve sonugcta (lkenin krizden krize kosmasi
etkili olmustur. 1989 yilinda yasanan stagflasyon ve sonrasinda kimi zaman diistk
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kimi zaman yiiksek yogunluklu kriz ortami, 5 Nisan 1994 istikrar Tedbirleri ile
asilmaya calisiimis ama yine beklenen iyilesme saglanamamustir. ilave olarak 1997
Asya ve 1998 Rusya krizleri, 2000 Kasim’inda kur riski, 2001 Subat’inda kur ve faiz
riskinden kaynaklanan krizler, 2000-2002 Enflasyonla Micadele
Programi(EMP)’nin basarili olamamasi vb. nedenlerle, Tirkiye bir tirlii 2002 yilina
dek istikrarli bliyiimeyi yakalayamamistir. Bu ¢alismada 2002 yilinin baslangig¢ yili
olarak secilmesinin nedeni; basarisizliga ugrayan EMP’nin ardindan uygulanan,
yapisal reformlara dncelik vererek, makroekonomik politika uygulamalarini ikinci
plana birakan ve bu politikalari da basariyla uygulanan Glicli Ekonomiye Gegis
Programi’nin(GEGP/2002-2004) baslangic dénemi olmasidir. Tlrkiye bu sayede
uzun yillardir sorun yaratan makroekonomik istikrarsizlik donemlerinden siyrilmis,
2002-2006 doéneminde istikrarh bir biylime sireci yakalayabilmistir. Bu dénem
ayni zamanda dis ticarette dnemli gelismelerin gézlendigi bir ddnemdir. ihracat ve
ithalat, yapisal sorun olan cari acik bir kenara birakildiginda, miktar ve bilesim
olarak 6nemli degisim ve gelisim gostermistir (Sahin, 2014, 120-232, 248-274).
Tlrkiye, cari aglk, issizlik ve dis borglar gibi sorunlari ¢6ziime kavusturamasa da,
ongorilen yapisal reformlar gergeklestirmis, makroekonomik istikrari saglamis,
finans piyasalarinda gli¢li bir yapi olusturabilmistir. Bu sayede, 2008 yilindaki
Dinya Finans Krizi'nden olumsuz etkilenmesine ragmen, diger (Ulkeler ile
karsilastirildiginda, nispeten az hasar alan Ulkelerden biri olmustur (Kaderli ve
Klgukkaya, 2012: 95).

2013 wyili itibariyle Tirkiye’'nin dis ticareti ve bilylmesine iliskin verilere
bakildiginda; ihracat 151.8 milyar S, ithalat 251.6 milyar S, dis ticaret acig 99.8
milyar S, ticaret hacmi 403.4 milyar S, ihracatin ithalati karsilama orani %60.3, reel
GSYiH biyime orani %4.1 olarak gerceklesmistir(TUIK, 2014). Bu verilerden
ihracat ve ithalatin 2013 yili itibariyle, Genis Ekonomik Gruplar(BEC) siniflamasina
gore dagihmlari, esasen ELG, ILG, GDE ve GDI hipotezlerinin Tiirkiye 6rneginde
gecerliligi bakimindan énemli ipuglari vermektedir. ihracat bakimindan agirlik ara
mallarda olup (%50), ikinci sirada tiiketim mallari (%40) ve son sirada sermaye
mallari (%10) yer almaktadir. ithalatin bilesimine bakildiginda, toplam ithalatin
%73'0 ara mallar, %15’i sermaye mallari ve %12’si tiketim mallarindan
olusmustur. Ara mal ithalatinin toplam ithalat icindeki payr 2005 yilindan itibaren
%70’in altina hi¢ diismemistir. 2000 yilindan beri ihracat ve ithalatin bilesimindeki
bu yapi fazla degisim géstermemistir(TCMB, 2014). Bu verilere gore, Tlirkiye’nin
ithalatinin bliylik bolimi(%88) ara mali ve sermaye mali ithaline aittir. Bu durum
genel olarak, ihracat vyapabilmek icin ithalat yapma zorunlulugu olarak
degerlendiriimektedir. Clinkii ara mallar, baska mallarin (retiminde
kullanilmaktadir. Diger yandan ihracatin %50’si ara mallara ait olup, katma degeri
pek yiksek olmayan birincil Griin, hammadde ve diger girdi nitelikli Grinleri
kapsamaktadir. Onceki béliimde belirtildigi gibi, ihracat yapisi birincil Griin grubu
agirhkli olan Ulkelerde, Ar-Ge’ye dayali yliksek katma degerli Griinler ihracatinin
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nispeten disiik oranda kalmasi, ihracat gekisli biyiime ve blyime cekisli ihracat
hipotezlerinin gecerliligini zorlastirmaktadir. Tlrkiye agisindan da bu durumun
gecerli oldugu soylenebilir. Analizin ilerleyen asamalarinda yapilacak nedensellik
testleri yardimiyla, bu hususta daha net sonuglara varilabilecektir.

3. Literatiir Ozeti

Literatlirde blyUme-dis ticaret iliskisini arastiran calismalar, kapsanan llke ve
analiz yontemi bakimindan iki gruba ayrilabilir. Birinci grupta, panel veri analizi ve
panel nedensellik teknikleriyle yapilan nispeten ¢ok sayida Ulkeyi iceren analizler
yer alir. Ornegin Chang vd. (2014), Ndoricimpa (2014), Zeren ve Savrul (2013), Giil
ve Kamaci (2012), Agayev (2011) ve Kénya (2006) gibi... ikinci grupta ise, bir veya
birkac Ulkeyi kapsayan nedensellik analizleri bulunmaktadir. Bu calismanin
uygulama kismi sadece Tirkiye'yi kapsadigindan, bir veya birkag tlkenin biylime-
dis ticaret iliskisini sorgulayan analizlere odaklaniimistir. Bu kapsamda, yontemsel
olarak nedensellik analizine yer veren galismalardan olusturulan literatiir 6zeti
ikiye ayrilarak, yabanci (lkeler Gzerine yapilan g¢alismalar Tablo 1 ve Tirkiye
lizerine yapilan ¢alismalar da Tablo 2’de sunulmustur. ilgili tablolar olusturulurken,
bir sonraki boélimde yer alan test bulgularini karsilastirilabilmek ve inceleme
doénemlerinin birbirine yakin olmasini saglamak amaciyla, bilhassa 2002 yili sonrasi
galismalara yer verilmigtir.

Tablo 1. Dis Ticaret-Ekonomik Biiyiime iliskisini inceleyen Yabanci Literatiir Ozeti
(2002 Sonrasi-Kronolojik Siralama)*

Yazra)r(la Yéntem /\I:r:;::s Ulke(ler) / D6nem Bulgu(lar) Kategori™
Pakistan:1970-2000, Banglades: 3,
Esbiitlinlesme, hata Béng!ade§:1973-2000, Banglades: G—X. Hindistan: Hindistan: 1
Love ve . . " Hindistan:1950-1998, Nepal: 1,
dlzeltme modeli X, GSYIH / . X—G. Nepal: X—>G. Butan:
Chandra (VECM), Granger yillik Sri Lanka: 1965-1997, G—X. Maldivler: X—G. Pakistan Butan: 3
(2005) nede,nsellik Nepal:1964-2000, : ve Sri L'anka' _ Maldivler: 1,
Butan: 1980-1997, : Pakistan:10
Maldivler:1977-2000 Sri Lanka:10
VAR, hata diizeltme
Singh ve modeli, X, M,
Kénya Esbutiinlesme, Toda- GSYiH/ Hindistan: 1951-2004 XG, MG, XM 56,9
(2006) Yamamoto-Dolado- yillik
Lutkepohl nedensellik
Hata diizeltme .
Tang X X, GSYIH / Hong Kong: 1973(1)-
(2006) modeli, ARDL, 3ay 2005(1) XG 5
Granger nedensellik
Bulgaristan: 1994(1)— Bulgaristan: 4,
Awokuse Esbitlinlesme, hata Xf M, 2004(3), Bulgaristan; G—>M, X<->G. Cek 5
(2007) dizeltme modeli, GSYIHvd./ | GCek Cumh.: 1993(1)- Cumbhuriyeti; X—>G, M—G. Cek Cumh.: 1,
Granger nedensellik 3ay 2002(4), Polonya: Polonya; M—G 2
1995(1)-2004(2) Polonya: 2
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Furuoka Esbutiinlesme, X, GSYiH / Endonezya, Malezya, . 10
(2007) Granger nedensellik yillik Filipinler: 1985-2002
Narayan ARDL Sinir testi, XM, Fiji: 1960-2001, Papua Yeni Gine; KD: X<>G, Kg'fse”;(fj'gf;
(2007) esbitinlesme, ' GSYIH/ Papua Yeni Gine: 1961- M—X. UD: X—>M,G—>M. '4. !
Granger nedensellik yillik 1999 Fiji; UD:X—G, M—G Fiji; UD: 1, 2
Granger nedensellik, Arjantin: 1993(1)-
genellestirilmis etki- X, M, 2002(2) S - Arjantin: 6,
Aggg:?e tepki fonksiyonlari, GSYiH vd. / Kolombiya: 1994(1)- Arjantin v:elfs_l?\;n:ga' MOG. Kolombiya: 6
eghitinlesme ve hata 3ay 2002(2) : Peru: 2
dizeltme modeli Peru: 1990(1)-2002(2)
Kisitsiz (unrestricted)
Omotor hata diizeltme X, GSYIH / "
(2008) modeli, ARDL, Sinir yillik Nijerya: 1979-2005 GoX 3
testi, nedensellik
VAR, Esbutiinlesme,
Toda-Yamamoto- X, M,
'(V;O' 0"9")' Dolado-Liitkepohl | GSYiH vd. / A"us”gg’g;ég)ggw)_ MG 2
(MWALD) Granger 3ay
nedensellik
Esbutiinlesme,
Mahadev qudeéiskenli hat'a X_, M, .
an (2009) dizeltme modeli, GSYIH vd. / Singapur: 1974-2004 MG, X—>G 6,1
VAR, Toda-Yamamoto yillik
nedensellik
Rangasa | y/\e Esbiitinlesme, | X, GSYiH/ | Giney Afrika: 1975(1)-
my Granger nedensellik 3ay 2007(3) X6 1
(2009)
Esbitiinlesme, hata .
Andraz 1 yiettme modelive | X CSYIM 1 portekia: 1977-2004 X—G (UD) 1
(2010) . vd. / yillik
Granger nedensellik
VAR, esbutiinlesme, XM
Igbal vd. hata diizeltme M Pakistan: 1998(1)-
(2010) modeli, Granger | 51 va-/ 2009(4) X6, MeX, M6 %92
R 3ay
nedensellik
Jenkins Esbitiinlesme, hata XM
ve dizeltme modeli, M Guney Kibris: 1960-
Katirciogl | ARDL, VAR, Granger GSYIH vd. / 2005 G2X, GoM, M-X 348
u (2010) nedensellik yilik
Livd. Esbutiinlesme, hata X, M,
dizeltme, Granger GSYiH/ Cin: 1981-2008 X6 5
(2010) .
nedensellik yillik
Guru- I
S e
ve . GSYIH vd. / Cin: 1979-2008 X6 5
N Dolado-Liitkepohl
Adhikari Nedensellik yilhk
(2011)
VAR, Esbutiinlesme,
Paul hata diizeltme * M, Banelades: 1979-201 1
(2011) model, etki-tepki, G\S/I::;/ anglades: 1979-2010 XM, X—>G ,9
varyans ayristirma
Bajo- Cek Cumh, Cek
Rubio ve . . Estonya,Leton_ya, Cumhuriyeti:
Diaz- Esbitlinlesme ve X, GSYIH / Litvanya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti: X—>G. 1
A Granger nedensellik 3ay Polonya, Slovenya ve Diger ulkeler: - A
Roldan Diger ulkeler:
(2012) Slovakya:1996(1)- 10
2009(4)
Ferreira MWALD nedensellik, X, M,
vd. Yol analizi (Path GSYiHvd. / | Korta Rika: 1960-2011 X—G, X>M, M—G 1,8,2
(2012) Analysis) yillik
Guan ve - X, M,
Hong égig?fﬁifjr!§§2|fk GSYiH / ABD: 1960-2010 X>G, G>M 5,4
(2012) yillik
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Guru- VAR, Toda- : . .
Gharana | Yamamoto-Dolado- v);, 3STI|ITk Hindistan: 1971-2008 112);1222%%2 )G(H)é 13;3:2882 g
(2012) Liitkepohl Y -2008: Xe> :
Esbitiinlesme, hata .
é;i‘;) dizeltme modeli, V);’ G/ST::.-L Liibnan: 1970-2010 X—G 1
Granger nedensellik Y
it s
Dar vd. ) Uretimi Hindistan: 1992(1)- . . . .
(2013) based co'rrelatlon) ve (GSYiH) / 2011(10) KD: -, UD: X<>G KD: 10, UD: 5
yatay kesit korelasyon
. ayhk
(cross correlation)
Esbitiinlesme, VAR,
Enuvd hata duizeltme X, M,
’ . GSYIH vd. / Gana: 1980-2012 X—>M, XG, MG 56,7
(2013) modeli, Granger
. yillik
nedensellik
Butan:5,6,9
Nepal: 6,8, 1
Pakistan ve Banglades: Hindistan ve Butan: X<>G, Banglades: 6,
. 1971-2009 MG, X&G. 7,1
Hye vd. AR[?L (Autoregressive X, M' Hindistan ve Sri Lanka: Nepal: G&>M, M—X, X—G. SriLanka: 5, 6,
Distrubuted Lag), GSYiH /
(2013) Granger nedensellik Ik 1960-2009 Banglades: G>M, X—>M, X—>G. 7
B v Nepal:1965-2009, | Sri Lanka: X<3G, M<>G, X—>M, | Pakistan: 6, 9,
Bhutan: 1981-2009 Pakistan: M<>G, X<>M, G—>X 3
Hindistan: 5,
6,9
Abu
hih. X, GSYiH .
Shihab Granger nedensellik ,GSYIH/ Urdiin: 2000-2012 G—X 3
vd. yillik
(2014)
Hussain - X, M, " S
s | e, | Gy | S |y
(2014) g yillik
D°i”‘fa' ”Tdfnse”'k Dogrusal Nedensellik Analizi: -
Ajmivd. | VEdosrusatolmayan 1y covip /| Giiney Afrika: 1911- Dogrusal Olmayan Testler;
Hiemstra ve Jones, ; 3,5
(2015) R yillik 2011 Hiemstra ve Jones: G—X.
Diks ve Panchenko .
N Diks ve Panchenko: G&X
Granger nedensellik
Hong Kong:1973(1)- iki degiskenli
2007(2) model;
Esbitinlesme, VAR, Gliney Kore:1960(1) - iki Degigkenli Model; Hong Hong Kong,
Tang vd. MWALD Toda- X, GSYiH 2007(2) Kong-Singapur: X&G, Singapur: 5
(2015) Yamamoto vd./3ay Singapur:1966(1)- Glney Kore-Tayvan: G—>X Glney Kore,
nedensellik 2007(2) Ug degiskenli Model: X<>G Tayvan: 3
Tayvan: 1961(1)- Ug degiskenli
2007(2) model: 5

Not:*: “GSYiH”: Gayrisafi Yurtigi Hasila, “GSMH”: Gayrisafi Milli Haslla, “M”: ithalat, “X”: ihracat, “G”: Biiyiime(Gelir),

“KD”: Kisa déonem, “UD”: Uzun dénem,

“—": Tek Yonlu Nedensellik, “<>”: Cift Yonlu Nedensellik, “-”: Nedensellik yok.
** Kategoriler (Nedensellik Bulgulari):

. ihracata Dayali (ihracat Cekisli) Biiyime (ELG-Export-led Growth): ihracattan biyiimeye dogru tek yonlii nedensellik,

. ithalata Dayali (ithalat itigli) Biiyiime (ILG-Import-led Growth): ithalattan biyiimeye dogru tek yénlii nedensellik,

. Blylimeye Dayali (Bliytime Cekisli) ihracat (GDE-Growth-driven Export): biiyimeden ihracata dogru tek yonlii nedensellik,
Blyiimeye Dayali (Biiyiime Cekisli) ithalat (GDI-Growth-driven Import): biiyiimeden ithalata dogru tek yonlii nedensellik,

. ihracat Cekisli Biiyiime ve Biiyiime Cekisli ihracat(ELG-GDE): ihracat ile biiyiime arasinda cift yonlii nedensellik,

. ithalat itigli Biyime ve Bilyime Gekisli ithalat(ILG-GDI): ithalat ile bilyiime arasinda cift yonlii nedensellik,
. ihracata Dayali ithalat: ihracattan ithalata dogru tek yénlii nedensellik,
. ithalata Dayali ihracat: ithalattan ihracata dogru tek yonlii nedensellik,
. ihracat ile ithalat arasinda cift yonlii nedensellik: ihracata dayali ithalat ve ithalata dayali ihracat,

10. Degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik yoktur.
Kaynak: Tabloda yer alan galismalarin detayli incelenmesi suretiyle yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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3.1 Dis Ticaret Biiyiime iliskisi ile ilgili Yabana Literatiir Ozeti

Dis ticarete agikligin, ekonomik blyiime Gzerinde 6nemli etkisi oldugunu saptayan
Frankel ve Romer (1999: 395), karmasik ve olduk¢ca farkli sonuglarla
karsilasilabilecegini de belirtmislerdir. Yazarlarin belirttigi bu hususu dogrulayacak
sekilde, literatiirde blylme-dis ticaret iliskisini farkli donemlerde, cesitli
yontemlerle inceleyen ¢ok sayida analiz mevcuttur. Bu analizlerin bir bolimi
regresyon analizi kullanmislardir. Ornegin, Alavinasab (2013), iran’in 1961-2010
dénemi yillik GSYiH, petrol disi ihracat, ithalat, doviz kuru vb. degiskenlerini
kullanarak, EKK regresyon, ADF birim kok ve Johansen esbitlinlesme testleri
sonucunda, petrol disi ihracatin ekonomik biylimeyi pozitif, ithalatin ise ekonomik
blylmeyi negatif etkiledigini tespit etmistir. 1980-2009 periyodu icin, GSMH
ihracat vb. yillik verileri kullanarak, Hindistan’daki bliyiime ve ihracat iliskisini EKK
regresyon analizi ile inceleyen Sahni ve Atri (2012), ihracat ile GSMH arasinda
pozitif ve glcli bir iliski bulundugunu tespit etmis ve ELG hipotezinin
dogrulandigini bildirmistir. 1975-2009 yillik ihracat ve GSYIH verileri ile EKK
regresyon analizi kullanan Usman vd. (2012), Liksemburg’un ihracatiyla ekonomik
blylimesi arasinda pozitif ve 6nemli iliski tespit etmistir. Cetin ve Inguva (2011),
1981-2010 dénemi yillik GSYiH, petrol disi ihracat ve ithalat arasindaki iligkiyi
regresyon analiziyle incelemis, Suudi Arabistan’in GSYiH’si ile petrol-disi ihracati ve
GSYiH’si ile ithalati arasinda pozitif ve dnemli iliski oldugunu belirtmistir.

Literatlirde, ELG hipotezine destek veren ve vermeyen ¢ok sayida analiz
bulunmaktadir. Hye vd. (2013), Ferreira vd. (2012), Paul (2011), Mahadevan
(2009), Rangasamy (2009) vb., ihracattan blyimeye dogru tek yonli nedensellik
yani ihracat ¢ekisli bilyiime bulgusuna ulasan yazarlar arasinda sayilabilir. Ornegin
Hye vd.(2013), Nepal icin 1981-2009, Banglades icin de 1971-2009 donemi yillik
ihracat, ithalat, GSYiH degiskenlerini ve ARDL ile Granger nedensellik yéntemlerini
kullanarak, bu (lkelerde ELG hipotezinin gegerli oldugu sonucuna varmislardir.
Buna karsilik Omotor (2008), ihracati biiyiik 6lglide petrole dayali olan Nijerya igin,
ELG hipotezinin gecerli olmadigini ortaya koymustur. Benzer sekilde, Awokuse
(2008) Arjantin, Kolombiya ve Peru agisindan ELG hipotezinin desteklenmedigini
bildirmislerdir.

Ferreira vd. (2012), Guan ve Hong (2012), Igbal vd. (2010), lyer vd. (2009),
Awokuse (2008) vb. yazarlar, ithalattan biylimeye dogru tek yonli nedensellik
yani ithalat itisli blylime hipotezini destekleyen bulgulara ulasmislardir. Guan ve
Hong (2012: 39-43), ABD’nin 1960-2010 yili yillik ihracat, ithalat ve GSYIH verilerini
kullanarak, ihracat ile bliyime arasinda iki yonli, ithalat ile blylme arasinda tek
yonli nedensellik tespit etmislerdir.
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Ajmi vd. (2015), Tang vd. (2015), Abu Shihab vd. (2014), Hye vd. (2013), Guru-
Gharana (2012), Jenkins ve Katircioglu (2010), Omotor(2008) vb. yazarlar, biyliime
cekisli ihracat hipotezini destekleyen kanitlara ulagsmislardir. Omotor (2008:222-
231), 1979-2005 dénemi Nijerya ekonomisi icin, ARDL modeline gore; ihracat ve
isglclnilin buylmeyi pozitif, doviz kuru ve ithalatin ise biylmeyi negatif etkiledigi
sonucuna ulasmis, bliylimeden ihracata dogru tek yonli nedensellik bulundugunu
bildirmistir. Urdiin’iin, 2000-2012 yillik ihracat ve GSYiH verilerini kullanan Abu
Shihab vd. (2014), nedensellik analizi sonucunda bliyimeden ihracata dogru tek
yonlu bir nedensellik iliskisi tespit etmislerdir.

Hussain ve Saaed (2014), Guan ve Hong (2012), Jenkins ve Katircioglu (2010) vb.
yazarlar, analizlerinde bilylime c¢ekisli ithalat olgusuyla karsilasmiglar, yani
bliyimeden ithalata dogru tek yonli nedensellik tespit etmislerdir.

Ajmi vd. (2015), Tang vd. (2015), Hye vd. (2013), Enu vd. (2013), Guru-Gharana
(2012), Guan ve Hong (2012) vb. yazarlar, ihracat ile blylime arasinda ¢ift yonli
nedensellik iliskisi, yani hem ihracat ¢ekisli biyime hem de biylime cekisli ihracat
bulgusu elde etmislerdir.

ithalat ile biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi saptayan, yani ithalat itisli
blylime ve blylme cekisli ithalat sonucuna varan analizlere 6rnek olarak; Hye vd.
(2013), Enu vd. (2013), Mahadevan (2009), Awokuse (2008) vb. verilebilir. Enu vd.
(2013), 1980-2012 dénemini kapsayan vyillik ihracat, ithalat ve GSYiH verilerini
kullanarak, dis ticaret ile ekonomik bliyiime arasindaki nedensellik iliskilerini,
Esbltinlesme, VAR, hata diizeltme modeli ve Granger nedensellik yontemleri ile
arastirmislardir. Bulgularina gore, ithalat ile bliyiime arasinda ¢ift yonli, blyime
ve ihracat arasinda cift yonli ve ihracattan ithalata dogru tek yonlii nedensellik
iligkileri tespit edilmistir. Benzer sekilde Mahadevan (2009), Singapur’'un 1974-
2004 donemi yillik ihracat, ithalat ve bliyime verileri yardimiyla, Esbitiinlesme,
VAR, ¢ok degiskenli hata dizeltme modeli ve Toda-Yamamoto nedensellik
testlerini kullanarak, ithalat ile bliyiime arasinda ¢ift yonli ve ihracattan
blylimeye tek yonli nedensellik iligkisi bildirmistir.

Son olarak, Bajo-Rubio ve Diaz-Roldan (2012), Furuoka (2007), Love ve Chandra
(2005) vb. yazarlar, ihracat ve/veya ithalat ile blylime arasinda herhangi bir
nedensellik iliskisi bulunmadigini vurgulamislardir.
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Tablo 2. Tiirkiye Uzerine Dis Ticaret-Ekonomik Biiyiime iliskisini inceleyen
Literatiir Ozeti (2002 Sonrasi-Kronolojik Siralama)*

" Veri Seti - "
Yazar(lar) Yontem / Ulke(ler) / D6nem Bulgu(lar) Kategori
Frekans
Tuncer Esbutiinlesme, VAR, Toda- X, M, GSYiH vd. / e
(2002) Yamomoto nedensellik 3 ay Turkiye: 1980(1)-2000(4) | M—X, M<>G, G—X 8,6,3
Ozer ve VAR, Granger nedensellik,
Erdogan varyans ayrigtirma, etki-tepki | X, M, GSYiH /3 ay | Tiirkiye: 1987(1)-2006(2) | X—G, X—>M, M—G 1,2,7
(2006) analizi
| Imalat sanayi X ve .
Kurt ve VAR, varyans ayristirma, etki- . Turkiye: 1989(1)-
Terzi (2007) tepki analizi M, GSY:S vd. /3 2003(04) GOM,X=G XM | 61,7
Toplam/San
e . Toplam-sanayi- Toplam-Sanayi ayi: 1
Y(;’(’)?;“ E;Z‘g:l?'Zsrr::’:fij:iitl?ke tarim-maden. X, Tirkiye: 1970-2005 X—G, Tarim-
» orang GSMH / yillik Madencilik Xe>G | Tarm/Made
n.:5
;(;ggg; Esbiitiinlesme X, GSYiH vd. / 3 ay | Trkiye: 1980(1)-2003(4) . 10
Kurtve | /AR, varyans ayristirma, etki- | X, M, GSMH vd./ 3 Tarkiye: 1989(1)-
Berber ! Ze ki !n:Iizi ! T R ’ 2‘(/)0'3(04) X—>M, X—>G, MG 7,1,6
(2008) P v
KD: X(X—:_C;,\AMHG, KD: 5, 6,9
Aktas | Esbutlnlesme, hata diizeltme | '\, ey avik | Tarkiye: 1996(1)-2006(6) _
(2009) modeli ve Granger nedensellik UD: X>M. M—sX ub:7,8,3,
: A , 4
G—X, G—>M
Bilgin ve Esbutunlgsme, hata diizeltme "X, M, Sanayi A Tarkiye: 1987(1)-
Sahbaz modeli, Toda- Yamamoto tretim endeksi 2007(12) X—>G 1
(2009) Granger nedensellik vd. / aylik
Geng vd. VAR, Toda-Yamamoto X, GSYiH vd. / R
(2010) nedensellik yillik Tarkiye: 1980-2007 X6 >
Oztiirk ve VAR, esbitiinlesme, Toda- ]
X YIH vd.
Acaravci Yamamoto Granger ) GS a vd./ 3 Turkiye: 1989(4)-2006(3) X—G 1
(2010) nedensellik v
Simsek ve ARDL sinir testi, .
Kadilar Esbitiinlesme, hata diizeltme X, GSTII:I-‘ka'/ Turkiye: 1960-2004 X—G (UD) 1
(2010) modeli, Granger nedensellik v
Takim . : Lo
(2010) Granger nedensellik X, GSYiH / yillik Turkiye: 1975-2008 - 10
Tastan Frekans alani yontemleri, X, M, Sanayi
(2310) Esbutiinlesme, Spektral tretimi (GSYiH) / | Tirkiye: 1985(1)-2009(5) G—X, M—>G 3,2
Granger nedensellik testi aylik
Esbitiinlesme, Granger Granger: M—X, Granger : 8,
Aytag ve nedensellik, VAR, hata M—G, X—5G. 2,1
Akdugan duzeltme modeli, etki-tepki X, M, GSYiH / 3 ay | Tirkiye: 2001(1)-2011(3) Varyans
(2012) fonksiyonlari, varyans Varyans ayristirma: | ayristirma:
ayristirma G—->M, G>X 4,3
Mangir Esbutiinlesme, hata diizeltme : Turkiye: 2002(1)- KD: X¢>G, UD: . .
(2012) modeli, Granger nedensellik X, GSYIH /3 ay 2011(3) X—G KD: 5, UD: 1
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Cestepe vd. | Toda-Yamamoto nedensellik, X, M, GSYiH vd. /

(2013) VAR willik Tirkiye: 1974-2011 G—oX, M—X 3,8
Granger nedensellik ve Toda-
Aksu (2014) | Yamamato-Dolado-Lutkepohl | X, M, GSMH / Tiirkiye: 1960-2009 X—G, MG 1,6

(MWALD) nedensellik, Zivot- yillik
Andrews kirilma testi

Korkmaz VAR, Toda-Yamamoto . Tirkiye: 1998(01)-
(2014) Granger Nedensellik X, GSYIH /3 ay 2013(03) X6 !
Onder ve ARCH, GARCH, Granger imalat sanavi X
Hatirh nedensellik, tig agamali en GSMH vd /\; al Turkiye: 1994-2009 X6 5
(2014) kiigiik kareler (3AEK) /28y
Ugan ve - . -
Kocak Esbutur"nlesme, hata duzeltr"f'ne X, M, biiyiime / 3 Tirkiye: 1990-2011 MGG, Xo>G 61
(2014) modeli, Granger nedensellik ay

Not:*: “GSYiH”: Gayrisafi Yurtici Hasila, “GSMH”: Gayrisafi Milli Hasila, “M”: ithalat, “X”: ihracat, “G”: Biiyiime(Gelir), “KD”: Kisa
doénem, “UD”: Uzun dénem,

“—": Tek Yonli Nedensellik, “<>”: Cift Yonlu Nedensellik, “-”: Nedensellik yok.

** Kategoriler (Nedensellik Bulgulari):

. ihracata Dayali (ihracat Gekisli) Biiylime (ELG-Export-led Growth): ihracattan biyiimeye dogru tek yonlii nedensellik,

. ithalata Dayal (ithalat itigli) Biyiime (ILG-Import-led Growth): ithalattan biiyiimeye dogru tek yénlii nedensellik,

. Bliyiimeye Dayali (Biiyiime Gekisli) ihracat (GDE-Growth-driven Export): biiyimeden ihracata dogru tek yonli nedensellik,
. Blylimeye Dayali (Bliylime Cekisli) ithalat (GDI-Growth-driven Import): biiyiimeden ithalata dogru tek yénlii nedensellik,

. ihracat Gekisli Biiyiime ve Blyiime Cekisli ihracat(ELG-GDE): ihracat ile biiyiime arasinda cift yonlii nedensellik,

. ithalat itigli Biyime ve Bilylime Gekisli ithalat(ILG-GDI): ithalat ile bilyiime arasinda gift yonlii nedensellik,

. ihracata Dayali ithalat: ihracattan ithalata dogru tek yénlii nedensellik,

. ithalata Dayali ihracat: ithalattan ihracata dogru tek yénli nedensellik,

. ihracat ile ithalat arasinda gift yénlii nedensellik: ihracata dayali ithalat ve ithalata dayali ihracat,

10. Degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik yoktur.

Kaynak: Tabloda yer alan galismalarin detayh incelenmesi suretiyle yazarlar tarafindan olugturulmustur.

00NV WNER

w

3.2 Tiirkiye Uzerine Yapilan Calismalar

Tirkiye Gizerine yapilan ve dis ticaret ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik
iliskisini inceleyen literatiir 6zeti Tablo 2’de sunulmustur.

Tiirkiye’nin,1980-2005 donemi, yillik GSMH, ihracat vb. verilerini, esbiitiinlesme
ve zaman serisi regresyon analizleriyle inceleyen Deger(2006), toplam mal ve
hizmet ihracatinin, Tirkiye’nin ekonomik blylmesi Gzerinde anlamli ve pozitif
etkiye sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Ozcan ve Ozcelebi(2013); 2005(1)-
2011(11) doénemi ayhk ihracat, ithalat, sanayi liretim endeksi vb. verileri arasindaki
iliskiyi, esbltlinlesme, VAR, hata dizeltme modeli kullanarak incelemis, ELG
hipotezinin Tirkiye icin gecerli oldugu bulgusuna ulasmislardir. Sarag(2013)
tarafindan yapilan analizde, 1989(2)-2011(4) ihracat, ithalat, ekonomik biyime
vd. lger aylk veriler kullanilarak, Markov Rejim Degisim Modeli ve MSIA{M)-
ARX{p) modeli cercevesinde, Tirkiye’de ihracat ve ithalatin, daralma ve genisleme
donemlerinde ekonomik biylimeyi pozitif etkiledigi bulgusuna ulasilmistir.
Alag6z(2009)’iin 1980-2006, Ersungur ve Doru(2014)’'nun 1980-2010 dénemleri
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icin yaptiklari analizlerde, dis ticaretten GSYiH’ya tek yonlii nedensellik iliskisi
tespit edilmis, dis ticaretin kalkinmayi olumlu etkiledigi sonucuna varilmistir.

Tlrkiye Uzerine yapilan analizlerde, ELG hipotezini destekleyen ve desteklemeyen
¢ok sayida analiz bulunmaktadir. Ugan ve Kogak (2014), Korkmaz (2014), Aksu
(2014), Ozcan ve Ozcelebi (2013), Aytac ve Akdugan (2012), ihracattan biiyiimeye
dogru tek yonli nedensellik yani ihracat cekisli blylime bulgusuna ulasan yazarlar
arasinda sayilabilir. Ozcan ve Ozgelebi (2013), 2005(1)-2011(11) dénemi, aylk
ihracat, ithalat, sanayi tretim endeksi (GSYiH) degiskenlerini ve esbiitiinlesme,
VAR, hata diizeltme modeli kullanarak, Tirkiye’de ELG hipotezinin gecerli oldugu
sonucuna varmistir. Korkmaz (2014: 119), Turkiye i¢in ihracat ile ekonomik
blylime arasindaki nedensellik iliskisini ele aldig1 analizde 1998:01-2013:03 ¢eyrek
yilhik verileri kullanarak, ihracattan blylimeye dogru tek yonli nedensellige
rastlamis ve ELG hipotezinin desteklendigini bildirmistir. Buna karsilik, Takim
(2010), Turkiye agisindan ELG hipotezinin desteklenmedigini vurgulamistir.

Aytac ve Akdugan (2012), Tastan (2010), Ozer ve Erdogan (2006) vb. yazarlar,
ithalattan blyimeye dogru tek yonli nedensellik yani ithalat itisli blylime
hipotezini destekleyen bulgulara ulagsmislardir. 1987-2006 yillari arasi Tirkiye'de
ekonomik blylime, ithalat ve ihracat arasindaki nedensellik iliskilerini arastiran
Ozer ve Erdogan(2006: 93), ihracattan biiyiime ve ithalata, ithalattan ekonomik
blylimeye dogru tek yonli nedensellik iliskisine ulasmislar, etki-tepki ve varyans
ayristirma testleri de bu sonuclari desteklemistir.

Cestepe vd. (2013), Aytac ve Akdugan (2012), Tastan (2010) vb. yazarlar, blyime
cekisli ihracat hipotezini destekleyen kanitlara ulasmislardir. Cestepe vd. (2013),
1974-2011 dénemi Tirkiye’nin ihracat, ithalat, GSYiH yillik verilerini ve VAR
modelini kullanarak, Toda-Yamamoto nedensellik testi uygulamislardir. Yazarlarin
bulgularina goére, blylimeden ihracata tek yonli ve ithalattan ihracata tek yonli
nedensellik iliskisi elde edilmistir.

Aktas(2009) ile Ayta¢ ve Akdugan(2012), analizlerinde biliyime cekisli ithalat
olgusuyla karsilasmislar, yani bliyiimeden ithalata dogru tek yonli nedensellik
tespit etmislerdir. Aktas(2009)’ un bulgusu uzun dénemde gozlenmistir.

Aktas(2009) ve Onder ve Hatirlh (2014), ihracat ile blyime arasinda ¢ift yonli
nedensellik iliskisi, yani hem ihracat ¢ekisli biyiime hem de biylime ¢ekisli ihracat
bulgusu elde etmislerdir.

ithalat ile biiylime arasinda cift yonli nedensellik iliskisi saptayan, yani ithalat itisli
bliyiime ve biylime cekisli ithalat sonucuna varan analizlere 6rnek olarak; Ucan ve
Kogak (2014), Aksu (2014), Kurt ve Berber (2008), Kurt ve Terzi (2007), Tuncer
(2002) verilebilir. Kurt ve Berber (2008: 57), 1989:01- 2003:04 donemini kapsayan
Ucer ayhk verileri kullanarak, disa aciklik ile ekonomik blylime arasindaki
nedensellik iliskilerini, VAR ve varyans ayristirmasi yontemleri ile arastirmislardir.
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Bulgularina gore, disa aciklik ile blylime arasinda ¢ift yonli, blylime ve ithalat
arasinda ¢ift yonlQ, ithalattan ihracata ve ihracattan biyimeye dogru tek yonli
nedensellik iliskileri tespit edilmistir. Benzer sekilde Ucan ve Kocak(2014),
Tirkiye’nin 1990-2011 doénemi, Ucer aylk ihracat, ithalat ve blylime verileri
yardimiyla, esbitinlesme, hata diizeltme modeli ve Granger nedensellik testlerini
kullanarak, ithalat ile blylime arasinda cift yonlii ve ihracattan blylimeye tek
yonlu nedensellik iliskisi bildirmislerdir.

Takim (2010), Koggat (2008) vb. yazarlar, ihracat ve/veya ithalat ile blyume
arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi bulunmadigini vurgulamislardir.

Buraya kadar yapilan agiklamalar, Tablo 1 ve Tablo 2’deki bulgular birlikte dikkate
alindiginda, ihracat ve ithalat ile ekonomik blylme arasindaki nedensellik
iliskilerine doniik bir gorls birligi saglanamadigi, kullanilan veri seti, analiz
yontemi, donem ve llkelere gore farkli sonuclarla karsilasildigi, hatta ayni Glke
icin, ayni dénemlerde farkli sonuclarin ortaya ciktigi gdzlenmektedir. Ornegin;
Bilgin ve Sahbaz(2009), Tirkiye'nin 1987:1-2007:12 dénemi aylk ihracat, ithalat ve
sanayi Uretimi verilerini kullanarak, ihracattan blyimeye dogru tek yonli
nedensellik (ELG) bulgusuna ulasirlarken, Tastan (2010), Turkiye'nin 1985(1)-
2009(5) dénemi aylik ihracat, ithalat ve sanayi Uretimi verileriyle, blyimeden
ihracata dogru tek yonli nedensellik (GDE) ve ithalattan blyimeye dogru tek
yonli nedensellik (ILG) tespit etmistir. Bu bilgiler 1siginda, her zaman ve her
kosulda gecerli olan bir teori ya da hipotez, su ana kadar ortaya konamamuistir. O
halde bu konudaki analizlerin, degisen kosullar, yeni yontemler ve yeni veriler
dikkate alinarak, zaman iginde tekrarlanmasi gerektigi soylenebilir.

4. Veri Seti, Analiz ve Bulgular

Bu calismada, Tirkiye i¢in 2002:Q1-2014:Q2 doénemlerini kapsayan ceyrek yillik
veriler kullanilarak, ihracat (X), ithalat (M) ve ekonomik biyiime (GSYiH)
arasindaki iliski incelenmistir.

GSYiH= Harcamalar ydntemi ile (Sabit 1998 Fiyatlari ile) reel GSYiH,
Xi= Ihracat birim deger endeksini (2010=100),
M= ithalat birim deger endeksini (2010=100) ifade etmektedir.

ihracat ve ithalat birim deger endeksleri aylk veriler oldugu icin bu veriler g
ayhga cevrilmistir. Endeks verilerinde ayliktan g¢eyrek yillik verilere gevrilir iken
geometrik ortalama yontemi kullaniimaktadir. Elde edilen verilerin her biri bir
onceki veriye bagh olarak degisiyorsa bu degismeyi en saglikh veren ydntem
geometrik ortalama ydntemi olacaktir. Bu nedenle 6zellikle bliylime ve yiizde
hesaplarinda kullanilmasi gerekli bir yontemdir. Mevsimsel verilerin ¢eyrek yillik
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verilere dontstirilmesi icin kullanilan geometrik ortalama formuli su sekildedir
(Kadilar, 2005: 6):

Z=3Z; * Zy * Ziyg (1)

Uc degiskenin logaritmasi alinmistir. GSYIH ve ihracat birim deger endeksi
degiskenleri TCMB’nin elektronik veri dagitim sisteminden, ithalat birim deger
endeksi degiskeni ise TUIK’in elektronik veri dagitim sisteminden alinmistir.

ihracat, ithalat birim deger endeksi ve GSYiH degiskenleri mevsimsel 6zellik
gosterdiginden dolayl 6ncelikle bu sorunun ortadan kaldirilmasi gerekmektedir.
Bu nedenle ilk adimda ihracat, ithalat birim deger endeksi ve GSYiH degiskenleri
Eviews-7.0 paket programinda Tramo/Seats slireci isletilerek mevsimsellikten
arindirilmistir. Serilerin mevsimsellikten énceki ve mevsimsellikten arindirildiktan
sonraki grafikleri asagida verilmistir.

Grafik 1. Mevsimsellikten Arindirma Oncesi Serilerin Durumu
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Grafik 2. Mevsimsellikten Arindirma Sonrasi Serilerin Durumu
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Zaman serisi verilerini kullanan c¢alismalarda ikinci adim kullanilan degiskenlerin
duragan bir yapiya sahip olup olmadiklarinin sinanmasidir. Duraganlik kavrami,
zaman serisi verilerinin sabit bir ortalama etrafinda dalgalandigi ve dalgalanmanin
varyansinin 6zellikle zaman boyunca sabit kaldigi seklinde ifade edilir (Dikmen,
2012: 304). Uygulamada degiskenlerin duraganlik testinde en ¢ok kullanilan
yontemlerden Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) testleridir.
Bu nedenle degiskenlerin duraganhgini belirlemek icin bu birim kok testlerinden
yararlaniimistir.
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Tablo 3. ADF ve PP Test Sonuglari

. ADF PP
Degiskenler t-istatigi p-degeri t-istatigi p-degeri
Sabitli Duzeyde -1.870 0.343 -1.768 0.391
LGSYIHSA 1.farki -5.167 0.000* -5.139 0.000*
Trendli- Duzeyde -2.383 0.383 -2.203 0.476
Sabitli 1.farki -5.183 0.000* -5.159 0.000*
Sabitli Duzeyde -3.193 0.026** -3.144 0.029**
LXSA 1.farki -5.758 0.000* -5.790 0.000*
Trendli- Dizeyde -1.850 0.664 -1.813 0.683
Sabitli 1.farki -6.617 0.000* -6.615 0.000*
Sabitli Diizeyde -2.109 0.241 -2.302 0.175
LMSA 1.farki -5.019 0.000* -2.979 0.044%**
Trendli- Duzeyde -3.009 0.140 -1.833 0.673
Sabitli 1.farki -5.266 0.000* -3.139 0.104***

¥k kxE jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik dlizeyinde degiskenlerin anlamli oldugunu gostermektedir.
ADF ve PP test sonuglarinda p degeri anlamlilik diizeyinden ylksek bulunmussa birim kok var, aksi durumda birim
kok yok karari verilmistir. Kritik degerler MacKinnon’dan (1996) alinmistir.

Yapilan ADF ve PP birim kok testi sonuclarina gore li¢ degiskenin de diizeyde
duragan olmadiklari, ancak birinci farklari alindiginda, (1) seviyesinde duragan
hale geldikleri ortaya ¢ikmistir. Birinci farklarinda duragan hale gelen seriler ile
kurulan VAR modelinde seriler geyrek yillik oldugu icin gecikme uzunlugu 4 olarak
alinmistir. Tablo 4’de VAR gecikme uzunlugunu gosteren test sonuglari verilmistir.

Tablo 4. VAR Modeli Gecikme Sonuglari

Gecikme LR FPE AIC SC HQ
0 NA 2.37e-09 -11.346 -11.226* -11.301
1 28.443 1.77e-09 -11.640 -11.158 -11.461
2 27.134* 1.30e-09* -11.954* -11.111 -11.640*
3 10.097 1.48e-09 -11.843 -10.638 -11.394
4 7.102 1.81e-09 -11.665 -10.099 -11.081

Tablo 4’den de gorildigi model secim kriterlerinden (LR-Likelihood ratio, FPE-
Final prediction error, AlC-Akaike information criterion ve HQ-Hannan-Quinn
information criterion) en uygun gecikme sayisinin iki oldugunu géstermektedir.
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Tahmin edilen VAR modeline iliskin otokorelasyon testi yapilmistir. Modele
uygulanan LM testi sonuglarina gore ele alinan 12 gecikme dlzeyinde ve %5
anlamlilik dizeyinde otokorelasyonun olmadigl saptanmistir. Otokorelasyon LM
test sonuglari Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5. Otokorelasyon LM Test Sonuglari

Gecikme Diizeyi LM istatistigi Olasilik Degeri (p)
1 10.295 0.327
2 12.306 0.196
3 7.186 0.617
4 4.545 0.872
5 5.220 0.814
6 9.162 0.422
7 2.196 0.988
8 14.616 0.102
9 7.447 0.591
10 8.177 0.516
11 14.505 0.105
12 5.663 0.773

Kurulan VAR modelinin duragan oldugunu gosteren karakteristik kokler, Grafik
3’'de gosterilmistir.

Grafik 3. VAR Model igin Karakteristik Kokler
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Modelde kullanilan tim degiskenler ayni dereceden yani I(1) diizeyinde olduklari
icin Granger nedensellik testi uygulanabilir. Granger nedenselligi, basit bir ifade ile
soyle tanimlanabilir: eger X degiskeni Y degiskeninin Granger nedeni ise X'deki
degismeler Y’deki degismelere Oncilik edecektir. Bu nedenle Y'nin baska
degiskenlerle regresyonuna X degiskeninin gegmis veya gecikmeli degerleri dahil
edildiginde tahmin anlamli bir sekilde iyilesiyorsa, X’'in Y'nin Granger nedeni
oldugu soylenebilir (Gujarati, 2004: 697).

ALGSYIH, = Y% A; ALGSY1H,_; + Y78, 8; ALX,_j + Y3y Gk ALMy_j + Uz, (3)
ALM, = Y0_ 1y ALGSYIH,_; + 37_ W ALX,_j + X0y pkALM_y +ug,  (4)

ihracat, ithalat ve ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskisinin tahmininde
gecikme uzunlugu iki olarak bulunmus ve sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Granger Nedensellik Sinama Sonucu

Nedensellik Yonii Ki'-Kar.e 1":':.st O‘I‘a5|'I|k
Istatistigi Degeri (p)
Bagimli Degisken: ALGSYiHSA
ALXSA ALGSYIHSA’nin Granger nedeni degildir 1.675 0.432
ALMSA ALGSYIHSA’nin Granger nedeni degildir 22.583 0.000*
Bagiml Degisken: ALXSA
ALGSYIHSA ALXSA’nin Granger nedeni degildir 3.361 0.186
ALMSA ALXSA’nin Granger nedeni degildir 1.722 0.422
Bagimli Degisken: ALMSA
ALGSYIHSA ALMSA’nin Granger nedeni degildir 16.170 0.000*
ALXSA ALMSA’nin Granger nedeni degildir 2.314 0.314

*%5’de istatistiksel olarak anlamhidir.

Tablo 6’da gorilen Granger nedensellik sinama sonucuna gore %5 anlamhlik
diizeyine gore bos hipotez reddedilmektedir. Yani ithalat ekonomik bliyiimenin
nedeni iken, ekonomik bilylime de ithalatin nedeni ¢cikmistir. ithalat ile ekonomik
blylime arasinda ¢ift yonli bir nedensellige rastlanir iken ihracat ile ekonomik
blylime arasinda herhangi bir nedensellige rastlanmamistir ki bu da aslinda
Tirkiye ekonomisini yansitan gercekgi bir durumdur. Tirkiye’nin ihracati ithalata
dayanmaktadir. Bircok mamul, yari mamul ve hammaddeler baska llkelerden ithal
edilerek saglanmaktadir. ithalat artmakta buna bagl olarak {retim artarak
ekonomik blylmeyi artirmaktadir. Ancak ekonomi ig¢in baska bir olumsuzluk
ortaya ¢cikmaktadir. O da Tirkiye’'nin strdurulebilir bir blylime icin gerekli olan dis
ticaret fazlasini kisa ve orta dénemde saglayamayacagidir.
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Analiz bulgulari, Tiirkiye ile ilgili literatiir bulgulariyla karsilastirildiginda;
Tlrkiye’'de dis ticaret-ekonomik biiyiime iliskisi bakimindan, Tuncer(2002), Kurt ve
Terzi(2007), Kurt ve Berber(2008), Aksu(2014) ve Ucan ve Kogak(2014) gibi
yazarlarin bulgularini destekleyecek sekilde biyime ile ithalat arasindaki ¢ift yonlu
nedensellik iliskisi (ILG ve GDI) elde edilmistir. Bu bulgu, ithalattan biylimeye
dogru tek yonli nedensellik (ILG) tespit eden Ozer ve Erdogan(2006),
Tastan(2010), Aytac ve Akdugan(2012) ile, blylimeden ithalata dogru tek yonli
nedensellik (GDI) iliskisi bildiren Aktas(2009)'in analiz bulgularini  kismen
desteklemektedir. Kogcat(2008) ve Takim(2010)'in, ihracat ile blyime arasinda
herhangi bir nedensellik iliskisi bulunmadigi yoniindeki tespitleri, bu ¢alismanin
bulgulari tarafindan da desteklenmis, ihracat ile biylime arasinda herhangi yonde
bir nedensellik elde edilememistir. Buna karsilik, ihracat ile bliyiime arasinda cift
yonli nedensellik tespit eden Genc¢ vd.(2010), Onder ve Hatirli(2014), GDE
hipotezini destekleyen bulgular elde eden Tuncer(2002), Aktas(2009),
Tastan(2010), Cestepe vd.(2013), ELG hipotezinin Tirkiye bakimindan gecerli
oldugunu vurgulayan Ozer ve Erdogan(2006), Kurt ve Terzi(2007), Yaprakli (2007),
Kurt ve Berber(2008), Bilgin ve Sahbaz(2009), Oztiirk ve Acaravci(2010), Simsek ve
Kadilar(2010), Ayta¢ ve Akdugan(2012), Mangir(2012), Aksu(2014), Korkmaz
(2014), Ucgan ve Kogak(2014) gibi yazarlarin bulgularinin aksine, ihracatla biyime
arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi bulunamamustir.

5. Sonug ve Politika Onerileri

Temel amaci ekonomik biylime ile dis ticaret arasindaki nedensellik iliskisini
incelemek olan bu c¢alismada, 2002:Q1 ile 2014:Q2 dénemi Uger aylik ihracat,
ithalat ve ekonomik biiyiime (GSYiH) verileri arasindaki nedensellik iliskileri VAR
modeli ile incelenmistir. Granger nedensellik testi bulgularina gore; ihracat cekisli
blylime(ELG) hipotezi, bu ¢alismanin bulgularina gére dogrulanamamis, ihracat ile
ekonomik bliyiime arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi tespit edilememistir.
Buna karsilik, ithalat ile ekonomik biylime arasinda ¢ift yonli nedensellik iliskisi
tespit edilmistir. Bu sonuglara gore; blylme ihracatin veya ihracat biyiimenin
nedeni degildir. ihracat artisi biiylimeye neden olmamaktadir. Bu durumun, biiyiik
Olclde Tirkiye'nin ihracat yapisindan kaynaklandigi diisiintlmstir. Yeni teknoloji
ve Urlinler ya da dretim teknikleri gelistirebilmek igin yeteri kadar Ar-Ge
faaliyetlerinde bulunmayan, sadece Uretim igin ihtiya¢ duyulan hammadde ve ara
mal temininde kullanilacak dévizi saglayan ihracat sektorleri, ekonomik blyiimeye
dogrudan katki saglayamamaktadir. Birincil Griin gruplarinin agirhikli oldugu ihracat
yapilarinda ihracat gekisli blylimenin gorilmesi oldukg¢a zordur. Diger taraftan,
blylime de heniz ihracati arttirmamaktadir. Yani bliyimeyle birlikte altyapinin
gelismesi, ihracat sektorlerinde verimlilik ve 6lgek ekonomilerinin gelismesi vb.
yapi degisikligi henliz ortaya ¢tkmamistir.
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Bliyiime ithalatin ve ithalat da blyimenin nedenidir. Turkiye'nin ihra¢ mallari
Uretebilmek icin gereksinim duydugu temel girdi veya ara mallar ithalat kanali ile
getirildigi icin Uretim artmakta ve biylmeyi saglamakta, kisaca ithalat ekonomik
blylimeye neden olmaktadir. Diger yandan ekonomik biylime ile artan gelir
seviyesi ve talep, ithalati arttirmakta yani blylime ithalata neden olmaktadir. Bu
sonuglar; ithalat itisli bliylime ve biliyiime c¢ekisli ithalat yaklasimlarini Tirkiye
orneginde desteklemektedir. Bu bulgulara gore oOnerilebilecek temel politika
yaklasimlari séyle siralanabilir: Tiirkiye’nin ihracatini ara mallardan, yiiksek katma
degerli ve ileri teknolojili sermaye ve nihai tiketim mallarina kaydirmasi, yaratilan
katma deger ve ihracatin artmasini, bu sayede ihracat cekisli blylimeyi
saglayabilecektir. Ekonomik bliyime hizi dikkatle takip edilmeli, program
hedeflerine uygun olarak yiikseltilmeye calisiimalidir. Bu kapsamda, bliyimenin
motoru olan yatirimlarin arttirilabilmesi igin istikrarl ve glvenli yatirim ortaminin
stirdtrilmesi cok 6nemlidir.

ithalatin blyiimeyi tesvik ettigi dikkate alinarak, ézellikle ara mallarin daha ucuz
maliyetle elde edilebilecegi pazarlar veya tedarikgiler aranmasi gerekmektedir.
Uretimin artmasinda ithalat dnemli bir etkiye sahiptir. ithalat nedeniyle yabanci
firmalardaki rekabet Ulke icindeki firmalari da etkileyerek endustrideki firmalarin
kalitesini artirarak daha kaliteli ve farkh Grlnlerin Gretilmesini saglayabilir. Kaliteli
ara mallar tedarik edilerek faktor verimliliginde de bir artis yakalanabilir.
Teknolojik modernizasyon ile verimliligin arttirilabilmesi icin, basta Ar-Ge
calismalarinin desteklenmesi ve hizlandirilmasi gerekmektedir. Bu sayede ileri
teknoloji Urdnlerinin ihracati arttirilarak, ithalati azaltilabilir. Ara mallarda Glke
icinde Uretilen ikamelerin kullaniimasi blylik 6lglide doviz ihtiyacini azaltacaktir.
BlyUimeden ithalata yonelen iligski, blylime ile artan gelir seviyesinin ithalati
pozitif etkiledigini ortaya koydugundan, bilhassa liiks mallarin ithalatinin dikkatle
izlenmesi, déviz kaynaklarinin bu kanalla yurtdisina aktarilmasinin belli élgilerde
sinirlandiriimasi gerekmektedir. ilave olarak; déviz kurlarinin istikrari muhafaza
edilmeli, kurlarda asiri oynakhga izin verilmemeli, ileri teknoloji Urlinlerinin
gelistirilmesi ve Uretimi tesvik edilmeli, 0Ozel niteliklere sahip endustriler
belirlenerek, bunlara 6ncelikli tesvik uygulamasina gidilmelidir. Bu sektorlerin
daha sonra yapacaklari ihracat sayesinde, yiksek katma degerli ihracat orani
artabilecektir.
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