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ézet

Tiirkiye 'de halen 5996 Sayili Kanuna tabi olarak 80 Damizlik
Koyun ve Kegi Yetistirici Birligi faaliyet gostermektedir. Bu birliklere
toplam 191.675 iiretici iiye durumundadir. Bu aragtirmanin amact,
Lzmir, Canakkale ve Balikesir illerinde keci yetistiricilisi yapan
isletmelerin Damizlik Koyun ve Kegi Yetistirici Birliginin islevieri
konusundaki goriis ve beklentilerini ortaya koymaktr.

Arastirma kapsamina her ilden kegi yetistiriciliginin yogun
olarak yapildigi bes ilce alinmistir. Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanhigi Il Miidiirliikleri verilerine gore; Balikesir’'de kegi
mevcudunun yaklasik %55°i Merkez, Bigadi¢, Dursunbey, Sindirgt ve
Susurluk ilgelerinde; Canakkale’de ke¢i mevcudunun yaklasik %601
Merkez, Ayvacik, Bayramig, Ezine ve Gelibolu il¢elerinde, Lzmir de ise
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keg¢i mevcudunun yaklasik %50 si Dikili, Karaburun, Kinik, Menemen ve
Seferihisar ilgelerinde bulunmaktadir. Dolayisiyla her ilde adi gegen bu
ilgeler kapsama alinmistir. Birlik kayitlarina gore, arastirma kapsamina
alinan ilgelerde toplam fiiye isletme sayisi 2926 dwr ve bu ana kitleyi
olusturmugstur. Arastirmada oncelikle isletmeler hayvan sayisina gére ii¢
gruba ayrilmigtir.

Birinci grubu 75 bas ve daha az hayvana sahip isletmeler, ikinci
grubu 76-150 bas arasinda hayvana sahip igletmeler, tigiincii grubu da
151 ve daha fazla hayvana sahip isletmeler olugturmustur.

Gruplar belirlendikten sonra, her gruptan arastirma kapsamina
alinacak isletme sayisimin saptanmasinda tabakali tesadiifi ornekleme
yontemi kullanilmis ve %99 olasilik ile %5 hata payi esas alinmisgtir.
Yapilan hesaplamalar sonucunda birinci gruptan 144 isletme, ikinci
gruptan 33 isletme, ticiincii gruptan ise 57 isletme olmak iizere, toplam
234 isletme arastirma kapsamina alinmigtir. Her ilde anket yapilacak
isletme sayisimin belirlenmesinde, gruplara gore toplam isletme sayist
icerisinde illerin paylari esas alinmigtiv. Bu yaklagimla Canakkale ilinden
100, Balikesir ilinden 73, Izmir ilinden de 61 isletme arastirma kapsamina
alimmistir. Aragtirmada anket yontemiyle igletme sahibi iireticilerden
2013 iiretim dénemine ait veriler derlenmistir. Isletmelerden elde edilen
veriler, ornekleme ve veri toplama agsamasinda kullanilan hayvan sayist
gruplari ve il gruplart itibariyle analiz edilmistir. Isletmelerin analizinde
once sosyo-ekonomik ozellikler incelenmistir.

Daha sonra isletmelerde kegi yetistiriciliginin teknik ve ekonomik
yvonleri analiz edilmistir (sagilan hayvan sayisi, laktasyon siiresi, hayvan
basina siit verimi, siitiin pazarlanmasi ve iiretici eline gecen fiyatlar,
vapilan degisken masraflar, elde edilen briit iiretim degeri ve briit maryj).
Son olarak ise, isletmelerde orgiitlenme sekilleri, birlige tiyelik siireleri,
birlik faaliyetlerinden memnuniyet diizeyleri ve birlikten bekledikleri
islevler ortaya konulmustur.

Anahtar kelimeler: keci yetistiriciligi, hayvancilikta érgiitlenme,
yetistirici birligi, ekonomik analiz.
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Abstract

There are currently 80 Sheep and Goat Breeders’ Associations
subject to Law No. 5996 in Turkey. A total of 191675 farmers are members
of these associations.

The aim of this research is to understand the opinions and
expectations of goat farms in Izmir, Canakkale and Balikesir provinces
about the functions of Sheep and Goat Breeders’ Associations. Five
districts from each province were included in the research where goat
breeding takes place intensively. According to Republic of Turkey Ministry
of Food, Agriculture and Livestock data, 55% of goat number in Balikesir
is in Merkez, Bigadic, Dursunbey, Sindirgi and Susurluk districts, 60%
of goat number in Canakkale is in Merkez, Ayvacik, Bayramic, Ezine and
Gelibolu districts, 50% of goat number in Izmir is in Dikili, Karaburun,
Kinik, Menemen and Seferihisar districts.

Therefore, this districts were included in each province. The main
population of the research consists of totally 2,926 farmers found in the
districts included in the concept. First of all, in the research, the farmers
were divided into three groups.

First group consists of farms with 75 goats and less, second group
consists of farms with 76- 150 goats while third group consists of farms
with 151 goats and more. After the determination of the groups, the
proportional sampling formula has been used in order to determine the
number of the farmer from each group that will be included in the content
of the research and %99 of probability and %35 of error margin have been
taken into consideration.

As a result of the calculations, 144 farmers from the first group,
33 farmers from the second group, 57 farmers from the third group and
234 farmers in total have been included in the research content. For
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the determination of the number of farmers to whom the survey will be
conducted in each district, the shares of the provinces in terms of the
number of the total farmers according to the groups were considered. By
this approach, 100 farmers from the province of Canakkale, 73 farmers
from the province of Balikesir, 61 farmers from the province of Izmir were
included in the context of the research.

The research is based on the production period of 2013. The farms
were analyzed according to the groups of the number of animals and
groups of the provinces.

In the analysis of data, firstly socio-economic characteristics of
the farms were examined. After that technical and economic analysis
of goat breeding( Number of milked goats, Lactation period, milk yield
per animal, milk marketing and goat milk price received by the farmers,
variable costs, gross production value and gross margin) were performed.
Finally, the types of organization of goat farms, participation durations
to associations of goat farms, levels of satisfaction of goat farms about
associations activities and expectations of goat farms from associations

Key Words: goat breeding, organization in livestock, breeders’
associations, economic analysis
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GIRIiS

FAO verilerine gore diinyada yaklastk 1.01 milyar keci
bulunmaktadir. Kegi sayisinin en fazla oldugu iilkeler; Cin (%18.36),
Hindistan (%13.15), Nijerya (%7.17), Pakistan (%6.59) ve Banglades tir
(%5.53). Tirkiye diinya ke¢i mevcudunda %1.02, diinya kegi siitii
iiretiminde ise %2.53 oraninda bir paya sahiptir (FAOSTAT, 2017).
TUIK’in 2016 yili verilerine gore Tiirkiye’de 10.34 milyon bas kegi
bulunmaktadir.

Kec¢i mevcudunun yaklagik %98’ini Kil kegiler olusturmaktadir.
Ayni1 yil verilerine gore, sagilan 4.55 milyon bas kegiden 479.401 ton siit
elde edilmistir (TUIK, 2017).

Tiirkiye’de kegi yetistiriciligi; ya tarim igletmesi i¢inde, ya da koy
stiriileri, yaylacilik veya goger siiriiler seklinde siirdiiriilmektedir. Ancak
son yillarda Bat1 Anadolu’da, peynir iiretimi yapan ya da peynir iireten
mandiralara siit saglayan entansif isletmeler de faaliyet gostermektedir
(Kaymake1 ve Tagkin, 2006; Engindeniz ve Ugar., 2014).

Kegi yetistiriciliginde kamuoyu olusturulmasi, tiriinlerinin tanitim
ve bilinirliginin arttirabilmesi, devlet desteklerinin ve hayvancilik
politikalarinin yonlendirilmesi ve olusturulmasina dogrudan katilabilme
olanag1 saglanmasi agisindan orgiitlenme ¢aligmalar1 gereklidir.

Ancak keci yetistiriciliginde herhangi bir ekonomik orgiitlenme
yoktur ve fiyatlar alicilar tarafindan iireticiler aleyhine belirlenmektedir.
Kegi yetistiriciliginde orgiitlenmenin tarihi olduk¢a yenidir. Son yillarda
orgiitlenmenin varligi gozlemlenmektedir (Taskin ve ark., 2010). Bunlarin
en onemlisi 4631 sayili Hayvan Islah1 Kanunu’na gore kurulmus Damizlik
Koyun ve Kegi Yetistiricileri Birligi’dir. Birlikler, 2001 y1linda yiiriirliige
giren sozlesme ile ilk kez Izmir’de kurulmaya baslanmistir (Kaymake1 ve
Engindeniz, 2010).

Birlik sozlesmesinde temel amacin, birlik iiyeleri arasinda
esgidiimii saglayarak yiiksek verimli hayvanlarin yetistirilmesi icin
her tiirlii 1slah programi oldugu belirtilmektedir (Kaymakg¢1 ve Taskin,
2005). Bu baglamda ¢alismalaria baglayan birlikler, giinlimiizde kulak
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numaralama etkinliklerini siirdirmektedirler.

Bazi birlikler kulak numaralama etkinligi disinda egitim ve saglik-
koruma hizmet ¢aligsmalar1 da yapmaktadir.

Sozlesmede birliklere pazarlama ve firetim konularinda da
gorevler verilmis bulunmaktadir (Savran et al., 2016). Bir baska deyisle
1slah konulariyla ekonomik konular bir arada ele alinmistir.

2016 yili verilerine gore, Tiirkiye’de halen 5996 Sayili Kanuna
tabi olarak 80 Damizlik Koyun ve Keg¢i Yetistirici Birligi faaliyet
gostermektedir. Bu birliklere toplam 203.151 {iretici iiye durumundadir
(TRGM, 2017). Farkli yorelerde birliklerin faaliyetlerini incelemek ve
tireticilere katkilarin1 analiz etmek siiphesiz birliklerin basarisini ortaya
koymak acisindan yararli olabilecektir.

Dolayisiyla bu yonde vyapilacak arastirmalara da ihtiyag
duyulmaktadir.

Bu arastirmanin amaci, Izmir, Canakkale ve Balikesir illerinde
keci yetistiriciligi yapan isletmelerin Damizlik Koyun ve Keg¢i Yetistirici
Birliginin islevleri konusundaki goriis ve beklentilerini ortaya koymaktir.

ARASTIRMANIN YONTEMI VE BULGULAR
1. Materyal ve Yontem

Arastirmanmn ana materyalini izmir, Canakkale ve Balikesir
illerinde keci yetistiriciligi yapan isletmelerden anket yontemiyle
derlenen veriler olusturmaktadir. Ayrica konuyla ilgili olarak daha 6nce
Tiirkiye’de ve diger iilkelerde yapilan arastirmalarin sonuglarindan da
yararlanilmigtir.

Tiirkiye’de gerek kegi sayisi, gerekse kegi Uiriinlerinin islenmesi
acisindan 6nemli iller olmasi nedeniyle arastirmanin izmir, Canakkale
ve Balikesir illerinde vyiiriitiilmesi amaglanmistir. TUIK’in 2016 yili
verilerine gore Tiirkiye keci mevcudunun yaklagik %7’si bu illerde
bulunmaktadir (TUIK, 2017). Arastirma kapsamina her ilden kegi
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yetistiriciliginin yogun olarak yapildig: bes ilge alinmistir. Gida Tarim
ve Hayvancilik Bakanhg: 11 Miidiirliikleri verilerine gore; Balikesir’de
keci mevcudunun yaklasik %55°1 Merkez, Bigadi¢, Dursunbey, Sindirgt
ve Susurluk il¢elerinde, Canakkale’de ke¢i meveudunun yaklasik %60°1
Merkez, Ayvacik, Bayramic, Ezine ve Gelibolu ilgelerinde, Izmir’de ise
keci mevcudunun yaklasik %50’si Dikili, Karaburun, Kinik, Menemen
ve Seferihisar ilgelerinde bulunmaktadir.

Dolayisiyla her ilde adi gecen bu ilgeler kapsama alinmistir.
Arastirmada kapsama Damizlik Koyun ve Kegi Yetistiricileri Birligine
iiye olan isletmeler alinmistir.

Birlik kayitlarina gore, keci yetistiriciligi yapan ve iiye olan
toplam isletme sayis1; Izmir’de 1838, Canakkale’de 1926, Balikesir’de
ise 1890°dir. Arastirma kapsamina alinan il¢elerde ise toplam birlik iiyesi
isletme sayis1 2926, toplam kayitli hayvan sayis1 ise 282.038 dir.

Arastirmanin anakitlesini kapsama alinan ilgelerdeki toplam 2926
isletme olusturmustur.

Arastirma kapsamina tim isletmelerin alinmasi yerine,
gruplandirilarak ve tesadiifi Ornekleme yontemiyle bir kisminin
alimmasmin uygun olacagina karar verilmistir. Arastirmada oncelikle
isletmeler hayvan sayisina gore ii¢ gruba ayrilmistir.

Birinci grubu 75 bas ve daha az hayvana sahip isletmeler, ikinci
grubu 76-150 bas arasinda hayvana sahip isletmeler, {igiincii grubu da
151 ve daha fazla hayvana sahip isletmeler olusturmaktadir.

Gruplar belirlendikten sonra, her gruptan arastirma kapsamina
almacak isletme sayisinin saptanmasinda asagidaki tabakali (oransal)
tesadiifi 6rnekleme formiilii kullanilmis ve %99 olasilik ile %5 hata pay1
esas alinmstir (Cigek ve Erkan, 1996; Esin ve ark., 2001).
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N 2 Np, Si2

N’ D? + 2 Np, Si’
Formiilde;
n: Ornek hacmi
N : Toplam isletme sayis1
Nh : Gruptaki isletme sayis1

D = d/z olup, d: Ongdriilen sapma miktar1, z: Standart normal
dagilim degeri

Sh2: Grubun varyansidir.

Yapilan hesaplamalar sonucunda birinci gruptan 144 isletme,
ikinci gruptan 33 isletme, ii¢lincii gruptan ise 57 isletme olmak {izere,
toplam 234 isletme arastirma kapsamina alinmistir.

Her ilgede anket yapilacak isletme sayisinin belirlenmesinde,
gruplara gore toplam isletme sayisi igerisinde ilgelerin paylar1 esas
alimmustir.

Bu yaklasimla Canakkale ilinden 100, Balikesir ilinden 73, Izmir
ilinden de 61 isletme arastirma kapsamina alinmaistir.

Ilgelerden veri toplama asamasinda ise her ilgeden kapsama dort
kdy alinmstir.

Ilge seciminde oldugu gibi kdylerin segiminde de kapsama hayvan
ve isletme sayisinin fazla oldugu kdyler dahil edilmistir.

Ancak bu asamada farkli irklarin kapsama alinabilmesi amaciyla
isletmelerin bulundugu koylerin ova ve dag kdyii olarak dagilimlar1 da
dikkate alinmustir.
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Arastirmada 2013 iiretim donemi esas alinmistir ve kullanilan
anket formlari isletme ve iiretim dali bazinda hazirlanmstir. Isletmelerde
cogunlukla, Ocak ve Subat aylarindaki dogumlardan sonra siit iiretimi
Mart-Haziran aylarinda ger¢eklesmektedir.

Ancak bazi isletmelerde siit iiretimi Ekim ayina kadar devam
edebilmektedir. Bu nedenle arastirmanin anketleri Ekim 2013-Ocak 2014
aylar1 arasinda gerceklestirilmistir.

Verilerin analizinde; Oncelikle isletmelerin sosyo-ekonomik
ozellikleri ortaya konulmustur.

Daha sonra kegi yetistiriciligi iiretim dali bagimsiz olarak
incelenmistir. Bu kapsamda ayrica iireticilerin Damizlik Koyun ve Keci
Yetistiricileri

Birliginin faaliyetleri iizerine goriis ve beklentileri de incelenmistir.

Kegi yetistiriciligi yapan igletmeler érnekleme ve veri toplama
asamasinda kullanilan hayvan sayis1 gruplari ve il gruplar itibariyle
analiz edilmistir.

Ke¢i yetistiriciliginden elde edilen briit tlretim degerinin
hesaplanmasinda; ana {iriin (satilan ve evde kullanilan siit) toplam degeri
ve yan iirlin (prodiiktif demirbas kiymet artisi, kil ve giibre) degeri
toplanmustir (Aktiirk ve ark., 2005).

Prodiiktif demirbas kiymet artisinin (PDKA) hesaplanmasinda;
isletmelerdeki sene basi ve sene sonu hayvan varlig1 yilsonu fiyatlari ile
kiymetlendirilmis, fiyat artislar1 nedeniyle ortaya ¢ikan degerler elimine
edilmisgtir.

Y1l icerisinde meydana gelen hareketler dikkate alinarak siirii
hareket tablosu hazirlanmistir.

Cag degistirme nedeniyle meydana gelen prodiiktif demirbas
kiymet artis1 veya azalisi hesaplanarak, artis olmasi durumunda briit
iretim degerine ilave edilmistir (Kiral ve ark., 1999).

Hayvan yetistiriciliginde verimliligi belirleyen 6nemli faktorlerden
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birisi de yem doniisiim oranidir (YDO).

Yem donilisiim orami fiziksel olarak, yedirilen her 1 kg yeme
karsilik elde edilen siit miktarini, parasal olarak ise yedirilen her 100
TL’lik yeme karsilik elde edilen getiriyi ifade etmektedir.

Bu arastirmada yem doniisiim oran1 parasal olarak incelenmis ve
asagidaki formiilden yararlanilmistir (Yayar ve Karkacier, 1996);

YDO = (Uretilen hayvansal iiriin degeri / Tiiketilen yem degeri)
*100

Aragtirmada kegi yetistiriciliginden elde edilen briit marj
hesaplanmustir.

Bu asamada siit kegisi yetistiriciliginden elde edilen briit iiretim
degerinden, siit kegisi yetistiriciligi i¢in yapilan degisken masraflar (yem
masraflari, bakim ve iscilik masraflari, veteriner ve ilag masraflari, su-
elektrik masraflar1 vb.) ¢ikarilmistir (Aras, 1988).

Aragtirmada elde edilen sonuclar agisindan gruplar arasi farklilik
olup olmadig istatistiksel olarak test edilmistir. Sayim ile elde edilen
verilere iliskin gruplararasi karsilastirmalarda Ki-kare testi uygulanmastir.

Siirekli degiskenler i¢in ise, Oncelikle Kolmogorov-Simirnov
testi ile normal dagilim testi uygulanarak normal dagilis gdsteren ve
gostermeyen degiskenler saptanmaistir.

Karsilastirmaya konu olan veriler normal dagilis gostermedigi
icin ikiden fazla gruplar i¢in Kruskal-Wallis testi kullanilmistir.

2. Arastirma Bulgular
2.1.  Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Incelenen isletmelerin baz1 sosyo-ekonomik 6zellikleri Cizelge
1’de 6zetlenmistir.

Kegi yetistiriciligi yapan {reticilerin ortalama yas1 48.41 dir.
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Sonuglar isletme gruplari itibariyle incelendiginde ikinci gruptaki
tireticilerin ortalama yaslarinin daha kiiciik oldugu goriilmektedir.

Ureticilerin ortalama egitim siiresi ise 6.19 yil olarak saptanmistur.

Ikinci grup isletmelerde iireticilerin ortalama egitim siireleri
digerlerinden yiiksektir.

Yapilan Kruskal-Wallis testlerine gore; iireticilerin egitim siireleri
yoniinden isletme gruplari arasindaki (y?:3.222; p>0.05) ve iller arasindaki
(%?:0.138; p>0.05) farklilik istatistiksel agidan anlaml1 degildir.

Incelenen isletmelerde ortalama niifus 3.12 kisidir. Sonuclar
isletme gruplar itibariyle incelendiginde en fazla ortalama niifusun (3.44
kisi) tiglincii grupta oldugu, iller diizeyinde incelendiginde ise en fazla
ortalama niifusun (3.19 kisi) Balikesir’de oldugu goriilmektedir.

Incelenen isletmelerde, aile isgiicii mevcudunun ortalama olarak
%91.43’1 kullanilmaktadir.

Ikinci grup isletmelerde bu oran daha yiiksektir. Iller diizeyinde
incelendiginde ise; Izmir’deki isletmelerde bu oranin daha yiiksek oldugu
gorilmektedir.

Isletmelerde ortalama arazi mevcudu 64.86 dekar, pasif iginde
ortalama 6z sermaye oran1 %83.02, herhangi bir tarimsal kooperatife
ortak olma orani ise %47.44 olarak saptanmistir.

Yapilan Ki-kare testlerine gore; treticilerin kooperatife ortaklik
durumu agisindan isletme gruplar1 arasindaki farklilik istatistiksel agidan
anlamhdir (y*:12.578; p<0.05).

Bu a¢idan iller arasindaki farklilik ise istatistiksel agidan anlamli
degildir (y*:1.098; p>0.05).
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2.2.  Keci Yetistiriciliginin Teknik ve Ekonomik Sonuclari

Isletmelerde kegi yetistiriciliginin bazi teknik ve ekonomik
sonuclar1 Cizelge 2’de 6zetlenmistir.

Isletmelerde keci mevcudunun %44.90°m1 Kil keciler, %44.71’ini
SaanexKil melezleri, %3.74’inli Saanen, %5.55’ini Maltiz, %1.10’unu
da Halep kegcileri olusturmaktadir.

Isletme basina sagilan keci sayisi ortalama 73.73 bastir.

Laktasyon siiresi ortalama 228.86 gilin olup, isletme basina
ortalama laktasyon siit tiretimi 26251.82 kg’dir.

Hayvan bagina giinliik ortalama siit verimi ise 1.65 kg olarak
hesaplanmustir.

Kruskal-Wallis testlerine gore; hayvan bagina siit verimi yoniinden
isletme gruplari arasindaki (3*:0.620; p>0.05) ve iller arasindaki farklilik
istatistiksel acidan anlamli degildir (¥*:2.186; p>0.05).

Isletmelerde iiretilen keci siitiiniin  %96.71°i ¢ig olarak
pazarlanmaktadir. %0.25’1 ailede igme siitli olarak tiiketilmekte,
%2.71°1 peynir yapiminda, %0.18’1 yogurt yapiminda, %0.03’1i tereyagi
yapiminda kullanilmakta, geriye kalan %0.12°si de komsu ve akrabalar
ile calisanlara verilmektedir

Isletmelerde ¢ig olarak satilan kegi siitiiniin %85.38"1 kegi siitii
isleyen mandiralara ve entegre siit isleyen isletmelere pazarlanmistir.

Ureticilerin ¢ig siitii Birlik (%7.58) ve Kalkinma Kooperatifleri
(%3.18) vasitasiyla pazarladiklari da goriilmektedir.

Bunun disinda, bazi iireticiler ilge-kdy pazarlarinda (%2.62)
ve isletmelerinde (%1.24) perakende olarak da siit pazarlamaktadir.
Isletmelerde iiretici eline gecen ortalama keci siitii fiyat: 1.31 TL/kg
olarak hesaplanmustir.

Kruskal-Wallis testlerine gore; keci siitii fiyat1 yoniinden isletme
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gruplart arasindaki (%*:3.808; p>0.05) ve iller arasindaki farklilik
istatistiksel agidan anlamli degildir (y*:0.704; p>0.05).

Isletmelerde elde edilen iiretim degerinin %84.44°i kegi
yetistiriciliginden saglanmaktadir.

Isletme basina elde edilen ortalama siit miktar1 26251.82 kg’dur.

Isletmelerde keci yetistiriciliginden saglanan toplam briit {iretim
degerinin %75.06’siisiit, %20.41’ini PDK A, %4.40’ 11 giibre,%0.13 {inii
de kil geliri olusturmaktadir.

Isletmelerde kegi yetistiriciliginden elde edilen toplam briit {iretim
degeri 45817.67 TL, hayvan basina elde edilen ortalama briit iiretim
degeri ise 357.31 TL olarak saptanmustir.

Canakkale’deki isletmelerde hayvan bagina daha fazla iiretim
degeri elde edildigi goriilmektedir.

Isletmelerde ortalama degisken masraf 25140.96 TL olarak
saptanmistir. Degisken masraflarin %46.69’unu gegici is¢i licretleri,
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%42.77’sini ise yem masraflar1 olusturmaktadir.

Isletme biiyiikliigii arttik¢a hayvan basina diisen degisken masraf
da azalmaktadur. Iller diizeyinde incelendiginde ise hayvan basina en az
degisken masrafin Izmir’de yapildig1 goriilmektedir.

Isletmelerde keci yetistiriciliginden elde edilen ortalama briit marj
20676.71 TL olarak saptanmuistur.

Isletme biiyiikliigii arttikca hayvan basina elde edilen briit marj
da artmaktadir. Hayvan basina en fazla briit marjin Canakkale’de elde
edildigi, bu ili sirasiyla [zmir ve Balikesir’in izledigi belirlenmistir.

Aragtirmada kegi siitii liretim degeri yem masraflarina oranlanarak
yem doniigiim orani hesaplanmustir.

Isletmelerde ortalama yem doniisiim oram1 319.86 olarak
saptanmigtir.

Buna gore, isletmelerde yapilan her 100 TL’lik yem masrafina
karsilik 319.86 TL siit tiretim degeri elde edilmektedir.

Isletme biiyiikliigii arttikca yem déniisiim oran1 da yiikselmektedir.

Iller diizeyinde ise Balikesir’deki isletmelerin daha avantajli
oldugu goriilmektedir.

2.3. Isletmelerin  Birlik Faaliyetleri Uzerine Goriis ve
Beklentileri

Ureticilerin gelecekle ilgili hedef ve beklentileri incelendiginde
%35.47’sinin keci yetistiriciliginde yeni yatirim yapmay1 planladigi,
%59.83 linlin organik keci siitii tiretmeyi diislindiigii gortilmektedir.

Ureticilerin %34.61°i Avrupa Birligine iiye olunmas1 durumunda
kendi keg¢i yetistiriciliginin etkilenmeyecegini, %26.50’si ise olumsuz
etkileyecegini diistinmektedir (Cizelge 3).

Ureticilere devletin desteklerinden ne derece yararlandigi,
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memnun olup olmadigi ve bu yondeki beklentileri de sorulmustur.
Ureticilerin %86.75’i desteklerden yararlanmaktadir.

Desteklerden yararlanma oranmi ikinci grupta daha ytksektir
(%93.94). Izmir’deki isletmelerin tiimii desteklerden yararlanmaktadir.
Ureticilerin  %56.84°ii desteklerden memnun oldugunu belirtirken,
%32.48’1 memnun olmadigini, %5.98°1 bilgisi olmadigini, %4.70’i de
kararsiz oldugunu belirtmistir.

Memnuniyet oran ikinci ve {i¢lincii grup isletmelerde (%66.67)
birinci grup isletmelere gore daha yiiksektir.

Iller diizeyinde ise Izmir’deki memnuniyet oranmin (%80.33)
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, {ireticilerin
%31.62’s1 desteklemelerin olmamasit durumunda keci yetistiriciligini
birakabilecegini ifade etmistir (Cizelge 4).

Ureticilere kegi siitii iiretiminin gelistirilmesi ve arttirilmasi i¢in
devletin hangi politikalar1 uygulamasi gerektigi soruldugunda genelde
destek ve tesviklerin arttirilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Bununla birlikte treticiler; 1slah ¢aligmalarmin siirdiiriilmesi,
damizlik temini, keg¢i siitii i¢in taban fiyat veya standart fiyat uygulanmasi,
meralarin iyilestirilmesi, yem desteklerinin arttirilmasi, hayvan sagligi ve
refahinin saglanmasi, mandiralarin denetlenmesi, keci iirlinlerinin tanitimi
ve talebin arttirilmasi ile dig satima yonelik {iretimin gelistirilmesine
yonelik politikalar olugturulmasi ve uygulanmasi gerektigini belirtmistir.

Ureticilere pazarladiklar1 kegi siitii fiyatinin ne kadar olmasi
gerektigi soruldugunda ortalama fiyat beklentisi 2.07 TL/kg olarak
hesaplanmaistir.

Birinci gruptaki igsletmelerin ortalama fiyat beklentisi digerlerinden
yiiksektir.

Ureticilere kegi siiti fiyat ne kadar olursa siiriilerini
biiylitebilecekleri soruldugunda ise ortalama fiyat beklentisi 2.23 TL/kg
olarak saptanmistir. Birinci ve li¢lincli grubun beklentileri birbirine yakin
olmakla birlikte, ikinci grubun {izerindedir (Cizelge 5).
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Cizelge 4. Ureticilerin devletin kegci siitii desteklerinden yararlanma
durumu ve memnuniyet dizeyleri

Destek degerlendirme

Uretici Gruplar

1.Grup | 2.Grup | 3.Grup | Genel %
(<75 (76-150 (2151
bas) bas) bas)
Desteklerden | Yararlaniyor 119 31 53 203 | 86.75
ararlanma Yararlanmiyor 13.25
\Igurumu ' 25 2 4 31
Memnun 73 22 38 133 | 56.84
Desteklerden | Memnun degil 51 16 76 | 32.48
memnuniyet | Bilgisi yok 12 1 1 14 5.98
dizeyi Kararsiz 8 1 ) 4.70
11
Destekleme | Vazgeger 41 14 19 74 | 31.62
olmazsa kegi
yetistiriciligin | Vazgecmez 68.38
den 103 19 38| 160
vazgegme
Durumu
Destek degerlendirme iller
Balikesi | Canakkal izmir | Genel %
r e
Desteklerden | Yararlaniyor 51 91 61 203 | 86.75
yararlanma Yararlanmiyor 13.25
Durumu 22 9 - 31
Memnun 27 57 49 133 | 56.84
Desteklerden | Memnun degil 32 34 10 76 | 32.48
memnuniyet | Bilgisi yok 8 5 1 14 5.98
dizeyi Kararsiz 4.70
6 4 1 11
Destekleme | Vazgeger 17 34 23 74 | 31.62
olmazsa kegi
yetistiriciligin | Vazgecmez 68.38
den
vazgegme
Durumu 56 66 38 160
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Cizelge 5. Ureticilerin kegi siitii fiyatina yonelik beklentileri

Kegi st pazarlama ve Uretici Gruplari

beklentiler 1. Grup 2.Grup 3.Grup Genel
(<75bas) (76-150 bas) | (2151 bas)

Kegi stitdi satis fiyati (TL/kg) 132 1.23 134 131

Kegi sutlinde fiyat beklentisi 2.10 2.02 205 | 207

(TL/kg)

Surd biyitilmesi 2.23

distintlebilecek 2.25 2.18 2.24

kegi stitii fiyat diizeyi (TL/kg)

Kegi siitll  pazarlama ve iller

beklentiler Balikesir Canakkale izmir Genel

Kegi stitd satis fiyati (TL/kg) 1.32 1.25 142 | 131

Kegi sutlinde fiyat beklentisi 2.11 2.04 207 | 207

(TL/kg)

Surd blytilmesi 2.19 2.27 221 | 223

disiinllebilecek

kegi stiti fiyat dizeyi (TL/kg)

Incelenen isletmelerde iireticilere Damizlik Koyun ve Keci
Yetistiricileri Birliginin faaliyetlerinden memnun olup olmadigi
soruldugunda, %89.32’si memnun oldugunu ifade etmistir.

Gruplar acisindan inceleme yapildiginda birinci gruptaki
isletmelerde memnuniyet oraninin daha yiiksek (%90.97) oldugu
goriilmektedir.

Iller diizeyinde inceleme yapildiginda ise Izmir’deki
isletmelerde memnuniyet oraninin daha yiiksek (%96.72) oldugu
ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge 6).

Ureticiler Birligin 6zellikle, siit pazarlama, damizlik temini,
kulak numaralama ve kayit, asilama yapma, oglak pazarlama, siit
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Cizelge 6. Isletmelerin birlik faaliyetlerinden memnuniyet durumu

Birlik faaliyetleri Uretici Gruplari

1. Grup 2. Grup 3. Grup Genel

(75 bas) | (76-150 bas) (2151 bas)
Birlige tiye olunan siire (yil) 5.12 5.24 5.42 | 5.26
Birligin Memnun 131 28 50 209
faaliyetlerinden Memnun
memnuniyet degil 13 5 7 25
diizeyi
Birlik faaliyetleri iller

Balikesir Canakkale izmir Genel
Birlige tiye olunan siire (yil) 4.67 5.62 520 | 5.26
Birligin Memnun 66 84 59 209
faaliyetlerinden Memnun
memnuniyet degil 7 16 2 25
diizeyi

fiyatlarinin yiikselmesine ¢alisma ve teknik bilgilendirme, konularinda
daha etkin olmasini beklediklerini ifade etmislerdir (Cizelge 7 ve 8).

Marmara Bolgesinde yapilan bir arastirmada tireticilerin Birlikten
en Onemli beklentisi hayvan ve {iriin pazarlama destegidir (%28).

Diger beklentiler ise sirasiyla; canli hayvan arzinda yardim
(%23.5), isletme ziyaretleri ve teknik bilgi aligveris toplantilar1 organize
etme (%23), veteriner ve ilag destegi (%!8.5), kulak numaralama ve kayit
(%9.5), desteklerin zamaninda elde edilmesi ve otlak-gayir iyilestirmesi
destegidir (%6) (Savran et al., 2016).
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SONUC

Keci yetistiriciliginde iiretimi artirmak i¢in, fiyat yolu ile
desteklemelerin siirdiiriilmesiyle birlikte, orta ve uzun dénemde yapisal
degisimlere de gerek vardir. Bu amaca yonelik olarak; kiigiik ve dagmik
isletmelerin biiylimesi ve birlestirilmesi, bu isletmelerin ise siit ve et tipi
yetistiricilik seklinde uzmanlagmis isletmeler durumuna doniistiiriilmesi
gerekmektedir.

Ug ilde de kegi yetistiren isletmelerin biiyilk cogunlugu
Damizlik Koyun ve Keci Yetistiricileri Birligine liyedir. Birlikler iiretici
sorunlarinin ¢oziimiine yonelik caligmalar yapmaktadir. Damizlik
Koyun ve kegi Yetistiricileri Birliklerinin 1slah ve nitelikli damizlik
iretimi konularindaki etkinlikleri arttirilmali, yerli irklarin korunmasi ve
gelistirilmesi ile isletmelere damizlik saglama konusundaki ¢alismalari
desteklenmelidir. Ayrica iirlin pazarlama konusunda da rol almalar1 tesvik
edilmelidir.

Bununla birlikte, keci yetistiren isletmelerin kooperatifler yoluyla
orgiitlenmesi desteklenmeli ve bu sekilde piyasa diizenleyici fonksiyon
kazanmasi saglanmalidir. Ayrica kooperatifler yoluyla iireticilerin girdi
iiretimi ve tedariki, liriin toplama, isleme, islenmis veya islenmemis olarak
organize iiriin pazarlama olanaklarina kavusturulmasi tesvik edilmelidir.
Bu sekilde, kegi siitii ve iirlinlerinin iiretiminden tiiketiciye ulagimina
kadar gegen siire¢ i¢inde, yatay ve dzellikle dikey biitiinlesmeye dayali
bir orgiitlenme modeli gerceklesmelidir. Boyle bir orgiitlenme modeli,
tiretimi artiracagi gibi, pazarlamada da {ireticiyi ve tiiketiciyi koruyacaktir.

Tesekkiir

Bu arastirmaya 113-O-310 No’lu proje cercevesinde finansal
destek saglayan TUBITAK a ve anket sorularia sabirla yanit veren yore
iireticilerine tesekkiir ederiz.
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