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ONSOZ

Okul Oncesi Egitim donemi, 0-6 yas arasindaki gelisimini kapsayan
donemdir. Bu donem ¢ocugun temel bilgi ve becerileri kazanmasi, kisilik gelisiminin
olusmasi agisindan yasam igerisindeki en kritik siireglerden biridir.

Okul Oncesi Egitim programlari, Okul Oncesi Egitimin kalitesini arttiran en
onemli unsurlar arasinda ilk swralarda yer almaktadir. Okul Oncesi Egitim
kurumlarinda ¢alisan 6gretmenlerin okul oncesi programlari uygulama diizeyleri elde
edilen basarryla dogru orantilidir. Okul Oncesi Egitimin amagclarinin gergeklesmesi
1yl yapilandirilmis egitim programlarit ve bunlarin uygulayicisi olan 6gretmenlerin
programlar1 algilama ve uygulama diizeylerini en iist seviyeye ¢ikarmakla miimkiin
olabilir.

Bu noktadan hareketle hazirlanan tez, 2013 yilinda yayinlanan Okul Oncesi
Egitim programi hakkinda 6gretmenlerin programa ve programin uygulanmasina
iligkin goriislerini incelemek amaciyla yapilmistir.

Yapilan ¢alisma siirecinde bir¢ok kisinin destegi ve yardimi olmustur. Yiiksek
Lisans egitimim ve tez hazirlama siirecimin her agamasinda anlayigini, sabrini,
destegini ve yardimlarini esirgemeyen, bilgi ve tecriibeleriyle bana daima yol
gosteren danismanim Yrd. Dog. Dr. Nihat UYANGOR ’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Bu siirecte goriis ve Onerilerinden yararlandigim, ihtiya¢ duydugum her konuda
bana yardime1 olan Dog. Dr. Ali Riza TERZI’ye, Dog. Dr. Erdogan Tezci’ye, Dog.
Dr. Kemal Oguz Er’e ve Dog. Dr. Sonnur ISITAN’a tesekkiirlerimi sunarim.

Tez yazma silirecimin tim boliimlerinde oldugu gibi 6zellikle veri toplama
siirecinde yardimlariyla bana destek olan Yeliz DEMIR’e, &rneklemi olusturan
Balikesir’de bulunan okul 6ncesi egitim veren kurum yoneticilerine ve degerli
meslektaglarim okul 6ncesi 6gretmenlerine katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.

Tiim ¢aligmalarim sirasinda maddi ve manevi en biiylik destegi bana gdsteren en
degerlilerim olan basta babam Metin KAHVECI’ye, annem Nejla KAHVECTIye,
kardeslerim Elif ve Esma KAHVECI’ye, manevi kiz kardeslerim Cansu Ikbal
AYTAC’a, Hafize KARASAHIN’e, Esra RENCPEROGLU’na, ikinci ailem olan
HAMARAT ailesine ve hayatima girdigi giinden beri bana olan sevgisini ve inancini
hicbir zaman tizerimden eksik etmeyen, bir dmrii birlikte yiiriimeye s6z verdigim
fedakar, sabirli, hosgoriili yol arkadasim, sevgili esim Ertaylan HAMARAT’a

sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Iyi ki hayatimdasmiz...

Derya HAMARAT, 2017



OZET

2013 OKUL ONCESIi EGiTiM PROGRAMI VE BU PROGRAMIN
UYGULANMASINA iLiSKiN OGRETMEN GORUSLERININ
INCELENMESI

HAMARAT, Derya
Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Ana Bilim Dah
Tez Damismant: Yrd. Dog. Dr. Nihat UYYANGOR

2017, 137 Sayfa

Bu arastirmanin amaci okul oncesi egitim kurumlarinda calisan 6gretmenlerin okul
Oncesi egitim programina iliskin goriislerini saptamaktir. Arastirma genel tarama
modeli olarak ¢alisilmistir. Balikesir il merkezinde bulunan 165 okul Oncesi
O0gretmenine ait veriler 3 boliimden olusan anket formu ile elde edilmistir. Anket

arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.

Aragtirmanin birinci bdliimiinde arastirmanin amaci, problem ve alt problemler,
aragtirmanin Onemi, sayiltilar ve sinirliliklar yer almaktadir. Arastirmanin ikinci
boliimiinde ilgili literatiir calismalar1 bulunmaktadir. Ugiincii béliimde yer alan
verilerin analizinde “SPSS 17.0 for Windows” paket programi kullanilmistir.
Anlamlilik diizeyi 0.05 alinmustir. Veri analizinde t-testi, Mann Whitney U ve
Kruskal Wallis testleri kullanilmistir. Arastirmanin dordiincli boliimiinde analiz
sonucu elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmektedir. Ogretmenlerin cinsiyet,
medeni durum, calistiklar1 kurum, yas, ¢alistiklar1 yas grubu ve kidem yilina gore
verdikleri yanitlar arasinda bazi maddelerde anlamli farklar ortaya ¢ikmis ve fark

cikan maddeler ayr1 analiz edilerek farkin kimin lehine oldugu tespit edilmistir.
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Ogretmenlerin mezun olduklar1 okul tiiriine ve hizmet i¢i egitim alip almama

durumlarina gore verdikleri yanitlar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

Aragtirmanin besinci boliimii olan sonuglara gore programda yer alan kazanim ve
gostergelerin agik, net ve anlasilir oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte okullardaki
fiziksel ortamlarin uygulama i¢in uygun olmadigi sonucuna ulasilmistir. Yapilan
hizmetic¢i egitimlerin ve Ogretmenlerin mezun olduklar1 okullarin 6gretmenlerin
gorlslerini etkilemedigi sonuglar1 elde edilmistir. Yapilan c¢alismaya gore okul

Oncesi egitim programin esnek, islevsel ve 6grenci merkezli oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Okul Oncesi Egitim, Egitim Programi, Okul Oncesi Egitim

Programi



ABSTRACT

THE REVIEW OF 2013 PRESCHOOL EDUCATION PROGRAM AND
TEACHERS’ OPINIONS ABOUT ITS IMPLEMENTATION

HAMARAT, Derya
M. Sc. Thesis, Department of Educational Sciences
Advisor: Yrd. Doc. Dr. Nihat UYANGOR

2017, 137 pages

The aim of this research is to determine the perception of preschool teachers who
work in preschool education institutions about preschool education programs. In the
research, the survey model is used. All data were collected from 165 preschool
teachers who work in Balikesir via questionnaire which have three parts. The

questionnaire was developed by the researcher.

In the first part of the research, the aim of research, problems and sub-problems, the
importance of research, premises and limitations are stated. Literature reviews takes
place in the second part of the research. “SPSS 17.0 for Windows” packaged
software was used to analyse the data in the third part. T-tests, Mann Whitney U and
Kruskal Wallis test were used for the analysis. Findings obtained through analysis
and interpretations are located in the fourth part. Significant difference occurred in
some items in terms of teachers’ answers according to their gender, marital status,
their work place, age, age group they work with and year of seniority and differential
items were analysed separately in order identify the difference that who were on

behalf. There was any significant difference in teachers’ answers in terms of the type
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of school teachers graduated from and the condition whether the teachers got in-

service training or not.

According to results located in the fifth part of the research, it was determined that
educational attainments and indicators in the program are clear and understandable.
However, it was reached that physical environments of schools are not appropriate
for the implementation of the program. It was obtained that in-service trainings and
schools that teachers graduated from does not affect teachers’ opinions. According to
results of this research, 2013 Preschool Education Program is flexible, functional and

student-centred.

Key words: Preschool education, Education Program, Preschool Education Program
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1. GIRIS

Egitim programi kavrami, “bir ¢alisma alaninda sertifika ya da diploma alabilmek
icin sistematik olarak siralanmasi gereken dersler ya da konulardan olusan bir liste”
olarak ele alinmaktadir (Good, 1973; Akt. Demirel, 2007). Caswell ve Campbell
(1935) tarafindan “Ggretmenlerin yol gostericiliginde Ogrencilerin kazandiklar
deneyimlerin biitiinii”’; Doll (1986) ise egitim programini “okul sorumlulugunda
ogrencilerin degerlerinin, tutumlarinin, davranislarinin degistirilmesini, becerilerinin
gelistirilmesini, bilgi ve anlayis kazanmalarini saglayan igerik ve siire¢” olarak ele
almistir. Walker (2003; 5) da egitim programini “ okullarda 6gretme ve 6grenme igin

icerik ve amagclarin siralanmasinin 6zel bir yolu” olarak tanimlamistir (Demirel,

2007; 5).

Egitim hayat boyu siiren bir siirectir. Bu siire¢ icinde planlanmis etkinliklerin 6nemi
biiyliktiir. Biiyiikkaragéz (1997), bir egitim programmin faydalarini egitim
etkinliklerine yol gostermesi, ayni egitim kademesindeki okullarda egitimin ayni
amaglar dogrultusunda ve ayni yonde gergeklesmesini saglamak, egitimde niteligi
arttirma ve calisma hayatina yeni baslayan Ogretmenlere Onderlik etme olarak
belirtmistir. Egitim programlari, toplumun goriis ve beklentilerine uygun olarak
diizenlenmelidir. Ciinkii egitim kurumlari toplumu meydana getiren bireylere, ayni
zamanda o toplumun degerlerini ve ideallerini kazandirmakla yiikiimliidiir. Bunun
i¢cin de egitim programlarinda yer verilen ders ve etkinlikler, toplumun kabul ettigi
temel degerler ve ilkeler 1518inda diizenlenmelidir. Programlarin hazirlanmasi kadar
uygulanma siirecinin de Onemli oldugu diislinlildiiglinde egitim programinin,
uygulayanlara kilavuz olacak nitelikte diizenlenmesi gereklidir. Cilink{i hazirlanmisg
en nitelikli egitim programi bile yetersiz ve kotii bir uygulayict ile verimliligini

kaybeder ve etkili olamaz. Bunun i¢in de programlarin basariyla uygulanabilmesi



icin o6gretmenlere gerekli olan rehberlik hizmetleri saglanmalidir (Biiyiikkaragoz,
1997).

Okul 6ncesi egitim, ¢ocugun dogdugu ilk giinden temel egitime basladig1 gline kadar
gecen sifir-altt yas arasindaki donemini igine alan ve cocuklarin daha sonraki
yagsamlarinda ¢ok onemli bir yere sahip olan; bedensel, psikomotor, sosyal-duygusal-
biligsel ve dil gelisimlerinin biiyiik 6l¢iide tamamlandigi, bu dogrultuda kisiliginin
olustugu “erken cocukluk dénemi” diye de adlandirilan gelisim ve egitim siireci
olarak tanimlanabilir (Aral, Kandir ve Can Yasar, 2002; 15).Okul 6ncesi egitimin
amaglarinin gerceklestirilebilmesi, iyi hazirlanmis egitim programlari ile olabilir.
Yasamin ilk yillarinda kazanilan davranislarin kalict etkileri olmasi nedeni ile okul
oncesi egitim olduk¢a dnem kazanmaktadir. ilk 8grenilen seylerin iyi, giizel ve dogru
seyler olmasi hem ¢ocuk hem de toplum i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir (Diisek, 2008;
2).

Okul oncesi donemde egitimin amaci, ¢ocuga tiim gelisim alanlarinda destek
saglamak, ¢ocugu bir sonraki egitim kademesine hazirlamak ve ¢ocugun kendini
ifade edebilen, yaratict yonlerini ve becerilerini ortaya ¢ikarabilen, sosyal bir kisi
olarak yetismesini saglamaktir (MEB, 2006; Zembat, 1999). Cocugun egitiminin iyi
olmasi i¢in, yapilacak calismalarin belli amaglar dogrultusunda diizenlenmesi
gerekir. Bunun igin de egitim, belli bir program dahilinde gergeklestirilmelidir
(Zembat, 1999).

Hayat boyu Ogrenme siirecinde, bireyin Ogrenmeyi Ogrenebilme yeteneginin
kazandirilmas1 hayatinin ilk donemlerinde olusmasi gereken bir beceri olarak ele
aliir. Bu durum okul oncesi egitim doneminin 6nemi daha da artmaktadir. Okul
oncesi donemde okul oncesi egitim kurumlarindan hizmet alan cocuklarin, bu
kurumlardan en iyi sekilde yararlanabilmesi ve Ogretimin istenilen diizeyde

olabilmesi, egitim programinin iyi bilinmesine ve uygulanmasina baglidir.

Okuldncesi kurumlarda uygulanan egitim programlari, okul-aile ve ¢ocuk {icgeninde
gerceklestirilen tiim yasantilar1 kapsamaktadir. Bu noktada 6nemli olan; okulun

belirledigi hedeflere ulasabildigi, cocugun egitim gereksinimlerini karsilayabildigi ve
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ailenin beklentilerine karsilik bulabildigi egitim programlarinin hazirlanabilmesi ve
uygulanabilmesidir. Bu da kaliteli egitim programlart ile saglanabilir (Temel vd.
2005; 11).

Glinlimiiz sartlart icerisinde okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin degisen ihtiyaglari,
ailede annenin de ¢alismaya baslamasi, okul dncesi egitime ve bu baglamda etkili bir
egitim programina olan ihtiyaci artirmaktadir (Saracho ve Spodek, 2003; 175-183).

Bir okul 6ncesi egitim programiyla kazandirilacak davranislar cocugun kendini biitiin
yonleriyle kesfetmesini, ¢ocugun bagkalariyla arkadashik kurmasini, isbirligi
yapabilme becerisini, baska bir ifadeyle sosyallesmesini; kendi degerlerini ve diger
kiiltiirlerin 6zelliklerinin fark etmesini; dil, miizik, hareket, dans, resim yoluyla etkili
iletisim kurmasini saglayabilmeli; fiziksel becerileri, ¢cok yonlii diisiinme ve etkili
sorun ¢Ozme becerilerini; estetik ve yaraticilik becerilerini gelistirebilmelidir

(Senemoglu, 1994; 21).

Hendrick (1991), okul 6ncesi egitim programini ¢ocuklarin yeteneklerini artirmaya
yardim etmek i¢in Ogretmenler tarafindan olusturulan etkinlikler ve yasantilarin
tasarlanmasi olarak tanimlamakta ve onlar i¢in hazirlanmis bir programin,
anaokulunda gecirdikleri zaman i¢inde meydana gelen her seyi kapsadigini

belirtmektedir (Giiler, 2003; 15).

Cocugun en iyi sekilde egitilebilmesi i¢in yapilacak g¢alismalar belli bir amag ve
ilkeler dogrultusunda diizenlenmelidir. Bu nedenle egitimin belli bir program
dogrultusunda gerceklestirilmesi gerekmektedir. Okul Oncesi egitim kurumlarinda
verilen egitimin nitelikli olmasi ise uygulanan programin niteligi ile dogrudan
iligkilidir. Okul 6ncesi ¢ocuklarina yonelik olarak gelisimsel bir egitim programinin
nitelikli olmasi i¢in program, cocuklarin yaslarima uygun olarak planlanmali ve
onlarin gelisim diizeyleri, ilgileri ve gereksinimleri dikkate alinarak uygulanmalidir.
Gelisimsel agidan tutarli bir egitim programi bu yas ¢ocuklarinin fiziksel, duygusal,
sosyal ve biligsel yonden gelisimlerini hedeflemeli ve ¢ocuklarin bu gelisim
alanlarinda ¢ok yonli gelisimlerini saglamaya c¢aligmalidir (Bredekamp, 1992; Akt.
Gililer, 2003; 54).



Okul oncesi donem olarak belirlenen 0-6 yas arasindaki ¢ocuklar hizli bir sekilde
biiyiir, gelisir, ilgi ve ihtiyaclar1 degisir. Bu yastaki g¢ocuklarin gelisimini,
biiyiimesini ve Ogrenmesini destekleyecek egitim programlart olduk¢a Onemlidir

(Albrecht ve Miller, 2004; 27-30).

Program, ic¢inde bulunulan g¢evreye, cocugun kisisel gelisim ozelliklerine gore ve
anlik degisimlere uygunluk gostermelidir. Her ¢ocuk 6zeldir ve farkli alg1 diizeyine
sahiptir. Egitim 6gretim etkinlikleri cocugun ihtiyaclarina ve bireysel 6zelliklerine ait
ozellikler uygun sekilde diizenlenmelidir. Cocugun kesfederek 6grenmesini
saglamak okul oncesi programin temel amaci olmalidir. (Gordon ve Browne, 2007;
53).

Nitelikli bir okul Oncesi egitim programi birgok unsur icermektedir. Ancak okul
Oncesi egitim programi ne kadar nitelikli olursa olsun, siirekli olarak ayni sekilde
uygulanacagr anlamina gelmemektedir. Hazirlanan programlarin uygulamaya
gecildikten sonra gruptaki bireyler ya da grubun biitiinii tarafindan ne Olgiide
oziimsendiginin degerlendirilmesi dolayisiyla da gelistirilmesi en az programin
kendisi kadar onemli bir konudur. Hazirlanan programin uygulamadaki etkililigi
belirlenmeli, bunun i¢in de hem uygulama sirasinda ortaya cikan eksiklik ve
aksakliklar hem de uygulama ile ilgili yapilan aragtirma sonuglarindan yararlanilarak
bireyin, toplumun ve cagin gerektirdigi ihtiyaclar saptanmali ve bu dogrultuda

programin gelistirilmesi gerekmektedir (Gtiler, 2003; 3-4).

1.1.Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amacit Milli Egitim Bakanligina baglh resmi anaokulu ve
anasiniflarinda gorev yapan Ogretmenlerin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul
oncesi egitim programi ve bu programin kullanimina iligkin goriislerini tespit etmek

ve karsilagilan sorunlara iligskin ¢6ziim onerileri ortaya koymaktir.



1.2.Problem

Milli egitim bakanligina bagli anaokulu ve anasimiflarinda gorev yapan
ogretmenlerin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul 6ncesi egitim programi ve bu

programin uygulanmasina iliskin goriigleri nelerdir?

1.2.1. Alt problemler

1. Milli egitim bakanligma bagli anaokulu ve anasmniflarinda gorev yapan
ogretmenlerin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul 6ncesi egitim programi
ve bu programin uygulanmasina iliskin goriisleri nelerdir?

2. Milli egitim bakanligina bagli anaokulu ve anasmiflarinda gorev yapan
ogretmenlerin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul dncesi egitim programi
ve bu programin uygulanmasina iliskin goriisleri

a) Cinsiyetlerine,

b) Medeni durumlarina

€) Yaslarina,

d) Mezun olduklari okula,

e) Meslekteki ¢alisma yillarina,

f) Calistiklar1 kuruma,

g) Calistiklar yas grubuna

h) Yenilenen programa yonelik egitim alip almama durumuna gore

farklilik gostermekte midir?

1.3.Arastirmanin Onemi

Sifir-alti yaslar arasim1 kapsayan okul oOncesi yillar;; kisiligin olusumu ve
sekillenmesi, temel bilgi, beceri ve aliskanliklarin kazandirilmasi ve gelistirilmesinde

yasamin en kritik donemlerinden biridir.

Okul oncesi donemde ¢ocuklara verilen egitimin nitelikli olmasi, okul Oncesi
kurumlarinda uygulanan programlarin etkili bir bicimde uygulanmasma baghdir.

Bekman’in 2000 yilinda yaptigi calismasina gore nitelikli bir egitim ortaminin

5



gostergeleri; kurumun fiziksel donanim ve diizeni, gelisim diizeyleri ve bireysel
farkliliklar1 dikkate alan etkili bir egitim programi, giinlik programlar, 6gretmen
davraniglart ve ogretmen-08renci etkilesimi, okul aile igbirligi ve programin

degerlendirilmesidir ( Akt. Solak, 2007).

Egitim programlar1 ve bunlarin uygulanmasiyla ortaya c¢ikan geri bildirimler
egitimde niteligi arttirmanin bir boyutudur. Program gelistirme c¢aligsmalari her ne
kadar alaninda uzman kisiler tarafindan yapilsa da programin niteligini ortaya
koymada uygulayicilara ihtiya¢ vardir. Programin igeriginin uygulamada aksaklik
yaratip yaratmadigi ve programin ne derece etkili uygulanip uygulanmadigi

Ogretmenlerin verdigi geri bildirimler sayesinde belirlenmektedir.

2013 yilinda uygulamaya konulan yeni okul dncesi egitim programinin olumlu ve
olumsuz yonleri, uygulanamayan ve diizenlenmesi gercken  boliimleri,

uygulanabilirlik diizeyi degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Arastirma sonuglar1 gore okul oncesi egitim programinin uygulanmasinda ortaya
c¢ikan sorunlar ve ¢dziimleri, uygulamanin en st diizeye ¢ikmasi, yeni gelistirilecek

programlarda nelere dikkat edilmesi gerekliligini ortaya koyacaktir.

Bu arastirmada 2013 yilinda uygulamaya konulan yeni okul 6ncesi egitim programi

hakkinda okul 6ncesi 6gretmenlerinin goriisleri incelenmistir.

1.4. Arastirmanin Sayiltilar

1. Arastirmanin Orneklemini olusturan okuldncesi egitim veren kurumlarin
yoneticileri ile okuldncesi Ogretmenleri anketteki sorulara samimi olarak
cevap vermislerdir.

2. Veri toplama aracint gegerliligi konusunda basvurulan uzman ve Ogretim

tiyelerinin goriisleri gecerli ve giivenilirdir.



1.5. Arastirmanin Sinirhhiklar:

1. Arastirma 2013-2014 Egitim-Ogretim yilinda Balikesir il merkezinde
bulunan resmi anasmiflarinda ve anaokullarinda gérev yapan okul Oncesi
egitimi 0gretmenleri ile siirhidir.

2. Arastirma, arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet, medeni durum, yas,
mezun olunan okul, kidem yili, ¢alistiklar1 kurum, calistiklar1 yas grubu ve

yeni programla ilgili egitim alip almama gibi degiskenlerle sinirlidir.



2. ILGILI ALANYAZIN

2.1 Kuramsal Cerceve

2.1.1. Okul Oncesi Egitim

Okul 6ncesi egitim; ¢gocugun dogumdan ilkokula baglangicina kadar olan yillarini
icine alan, bu yas cocuklarinin bireysel 6zelliklerine ve gelisimsel diizeylerine uygun
zengin uyarici ¢evre imkanlarini saglayan, onlarin bedensel, psikomotor, sosyal-
duygusal, zihinsel ve dil gelisimlerini toplumun kiiltiirel degerleri ve 6zelliklerine en
iyl bi¢gimde yoOnlendiren, aile icinde ve okullarda verilen bir egitim siireci olarak

tanimlanmaktadir ( Poyraz ve Dere, 2001; 21; Aral vd. 2002; 14).

Okul 6ncesi donem zihinsel gelisiminin en yogun ve hizli yasandigi donemdir. Beyin
gelisimi ¢ocugun zihinsel, dil, psikomotor, sosyal ve duygusal gelisimi i¢in gii¢lii bir
zemin olusturur. Bu nedenle ¢ocuklar yasamin ilk alt1 yilinda ¢ok hizli biiyiirler ve
bu gelisim alanlarinda sasirtic1 bir hizla gelisir. Beyin okul 6ncesi donem boyunca
hizli gelisim gosterdigi icin bu donem, beynin cevresel etkenlere en acik oldugu

dénemdir (MEB, 2013; 12).

Yilmaz (1991; 9) da, bilimsel aragtirmalarin ve egitim alanindaki g¢aligmalarin,
cocuklarin ileriki hayata hazirlanmasinda, sahip oldugu gizli yetenekleri gelisip
yiizeye cekilmesinde okul oncesi egitimin ne kadar gerekli ve onemli oldugunu
acikca gosterdigini, okul oncesi egitime devam eden ¢ocuklarin etmeyenlerden zihin,
fiziksel ve sosyal yonden daha gelismis olduklarinin, 6grenim hayatinda daha basarili

ve faal olduklarinin ispatlandigin1 sdylemistir. Okul Oncesi donemde cocugun
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yetenek ve becerilerine katki saglamak i¢in ona rehberlik etmek, g¢evresindeki
olaylara dikkatini ¢ekmek, kiiltiirel bir hava saglamak, ¢ocugun yaptiklarini ve
diisiindiiklerini takip etmek, dogru davranislar1 pekistirmek gerekir. Bu da ancak
planli ve programli bir egitim uygulayan erken c¢ocukluk egitim kurumunda

miimkiindiir (Fidan ve Erden, 2000; 213; Akt. Sen, 2000; 608).

Bekman (1998), okul oncesi egitiminin Onemini arttiran saglayan etmenleri su
sekilde siralamaktadir: ¢ocugun kritik yaslardaki 6grenmesinin gelisimindeki 6nemi
ve bu 6nemin sosyal duygusal gelisim, zihinsel gelisim iginde gegerli oldugunun
anlasilmasi, ¢evresel kosullardan etkilenen gocuklara okul dncesi egitimin yaptigt
katkiy1, sosyal degisimler, kentsellesme ve kadinin galismaya baslama s1 sonucu
ortaya cikan yeni sartlar, okul Oncesi egitimini giindeme getiren ve ona Onem

kazandiran baslica nedenlerdir.

Cocuklarin gelecegini belirleyecek olan toplumsal ve ahlaki degerlerin aktarilmasi
cocugun diinyaya gelmesiyle baslar. Toplumsal ve ahlaki degerlerde devamliligin

saglanmast ve gelecek nesillere aktarilmasinda okuloncesi egitim Onemlidir

(Yavuzer, 2006; 151).

Tiirkiye’de koyden kente gog ile birlikte hizli bir sosyal degisim goriilmekte, calisan
anne sayist hizla artmaktadir. Kirsal kesim ve diisiik gelir diizeyinden gelen
cocuklarla sosyal ve ekonomik bakimdan daha elverisli sartlarda yasayan ¢ocuklarin
arasinda gelisim farkliligini en aza indirmek i¢in okul Oncesi egitim onemlidir

(Taptik, 1992; 181).

Bugiin, 6zellikle biiyiik kentlerde ve endiistri merkezlerinde okul 6ncesi hizmetlerine
olan istek artmaktadir. Bu durum sadece, ¢alisan annelerin duyduklar: ihtiyactan
kaynaklanmamakta, tiim anne-babalarin okuldncesi bakim ve egitiminin Gnemi
konusunda giderek bilinglenmelerinden kaynaklanmaktadir (Akytiz, 2001; 314).

Cocugun okul oOncesi donemdeki c¢esitli ihtiyaglarimi karsilayabilmek, bugiinki
bilimsel ve teknolojik gelismelerin sagladigi imkanlarla artik coktan yalniz bagina bir
ailenin basarabilecegi bir konu olmaktan ¢ikmis durumdadir. Cocugun, devamli

saglik kontrolleri i¢in ¢cocuk doktoruna, fiziksel gelisimi ile birlikte ruhsal gelisimini
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ne oranda gercgeklestirdigini belirlemek acisindan ruh hekimi, psikolog vb.
uzmanlara, evde ailenin kendisine saglayamadigi egitim imkanlarim1 vermek ve
diizenli bir 6gretim programina basari ile katilmaya hazirlamak i¢in annenin disinda
egitimcilere de ihtiya¢ vardir. Iste okuloncesi egitim kurumlari 6zellikle bu agidan
giiniimiizde ailelere gerekli egitim destegini saglayan temel kuruluslar olarak c¢ok

onemli bir islevi yerine getirmektedirler (Oktay, 1989; 118-119).

Sifir-alt1 yas grubu kendini ifade edemeyen, aileye ve 6gretmene bagimliligi en
yogun olan yas donemi olmasi nedeniyle bu yas grubunu egiten dgretmen; aile, anne
babanin saglik sorunlarinda, saglikli iletisimde sorunlarin erken saptanmasinda ve
¢oziimiinde, diger ¢ocuklarin sagliklarim1 korumada, ailelerde kalitsal sorunlarin
saptanmasinda 6nemli rol iistlenebilir, daha saglikli cocuklarin yetismesi ve gelecege

hazirlanmasinda katki saglayabilir (Arslan, 2005; 479).

Okul oncesi egitim, c¢ocugun zihinsel ve bedensel olgunluga eriserek okula
hazirlanmasini saglar. Sonraki 6grenimlerinde basarili olma sansini artirir. Cocugun
cesitli alanlarda yeterlilik ve yetersizlikleri, duygusal sorunlar1 daha erken yaslarda
saptanir ve buna gore dnlemler alinabilir. Kendini ve baskalarini tanimasi, kendisinin
ve bagkalarmin duygularinin farkina varabilmesi, sanatsal beceri ve yetenekleri okul

oncesi egitim siirecinde ortaya ¢ikar (Dirim, 2004; 8-9).

Ozellikle okul éncesi yillarin 6neminden hareketle, erken gocukluk egitiminde
birbirini tamamlayic1 programlama stratejileri gelistirilmis ve diinyanin bir¢ok
yerinde farkli destek programlart olusturulmustur. Bu programlarin bazilarinin ¢ikis
noktasini, gevresel kosullar nedeniyle risk altinda olan cocuklar olusturulmustur.
Clinkii yetersiz uyaricilarin bulundugu cevrelerde biiyiiyen ¢ocuklarin diisiik diizeyde
biligsel beceri gosterme olasiliklarinin sonraki yillarda bu ¢ocuklarin okul basarisini
etkiledigine ( Hess 1970; Lazar ve Darlington, 1982; akt. Bekman, 1998), bilissel ve
sosyal gelisimin, zihinsel uyaricilarin yani sira ¢evrenin gelisim i¢in gerekli olan
ozelliklerini de giliclendirme yoluyla desteklenebilecegine (Campbell ve Ramey,
1994; akt. Bekman, 1998), desteklenmis ¢evrelerden gelen ¢ocuklarin da okula daha
hazir olarak basladiklarina ve okulda basarili olma olasiliklarinin daha yiiksek

olduguna inanilmaktadir ( Schweinhart, Barnes ve Wiekart,1993; akt. Bekman, 1998;
10



8). Bir baska deyisle erken donemdeki basarinin daha sonraki basarilara ve hayattaki

basariya yol acacagi belirtilmektedir.
2.1.2. Okul Oncesi Egitimin Amaclar

Okul oncesi egitimin amaglart iilkeden iilkeye, toplumdan topluma, hatta aileden
aileye bile degisiklikler gosterebilmektedir. Baz1 iilkelerde amaglar iilkenin biiyiik
cogunlugunda agik¢a ortaya konmustur. Bazi iilkelerde amaglar ne bir ifadeyle belli
olmamakla birlikte, ailenin bu konudaki goriisiine gore sekillenmektedir (Milaret,
1977; Akt. Oktay, 1997; 119).

Oguzkan ve Oral (1996; 12)”okul 6ncesi egitimin genel amaglarini” sdyle ifade

etmistir;

1. Cocuklarin fiziksel, motor, zihinsel, duygusal, sosyal gelisimlerine, faydali
uyaran zenginligi diizenlemeleriyle destek olmak; kisilik gelisimlerini,
egitimin temel gayesi yoniinde pekistirmek ve yonlendirmek.

2. llkokul dénemine hazirlik; ¢ocuklart okul hayatinin sosyal zihinsel hazir
olmastyla ilgili beklentilerine cevap verebilecek bilgi, beceri ve davranislara
hakim kilmak.

3. Ogzellikle sosyo-ekonomik gelir diizeyleri diisiik ailelerden ve zararh
kosullardan gelen g¢ocuklarin, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel eksikliklerinin
olumsuz sonuglarini, ortak bir egitim ortami iginde, okul-aile is birligi
tarafindan alinacak onlemlerle, gidermek ya da hafifletmek.

4. Calisan annelerin, ¢ocuklarin egitimi ile ilgili sorunlarin1 ¢6zmek

5. Ana-babay1 icine alan planh ¢alismalarla, onlarin, ¢ocuk yetistirme ile ilgili
egitsel gorislerine tesir etmek; bu konu ile ilgili, bilgi, beceri ve
davraniglarin1 yonlendirmek.

6. Anadilinin temellerinin atildigi bu 6neme sahip dénemde g¢ocuklarin yerel
konusmalardan uzak, dil kurallarina uygun saf Tiirkge ile iletisim kurmalarini

saglamak.

Milli Egitim Bakanligi (2013; 10) okul dncesi egitim programina goére; Okul dncesi

egitiminin amag ve gorevleri, milli egitimin genel amaglaria ve temel ilkelerine uygun
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olarak sOyle belirlemistir.

1. Okul oncesi donem c¢ocuklarinin biitiin gelisim alanlarinda eksiksiz
gelisimlerini ve aligkanliklar kazanmasini saglamak,

2. Cocuklart okul 6ncesi donemden sonra gelen egitim kademesine hazirlamak

3. Elverissiz kosullardan gelen ¢ocuklar icin ortak 6zelliklere sahip 6grenme
ortamlar1 hazirlamak,

4. Cocuklarin anadilimiz olan Tiirk¢eyi dogru ve giizel kullanmalarini saglamak

2.1.3. Okul Oncesi Egitimin Temel flkeleri

Okul 6ncesi egitim ile ilgili bu genel 6zelliklerin disinda bir¢ok uzman kisinin ortak
olarak karar verdigi ilkelerden soz edilebilir. Bu ilkeler nasil iyi bir g¢ocuk
yetistirilmek istendiginin agiklayicis1 olarak nitelenebilir. Toplum tarafindan kabul
edilen davraniglarin gocuklarin kazanmasini saglamak yoniinden bazi ortak
Ozelliklerinin belirlenmesinin gerektigi de goz ardi edilmemelidir. Ancak bu
yapilirken ¢ocugun kisisel ozellikleri ile gelisimine ait 6zelliklerinin oldugu kritik

doénemleri de g6z Oniine almak gereklidir (Oktay, 1999; 46-47).

Erken ¢ocukluk dénemi insan hayatinin temelidir. Bu donemde kisilerin 6grenme
hizlar1 oldukga yiiksektir. Her yas grubunun genel gelisim 6zellikleri 0 yas grubundaki
tim cocuklar icin ortaktir; ancak her cocugun bireysel farkliliklarinin oldugu da

unutulmamalidir.

Okul 6ncesi egitim bazi1 temel ilkelere dayanmaktadir. Bu ilkeler sunlardir:

1. Okul oncesi egitim g¢ocugun ihtiyaglarina ve kisisel Ozelliklerinin farkli
olup olmamasina uygun olmalidir.

2. Okul oncesi egitim ¢ocugun fiziksel, sosyal ve duygusal, dil ve zihinsel
gelisimini yardim saglamak, kisisel bakim becerilerini kazanmasini1 saglayarak
cocugu bir sonraki egitim kademesine hazirlamalidir.

3. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda demokratik ortamlar hazirlanmalidir.

4. Simf igerisindeki ¢aligmalar diizenlenirken c¢ocuklarin ilgi ve ihtiyaglart

dikkate alinmasinin yani sira ¢evre olanaklari ve okulun imkéanlarina da
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

18.

dikkat edilmelidir.

Okul oncesi egitimde ¢ocugun sahip oldugu bilgi diizeyinden baglanmali ve
yaparak yasayarak 6grenmesine firsat verilmelidir.

Cocuklarin Tirkce’yi dogru ve diizgiin bir sekilde konusmalarina katki
saglamalidir.

Okul oncesi donemde c¢ocuklara verilen egitim ile ¢ocuklarin sevgi, saygi,
diiriistliik, paylasma, yardimlasmak gibi davraniglart gelistirilmelidir.

Okul Oncesi egitim ¢ocugun Ozsaygisini  ve Ozgliven duygusunu
gelistirmesine katki saglamalidir.

Bu donemdeki en etkin 6grenme yontemi oyundur. Biitiin davranislar oyun
temelli kazandirilmali, yapilan etkinlikler oyun ile biitiinlestirilerek
uygulanmalidir.

Cocuklarla kurulacak olan iletisimde, onlarin Kkisiliklerine saldiracak
davraniglardan kagiilmali, baskici ve kisitlayic1 egitim anlayisina yer
verilmemelidir.

Cocuklarin bagimli davraniglar gelistirmesi engellenmeli, ihtiya¢ duyduklar
zaman yardim edilmeli ve rehberlik yapilmalidir.

Okul 6ncesi egitim ¢ocugun kendi duygularini ve baskalarin duygularini fark
etmesine olanak vermelidir.

Okul 6ncesi donem cocuklar1 yaratici diisiinme becerileri, etkili iletisim
kurma konusunda desteklenmelidir.

Okul oOncesi egitim programlart hazirlanirken ailelerin ve okulun iginde
bulundugu ¢evrenin sartlar1 dikkate alinmalidir.

Egitim siirecine aile katilmali, etkin okul aile birligi ¢alismalarina yer
verilmelidir.

Egitim asamalari ile rehberlik faaliyetleri birbirini destekler nitelikte olmalidir.
Cocuklarin gelisim diizeyleri belirli araliklarla takip edilmeli, gelisim ve
uygulanan program diizenli olarak degerlendirme siirecine sokulmalidir.
Cocuk, 6gretmen ve program degerlendirme sonuglarina gore siirekli olarak

etkin bigimde yenilenmeli ve gelisim gostermelidir.(MEB, 2013; 11).
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2.1.4. Tiirkiye’de Okul Oncesi Egitim

Tirkiye’de okul 6ncesi egitimle ilgili ilk kanuni ¢alisma 23.09.1913 yilinda Tedrisat-
1 Iptidaiye Kanunu’nun oldugu gériilmektedir. Bu kanunla birlikte okul 6ncesi egitim
kurumu kabul edilen anaokullariin agilmasi zorunlu hale getirilmis ve anaokullari
ilkogretim biinyesine girmistir. 1915 yilinda da Ana Mektepleri Nizamnamesi

yayinlanarak yiriirliige konulmustur ve anaokullar1 agilmaya baslanmistir (MEB,
2007).

Cordan (1997) okul oncesi egitimin cumhuriyetten dnceki donemlerde basladigini,
mahalle mekteplerinin 5-6 yaslarinda kiz ve erkek Miisliiman ¢ocuklarinin gittigi
okullar oldugunu, bu okullarin 3-4 yil siirdiiglinii, parasiz ve dini egitim agirlikl
olarak, Arapca dersler okutuldugunu, Kur’an okuma ve yazi yazma g¢aligmalarinin
yapildigini, bu okullarin gilinimiiz anlayisimiza gore anaokulu olarak kabul
edilemeyecegini, ayrica bizim egitim ge¢misimizdeki bu sibyan okullarina karsin

azinlik ve yabancilarin anaokullarinin bulundugunu belirtmistir.

1915 yilinda “ Ana Mektepleri Nizamnamesi” yayimlanarak anaokullarinin 4-7
yaslarinda olan ¢ocuklara egitim vermek iizere ilkokullar biinyesinde ya da ilkokul
biinyesine bagli olmayan olarak agilmasi karar1 alinmistir. Bununla birlikte “Ana
Ogretmen Okulu” agilarak anaokullarina dgretmen yetistirme amaglanmistir. Bu
okulun 1919 yilinda kapatilmasindan sonra resmi anaokullarinin da kapandigi
goriilmektedir ( Oguzkan ve Oral, 1996, 32; Bilir vd. 1998, 2).

1930 yilinda Milli Egitim Bakanlhig: tarafindan yayinlanan genelgede “ilkokullarin
acilmasi bile tamamen yapilamazken yani kanunen mecbur oldugumuz koylerdeki ve
sehirlerdeki 7-12 yasindaki biitiin ¢ocuklar icin mektep acilamazken ana
mekteplerinin agilmasina taraftar degildir” ifadesi kullanilarak “anaokullarinin gelir
seviyeler yiiksek illerde, sanayi ve tarim alaninda ¢alisan ve ¢ocuklarini baktiracak
kimsesi bulunmayan kadinlarin gocuklari i¢in agilabilir” ifadesi yer almistir (Ergin,

1977).
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Milli Egitim Surasi ilk defa 1939 yilinda toplanmigtir. 1. Milli Egitim Surasi’nda ve
daha sonra toplanan II. (1943), IIl. (1946) ve IV. (1949) Milli Egitim Suralarinda

okul 6ncesi egitim konusu hig giindeme getirilmemistir (Yilmaz, 1991; 12).

Okul oncesi egitim ile ilgili ilk kez 1953 yilinda yapilan V. Milli Egitim Surasi’nda
dile getirilen ¢aligmalara rastlanmaktadir. V. Milli Egitim Surasi’nda okul oncesi
egitim incelenmis; “Anaokullart Yonetmeligi ve Program” ele alinarak katilanlar
tarafindan  tartisilmis, anaokulu  Ogretmeni  yetistirmenin  gerekliliginden
bahsedilmistir (Kaykanaci, 2001; 105). Okul 6ncesi egitimin Tiirkiye’nin gelisen ve
kalkinan bir {ilke olarak cocuklarin ve toplumun ihtiyaglarima gore yeniden
diizenlenmesi kararlastirilmistir. Buna gore; okuldncesi egitim, Tirk egitim
sisteminin birinci kademesini olusturacak ¢ocuklarin egitimini igine alan egitim

kademesi olarak belirlenmistir.

1973 yilinda yiirtirliige giren 1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu”nda Tiirk Milli
Egitim Sisteminin genel hatlar1 c¢ercevesinde, okul Oncesi egitime, Orgiin egitim
kademeleri igerisinde yer verilmistir (Dirim, 2004; 11). Okul oncesi egitim
kurumlarinin nasil kurulacagi net bir sekilde ifade edilmistir. Okul 6ncesi egitime
verilen dnemin artmasiyla 1992 yilinda 3797 sayili kanunla “Okul Oncesi Egitim

Genel Midiirligli” kurulmustur (Temel, 2001).

Milli Egitimin istatistiksel verilerine bakildiginda, 1993-1997 yillar1 arasinda okul
oncesi egitimde okullasma oran1 4.9’dan 8.9’a ¢ikmustir (Kaykanaci, 2001; 107).
Tiirkiye'de 1997 yilinda yiiriirliige giren yeni 573 sayili Ozel Egitim Yasasi, erken
cocukluk donemine ve okul dncesi egitim donemine iliskin 6zel gereksinimli ¢ocuk
egitim hizmetleri, ailelerin bilin¢lendirilmesine dayali olarak evlerde ve egitim
kurumlarda stirdiiriilecegi, 6zel egitim ihtiyact duyan c¢ocuklar ig¢in okul Oncesi
egitim zorunlu oldugu bu egitimin 6zel egitim okullar1 ile diger okul dncesi egitim

kurumlarinda verilecegi hiikiimlerini igermektedir.
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2.15. Tiirkiye’de Uygulanan Okul Oncesi Egitim Programlari

Ik olarak uygulamaya konulan 1952 anaokullari programmin genel ozelliklerine
bakildiginda, bir egitim programinda yer almas1 gereken baslica 6gelerden “amaglar”
0gesine yer verilmedigi goriilmektedir. Giinliikk rutin etkinlikler arasinda kahvalti,
uyku ve oyun saatleri belirtilmistir. Bu etkinliklerin uygulanmasini kolaylastiracak
giinliik calisma programi ise ekler boliimiinde ayrica verilmistir. Glinliik etkinlik
semasi, programin “dgrenme siirecleri” kismini olusturmaktadir. Ogrenme siirecine
yonelik olarak “anaokulunda cesitli faaliyetler” adi altinda oyun, miizik, is
etkinliklerinin nasil uygulanacagi, hangi ara¢ gereglerin ne seklide kullanilabilecegi
ve Ogretmenin Onem vermesi gereken noktalar aciklanmistir. Aile katilimi
caligmalar ile ilgili olarak da “velilerle miinasebetler” basligi altinda ¢ocugu daha iyi
tanimak i¢in ve okulda verilen egitimin devam etmesini saglamak igin ailelerle
isbirligi ve bireysel goériismeler yapilmasinin uygun olacagi, bunun igin de hangi
konularda ailelerle ortak kararlar alinmasi gerektigi maddeler halinde agiklanmuistir.
Degerlendirme unsuru ile ilgili olarak “iyi bir anaokulu i¢in bazi dlgiitler” baslig
altinda okulun, 6gretmenlerin ve cocuklarin sahip olmasi gereken 6zellikler
belirtilmis fakat degerlendirmeye iliskin baska bir agiklamada bulunulmamistir

(Alisinanoglu ve Bay, 2007; Kantarcioglu, 1975).

Bir sonraki uygulamaya konulan okul Oncesi egitimi programi 1989 MEB okul
oncesi egitim programidir. Bu program incelendiginde 4 — 5 yas grubu ¢ocuklar i¢in
“amaclar” basliginda bir bolim olusturulmustur. Bu bélimde, 4 — 5 yas grubu
cocuklarmin egitim amaclart “beden ve hareket gelisimi”, “sosyal ve duygusal
gelisim”, “zihin gelisimi” ve “dil gelisimi” ile ilgili olmak iizere dort alan {lizerinde
amaglar olusturulmustur. Programin “igerik” 6gesi i¢in 30 {inite belirlenmis
bunlardan 19 iinitenin amaglari, davranislart ve konu basliklar1 agiklayici sekilde
hazirlanarak ornek olmasi acisindan programa eklendigi goriilmektedir. Programin
“egitim siiregleri” bolimiine bakildiginda, okul oncesi egitim faaliyetlerinin
planlanmasi i¢in hem tam giin hem de yarn giin egitim yapan kurumlara uygun
planlar 6rnek olarak hazirlanmistir. Bu Orneklerde yapilacak caligmalara dair

aciklamalar ve tablolar hazirlanmasi esnasinda dikkat edilmesi gereken hususlar

ayrintilartyla  belirtilmistir. Ayrica, ogretmenin siif igindeki ¢alismalarinda
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degisiklige gidebilmesi i¢in esneklik verilmistir. Bu programda yillik plan Grnegi
verilmemis; fakat tinitelerin listesi, kazandirilacak amag ve davranislar ile belirli giin
ve haftalarin tarihleri agiklanmistir.1989 programinda aile katilim g¢aligmalarina

verilmemistir (Alisinanoglu ve Bay, 2007).

Okul oOncesi egitim genel midiirligiiniin kurulmasindan sonra ilk olarak 1994
programi uygulamaya konulmus ve daha sonra da 2002 okul egitim programi

diizenlenerek uygulamaya baslanmistir.

2.1.5.1. 2002 Okul Oncesi Egitim Program Ve Ozellikleri

2002 okul oncesi egitim programi, okul Oncesi egitime devam eden 36-72 aylar
arasindaki gelisim diizeyleri normal seyrinde devam eden g¢ocuklarin zihinsel, dil,
fiziksel, sosyal-duygusal gelisimlerinin desteklenmesi ve 6z bakim becerilerinin
kazandirilmasi esasina dayanmaktadir. Yaraticilik ayri olarak ele alinmamig fakat
tim gelisim alanlariyla iligkili bir husus oldugundan planlama yapilan tim

etkinliklerde yer almas1 gerektigi ongoriilmiistir (MEB, 2002; 11).

2002 okul 6ncesi egitim programinin baslica 6zellikleri asagidaki gibidir;

e (Cocuklarin biitiinsel olarak tiim gelisim basamaklarindaki becerilerini
ulagilabilecek en iyi asamaya ¢ikarmak ana hedeflerindendir.

e Programda 6z bakim becerileri ile ilgili hedefler belirlenmemis, hedefler
kapsaminda psikomotor, dil, biligsel, sosyal ve duygusal gelisim alanlarinin
alt basamaklarinda yer almistir,

e Okul oncesi egitim Programinda ¢ocuklarin bireysel 6zellikleri ve farklilik
gosterebilecek olan ozelliklerine atifta bulunulmus, ¢ocuklarin kendilerini
tanimalarina ve becerilerini gelistirmelerine firsat verilmistir.

e Okul oOncesi Ogretmenleri yaptiklar1 calisma planlarinda uygun hedefler
kullanmali gerektiginde kendileri hedef belirlemelidir.

e Ogretmenler egitim durumlarinda birden fazla etkinligi biitiinlestirerek

planlama yapmalidir.
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e Konuyu merkeze almak yerine 6grenciyi 6n plana ¢ikararak 6grenci merkezli
egitim anlayis1 benimsenmelidir. Sezgi yoluyla 06grenme ©On plana
¢ikarilmalidir.

e Hedefleri kazandirma da tekrar yoluna gidilmeli, kazanilan davranislar sik sik
pekistirilmelidir.

e Ogretmenler c¢ocuklart zaman zaman gozlemleyerek degerlendirme

formlarina gereken notlar1 almalidir.

2002 okul 6ncesi egitim programiyla birlikte 6gretmenlerin karst karsiya kaldiklari
sorunlar1 ¢ozebilmek i¢in alan iinite plani yonetmelikte diizenlemeler yapilarak
cikarilmistir. Ogretmenler sadece giinliik ve yillik plan yaparak calismalarini
siirdiirmeye devam etmistir. Ogretmenlerin islerini kolaylastirmak adma 2002 okul
Oncesi egitim programinda hedeflerin ve kazanilmasi beklenen davraniglarin (hedef
davraniglar) dagiliminin yeterlilik alanlarina gore degil, 3 gelisim alani ve dil beceri

alanlar1 dikkate alinarak yapilmistir (MEB, 2002; 15).

Oktay (2003; 83-91), 2002 okul 6ncesi egitim programinin 36-72 aylik ¢ocuklara
yonelik, Ogrenci merkezli olarak hazirlandigini; programda, kazandirilacak
davraniglarin temel alindigini, konularin amag olmaktan ¢ikip, ara¢ haline geldigini,
tinitelere programda yer verilmedigini; programin esneklik 6zelligini karsiladigini,
Ogretmene serbestlik tanidigini, yaraticiligin 6n planda oldugunu, ¢cocugun biitiinsel
gelisimini dikkate aldigini, 6gretmenin planh g¢alismasini gerektirdigini, ¢ocugun
bireysel ¢alismasina firsat verdigini, problem ¢6zme ve oyun yontemlerini 6n plana
cikararak davranis kazandirmayr dikkate aldigini, gilinlik yasam igerisinde
kazanilacak tecriibelerin ve yakin cevre imkanlarmin egitim amag¢lh kullanimini
tesvik ettigini, aile katilmma onem verdigini ve degerlendirmenin tek yonli

olmaktan ¢ikip ¢ok yonlii oldugunu saptamistir.

2002 okul 6ncesi egitim programinin uygulanmasi asamasinda en dikkat ¢ekici nokta
cocugun tanmmasidir. Program uygulayan ogretmenler ilk olarak simiflarinda
bulunan g¢ocuklarin gelisim 6zelliklerini, ilgi ihtiyaglarimi ve ¢ocuklarin nasil bir
cevreden geldigini bilmek zorundadir. Ikinci adim olarak yillik ve giinliik planlart
kendi caligma sartlarina gore hazirlamalidirlar. Planlamalar yapilirken belirlenen
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hedeflere ulastiran etkinliklere yer verilmeli, gerekirse siniflarinda bulunan 6zel
gereksinimli ~ 6grencileri i¢in farkli hedefleri kendileri olusturabilmelidir.
Uygulamadaki ii¢lincii nokta ise 6§renme ortamlarinin diizenlenmesidir. Sinif igerisi
diizenlenirken evcilik, fen ve doga, blok, sanat, kitap, miizik ve kukla kdseleri
olusturulmali ve bu ortamlar hem bireysel hem de grup c¢alismalarina olanak verecek
sekilde hazirlanmalidir. Biitiin bu planlama ortam diizenlemeleri yapilip egitim
durumlar1 uygulandiktan sonra, ¢aligmalar ¢ocuk, program ve O0gretmen agisindan
cok yonli olarak degerlendirilmelidir. Egitimde okul-aile igbirliginin devamliligini
saglamak icin aileler sinif ortamlarina katilmali, yapabilecekleri etkinliklere sinif
icerisinde yer verilmeli ve okulda yapilanlar hakkinda siirekli olarak

bilgilendirilmelidir.

Programda tek tek veya biitiinlestirilerek verilecek etkinlikler soyledir;
e Serbest zaman etkinlikleri:
Serbest zaman etkinligi adi verilen zaman giiniin baslangi¢ caligmasi olarak
programda yerini almistir. Serbest zaman etkinliklerinin ilk amaci ¢ocugu
akranlariyla birlikte oyun oynayabilmesini saglamaktir. Cocuklar1 gline
hazirlayan, kendini tanimasma olanak veren, sorumluluk alma ve aldig1
sorumlulugu yerine getirmeye yonelik calismalari kapsar. Ogretmen ihtiyac
durumunda cocuklara rehberlik etmelidir. Serbest zaman etkinlikleri ¢ocuklarin
farkli ilgi koselerinde yetiskin miidahalesi olmadan kendi istekleri yoniinde
oyuncaklar1 ve arkadaslarini segerek oynadiklari zaman dilimidir. Evcilik kosesi,
blok kosesi, egitici oyuncak kosesi, kukla kosesi, kitap kosesi, miizik kosesi, fen-
doga kosesi ¢ocuklara oyun imkani sumak i¢in siniflarda bulunmasi gereken
koselerdir (Edt. Sinanoglu vd. 2011; 36).
e Sanat etkinlikleri:
Bu etkinliklerde O6gretmenin en biiylikk rolii rehberlik etmek ve gereken
materyalleri ¢ocuklar igin hazirlamaktir. Sanat etkinlikleri ig¢inde yogurma
maddeleri, boya calismalari, kagit caligmalari, artik materyal calismalar yer alir.
Cocuklar  yapilacak  ¢aligmalarda  6zglr  birakilmali,  sinirlandirmaya
gidilmemelidir. Bu etkinlikler es zamanli olarak cocuklara sunulmali, bireysel
kagit caligmalar1 yerine biiylik grup caligmalari seklinde planlanmalidir (Kandir
vd. 2010; 46)
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Tiirkce dil etkinlikleri:

Ogretmenin rehberliginde yapilan grup etkinliklerinden birisi Tiirkge
etkinlikleridir Tiirk¢e etkinlikleri gocugun dil gelisimini saglayic1 sézciik
dagarcigmin gelismesini saglayan, c¢evre ile iletisimini giiclendiren
etkinliklerdir (Ttiir, 1986; 154). Bu etkinlikler hikdye oncesi, hikdye siras1 ve
hikaye sonrasi olarak ii¢ bolimden olusmaktadir. Hikaye dncesinde parmak
oyunu, tekerleme siir ve bilmece gibi hikayeye geg¢is etkinliklerine yer verilir.
Ayrica hikaye oncesinde ¢ocuklarla sohbet etme onlar1 kelime dagarcigini ve
zihinsel diisiinme becerilerinin gelisimi agisindan olduk¢a Onemlidir
(Saracho, 1999; 25). Bu gecis saglandiktan sonra hikdye anlatma asamasina
gecilir. Hikaye sonrasinda ise Oykii yaratma, drama, pandomim, rol oynama
gibi etkinliklere yer verilir. Cocuga sunulan kitaplar, farkli dil gelisimi ile
ilgili yayimlar, bu yayinlarda gecen ses yapilarina dnem verilerek yapilan
Tiirkce etkinlikleri okuma yazmaya hazirhk i¢im uygun zemin
hazirlamaktadir (Albrecht ve Miller, 2004; 32).

Oyun etkinlikleri:

Oyun c¢ocuklarin i¢inde bulunduklar1 g¢evreyi, insanlart tanima ve anlama
aracidir Oyun cesitleri oyunu oynandigi yere, kullanilan araca gerece ve
oynanan oyunun ozelligine gore degismektedir (Caltik, 2004; 52-65). Oyun,
islevsel oyun, dramatik oyun, yapi-inga oyunlari, kuralli oyun olarak
siiflandirilabilir.  Yapilan bir c¢aligmalarda isbirligine dayali oyunlarin
cocuklarin olumlu davranis gelistirmesinde ve sosyal beceri kazanmasinda
biiyiik 6neme sahip oldugu goriismiistiir. Ogretmenler ¢ocuklar1 hem grup
hem de bireysel oyunlara tesvik etmeli, onlarn ilgisine ve isteklerine gore
oyunlar belirleyerek gelisimlerine katkida bulunmalidir (Driscoll ve Nagel,
2008; 112).

Miizik etkinlikleri:

Miizik etkinlikleri planlanirken c¢ocuklarin 1lgi ve ihtiyaglar, gelisim
ozellikleri, hazirbulunusluk diizeyleri ve miizige olan yonelmeleri dnemlidir.
Cocuklar yapilari itibariyle miiziksel birer varliklardir. Miizik deneyimlerinin
artmast c¢ocuklarda sosyal becerilerin gelisimine ortam saglamakta ve
ilgilerinin ortaya ¢ikmasina yardim etmektedir (Bilen vd. 2009; 4-9). Miizik

egitimindeki amag¢ c¢ocuklarin gelisiminde miizigi Kullanarak estetik algisi
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olusturmaktir. Ses dinleme ve ayirt etme, sarki sdyleme, ritim ¢alismalart ve
miizikli 6ykii olusturma miizik etkinliklerinden bazilaridir(Caltik, 2004; 52-
65).

Fen-doga etkinlikleri:

Fen ve doga cocuklar1 gdozlem yapmaya, arastirma ve incelemeye yonelten
etkinliklerdir. Fen doga calismalarinin ana amaci ¢ocuklarin soru sormasini
saglamaktir. Fen calismalari ii¢ sekilde diizenlenir; bunlardan ilki planl
calismalar, ikincisi plan olmaksizin yapilan ¢alismalar, {iglinciisii ise giinliik
deneyimler sonucu rastlant1 ile yapilan calismalardir. Ug calismada da
Ogretmen materyalleri hazirlayarak c¢ocuk i¢in dikkat ¢ekici g¢evre
hazirlamalidir (Tu, 2006; 246). Fen doga etkinlikleri ¢ocuklarin bilimsel
diistinmelerini, neden sonug iliskileri kurmalarini, yeni fikirler tiretmelerini,
yapilan ¢alismalardan sonuglar ¢ikarmalarini, daha soyut diisiinme becerileri
kazanmasini saglar (Alisinanoglu vd.2007; 12).

Okuma yazmaya hazirhik ¢caliymalar:

Okuma yazmaya hazirlik caligmalari basitten karmasiga dogru bir sira
izlemelidir. Cilinkii okuma ve yazma gelisimsel ve etkilesimsel bir beceridir
(Giines, 2007; 27). Oncelikle ¢ocuklar fiziksel olarak okuma yazma
calismalarina hazirlanmali daha sonra kavram gelisimine yonelik eslestirme,
iliski kurma, siniflandirma gibi ¢alismalara yer verilmelidir (Caltik, 2004; 52-
65). Bu caligmalarla birlikte desteklenen ¢ocuk konusmayi 6grendigi gibi
okuma yazmayi da dogal bir siire¢ icinde dgrenmektedir (Ustiin, 2007; 11).

2.1.5.2. 2006 Okul Oncesi Program Ve Ozellikleri

Milli egitim bakanlig1 ve okul oncesi genel miidiirliigii tarafindan 2002 programi

incelenip gelistirilerek “36-72 aylik ¢ocuklar igin okul 6ncesi egitim programi” 2006

yilinda uygulamaya konulmustur. Bu program, okul Oncesi egitim kurumlarina

devam eden 36-72 aylik g¢ocuklarin psikomotor, sosyal-duygusal, dil ve biligsel

gelisimlerinin ~ desteklenmesini, 6zbakim becerilerinin  kazandirilmasint  ve

ilkogretime hazir bulunusluklarinin saglanmasini amaglamaktadir (Edt. Zembat vd.
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2010; 50). Bu programda gelisim alanlar1 dikkate alinarak 2002 programindaki ana
yapiya bagli kalinmis amaclar ve kazanimlara yer verilmistir (MEB, 2006).

MEB 2006 okul Oncesi egitim programi gelisimsel bir program olarak kabul
edilmektedir. Program anlayisi olarak “biitiinciil” bir programdir. Programlama

yaklagimi olarak da “sarmal” bir programdir.

MEB 2006 okul 6ncesi programinin temel 6zellikleri su sekilde siralanmaktadir:

1. 36 — 72 aylik ¢ocuklara yonelik bir program olup ¢cocuk merkezlidir.

2. Amaglar ve kazanimlar temel alinmistir; konular amag degil aragtir.

3. Cocuklarin Gelisim 6zellikleri 36-48, 49-60, 61-72 ay olarak her yas grubu i¢in
ayri olarak diizenlenmistir.

4. Programda tiiniteler yer almamaktadir.

5. Program 6gretmene 6zgiirliik tanir, esneklik ilkesine yer verilmistir

6. Yaraticilik 6n planda tutularak c¢ocuklarin bu yoniini gelistirici yontem ve
teknikler kullanilmadir.

7. Ogretmenlerin yillik ve giinliik plan tutarak yaptiklari caligmalari bir diizen
1s181inda planlt caligmasini gerektirir.

8. Cocugun ozglirce deneyimler kazanabilmesine olanak tantyan sinif ortamlarina
onem vermektedir.

9. Problem ¢6zme ve oyun temel etkinlikler onerilmektedir.

10. Giinliik yasam tecriibesi kazanma ve yakin ¢evre imkanlarinin egitim amagh
kullanilmas1 desteklenmedir.

11. Kilavuz kitaplarla 6grenme yasantilarinin ¢esitlendirilmesini saglamaktadir.

12. Okul aile isbirligine 6nem vererek aile katilimina tesvik etmektedir.

13. Programda degerlendirme c¢ok yonlii olarak siirecin degerlendirilmesini
kapsamaktadir.

14. Belirli giin ve haftalar, yas gruplarinin 6zellikleri dikkate alinarak belirlenmistir.
15. Eklerde yer alan ¢izelgeler/formlar dgretmenlere yol gostermek amacgli sadece
birer 6rnektir

16. Program esneklik 6zelligiyle gelistirilmeye acik bir programdir (Giil, 2009; 8).
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2006 okul Oncesi egitim programina incelendiginde programin hedef, egitim
durumlari, icerik ve degerlendirme Ogelerini igerdigi goriilmektedir. 2006 Okul

oncesi programda igerik bir konu listesi seklinde verilmemistir.

2006 okul 6ncesi programinda “amaclar” 6gesinde “hedef” ve “kazanilmasi beklenen
davraniglar” yerine “ama¢” ve “kazanimlar” ifadesine yer verilmistir. Amag ve
kazanimlar fiziksel alan, sosyal — duygusal alan, dil alani, biligsel alan ve 6z bakim
becerileri olmak iizere bes ana baslik altinda toplanmistir. Programin “igerik” 6gesi
konular1 ¢ocuklarin ilgi ve ihtiyaglar1 dikkate alinarak belirlenmesi igin
hazirlanmigtir. Programin  “6grenme siireci” o6gesinde, c¢ocuklarin 6grenme
durumlari, 6gretmenlerin uygulama esnasindaki tavir davranis ve sorumluluklari,
egitim etkinliklerini nasil uyguladigi; ayrica okul oncesi egitimde yaraticilik, meslek
etigi, okul Oncesi kurumlarindaki sorumluluk bilincinin kazandirilmasi, 6zel
gereksinimli ¢ocuklar igin kaynastirma egitimi, ¢evre hakkinda farkindalik

kazandirma konusunda o6gretmenlere oldukga genis bilgiler sunulmustur (MEB,
2006).

Aile katilimu etkinlikleri programda ayr1 bir baglik altinda ele alinmigtir. Okul 6ncesi
egitimde aile katilmi, ailelerle yapilan etkinlikler, iletisim becerilerinin
gliclendirilmesi ¢aligmalari, veli ziyaretleri, aile ile bireysel goriismeler, evde
¢ocugun anne babasiyla yapacagi calismalar, ailenin okul ve sinif igerisinde herhangi
bir konuda karar verme siirecine kalitimi seklinde ele alinmaktadir (Yildiz, 2012,
32). Yillik ve giinlik planlarin ne sekilde diizenlenecegi ve bunlara yonelik
programda verilen ornekler dgretmenlerin daha uygulanabilir planlar hazirlamalar
icin programin yardimei Kitaplarinda net bir bigimde ifade edilmistir. (Alisinanoglu
ve Bay, 2007; MEB, 2006). Programin “degerlendirme” 6gesinde ¢ocuk, 6gretmen
ve program ¢ok yonlii degerlendirmesi yapilmasi onerilmistir. Cocugu tanima ve
degerlendirmede kullanilacak olan araglar (sistematik gézlem formu, oyun gézlem
formu, anekdot kayitlari, davranig degerlendirme formu, gelisim raporu ve portfolyo)
ve bu araclarla ilgili agiklamalara olarak yer verilmistir. Ogretmenin kendini
degerlendirmesine yonelik olarak ilk defa bir programda “6gretmen 06z
degerlendirme formu” hazirlanmis ve Ogretmenlerin bu formu kullanmalari

istenmistir (Giil, 2009; 16).
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MEB (2006) ya gore okul oncesi programda tam giin, yarim giin ve ikili egitim
yapan okul dncesi egitim kurumlarinda uygulanacak etkinliklerin listesi belirlenmis,
etkinlik listesinin sonunda da bu etkinliklerle ilgili agiklamalar yer almistir. Rutin her
giin yapilan etkinlikler kahvalti, 6gle yemegi, uyku vb. giinlik islerin planda
belirtilmesine gerek goriilmemistir. 2002 programina benzer sekilde 2006 okul
Oncesi egitim programinda da serbest zaman, Tiirk¢ce, oyun ve hareket, miizik, sanat,
fen ve matematik etkinlikleri ve okuma yazamaya hazirlik caligmalarina yer
verilmektedir. Bunlarin diginda 2006 okul 6ncesi egitim programinda drama ve alan
gezileri de program kapsaminda uygulanacak etkinliklere eklenmistir. MEB (2006)
okul dncesi egitim programi, gelistirilmeye agik esnek bir programdir. Bu program,
cocuklarin gelisimsel ihtiyaclari1  karsilarken, gelisim alanlarinin  birbirini
destekleyerek cocugun biitiin gelisim alanlarindaki davraniglarini en {ist diizeye
cikarmayi, cesitlendirmeyi ve zenginlestirmeyi kendisine amag¢ edinmistir. Bu
ozelligi ile ‘Coklu Zeka Kurami’nin etkilerini gostermis olup bu kuramla tutarli bir
programdir. Programda degerlendirme siireci dikkatte alan ¢ok yonli
degerlendirmedir. Bu bakimdan okul Oncesi program icin sonug¢ degil siireg

onemlidir denilebilir (Giirkan, 2007; MEB, 2006).

2006 okul oncesi programi ozel gereksinimli ¢ocuklarin normal egitim siirecine
kaynastirilmasina da ©6nem vermektedir. Okuloncesi kaynastirma egitimi
programlari, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin gelisimini en iyi etkileyen sistemdir ve
icinde bulunduklari sartlarin ya da onlarin gelismesini engelleyebilecek faktorlerin
etkilerini azaltacak hizmetleri kapsamaktadir (Yavuz ve Avci, 2007; 150).

Kaynastirma egitimi ile birlikte engelli ¢ocuklar, normal gelisim gosteren akranlarini
gozleme, onlart model alma, onlarla birlikte isbirligi kurma, paylasma ve karsilikli
iletisim kurabilme firsati yakalamaktadirlar. Diger taraftan normal gelisim gdsteren
cocuklar farkliliklara saygi duymayi, engeli olan arkadaslariyla nasil iletisim
kuracaklarmi o6grenmektedirler. Bunun yani sira engelli Ggrencilerin  sosyal
gelisimleri, iletisim becerilerinin gelismesi ve akademik anlamda daha yeterli diizeye
gelmeleri; normal gelisim gosteren ¢ocuklarin ise engelli akranlarinin haklarina saygi
duymay1 6grenmesi, onlarla birlikte yasama becerilerinin gelisiminin desteklenmesi

acisindan kaynastirma egitimi olduk¢a dneme sahiptir (Edt. Baykog vd. 2010;74).
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2.1.5.3. 2013 Okul Oncesi Egitim Program Ve Ozellikleri

Yurtigi ve yurtdigi egitim alan arastirmalari, eski programlarin uygulanmasindan
gelen doniitler ve Okul Oncesi Egitiminin Giiglendirilmesi Projesi ¢alismalari
dahilinde yapilan hali hazirdaki durum analizlerinden ¢ikan sonuglar incelenerek
program gelistirme ¢aligmalar1 yapilmigtir. Okul 6ncesi egitimin kalite standartlarinin
gelistirilmesi ve Ogretmenlerin okul 6ncesi 6gretim siireci boyunca daha diizenli
caligmalar1 amag olarak benimsenerek hazirlanan okul 6ncesi egitim programi, 2013-
2014 egitim oOgretim yilindan itibaren giincellenerek tiim okul Oncesi egitim
kurumlarinda uygulamaya konulmustur. Program, bir¢ok ulusal ve uluslararasi

arastirmalarin 15181inda ortaya ¢ikmis sarmal ve eklektik bir yapiya sahiptir (Koksal

vd. 2016).

Programin amaci, c¢ocuklarin biitiinsel olarak gelisim alanlarinin tamamindaki
becerilerinin gelisimini desteklemek, bu becerileri en list diizeye ¢ikarmak ve bu
gelisim alanlarindaki aksaklik ve olusan problemleri gidermektir. Program ayrica
okul Oncesi Ogretmenlerine, belirtilen kazanimlara wulagmalarimi saglayici
etkinliklerin hazirlanmasinda nitelikli bir rehber konumundadir. Bu nedenle
Ogretmenlerin aylik ve giinliik egitim akislarin1 hazirlarken okul 6ncesi egitimi
programindan en lst derecede faydalanmalar1 beklenir. Lakin Okul 6ncesi egitimde
temel 6ge, okul-aile ve ¢ocuktur. Okul 6ncesi egitim, ¢cocugun ihtiyaclarina cevap
verebilmeli ve ailelerin beklentilerini karsilayabilecek nitelige sahip olmalidir. Bu
nedenle Okul 6ncesi 6gretim siirecinin, 0gretmenler tarafindan egitim programina
gore dikkatle hazirlanmasi ve uygulanmasi gerekmektedir. Bu durum okul oncesi
ogretmenlerinin, mesleki alanda etkin ve yetkin olmasi gerektigini karsimiza

cikarmaktadir.

Koksal ve arkadaglarina gore (2016) giiniimiizde Tirkiye egitim sisteminde
uygulanan MEB Okul Oncesi Egitim Programi, iistiin 6zelliklere sahip 6gretim
etkinliklerinin planlanmasi, hazirlanmasi ve uygulanmasinda 6gretmenlere gok fazla
kolaylik saglamaktadir. Okul oncesi egitim programu ile biitiin okul dncesi egitim
kurumlarinda ayni egitim Ogretim faaliyetleri yiiriitiilebilmekte ve etkili biligsel

uyaricilar saglanarak, cesitli dil etkilesimleri ile sosyal ve duygusal bir ortamda
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kazanilacak deneyimler planli ve programli bir sinif ortaminda gergeklesir. Okul
oncesi 6gretmenleri okul dncesi programinin en ince ayrintisiyla inceleyerek en iist
diizeyde bu programdan faydalanmalidir. Okul 6ncesi egitim 6gretim faaliyetlerinin,
belirlenen bir programa gore yapilmasi hem 6gretmene ve ¢ocuga yarar saglarken
ayrica aileler iizerinde de olumlu bir etki olusturur. Egitim siirecinin okul disinda aile

icinde devamliligini saglar.

Programin uygulayicis1 olan 6gretmenin giinliik egitim akisi icerisinde kazanim ve
gostergeleri ¢ocuklara aktarmadaki yeterliligi, okul Oncesi egitim programina ait
uygulama giicliikleri ya da kolayliklar ile ilgili goriisleri olduk¢a Onemlidir. Zira
Okul oncesi egitim programi biitiinsel 6zellik gosterdiginden ayn1 zamanda ilkokula
hazirlik programidir. Cocugun gelisiminde son derece 6neme sahip olan okul 6ncesi
egitimin nitelikli olmas1 ve belirlenen amaglara ulagabilmesi 6nemlidir. Bu nedenle
okul dncesi egitim programinin uygulayicisi olan 6gretmenlerin kendilerini bu alanda

iyi yetistirmesi gerekmektedir (Koksal vd. 2016).

MEB (2013)’e gore program, okul dncesi egitim kurumlarina devam eden gocuklarin
farkli 6grenme yasantilar1 aracilifiyla saglikli biiyiimelerini; motor, sosyal ve
duygusal, dil ve biligsel gelisim alanlarinda gelisimlerinin maksimum diizeye
ulagmasini, 6zbakim becerilerini kazanmalarin1 ve bir sonraki egitim basamagi olan
ilkokula hazir hale gelmelerini saglamak amaci ile gelistirilmistir. Program,
cocuklarin gelisim diizeylerine ve Ozelliklerine, tiim gelisim alanlarinin
gelistirilmesini esas almaktadir. Program yaklagimi olarak “sarmal” 6zellik gosteren
bu program, model olarak ‘“eklektik”tir. Program, “kazanim” ve “gosterge”ler ana
Ogeleri lzerinde gelistirilmistir. Programda ¢ocuklarin gelisim 0Ozellikleri yas
gruplarina gore, kazanim ve gostergeler ise biitiin olarak ele alinmigtir. Esneklik
ilkesini dikkate alan programa ihtiya¢c duyuldugunda icerisinde bulunmayan bir
kazanim veya gosterge dgretmen tarafindan belirlenerek egitim planina eklenebilir.
Bu programla beraber 6gretmenin hazirlayacag: etkinliklere 6rnek olmasi amaciyla
farkli yas gruplarindaki gocuklar igin “Etkinlik Ornekleri” hazirlanmistir. Bunun
yant sira programla birlikte kullanilmak amaciyla “Milli Egitim Bakanligi Okul
Oncesi Egitim Programu ile Biitiinlestirilmis Aile Destek Egitim Rehberi
(OBADER)” olusturulmustur (MEB, 2013; 14).
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Programin temel 6zellikleri sunlardir:
e Program ¢ocuk merkezli ve esnektir.
e Sarmaldir ve eklektiktir.
e Oyun temeline dayanan dengeli bir programdir.
e Kesfederek Ogrenme Onceliklidir
e Yaraticih@in Gelistirilmesi On Plandadir
e Giinlik Yasam Deneyimlerinin ve Yakin Cevre Olanaklarinin Egitim Amach
Kullanilmasinm1 Tesvik Eder
e Temalar/Konular Amag¢ Degil Aragtir
e Ogrenme Merkezleri Onemlidir
e Kiiltiirel ve Evrensel Degerleri Dikkate Alir
e Aile Egitimi ve Katilim1 Onemlidir
e Degerlendirme Siireci Cok Y onliidiir
e Ozel Gereksinimli Cocuklar I¢in Uyarlamalara Yer Vermektedir

e Rehberlik Hizmetlerine Onem Vermektedir (MEB, 2013; 14-17).

2.1.5.3.1. 2013 Okul Oncesi Egitim Programmna Gére Okul

Oncesi Egitimin Planlanmas1 Ve Uygulanmasi

2.15.3.1.1.0kul Oncesi Egitim Ortam ve Ogrenme
Merkezleri

Cocuklarin biligsel yapilarin1 gelistirmek i¢in ¢evredeki ilgi ve dikkat cekici
materyallerin bulunmasina gereksinim vardir. Cocugun elverisli fiziksel kosullarda
etkinliklere katilimi o6zgliven gelisimine ortam hazirlamakta, mutluluklarini ve
liziintiilerini diger akranlariyla paylagsmasi bilingaltini rahatlatmakta; kendi kendisine
yetebilen ve 0z benligiyle barisik bir birey olmasimi kolaylastirmaktadir (Acer,
2008). Bir okul 6ncesi egitim kurumunda okul oncesi egitimin kaliteli olmasinin
belirleyicilerinden biri, kurumun fiziksel konumunun diizenlenme bi¢imi ve kurum
igerisindeki materyal donaniminin bulunmasidir (Demiriz vd. 2011).
Egitim ortamlari, 6grencilerin nasil davranmalar1 gerektigini ve ortamda kendilerini

nasil hissedeceklerini etkileyerek onlar1 yonlendirmektedir. Bu sebepten dolayi,
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kurum igerisindeki i¢ ve dig mekanlart diizenlemek, simif igerisinde Ogrenme
merkezleri olusturmak, cocuklarin gelisim 6zelliklerine uyan materyaller imkanini
saglamak, giinliik egitim akislar1 hazirlamak, 6grencileri yas ve gelisimlerine uygun
sekilde gruplar i¢inde etkinliklere katilmaya tesvik etmek okul Oncesi
ogretmenlerinin gorevlerindendir (Kostelnik vd. 2007).
Iyi bir okul 6ncesi egitim kurumunda smif ortamlarinin sahip olmasi gereken
ozellikler su sekilde sirlanabilir:

e Cocugun smif ici aktivitesini kisitlamamali, rahat hareket edebilmesini

saglamali,

e Olusabilecek kaza olasiligini en aza indirecek sekilde olmali,

e Sinif igi faaliyetlerin uygulanmasina kolaylik ve olanak saglamali,

e Bireysel etkinlikler veya kiiclik-biiyiik grup faaliyetlerine imkan tanimali,

e Goriiniim agisindan estetik 6zellikleri bulundurmali,

e Smif ortaminin 1smmma, havalandirma, aydinlanma ve temizligine dikkat

edilmeli; saglik kurallaria uygun olmalidir (Ozdemir vd. 2007).

Okul 6ncesi egitim programinda biiytlik ve kiiclik grup etkinlikleri i¢in siif i¢indeki
Ogrenci gruplarmin belirli zamanlarda bir araya gelmeleri gerekmektedir.
Diizenlenecek sinif ortaminda bu olanagi saglayacak alanlarin olusturulmasi da
onemli bir unsurdur. Cogunlukla smif i¢cinde diizenlenen 6grenme merkezlerindeki
materyaller ve bu merkezin biiyilikliigii burada ka¢ ¢ocugun caligabilecegine dair
sinirlar olusturmaktadir. Ogrenme merkezlerinde zaman gegirebilecek ¢ocuk sayisi
ile ilgili ipucu olacak gorsel ve etiketlerin kullanilmasi, o merkezde ka¢ ¢ocuk

olacagina dair 6grencilere kolaylik saglar (Henniger, 2005).

Okul 6ncesi egitim programinin en iyi sekilde uygulanabilmesi igin 6zenli ve dikkatli
diizenlenmis egitim ortamlarina gereksinim vardir. Programin basarisini arttirmada
Ozenli hazirlanmis egitim ortamlar1 6nem tagimaktadir. 2013 okul Oncesi egitim
programinin amacia uygun sekilde planlanip ve uygulanabilmesi igin egitim
ortamlarinin 6grenme merkezlerini igerecek sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Ogretmen, 6grenme merkezlerinde smifin fiziksel dzelliklerini ve cocuk sayisini

dikkate alarak, c¢ocuklarin bireysel gereksinimlerine ve ilgilerine yonelik
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diizenlemeler yapar. Olusturulan merkezin siirlari, uygun etkilesimlerin bir alandan

diger alana kolaylikla tasinabilmesi ve ¢ocuklarin degisken ihtiyaglarini karsilamak

i¢cin esnek olmalidir. Bir sinifta kag merkez olacagini siiftaki cocuk sayisi ve sinifin

fiziksel kosullar1 belirler. Her merkezde oynayacak cocuk sayisini ise simiftaki

merkezlerin sayisi, merkezlerin biiyiikliigii ve materyallerin yeterliligi belirler (MEB,

2013; 37).

Smif icerisince yer alabilecek 6grenme merkezleri sdyle siralanabilir:

Blok merkezi: Cocuklarin smif ortamlarinda yer alan farkli boyut, sekil ve
renkteki nesneleri ve bunlar arasindaki iliskileri fark etmesine ve farkli
materyaller kullanarak yapi-inga oyunlart araciligiyla yaraticiliklarinin
gelismesine olanak taniyan bir merkezdir (MEB, 2013; 39). Hirsch (1984)
yilinda yaptig1 bir ¢alismada blok merkezinin ¢ok fazla diizenli veya ¢ok
fazla karisitk olmasinin ¢ocugun gelisimi ic¢in faydali olmayacagini
belirtmistir. Cok diizenli blok merkezinde ¢ocuk ayni diizeni saglamada sorun
yasar ve bu diizeni saglamaya calisirken yaraticiligi engellenmis olacaktir
(Akt. Brewer, 2004).
Kitap merkezi: Cocuklarin kitaplara karst olumlu tutumlar gelistirmesini
saglayan, iletisim kurma becerilerini gelistiren bu 6grenme merkezinin rahat,
aydinlik ve sessiz bir alanda olmasina 6zen gosterilmelidir (MEB, 2013; 40).
Kitaplar raflara on yiizleri goriinecek sekilde yerlestirilmeli, ¢ocuklarin
kitabin On yiiziine bakarak karar vermelerine olanak saglamalidir (Zembat vd.
, 2010).
Miizik merkezi: Cocuklarin miizik ile 1lgili bilgi ve becerilerini
destekleyerek deneyim kazanmalarmi saglayan etkinliklerin yapildigi bir
ogrenme merkezidir (MEB, 2013; 40). Miizik merkezi 1siklandirma agisindan
yeterli olmali ve havalandirmaya uygun bir alanda olmalidir. Materyaller
cocuklarin kendilerinin alip yerine koyabilecegi mesafede olmali ve acik
raflarda tutulmalidir (Zembat vd. 2010).
Sanat merkezi: Cocuklarin 6nceki yasantilar1 ve 6grendiklerini temel alarak
0zgiin diislince ve yaratict ¢aligmalar ortaya koymalarina firsat veren, farkli
materyalleri kullanarak etkinlikler yapabilecegi ve farkli deneyimler
kazanabilecegi bir merkezdir (MEB, 2013; 40). Sanat merkezinde
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kullanilacak malzemeler ¢ocuklarin yaraticiliklarini ortaya koymalarina firsat
verecek Ozellikte olmali, Ogretmenler Ogrencilerinin gelisim 06zelliklerine
uygun materyalleri se¢gmelidirler (Brewer, 2004).

Fen merkezi: Cocuklar yasadiklari diinyaya merak duyar ve gevrelerinde
olup bitenin nedenlerini 6grenmek isterler. Bu 6grenme merkezi ¢ocuklarin
merak duygusu ve 6grenme arzusunu desteklemeyi ve ¢ocuklarin yeni seyler
ogrenmelerini amacglar (MEB, 2013; 41). Fen merkezinde ¢ocuklarin
aragtirmalarini tesvik edecek materyallere yer verilmelidir (Brewer, 2004).
Bununla birlikte denemeler ve kesifler yapmalarina olanak saglayan bu
merkezin yakinlarinda bir lavabo bulunmali, merkezin zemini rahatlikla
silinebilecek malzemeden olmalidir (Dikmen, 1994; Oguzkan vd. 2002).
Dramatik oyun merkezi: Cocuklar dramatik/sembolik oyun sirasinda
nesnelerle ve kisilerle etkilesimde bulunur ve nesneleri diislince, durum ve
diger nesneleri temsil etmek i¢in kullanirlar. Sembolik diisiinmenin gelisimini
destekleyen bu 6grenme merkezinde ¢ocugun farkli rollere biirlinmesine, yeni
arastirmalarda bulunmasina, giinliik hayatta yasadig1 olaylar1 ve kisileri taklit
etmesine olanak saglayan materyaller bulunmalidir (MEB, 2013; 42).
Ogretmenler bu merkezdeki ¢ocuklarin diisiincelerini  gelistirmeleri
konusunda dikkat etmeli, bu alana degisik kostlimler, giysiler temin
etmelidirler. Egitim &gretim yili boyunca bu merkezdeki materyaller

cocuklarin ihtiyaglarina gore degistirilmelidir (Brewer, 2004).

2.1.5.3.1.2 Etkinlik Cesitleri ve Aciklamalari

Etkinlik Cesitleri; Tiirk¢e, Sanat, Drama, Miizik, Hareket, Oyun, Fen, Matematik,

Okuma Yazmaya Hazirlik ve Alan Gezileri okul Oncesi program dahilinde

hazirlanabilecek etkinlik cesitlerindendir. Ogretmen tarafindan planda yer verilen

etkinlikler smif icerisinde ve agik alanlarda uygulanabilir. Siuf igerisinde

uygulanacak etkinlikler 6grenci sayilarina gore bireysel, kiigiik gruplar veya biiyiik

gruplar seklinde sinif kosullarina uyarlanabilir. Bireysel etkinlik, ¢ocugun kendi

kendisine bir sey basarmasini destekleyici ¢aligmalardir. Bu etkinlikler, ¢ocuklarin

ilgi ve ihtiyaglarina, onlarin gelisim 6zelliklerini dikkate alarak gelisimlerine katki

saglamak amaciyla hazirlanan etkinliklerdir. Kiiciik grup etkinligi, cocuklarin yas ve
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ilgilerine gore gruplara ayrilarak uygulanan etkinliklerdir. Kiiciik grup ¢alismalarinda
her 6grencinin etkinligi ayr1 ayr1 plan olarak hazirlanmalidir. Her etkinlik planinda
farkli yontem ve teknikler kullanilir. Biitiin yontem teknikler aynm1 kazanim ve
gostergeye ulastirma amaci giider. BoOylece cocuklar aymi kazanimlara farkli
yollardan ulasabilirler. Biiyiik grup etkinligi, 6grenci sayisinin daha fazla oldugu
ayni yontem teknik kullanilarak ayni kazanim gostergelere ulastiran etkinliklerdir.
Biitiinlestirilmis etkinlik, ise birden c¢ok etkinligin birbiriyle ilgili gecislerle
baglamasiyla olusan etkinliklerdir (MEB, 2013; 42-43).

2.1.5.3.1.3.Ayhk Egitim Plam

Okul oncesi egitim programinda, dgretmenin birer ay olarak belirlenen rutinlerde
O0grenme ortamindaki yapacagi ¢alismalar1 planlamasinin uygulamay: daha nitelikli
hale getirecegi belirtilmektedir. Ayltk plan, 6gretmenin Ogrencilerinin gelisim
ozelliklerini dikkate alarak yapacagi calismalara ait kazanim ve gdostergeleri,
kavramlari, belirli giin ve haftalar, aile katilim c¢alismalarin1 ve bu bir aylik siirecin
nasil gectiginin degerlendirilmesinin oldugu calisma planmidir. Her ay aylik planda
planinda yer verilen kavramlar “Kavramlara Aylik Egitim Planlarinda Yer Verme
Durumu Cizelgesi” ne; kazanim ve gostergeleri ise “Kazanim ve Gostergelere Aylik
Egitim Planlarinda Yer Verme Durumu Cizelgesi’ne Ogretmen tarafindan
kaydedilmelidir. Aylik planlarin degerlendirme béliimiinde 6gretmen; sonucu degil
siireci degerlendirerek bunu ¢ocuk program ve 6gretmen agisindan degerlendirme
boliimiine kaydeder. Yapilan bu degerlendirmeler gelecek ay icin yol gosterici
olurken, biitiin aylik planlarin degerlendirmeleri gelecek yil icin kilavuz niteligi
tastyacaktir (MEB, 2013; 50).
2.1.5.3.1.4.Giinliik Egitim Akis1

Giinliik egitim akis1, 6gretmenin bir giin i¢inde ne yapip ne yapmayacagini diizenli
bir sekilde hazirlanan ¢alisma planidir. Giine baslama zamani, oyun zamani, etkinlik
zaman ve giinli degerlendirme zamani ile beslenme ve dinlenme zamani gibi giinliik
rutin etkinlikleri igerir. Bir gilinliik egitim akisinda bulunan béliimler sdyledir; Giine
Baslama Zamani; giiniin basinda yer verilen etkinliktir. Cocugun o giine uyum
saglamasi agisindan oldukca onemlidir. Oyun Zamani; Cocuklar tercih ettikleri
merkezlere yonelir ve serbest oynarlar. Gilin her zaman 6grenme merkezlerinde

oyunla devam etmeyebilir. Giine baglama zamaninin ardindan bahgede, a¢ik havada
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oyun oynanabilir, o gilin yapilacak egitimle ilgili olarak alan gezisine ¢ikilabilir ya da
sabah yiiriiylisii yapilabilir. Etkinlik Zamani; Giinliik egitim siirecinin bu boliimiinde
Ogretmen onceden planladigi bireysel, kiigiik veya biiyiik grup etkinlilerini uygular.
Giinii Degerlendirme Zamani; giin sonunda cocuklar giine baslama zamaninda
oldugu gibi tekrar bir araya gelirler ve o giin yapilan ¢alismalarla ilgili sohbet edilir.
Yapilan bu sohbete gore Ogretmen giinlilk egitim akisindaki degerlendirmelerini
yapar. Gin igerisindeki siireci dikkate alan bu degerlendirme bir sonraki giiniin

egitim akisina 151k tutmaktadir (MEB, 2013; 51-53).

Son yillarda kullanilan 2002, 2006 ve 2013 okul Oncesi programlarmin genel

ozellikleri asagida karsilastirilmastir.

Tablo 1. 2002, 2006 Ve 2013 Okul Oncesi Egitim Program Ozellikleri

2002 Okul Oncesi | 2006 Okul Oncesi 2013 Okul Oncesi
Egitim Programi Egitim Programi Egitim Programi
Ozellikleri Ozellikleri Ozellikleri
Yas Grubu 3672 2y 36-72 ay 36-72 ay
Gelisim e Zihinsel o Biligsel e Biligsel gelisim
Alanlan gelisim gelisim e Dil gelisimi
e Dil geligimi e Dil geligimi e Motor gelisim
o Fiziksel e Psikomotor e Sosyal-
gelisim gelisim duygusal
e Sosyal- e Sosyal- gelisim
duygusal duygusal e Ozbakim
gelisim gelisim becerileri
e Ozbakim e Ozbakim
becerileri becerileri
Amaglarin o Hedef e Amag e Kazanim
ifade Edilisi e Kazanilmasi e Kazanimlar e Gostergeler
beklenen
davraniglar
Programin e Unite yok e Biitiinciil e Biitiinciil
Icerigi e Esneklik e Sarmal e Sarmal
e Yaraticilik e Unite yok e Eklektik
e Aile katilim e  Oyun temelli e Esnek
e Esnek ¢ Konular amag
o Aile katilimi degil arag
o Veli ziyareti e Etkinlik
o Bireysel Ornekleri var

w
N




gorisme
e Kaynastirma

egitimi

Programin Koseler: Koseler: Ogrenme merkezleri:
Egitim e Evcilik, fen e Evcilik, fen e Blok, kitap,
Durumlari ve doga, ve doga, miizik, sanat,

blok, sanat, blok, sanat, fen, dramatik

kitap, miizik, kitap, miizik, oyun

kukla kukla Etkinlik cesitleri:

Etkinlik cesitleri: Etkinlik cesitleri: e Tiirkge, sanat,

e Serbest e Serbest drama, miizik,
zaman, zaman, hareket, oyun,
sanat, Tiirk¢e Tirkge, oyun fen, matematik,
dil, oyun, ve hareket, okuma yazmaya
miizik, fen miizik, sanat, hazirlik, alan
ve doga, fen ve gezileri
okuma matematik, e Bireysel etkinlik
yazmaya okuma e Kiigiik grup
hazirlik yazmaya etkinligi

Planlar: hazirlik e Biiyiik grup

e  Yillik ve e Kahvalti, etkinligi
ginliik o0gle yemegi, e Biitiinlestirilmis
planlar uyku rutin etkinlik

etkinlikleri Planlar:
Planlar: e Aylik plan
e Yillikve e Giinliik egitim
glinlitk akis1 ( gline
planlar baslama zamani,
oyun zamant,
etkinlik zamant,
glinii
degerlendirme
zamani)
Programin Cok yonli Cok yonli Cok yonlii
Degerlendir degerlendirme degerlendirme degerlendirme
mesi e Cocuk e Cocuk e Cocuk
agisindan agisindan agisindan

e Program e Program e Program
agisindan agisindan acisindan

e Ogretmen e Ogretmen e Ogretmen
agisindan acisindan acisindan
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2.2.1lgili Arastirmalar

Kandir (1991), okul 6ncesi egitim kurumlarinda 4-6 yas grubu egitim programlarinin
hazirlanmasinda 6gretmenlerin karsilastiklart giigliikleri belirlemek amaciyla yaptigi
aragtirmasinda, 6gretmenlerin anaokulu programiyla ilgili olarak en fazla giiclilk
cektikleri konularin basinda sirasiyla; giinlilk planin hazirlanmasi, yillik planin

hazirlig1 geldigini tespit etmistir.

Geng (1997), 6gretmenlerin okul i¢i yaptiklar: ¢aligmalarinda Milli Egitim Bakanlig:
tarafindan hazirlanan anasmifi programindan nasil yararlandigini ortaya koymak
amactyla yapilan arastirma sonucunda; Ogretmenlerin programdan yararlanma
derecelerinin yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Bunun yani sira, 6gretmenlerin
mezuniyet durumu ve meslekteki kidemi ile programdan yararlanma derecesi
arasinda anlamli bir iliski olmadigin1 saptamis, hizmet i¢i egitime katilma durumu
acisindan ise, etkinliklerin planlanmasi ve uygulanmasi ile hizmet ici egitime katilma

durumu arasinda anlamli bir iliski oldugunu belirlemistir.

Parlakyildiz (1998), Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan hazirlanan 1994 yilinda
yirlirlige giren anasmnifi programini uygulamada, anasinifi 6gretmenlerinin ne
derecede yeterli olduklarmi ve bazi degiskenlerin (kidem, mezuniyet durumu)
programinin uygulamasma etkisini incelemistir. Ogretmenlerin egitim diizeyi
yiikseldik¢e, programin ilkelerini uygulama diizeyleri arasinda hedefleri belirlemede,
oncelikle cocuklarin gelisim ozelliklerini  dikkate almada yeterli olduklar,
uygulamada ise, isbirligi davraniglarinin arttigi, kullandiklar1 yontemleri diizeltme

konusunda daha basarili olduklar1 sonucunu tespit etmistir.

Yasar (2000), anasinifi ogretmenlerinin Milli Egitim Bakanligi tarafindan 1994
yilinda uygulamaya konulan egitim programi konusundaki bilgi diizeylerini
saptamak amaciyla yaptig1 calismasinda, elde ettigi sonuglara gore; hizmet i¢i egitim
alip almama durumu; 6gretmenlerin hedef-hedef davraniglar: belirlemeleri, konular
ve etkinlikleri belirlerken dikkat ettikleri noktalar, konu analiz ve belirtke

tablosundan yararlanma sekilleri, etkinliklerin uygulanmasinda, yillik ve giinliik plan

34



hazirlamada karsilastiklar1 giicliikler ve programla ilgili 6neri ve goriisleri agisindan
onemli bir fark tespit edilmemistir. Ogretmenlerin hizmet ici egitime katilip
katilmama ile konularin ve egitim durumlar i¢in kullanilan yontem ve tekniklerin
seciminde dikkat ettikleri noktalar arasinda Onemli bir fark bulunmustur.
Ogretmenlerin kendilerini yeterli goriip gérmemeleri ile konu analiz tablosundan
yararlanma sekilleri, yillik ve giinliik plan hazirlanirken karsilagilan sorunlar
arasindaki fark énemli bulunmamstir. Ogretmenlerin ¢alisma yillari ile eski ve yeni
programla ilgili gorisleri, konular1 segerken dikkat edilen noktalar ve yeni egitim
programi konusunda kendilerini yeterli goriip gérmemeleri arasindaki fark 6nemli

bulunmustur.

MEB (1994) okul o6ncesi egitimi programi hakkinda Demir’in (2001) anasinifi
programina ait ogretmen goriislerini incelendigi yiiksek lisans tez calismasi yer
almaktadir.  “Anasmifi  Programmin  Ogretmen  Goriisleri  Cercevesinde
Degerlendirilmesi” adli aragtirmasinda Erzurum il ve ilge merkezlerinde yer alan
Milli Egitim Mudiirligii’ne bagl, dzel ve bagimsiz okul 6ncesi egitim kurumlarinda
calisan 85 ogretmenle gerceklestirilmistir. Arastirmada 6gretmenlere Kisisel bilgileri
ile ilgili, anasinifi programinin mevcut 6gretim kosullarinda niteligini belirlemeye ve
anasinifi programinin gelistirilmesine yonelik sorular anket yoluyla sorulmustur.
Yapilan arastirmada anasmifi 6gretmenlerinin gézlem fislerinin ve dosyalarinin

cocuklar1 tanima ve degerlendirmede yeterli gordiikleri sonucuna ulasilmistir.

Calisandemir (2002), Burdur ilinde gérev yapan okul 6ncesi 6gretmenlerinin giinliik
planlar1 uygulama yeterlilik diizeylerini arastirmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore;
okul dncesi 6gretmenlerinin giinliik plan1 genel olarak uygulama yeterliliklerinin orta
diizeyde oldugu, oyun etkinliklerini planlama ve uygulamada diger etkinliklere gore
daha yeterli olduklari, oyun etkinliklerinden sonra en iyi uyguladiklar etkinligin
serbest zaman etkinlikleri oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin en yetersiz olduklar:

etkinlik, fen ve doga etkinligi olarak belirlenmistir.

Comert (2003) tarafindan yapilan arastirmada Sakarya ilinde gorev yapan
ogretmenlerin MEB (2002) okul oncesi egitim programi hakkinda o6gretmen

goriislerinin alinmasi, 6gretmenlerin programa iliskin uygulamalarinin gézlenmesi ve
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gbzlem bulgular ile goriisleri arasindaki iligkinin tespit edilmesi amaglanmistir.
Arastirma sonunda; Ogretmenlerin program ile ilgili goriislerinde ¢ok biiyiik
olumsuzluklarin bulunmadigi tespit edilmistir. Bununla birlikte programin birkag
basamaginda sorunlarin oldugu sonucu bulunmustur. Boylelikle programin bu
yonlerden (icerik, aile katilim c¢alismalari, 6gretim yoOntemleri, degerlendirme)
yeniden ele alinarak gelistirilmesi, Ogretmenlerin bu konularda daha ayrintili
bilgilendirilmesi Onerilmistir. Bu arastirmada Ogretmenlerin programin igerigine
iliskin bazi tereddiitleri oldugunu, bunlarin da; programda konu isimlerinin
verilmemesi, aile katillmina yonelik etkinliklerinin uygulanmasma olanak
verilmedigi, degerlendirmenin, &gretmen, c¢ocuk ve program boyutlarinda
yapilmasinin zorluklari, programdaki gozlem formlarinin kullanimi, yillik planin her
ay i¢in ayr1 ayr1 yapilmasinin gereksizligi, programda bazi gelisim alanlarinin
birlestirilmis olmasi1 gibi konular oldugunu ve programin tamaminin degistirilmesini
isteyen Ogretmenlerle (%42), istemeyen Ogretmenlerin (%57), oraninin birbirine

yakin oldugunu, bunun da dikkat ¢ekici bir bulgu oldugu ifade edilmistir.

Caltik (2004) yaptigr calismada 2002 yilinda uygulamaya konan 36-72 aylik
cocuklar i¢in okul Oncesi egitim programina ve uygulanmasina yonelik 0gretmen
goriiglerini almigtir. Arastirma tarama modelinde yapilmis evren tiim Tiirkiye’deki
gbrev yapan okul &ncesi dgretmenleri olusturmustur. Orneklem icin ise 17 ilde gérev
yapan O0gretmenler belirlenmistir. Arastirma sonuglarina gore okul Oncesi egitim
alan cocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun 6 yasinda oldugu, Ogretmenlerin program
uygularken karsilastiklar1 en biiyiik giicliiklerin ise; fiziksel kosullarin yetersizligi,
rehberlik ¢aligmalariin yetersizligi, 6grenci sayisinin fazla olmasi, arag gereg
eksikliginin ¢ok oldugu olarak belirlenmistir. Giinliikk planlarda hedeflerle
kazandirilmas1 gereken davraniglar arasinda bag kurmada zorluk yasadiklari, aile
katilim calismalarinda bir takim sorunlarm yasandig: tespit edilmistir. Ogretmenler
egitim durumlarmi planlarken en ¢ok ¢ocuklarin ihtiyaclarii g6z Oniinde
bulundurduklarin1 belirtmislerdir. Farkli bolgelerde gorev yapan Ogretmenlerin
hedeflerin gerceklesmeme nedeni konusundaki ortak goriisleri fiziksel yetersizlik
olarak belirlenmistir. Aileleri egitim g¢alismalarina katmanin genel olarak faydali
oldugu, degerlendirme ¢alismalarmin genel olarak biitiin 6gretmenler tarafindan

yapildig1 sonuglarina varilmistir.
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Okul 6ncesi kurumlarinda uygulanan programa yonelik okul dncesi 6gretmenlerinin
gorlslerini  alan Sivgin  (2005); okul Oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan
O0gretmenlerin, okul 6ncesi egitim kurumlarinda uygulanmakta olan programa iliskin
goriiglerini saptamak amaciyla Denizli il merkezinde 114 okul 6ncesi 6gretmeni ile
gerceklestirdigi caligmasinin sonucunda 6gretmenlerin ¢alistiklart okul tiirli ve en son
mezun olduklar1 okul ile okul Oncesi egitim programimin degerlendirme boyutu
acisindan anlamli bir iliski bulunamamustir. Ogretmenlerin kidem yillar1 ile okul
Oncesi egitim programinin degerlendirme boyutu ac¢isindan anlamli bir iliski
bulunmustur. 16 yil ve iizeri kideme sahip 6gretmenlerin puanlari, en diisiik puan
olarak bulunmustur. Ogretmenlerin, programda yer alan gézlem formu 6rneklerinden
yararlanmalarina karsin, bu formlar1 yetersiz bulduklari, cocuklar1 tanima ve
degerlendirmede baska tekniklerin 6rneklerinin de programda bulunmasi gerektigi ve
degerlendirme ile ilgili hizmet-i¢i egitim alma konusunda kararsiz kaldiklar tespit

edilmistir.

Okul oncesi egitim programi hakkinda Ogretmen goriislerini inceleyen bir baska
makale calismast Budung¢ ve Haktanir (2007) tarafindan yapilmistir. Arastirma
sonucunda 6gretmenlerin MEB 2006 okul dncesi egitim programini kullandiklarini,
okulda egitim programini ¢alisma arkadaslariyla hazirladiklar1 ve hazirlarken
miidiirlin ya da okuldaki egitim uzmaninin Oneri ve elestirilerini goz Oniinde
bulundurduklarimi, kendi yeterliliklerine iliskin olarak c¢ocuklarin gelisimlerini
degerlendirmede zorluk yasamadiklarini belirtmiglerdir. Sonuglar incelendiginde
ogretmenlerin  degerlendirme  siirecinde  6zellikle  ¢ocuklarin  gelisimlerini

degerlendirmede zorlanmadiklar1 goriilmistiir.

Diisek (2008) MEB 2006 okul oOncesi egitim programi hakkinda ilkogretim
miifettisleri, okul Oncesi egitim midirleri ve 6gretmen goriislerini incelemistir.
Arastirmada Ordu ilinde gorev yapan 29 ilkdgretim miifettisi, 38 okul 6ncesi egitim
miidiiric ve 114 okul oncesi egitim o6gretmeninden verilerini anket yoluyla
toplamistir. Arastirmada sonucunda, ilkogretim miifettislerinin (%57,1), midiirlerin
(%59,1) ve Ogretmenlerin  (%49,4) programin degerlendirme bdliimiindeki

aciklamalar1 oldukga yeterli bulmustur. Programin olumlu yonleri olarak miidiir ve
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Ogretmenler aile katilimina Onem verilmesini, miifettis ve midiirler programin
ilkdgretim programina uyumlu olmasint ve her {i¢ grup da programin esnek ve
O0grenci merkezli olmasimi belirtmislerdir. Programin uygulanamayacak yonleri
olarak miifettisler aile katilimi ¢alismalarini, miidiirler doldurulacak formlarin benzer
olmasini, 6gretmenler ise hem aile katilimin1 hem de degerlendirmede doldurulacak
formlarin birbirine benzer olmasimi belirtmislerdir. Arastirmanin bu bulgusu okul
oncesi egitimi ogretmenlerin  degerlendirme siirecinde kullanilacak formlari

doldurmayla ilgili olumsuz goriisleri oldugunu gostermektedir.

2011 yilinda yaptigi ¢alismada Akkaya, 2006-2007 egitim-6gretim yilinda
uygulamaya konulan Okuloncesi Egitim Programini, okuldncesi 6gretmenlerinin
goriigleri dogrultusunda degerlendirmistir. Arastirma, mevcut durumu saptamaya
yonelik betimsel bir arastirmadir. Kayseri ili merkez ilgelerde, resmi bagimsiz
anaokulu, kiz meslek lisesine bagli anaokulu ve ilkogretime bagli anasiiflarinda
gorev yapan 152 okuldncesi 6gretmeni, arastirmanin 6rneklemini olusturmustur. Veri
toplama araci olarak anket kullanilmistir. Arastirma sonucunda, Ogretmenlerin
programin ama¢ ve kazamimlar, igerik, egitim durumlari boyutlarint olumlu;
degerlendirme boyutunu ise olumsuz degerlendirdikleri belirlenmistir. Okuloncesi
Egitim Programmin ‘‘Amac¢ ve Kazammlar, Icerik, Egitim Durumlar1 ve
Degerlendirme’” boyutlarina iliskin 0gretmen goriislerinin, 6gretmenlerin gorev
yaptiklar1 okul tiirtine, mezun olduklar1 okul tiiriine ve meslekteki kidemlerine gore
anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. Egitim programlar1 hazirlandiktan sonra,
uygulamaya konulmadan 6nce 6gretmenlere seminerler, kurs ve hizmet ici egitimler
verilerek yeni uygulanacak program hakkinda bilgilendirmelerin yapilmasi
programin kalitesini arttiracaktir. Hizmet i¢i egitim seminerlerinin okuldncesi
Ogretmenlerinin, ilgi, istek, ihtiyag ve beklentileri dogrultusunda diizenlenmesi,

Ogretmenlerin programa katilimini artirabilir seklinde 6nerilere yer verilmistir.

2012 yilinda yaptiklart c¢aligmada Gelisli ve Yazici, Tiirkiye’de 1994 yilindan
itibaren uygulanan okul Oncesi egitim programlariin (1994, 2002 ve 2006) genel
yapisi, amaglari, 6grenme-6gretme siirecleri ve degerlendirme siirecleri agisindan
karsilastirmali olarak degerlendirilmesini amaglanmigtir. Milli Egitim Bakanligi

egitim programlarinda diinyada ve {ilkemizde meydana gelen gelismeler
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dogrultusunda program gelistirme c¢alismalarin1  siirdiirmiistir. Bu anlayigla
Tiirkiye’de uygulanmakta olan okul oncesi egitim programlart da 1994, 2002 ve
2006 yillarinda yeniden ele alinarak gelistirilmistir. 1994 ve 2002 yili okul oncesi
egitim programlar1 davranisci yaklasim esas alinarak olusturulurken, 2006 yili okul
Oncesi egitim programi ise ¢oklu zeka ve yapilandirmaci yaklagimin temel ilkeleri
esas almarak olusturulmustur. Her ti¢ program, okul 6ncesi ¢ocuklarinin fiziksel,
duygusal, sosyal ve bilissel yonden gelisimlerini hedeflemis ve ¢cocuklarin bu gelisim

alanlarinda ¢ok yonlii gelisimlerini saglamaya ¢alismistir.

Sapsaglam (2013) degerlendirme boyutuyla okul dncesi programlarini incelemistir.
Yaptig1 caligmada dokiiman inceleme nitel arastirma yontemini kullanmistir.
Ulkemizde bugiine kadar uygulanan okul &ncesi egitim programlari ile ilgili icerik
analizi yapmistir. 1952 programinin tam bir okul 6ncesi egitim programi olmadigi bir
program ve yonetmeligin bir arada oldugu goriilmiistiir. 1989 yilinda yayimnlanan okul
Oncesi egitim programinda amaglar ve egitim etkinliklerine yer verilmis olmasina
ragmen degerlendirme ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. 1992 yilinda
3797 sayili kanunla Okul Oncesi Egitimi Genel Miidiirliigii niin kurulmas: okul
Oncesi egitimi alaninda olumlu gelismelerin yasanmasint saglamistir. 1994
programinda amagclara, egitim etkinliklerine, e§itim ortamlarinin diizenlenmesine,
aile katillmina ve degerlendirmeye yer verilmistir. 2002 yilinda yayinlanan okul
oncesi egitim programina degerlendirme acisindan bakildiginda ¢ocugun ve
programin  degerlendirilmesinin  yaninda ilk kez 0Ogretmeninde kendini
degerlendirmesi gerektigine bu programda yer verilmistir. 2006 programinda da
2002 programinda oldugu gibi ¢ocugun, programin ve oOgretmenin ¢ok yonlii
degerlendirilmesi  Ongoriilmektedir. 2013 okul oOncesi egitim programinda
degerlendirme, 2002 ve 2006 programlarinda oldugu gibi ¢ok yonlidiir yani,
programin, cocugun ve ogretmenin degerlendirilmesi seklindedir. 2013 programinda
degerlendirme etkinligi “Glinii Degerlendirme Zamani” olarak belirtilmektedir.
Ogretmenin egitim déneminin basindan itibaren her cocuk igin bir “Portfolyo”
(gelisim dosyasi) olusturmasi, egitim donemlerinin sonunda aileler okula davet

edilerek “Gelisim Dosyas1 Paylasim Giinii” diizenlenmesi 6ngoriilmiistiir.
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Duman ve Dilek (2014) 2006 okul oncesi egitim programi hakkinda 6gretmen
goriislerinin incelenmesi amaciyla yaptiklar1 aragtirmada nicel ve nitel veri toplama
yontemlerini kullanmislardir. Nicel verilerin toplanmasi i¢in anket, nitel veriler igin
ise goriisme formu kullanilmistir. Anket, Ankara’nin sekiz merkez ilgesindeki
MEB’e bagli anaokullarinda ¢alisan biitiin 6gretmenlere (383), goriisme formu ise
yirmi Ogretmene uygulanarak veriler elde edilmistir. Arastirmanin sonunda,
O0gretmenlerin programin amaclarini, belirli giin ve haftalar1 uygulanabilir olarak
degerlendirdikleri, etkinlikleri kismen uygulanabilir olarak degerlendirdikleri,
cocugu degerlendirme araglarin1 bazen uyguladiklart tespit edilmistir. Elde edilen
sonuclara bakildiginda, 6gretmenlerin amaglarin uygulanabilir bulduklar1 seklinde
fikirlerinin belirttikleri ve uygulama esnasinda zaman zaman fiziksel kosullarin
yetersizligi, smiftaki Ogrenci sayisiin fazlahigi, ailelerin ve okul yonetici
personelinin tutumu gibi zorluklarla karsilagtiklar1 belirlenmistir. Arastirmadan elde
edilen bulgular 151831nda, okul Oncesi egitim programinin uygulamadaki basarisini
arttirmak i¢in egitimin niteligi etkileyen 6gelerden olan (fiziksel sartlar, siniftaki
cocuk sayisi) ile ilgili diizenlemeler yapilabilir. Ogretmenlere amag ve kazanimlar,
etkinlikler, degerlendirme ve yeni diizenlenecek olan program ile ilgili bilgilendirme
amagl egitim seminerleri diizenlenebilir. Ayrica programin biitiin boyutlarina, bu
boyutlarn uygulanmasma dair ve Ogretmenlerin okul &ncesi egitim programiyla
ilgili olarak yasadigi sorunlara iligkin ayrintili arasgtirmalar yapilabilir seklinde

onerilerde bulunulmustur.

Ozsirkinti ve arkadaslart (2014) 2012 yilinda diizenlenerek 2012-2013 egitim
ogretim yilinda 10 pilot ilde uygulamaya konulan okul ncesi egitim programini pilot
okullarda gorev yapan 6gretmenlerinin programa yonelik goriislerini ortaya koymak
amaciyla bir ¢calisma yapmiglardir. Betimsel ¢caligma olan aragtirmanin evrenini, pilot
illerden olan Adana il merkezine bagli Cukurova, Seyhan, Yiregir, Saricam
ilgelerindeki resmi anasinifi ve anaokullarinda gérev yapan 73 okul dncesi 6gretmeni
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak aragtirmacilar tarafindan gelistirilen
kisisel bilgi formu ile Likert tipi bes dereceli 53 maddeden ve dort agik uclu sorudan
olusan anket kullanilmistir. Yapilan arastirmada nicel veriler frekans ve ylizde
dagilimi ile nitel veriler ise igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. Sonugta,

programin 6grenci merkezli, esnek ve aktif 6grenme saglayan bir program oldugu,
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programda yer alan kazanim ve gostergelerin acik, anlasilir ve amaca uygun oldugu,
O0grenme ortamlarimin fiziksel yapist ve Ogrenci sayilarmin fazlalii nedeniyle
siniflarda 6grenme merkezleri olusturmakta sikintilarin yasandigi, uygun zamanda
yeterli hizmet i¢i saglanmadigr saptanmistir. Programin gelistirilmesi asamasinda
programin uygulayicist olan 6gretmenlerin siirece daha etkin katilmalarina firsat

taninabilir seklinde Onerilere yer verilmistir.

Giirkan ve Koran (2014) yilinda yaptiklari calisma da Okul Oncesi Egitim
Programi’nda ¢ocugun katilim hakkina dogrudan ve dolayli olarak yer verilme
durumunu analiz etmeyi amaglamislardir. Bu arastirma nitel bir c¢alisma olup
dokiiman incelemesi ydntemi kullanilmistir. Calisma sonucunda Okul Oncesi Egitim
Programi’nin genel olarak cocugun katilim hakkini kullanmasina dogrudan ya da
dolayli olarak imkan tamidigi, katilim karsiti herhangi bir durumun s6z konusu
olmadigi belirlenmistir. Calismada 2013 programinda yer alan egitim akisina gore
Ogretmenlerin eksiksiz uygulama yaptiginda ¢cocugun katilim hakkini kullanmasina
imkan veren Ozellikte oldugu tespit edilmistir. 2013 programinin ilerlemecilik
felsefesini benimsedigi bir¢cok egitim yaklasimi ve modelini i¢inde barindiran
eklektik bir program oldugu belirtilmistir. Okul 6ncesi egitim programi benimsedigi
felsefe geregi okul Oncesi kurumlari yasamin ta kendisi olmasi gerektigini
vurgulanmistir. Bu diisiinceye gore demokratik bir okul ortaminda c¢ocuklarin
diisiincelerini 6zgiirce ifade etmeleri, yapilacak etkinliklere 6gretmenleri ile birlikte
karar vermeleri ve aktif katilim gostermeleri gerektigi belirtilmektedir. Ayni sekilde
olusturulacak 6grenme merkezleri ile g¢ocuga se¢im yapma, problem ¢ézme ve

inceleme olanagi saglanmis olur.

Kandir ve Tirkoglu (2015) yilinda yaptiklart calismada 2013 okul Oncesi
programinin ¢ocuklarin miizikal becerilerinin gelisimi yoniinden degerlendirilmesini
amaglamiglardir. Programda kazanimlar, Ogrenme silireci ve degerlendirme
basamaklar1 dikkate alinarak dokiiman analizi yontemiyle incelenmistir. Miizikal
becerilerin desteklenmesi biligsel gelisim icin “miizikal bilis”, sosyal-duysal gelisim
icin “miizigin sosyal fonksiyonu”, motor gelisim i¢in “miizikal hareket/bedensel
yaratim”, dil gelisimi i¢in ise “sesbilgisi ve farkindaligi” boyutlar1 agisindan ilgili

alan yazinla karsilastirmasi yapilmis ve sonuglar yorumlanmistir. Arastirma
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sonuglarina gore, okul dncesi egitim programinda yer alan kazanim ve gostergelerin
miizik becerilerden olan “miizikal bilis”, “miizigin sosyal fonksiyonu”, “miizikal
hareket/bedensel yaratim” ve “ses bilgisi ve farkindalig1i” acisindan dogrudan
birbiriyle ilgili kazanim ve gostergelerle desteklenmedigi  bulunmustur.
Degerlendirme agisindan, programin c¢ocuklarin, miizige ilgi, istek, beceri ve
tutumlarmin tespit edilmesi yoniinden giiclendirilmesi gerektigi bulunmustur.
Arastirma sonunda Oneri olarak ise; miizik kiltiiriiniin olusabilmesi igin,
O0gretmenlerin ilgili bilimsel alan yazinda ulasma, hizmet-i¢i egitim seminerlerine
katilma ve bilimsel etkinlikleri izleme konularinda farkindalik olusturmalar
saglanabilir. Erken ¢ocukluk doneminde miizige ait becerilerin gelisiminin 6nemli

olmasi sebebiyle; egitim programini degerlendiren, biitlinciil gelisim anlayisi ve ¢ok

yonlii bir yaklagimla ele alan bilimsel arastirmalar yapilabilir

Sonmez ve Bilir Seyhan (2016) tarafindan yapilan bir diger ¢alisma, MEB (2013)
Okul Oncesi Egitim Programi’nin saghik kavram agisindan incelenmesi amaciyla
gerceklestirilmistir. Calismada dokiiman incelemesi metoduyla MEB (2013) Okul
Oncesi Egitim Programi’nin incelenmesiyle toplanan veriler kullanilmistir. Bu
veriler arastirmacilar tarafindan hazirlanmis olan bir degerlendirme formu
kullanilarak analiz edilmistir. Calisma cergevesinde program giris, kazanimlar,
ogrenme siireci ve degerlendirme basamaklar1 ele alinarak, sagligin bilesenleri olan
fiziksel saglik, duygusal saglik, zihinsel saglik, ruhsal saglik ve sosyal saglik
boyutlarinda incelenmistir. Elde edilen veriler igerik analizi yontemiyle analiz
edilerek kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gore, programin giris, kazanimlar ve
ogrenme siiregleri bdliimlerinde genellikle fiziksel sagliga yonelik atiflarda
bulunuldugu soéylenebilir. Program genel cergeve olarak incelendiginde fiziksel
sagligin on planda olmasinin nedeninin ise ¢ocuklarin fiziksel sagliklar1 ve aktif
katilimlar1 arasinda bulunan iliski oldugu diisliniilmektedir. Fiziksel sagligin
ardindan, programda en sik atifta bulunulan boyutun duygusal saglik oldugu
goriilmistiir. Programin degerlendirme boliimiinde saglik agisindan ¢ok fazla atifa
yer verilmemistir. Sonug¢ olarak, MEB (2013) Okul Oncesi Egitim Programi’nda
smirli bir sekilde de olsa saglik ve sagliga iliskin kavramlara yer verildigi
soylenebilir. 0-36 Aylik Cocuklarda Saglik, Bakim ve Beslenme kitapg¢igi drneginde
oldugu gibi Okul Oncesi Egitim Programi i¢in de bir saglik kitapgig1 hazirlanabilir.
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Programda c¢ocuklarin sagliklarina yonelik dikkat edilecek noktalar verilebilir.
Ogretmenlik lisans programlarinda saglikla ilgili derslerin sayis1 artirilarak igerikler

zengin hale getirilebilir seklinde onerilere yer verilmistir.

Koksal ve arkadaslarinin (2016) yaptiklari arastirma, tarama modelinde olup 2014-
2015 ogretim yilinda Konya il merkezinde resmi ve 6zel kurumlardaki anasinifi ve
bagimsiz anaokulunda gorev yapan 40 okul Oncesi 6gretmenin goriisii alinarak
gergeklestirilmistir. Arastirmaya katilan okul dncesi 6gretmenlerinden 38’1 bayan 2
tanesi de erkektir. Arastirmanin c¢aligma grubunun belirlenmesinde kolay
ulagilabilirlik 6rnekleme yontemi kullanilmigtir. Arastirmada veriler, nitel arastirma
yontemlerinden yar1 yapilandirilmig goriisme yoluyla toplanmistir. Verilerin
analizinde betimsel ¢ozlimleme teknigi kullanilmis ve elde edilen bulgular nicel
olarak sunulmustur. Katilimcilarin programin kazanim ve gostergeler boyutunu
olumlu degerlendirdikleri tespit edilmistir. Ogretmenlerin dgrenci merkezli egitimi
savunduklari, kazanim ve gostergeleri secerken Ogrencilerin ihtiyaclarina dikkat
ettikleri belirlenmistir. Arastirma sonucunda okul Oncesi egitim programinin
uygulanmasina iligskin 6gretmen goriislerinin 6gretmenlerin mezun olduklart lisans
diizeyine, mesleki kidemlerine, gorev yaptiklart okul tiiriine ve aldiklari hizmet igi
egitime gore degisiklik gosterdigi belirlenmistir. Okul Oncesi egitim programina
iliskin seminer, kurs ve hizmet i¢i egitim programlart diizenlenerek, 6gretmenlerin
niteliginin artirilmasi programin islevselligini artiracaktir. Ogretmenin niteligi kadar
fiziksel alanlarin mevcut imkanlar dahilinde 6grenme merkezlerine doniistiiriilmesi
de Onemli bir etki saglayacaktir. Okul Oncesi egitim programinin niteliginin
artirtlmas1 amaciyla bu alanda yapilacak arastirmalarin varligi onemlidir. Ayni
zamanda programin uygulamalarina teknolojik uygulamalarinda dahil edilmesi

nitelik ve nicelik yoniinden etkili olacaktir seklinde onerilerde bulunulmustur.
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3. YONTEM

Arastirmanin bu boéliimiinde, problemin ¢dziimlenmesinde izlenen yoOnteme yer
verilmistir. Sirasiyla arastirmanin yontemi, aragtirmanin evreni, veri toplama araci ve

verilerin ¢6ziimlenme teknikleri agiklanmustir.

3.1. Arastirma Modeli

[3

Yapilan ¢alisma betimsel bir arastirma olup arastirmada “ genel tarama modeli”
kullanilmistir. Bu yolla var olan durum betimlenmeye ve belirlenen degiskenlerin s6z
konusu durum ile ne diizeyde iliskili oldugu incelenmeye calisilmigtir. Tarama
modeli, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekilde betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklasimidir. Aragtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne,
kendi kosullar: icinde oldugu gibi tamimlanmaya ¢alisilr (Karasar, 2000; 77). Bu
arastirmada okul oncesi egitimi &gretmenlerin MEB 2013 Okul Oncesi Egitim

Programima ve uygulanmasina yonelik goriisleri ve yaptiklar1 uygulamalar

belirlenmeye calisilmistir.

3.2. Evren — Orneklem

Bu arastirmada okul 6ncesi egitim programinin degerlendirme ve uygulama unsuruna
yonelik ogretmenlerin goriisleri incelenecektir. Aragtirmanin evrenini, 2013-2014
egitim-6gretim yilinda Balikesir Ili merkez ilgeleri Altieyliil ve Karesi Milli Egitim
Miidiirliiklerine baghh 91 okulda gorev yapan 233 okul Oncesi egitimi 6gretmeni
yoneticisi olusturmaktadir. Arastirmada herhangi bir 6rneklem se¢me yOntemine
gidilmeden evrenin tamamina ulasiimaya ¢alisilmistir. Arastirmaya Balikesir i1 Milli
Egitim Midirliigiinden izin alinarak evrende yer alan okul Oncesi egitimi

O0gretmenlerinin 165’inden doniis saglanmastir.
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Calismaya katilan 0gretmenlerin evreni temsil edip etmedigi Balc1 (2001; 108)’nin

onerdigi formiil kullanilarak belirlenmistir.

t* - (PO)
d‘?

Lo L L(PO)
N d-

n—

N: evren biiyiikligi

n: orneklem biytikligi

d:tutum diizeyi (0.05)

t:gliven diizeyinin tablo degeri (t: 1.96)

PQ: (0.50)(0.50)=0.25 (maksimum orneklem biiyiikliigii i¢in 6rneklem yiizdesi)

n (0rneklem): 145,5

Belirtilen formiil sonucuna goére arastirmaya katilan Ogretmenlerin sayisi evreni

temsil etmekte ve evrende bulunan dgretmenlerin yaklasik %70’ini olusturmaktadir.

3.3.Veri Toplama Araclar

Bu arastirmanin verileri, 2013 Okul Oncesi egitim programina iliskin &gretmen

gorisleri anketi kullanilarak elde edilmistir.

3.3.1. Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Okul Oncesi egitimi programina yonelik dgretmenlerin goriislerini belirlemek igin
ilgili alanyazin incelenerek “2013 Okul Oncesi Egitim Programi ve Uygulanmasina
Iliskin Ogretmen Gériislerine Yonelik Anket” hazirlanmistir. Anket hazirlamak icin
ilk olarak alanyazin taramasi yapilmig ve bu dogrultuda anket maddeleri
belirlenmistir. Anket iki ana boliimden olusmustur. Birinci boliimde katilimcilarin
demografik &zelliklerini belirlemeye yonelik olarak 8 soruya yer verilmistir. Ikinci
boliim ise anket formu kismidir. Anket forumu kismi Okul 6ncesi 6gretmenleri i¢in

5% ¢¢

“programin Ogelerine yonelik maddeler”, “programda Onerilenlere yonelik maddeler”
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ve “programin uygulanmasina yonelik maddeler” olmak {izere ii¢ ana baslik altinda

toplanmistir. Anket formu toplam 60 likert tipli maddeden olugmaktadir.

Anket forumunda yer alan birinci ve ikinci ana basliklar “1 (kesinlikle katilmiyorum
- %0)”, “2 (katilmiyorum - %25)”, “3 (karasizim - %50)”, “4 (katiltyorum - %75)”
ve “5 (kesinlikle katiliyorum - %100)” olarak derecelendirilmistir. Uciince baslik
olan sadece okul Oncesi 6gretmenlerinin doldurdugu uygulama kismi ise “1 (hig¢bir
zaman - %0)”, “2 (nadiren - %25)”, “3 (bazen - %50)”, “4 (sik sik - %75)” ve 5 (her
zaman - %100)” olarak derecelendirilmistir. Katilimcilarin bu segeneklerden uygun
olanini isaretlemesi belirtilmistir. Bu anket, 3 program gelistirme uzmani, 2 dlgme
degerlendirme uzmani ve 4 okul 6ncesi egitim uzmani tarafindan incelenmistir. Okul
Oncesi egitim programina iliskin 6gretmen goriisleri anketinde yer alan amaca uygun
olmadig1 yoniinde goriis bildirilen 19 madde anketten ¢ikarilmis ve 41 maddeden
olusan “2013 Okul Oncesi Egitim Programi Ve Uygulanmasina Iliskin Ogretmen
Gortislerine Yonelik Anket” olusturulmustur.

Arastirmada anketin giivenilirligi incelenmistir. Anketin ii¢ alt boyutuna ait
boyutlarin giivenilirligi test edilmistir. Boyutlarin giivenilirliklerini incelemek
amactyla Cronbach alfa degerleri hesaplanmistir. Ankette yer alan maddelerin
katilimcilari ne derece ayirt ettigini incelemek amaciyla a) diizeltilmis madde toplam
korelasyonlar1 hesaplanmis ve b) iist %27 ile alt %27 gruplarin madde ortalama

puanlar1 arasindaki farklarin anlamlilig1 igin t-testi yapilmstir.

Tablo 2. Anketin Cronbach Alfa Katsayilar

Alt Boyut Alfa Degeri (Alt Boyutlar ve
Anketin tamami i¢in)

Programin Ogelerine Yo6nelik Maddeler 0.859

Programda Onerilenlere Yonelik Maddeler 0.845 0.930

Programin Uygulanmasina Yo6nelik 0.839
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Tablo 3. Anket Maddelerinin Madde Toplam Korelasyonlar1 Ve Ust %27, Alt
%27 Puanlar1 Arasindaki Iliskisiz T Testi Sonuglar

Madde No Diizeltilmis Madde T
Toplam Korelasyonu (list%27-alt %27)

~ 487 84,329
g 1 645 87,107
§ 2 460 68,506
5 3 509 68,856
o 4 390 68,530
S 5 645 81,447
= 506 76,264
&7 504 93,623
o 8 388 90,537
g 9 510 68,365
10 752 83,214
§ 11 452 67,310
2 12 567 79,927
2 13 527 72,855
14 650 71,989
15 583 77,127
o 16 574 77,574
2 17 451 76,889
= 18 505 77,404
S 5 19 461 69,364
O3 20 422 56,201
T 2 598 74,064
S = 22 457 65,825
52 3 a3 65,645
2.5 24 577 80,961
> 25 544 85,628
e 26 367 66,617
E 27 504 66,773
i 28 564 66,041
29 359 58,843
3 30 546 69,354
= 31 304 77,806
§ 32 344 62,491
g 33 474 63,892
El 34 471 71,876
2 35 440 64,689
36 558 78,272
37 418 77,653
g = 38 556 74,282
5% 39 578 82,789
28 40 324 57,070
A2 4 502 72,118
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P<.05

Ust %27 ile alt %27°lik grubun puanlari arasinda yapilan t testi sonuglart maddelerin
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Bu bulgu anketteki

tiim maddelerin ayirt edici olduklarini géstermektedir.

3.3.2. Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi

Veri toplama araglari, 2013-2014 egitim 6gretim yilinda, Balikesir ili Altieyliil ve
Karesi merkez ilgelerine bagli bulunan resmi bagimsiz anaokullari, ilkokullara bagh
anasmiflart ve kiz meslek lisesine bagli anaokulunda uygulanmistir. 2013-2014
egitim 6gretim yilinda Balikesir merkezde yer alan okul dncesi egitim kurumlarma Il
Milli Egitim Miidiirliglinden resmi yazi gonderilmis ve ¢alismayla ilgili anketin
doldurularak i1 Milli Egitim Miidiirliigiine teslim edilmesi sdylenmistir. Belirlenen
tic haftalik siire icerisinde okullarin doldurulan anketleri Milli Egitim Miidiirliigline

teslimi yapilarak veriler toplanmaistir.

3.4 Verilerin Analizi

Arastirma bulgular1 hem tanimlayici hem de yorumlayici istatistik kullanilarak analiz
edilmistir. Verilerin analizinde p<.05 giivenirlik diizeyi kabul edilmistir.
Katilimcilara iliskin kisisel bilgiler icin frekans (N) ve yiizde (%) kullanilmistir.
Katilimeilarin  verdikleri yanitlarin  demografik degiskenlere gore fark olup
olmadigimi belirlemek adina uygun testin se¢imi i¢in her maddeye normallik testleri
uygulanmistir. Analizi sonucunda biitiin maddelerin normal dagilim goéstermedigi
belirlenmistir. Bu nedenle parametrik olamayan testlerden Mann-Whitney U ve
Kruskal Wallis Testlerinin kullanilmasina karar verilmistir. Katilimcilardan elde
edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde SPSS 17 (Statistical Package for Social Sciences)

paket programi1 kullanilmigtir
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4. BULGU VE YORUMLAR

Calismanin bu bdliimiinde, veri toplama araclari ile elde edilen verilerin istatistiksel

analizleri ile ortaya ¢ikan bulgular agiklanmis ve yorumlanmaistir.

Katilimcilarin Demografik verilerine iliskin tablolar

Tablo 4. Cinsiyet ve Medeni Durum

Cinsiyet Medeni Durum Toplam
Kadin Erkek Evli Bekar

Ogretmen 160 5 130 35 165
%97 %3 %78,8 %21,2 %100

Arastirma verileri sonucunda ankete katilan katilimcilarindan cinsiyet agisindan
ogretmenlerin  %97’sinin bayan %3’linlin erkek oldugu goriilmektedir. Medeni
durumlart incelendiginde ise Ogretmenlerin %78,8’i evli %21,2’si bekar, olarak

beyanda bulunmustur.

Tablo 5. En Son Mezun Olunan Okul

Medeni Durum Toplam

On Lisans  Lisans Lisansiistii
Ogretmen 32 132 1 165

%19,4 %80 %,6 %100

Katilimer olan 6gretmenlerin mezuniyet durumlari incelendiginde %19,4 6n lisans

%80 lisans %0,6 lisansiistii mezunu oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Yas Durumu

Yas Toplam

21-25 26-30 31-35 35 ve iistii
Ogretmen 11 51 44 59 165

%6,7 %30,9  %26,7  %35,8 %100
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%0 %8 %32

%60 %100

Arastirma katilimcilarindan 6gretmenlerin %6,7°si 21-25 yaslar1 arasinda %30,9’u

26-30 yas arasinda %26,7’si 31-35 yas arasinda ve %35,8’1 35 yas ve lizerindedir.

Tablo 7. Mesleki Kidem

Mesleki Kidem Toplam

1-5 6-10 11-15 16 ve lstii
Ogretmen 45 52 24 44 165

%27,3 %31,5 %14,5 26,7 %100

Mesleki kidem agisindan katilimcilar incelendiginde 6gretmenlerin %27,3’1 1-5 yil,

%31,5’1 6-10 y1l, %14,5°1 11-15 y1l ve %26,7’si 16 yil ve tizerinde kideme sahiptir.

Tablo 8. Cahstiklar1 Kurumlar

Calisilan Kurum

Bagimsiz  Ilkdgretim

Anaokulu  Anasinifi
Ogretmen 70 94

%42,4 %57

Toplam
Uygulama
Anasinifi
1 165
%,6 %100

Arastirma verilerine gore calistiklari kurumlar bazinda Ogretmenlerin %42,4’
bagimsiz anaokullarinda, %57’s1 ilkogretim anasiniflarinda ve %0,6’s1 uygulama

anasiniflarinda gorev yapmaktadir.

Tablo 9. Calistiklar1 Yas Grubu

Calistiklar1 Yas Grubu Toplam
36-48 Ay  49-60 Ay  61-72 Ay

Ogretmen 13 89 63 165
%7,9 %53,9 %38,2 %100

Aragtirma katilimcilarindan ¢alistiklart yas grubu degiskeni sadece Ogretmenler
tarafindan isaretlenmis olup Ogretmenlerin %7,9’u 36-48 aylik yas grubunda,
%53,9’u 49-60 aylik yas grubunda ve %38,2’si 61-72 aylik yas grubunda
caligmaktadir.
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Tablo 10. Egitim Alma Durumu

Egitim Alma Durumu Toplam
Aldim Almadim

Ogretmen 131 34 165
%79,4 %20,6 %100

Arastirma kapsaminda katilimcilarin Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2013 okul
Oncesi egitim programi tanitim ve bilgilendirme egitimi alip almama durumlart ise su
sekildedir; Ogretmenlerin %79,4’1 egitim aldim, %20,6’s1 egitim almadig

goriilmektedir.

Milli egitim bakanhigina bagli anaokulu ve anasimiflarinda gorev yapan
ogretmenlerin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul 6ncesi egitim programina ve

bu programin uygulanmasina iligkin gortislerine iliskin bulgular
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Tablo 11. Programin Ogelerine Yonelik Olarak Katiimcilarin  Anket
Maddelerine Verdikleri Yamtlar ( Ogretmen — Yénetici)

s . N . ) g E g £ @ £
PROGRAMIN OGELERINE YONELIK ~ 5| 5 S £ xE
MADDELER c E‘ E’ £ s |2
Sz |5 |E €3
< <
S|S | ¥ |~ :
1. Programda yer alan kazanim ve Ogretmen 2 7 16 112 28
gostergeler 6gretmenin yapacaklarini 0 0 0 0 0
belirtmektedir. 1.2% | 4.2% | 9.7% |67.9%|17.0%
2. Programda yer alan kazanim ve Osretmen 1 4 16 113 31
gostergeler 6grencilerin gelisim gretme 6% | 2.4% 1 9.7% 168.5% 18.8%
ozelliklerine uygundur. ' ' ' ' '
- 3 24 113 25
3. Program da yer alan kazanim ve Ogretmen
gostergeler uygulanabilir niteliktedir. - | 1.8% |14.5%68.5% |15.2%
4. Programdaki kazanim ve gostergeler Ogretmen i 1 6 126 | 32
birbirleriyle iliskilidir 3 6% | 3.6% 176.4% 19.4%
5. Kazanim ve gostergeler cocugun 1 6 29 107 22
kazanmasi gereken 6zelligi farkl Ogretmen
yorumlara yol agmayacak sekilde 6% | 3.6% |17.6%|64.8% | 13.3%
olusturulmustur.
6. Gostergeler bir 6grenme 6zelligini ifade Osretmen | - 4 6 125 30
etmektedir. £
- | 24% | 3.6% |75.8%|18.2%
7. Kazamim ve gostergeler birbirleriyle Ogretmen ) 1 5 128 | 3l
tutarhidir. " | 6% | 3.0% |77.6%]18.8%
8. Programda sarmal yaklasim temel o ) 3 39 96 21
linmustir Ogretmen
a : - | 1.8% |23.6%|58.2%|16.4%
9. Programda kazanim gostergelere 1 6 14 108 36
ulasmada farkli etkinlik cesitlerine yer | Ogretmen
verilmistir. 6% | 3.6% | 8.5% |65.5%|21.8%
10. Programda belirtilen biiyiik grup, kiigiik - 9 21 101 34
grup ve bireysel etkinlikler ¢ocuklarin Oretmen
bireysel ilgi, gereksinim ve yeteneklerini & - 1 55% [12.7%61.2% | 20.6%
dikkate alir. ' ' ' '
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11. Programda kazanim ve gostergelere - 4 14 105 42
ulasmada farkli 6grenme merkezlerine yer | Ogretmen
verilir. - | 2.4% | 8.5% |63.6%|25.5%
12. Programda degerlendirme ¢ok . 1 5 18 96 45
s nliidiir Ogretmen
yonluut. 6% | 3.0% [10.9%58.2%27.3%
13. Egitim akislarindaki giinii . ) 4 10 | 108 | 43
degerlendirme zaman siireci dikkate alir Ogretmen
g : - | 24% | 6.1% |65.5%26.1%
14. Program degerlendirmede {iriine 6nem | » . 11 22 81 81 20
ilir Ogretmen
vertr. 6.7%13.3% | 18.8%|49.1% | 12.1%
15. Programda ¢ocugun, programin ve Oretmen 1 6 13 104 al
Ogretmenin degerlendirilmesine yer verilir. & 6% | 3.6% | 7.9% 163.0% | 24.8%
. . E E E E
PROGRAMDA ONERILENLERE i—’ e e E = § =
= 9 = N Bt X
YONELIiK MADDELER c 2% |& s k€ =
3= | = = T 8%
¥ E|E |2 |3 XS
g | 2 N N
16. Program ¢ocuklarin 1 5 19 98 42
arastirmasina ve kesfetmesine Ogretmen
lanak veri 6% | 3.0% |11.5%59.4%|25.5%
olanak verir.
17. Program yakin ¢evre olanaklarinin 1 7 16 102 39
egitim amagli kullanilmasini tesvik Ogretmen
g 6% | 4.2% | 9.7% | 61.8% | 23.6%
eaer.
18. Programda konular amag degil arag | 4 Sretmen 1 2 18 % 46
olarak kullanilir. 6% | 1.2% |10.9% | 59.4% | 27.9%
19. Program kiiltiirel ve evrensel Ogretmen 2 6 21 100 36
degerleri dikkate alir. 1.2% | 3.6% |12.7% | 60.6% | 21.8%
20. Programda aile egitimi ve katilimi | Sretmen ) S 6 94 60
caligmalarina yer verilir. - 3.0% | 3.6% |57.0% | 36.4%
21. Programda 6zel gereksinimli 1 6 10 95 53
cocuklar i¢in uyarlama etkinliklerinin Ogretmen
6% | 3.6% | 6.1% |57.6% | 32.1%
gerekliligine yer verilir
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22. Programda biitiin gelisim - 6 18 100 41
alanlariyla ilgili kazanim ve Ogretmen
gostergelere dengeli bir sekilde yer - 3.6% |10.9% | 60.6% | 24.8%
verilir.
23. Program oyun temelli 8grenmeyi | ¢y Sretmen ) 1 ! 97 60
onermektedir. - 6% | 4.2% |58.8% | 36.4%
24. Okullardaki fiziki sartlar programi Ogretmen 37 3 24 48 17
uygulamaya uygundur. 22.4% | 23.6% | 14.5% | 29.1% | 10.3%
25. Programda yillik plan yerine aylik 1 15 21 89 39
planlara yer verilmesi islevselligi Ofretmen
6% | 9.1% | 12.7% | 53.9% | 23.6%
arttirmistir.
PROGRAMIN UYGULANMASINA g
.. . £ S
YONELIK MADDELER g c g
= o c = S
= = ) A N
2 |8 |8 |2 |&
= z o 77 I
26.Smif igerinde 6grenme ) - 7 29 67 62
merkezlerinin olusturulmasina 6zen |Ogretmen
Ssteri ) 4.2% |17.6%|40.6% 37.6%
gostertyorum
- . 1 2 7 48 107
27.Giinliik egitim akisiyla birlikte | .. _
o Ogretmen
etkinlik planlar1 hazirliyorum 6% |1.2% |4.2% |29.1%64.8%
28.Cocuklarin bireysel farkliliklarini - 10 37 70 48
goze alarak kug:uk gr'1.1p et.kinlikleri Ogretmen - 61% 122.4% 42.4%129.1%
planlamaya 6zen gdsteriyorum.
29.Giinii degerlendirme 2 21 62 56 24
zamanlarinda bir sonraki giin i¢in Osret
- retmen
planlanacak etkinliklerde IR 1 206 |12.79%(37.6%| 33.9% | 14.5%
ogrencilerimin fikirlerini altyorum.
30.Uygulama kolaylig1 nedeniyle - 2 22 108 |33
bﬁtﬁnlestirilen;i g:l;irr]llikleri tercih |Ogretmen - 12% 113.3% 65.5%20.0%
2 24 84 55

31.Aile katilim ¢alismalarini aylik |Ogretmen |~
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planda yer verdigim kazanim

gostergelere uygun sekilde - 1.2% |14.5%50.9% |33.3%
planliyorum
32.Giinliik egitim akisindaki 8 25 |83 |47 |32
etkinlik, oyun ve beslenme Ogret
yunve t B 1 8% | 15.2%32.1% | 28.5% | 19.4%
zamanlarinda degisiklik yapiyorum.
33.Glinii degerlendirme zamaninda - 3 36 65 61
ogrencilerin goriislerini dikkate |Ogretmen - 18% |21.8%139.4%37.0%
alirim.
34.Aylik planin degerlendirmesini - 4 18 80 63
giinliik egitim akislarinin genel Osretmen
degerlendirme kisimlarini dikkate g - 2.4% [10.9%48.5%38.2%
alarak yaparim.
35.Aylik planda ele alinan kazanim 1 1 21 66 76
gostergelere ulasilmadigi durumda | .. _
< R . | Ogretmen
diger aylar bu kazanim gostergeleri 6% |.6% |12.7%|40.0%|46.1%
planlamaya dahil ederim.
36.Degerlendirme yaparken - 1 12 64 88
uygulama 51ras1r.1da meydana gelen |Ogretmen - 5% 173% [38.8%53.3%
sorunlar1 dikkate alirim.
37.0grencilerimin - 9 24 69 63
degerlendirmesinin her ay diizenli | ., _
e . Ogretmen
olarak biitiin gelisim alanlarinda - 5.5% [14.5%|41.8%|38.2%
yapilmasina 6zen gosteririm.
38.Giinii degerlendirme kismini 2 2 17 58 86
kendim ¢ocuk, program ve 6gretmen | Ogretmen 129% [1.2% 110.3%35.296 52 1%
acisindan doldururum.
39.Gelisim raporunu doldururken - 8 70 |87
ge}igim g(’)%lerfl ’{ormuna kaydettigim | Ogretmen - 18% 142.4%52.7%
bilgileri goz 6niinde bulundururum.
40.Cocuklarin gelisim dosyalarina 1 2 32 65 65
kendi seg:ti'kleri e.t'kinl%k‘leri koymaya | Ogretmen 5% 112% 119.4% 39.4%39.4%
ozen gosteririm.
41.Yapilan etkinliklerin 1 1 23 80 60
degerlendirme kisimlarinda
betimleyici, duyussal, kazanimlara |Ogretmen 6% | 6% 113.9%|48.5%|36.4%

yonelik ve yasamlara iligkili
sorularin tamamina yer veririm.
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Tablo 12. Ogretmenlerin Ve Yoneticilerin Anket Maddelerine Verdikleri
Cevaplara Ait Tanimlayici Istatistikler

Ogretmenler

Madde No Min  Maks. X Ss
1,00 5,00 395 74
1,00 5,00 4,02 66
2,00 5,00 397 61
2,00 5,00 4,15 48
1,00 5,00 387 ,70
2,00 5,00 4,10 55
2,00 5,00 4,15 47
2,00 5,00 3,89 ,68
1,00 5,00 404 71
2,00 5,00 3,97 74
2,00 5,00 4,12 65
1,00 5,00 4,08 74
2,00 5,00 415 63
1,00 5,00 347 1,08
1,00 5,00 4,08 72

O© 00 N O Ol & W N B

[E=N
o

el
O b~ wWN

1,00 5,00 406 74
1,00 5,00 4,04 75
1,00 5,00 4,13 69
1,00 5,00 398 78
2,00 5,00 4,27 67
1,00 5,00 4,17 75
2,00 5,00 407 71
2,00 5,00 431 58
1,00 5,00 281 1,35
1,00 5,00 391 88

Onerilenler [Programin Ogelerine Yonelik Maddeler
N NN R B R =
N P O © 00 N O |l

'Yonelik Maddeler
N DN
W

N
ol

2,00 5,00 412 84
1,00 5,00 456 69
2,00 5,00 395 87
1,00 5,00 3,48 93
2,00 5,00 404 62
2,00 5,00 416 71
1,00 5,00 342 111
2,00 5,00 412 81
2,00 5,00 422 74
1,00 5,00 430 76
2,00 5,00 445 66
2,00 5,00 4,13 86
1,00 5,00 436 81
3,00 5,00 448 59

W NN NN
O © 00 N O

Programin Uygulanmasina Yonelik Maddeler |[Programda
W W W W w w w w
00 N O 0ol WDN B

w
©
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40 1,00 5,00 4,16 ,82
41 1,00 5,00 419 74

Ogretmenlerin verdikleri yanitlar bir istisna disinda tamami 3 puan ortalamasinin
tizerindedir. Verilen yanitlara gore en diisiik ortalamaya sahip madde 24. madde
(Okullardaki fiziki sartlar programi uygulamaya uygundur.) dir. (X=2,81) En yiiksek
ortalamaya sahip madde 27. Madde( Giinliik egitim akisiyla birlikte etkinlik planlar
hazirliyorum.) dir. (X=4,56)

Verilen yanitlarda goze ¢arpan okullarinin fiziki sartlarinin programi uygulanmasina

uygunlugu konusunda olumsuz fikir belirmisleridir.

Bulgulara goére oOzellikle okul oOncesi egitim kurumlarimin 6nceki programlarda
kullanilan fiziksel sartlarinin degistirilmeden 2013 programinin uygulamaya konmasi
yoneticilerin ve 0Ozellikle 6gretmenlerin sinif igerisinde 6grenme merkezlerini
olusturmasinda  sikintilar  yaratmistir.  Program  0grenme  merkezlerinin
zorunlulugundan bahsederken imkani olmayan kosullarda c¢alisan Ogretmenler

programi uygulamaya baglamis fakat belirtilen sinif ortamini olusturamamigtir

Milli egitim bakanhigina bagli anaokulu ve anasiniflarinda gorev yapan
Ogretmenlerin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul 6ncesi egitim programina ve
bu programin uygulanmasina iliskin goriisleri 6gretmenlerin cinsiyetlerine, medeni
durumlarina, yaslarima, mezun olduklar1 okula, meslekteki c¢alisma yillarina,
calistiklar1 kuruma, calistiklart yas grubuna ve yenilenen programa yonelik egitim

alip almama durumuna gore farklilik gostermeye iliskin bulgular.

Arastirma bulgular1 hem tanimlayic1 hem de yorumlayicr istatistik kullanilarak analiz
edilmistir. Verilerin analizinde p<.05 giivenirlik diizeyi kabul edilmistir.
Katilimcilara iliskin kisisel bilgiler icin frekans (N) ve yiizde (%) kullanilmistir.
Katilimcilarin  verdikleri yanitlarin  demografik degiskenlere gore fark olup
olmadigim belirlemek adina uygun testin se¢imi i¢in her maddeye normallik testleri
uygulanmistir. Asagidaki tablodan da goriilebilecegi gibi, analizi sonucunda biitiin
maddelerin normal dagilim gostermedigi belirlenmistir. Bu nedenle parametrik
olamayan testlerden Mann-Whitney U ve Kruskal Wallis Testlerinin kullanilmasina

karar verilmistir.
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Tablo 13. Ogretmenlerin Ifadelere Verdikleri Yamitlar Normallik Gosterme

Durumu

Shapiro-Wilk

Kolmogorov-
Smirnov*

Sig.

Sig.

M.No

,001
,001

,001 ,730
,730

,001

375
,358

,001
,001
,001
,001
,001
,001
,001
,001

, 752
,628
N
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40 ,242 ,001 ,816 ,001
41 ,245 ,001 ,799 ,001

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gdre sira ortalamalar1 arasindaki farki analiz

etmek i¢in Mann-Whitney U testi uygulanmistir

Tablo 14: Ogretmenlerin Verdigi Yamtlarin Cinsiyet Gore Mann-Whitney U
Testi Sonuclar

Sira Sira
N Ortalam toplam U P
asl1 1
1.Programda yer alan kazanim Ir](adl 160 83,41 é8345’
ve  gostergeler oOgretmenin Erke 34450 451
yapacaklarim belirtmektedir. K 5 69,90 349,50
2.  Programda yer alan Erke 160 8351 13362,
kazanmim ve gostergeler K 00
ogrencilerin elisim Kad 318,00 341
persnet el sems adl g 66,60 333,00
ozelliklerine uygundur. n
3. Program da yer alan Irfadl 160 83,39 38343’
kazanim ve gostergeler Erke 337,00 ,465
uygulanabilir niteliktedir. K 5 70,40 352,00
4. Programdaki kazamim ve Ir](adl 160 82,32 égﬂl’
gostergeler birbirleriyle Erke 291,5 ,163
iliskilidir. K 5 104,70 523,50
S.Ka?anlm ve  gostergeler Kadi 160 84,21 13473,
cocugun kazanmasi gereken n 50
ozelligi farkhh yorumlara yol Erke 206,50 ,030
acmayacak sekilde K 5 44,30 221,50
olusturulmustur.
) o Kadi 160 82,75 13240,
6. Gostergeler bir o0grenme N 50
ozelligini ifade etmektedir Erke 360,50 616
& ' o5 90,90 454,50
) Kadi 160 82,81 13250,
7. Kazammm ve gostergeler N 00
birbirleriyle tutarhdir Erke 37000 694
y ' S 89,00 44500
Kadi 160 84,07 13451,
8. Programda sarmal yaklasim n 00
temel alinmistir Erke 229,00 067
sar. o5 4880 244,00
9."Pr0gramda kazamm Kadi 160 82,72 13234,
gostergelere ulasmada farkhh n 50
etkinlik esitlerine er Erk 35450 607
e ooees y ® 5 9210 460,50
verilmistir. k
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10. Programda belirtilen biiyiik

Kadi

13283,

grup, Kkiiciik grup ve bireysel n 160 83,02 50
etkinlikler cocuklarin bireysel Erke 396,50 ,970
ilgi, gereksinim ve 5 82,30 411,50
yeteneklerini dikkate alir.
11.Programda  kazamm  ve Kadi 4 83.29 13326,
gostergelere ulagsmada farkhh n 00 35400 608
ogrenme merkezlerine yer Erke ’ ’
verilir. K 5 73,80 369,00
) . Kadi 160 83.33 13333,
12.Programda degerlendirme N 50 34650 565
cok yonliidiir. IIfrke 5 72.30 361,50
13.Egitim akislarindaki giinii In@dl 160 83,35 38336'
degerlendirme zamam siireci Erke 344,00 525
dikkate alir. K 5 71,80 359,00
) . Kadi 160 83.75 13400,
14.Program degerlendirmede N 00 280.00 222
iiriine 6nem verilir. IIfrke 5 59,00 295,00
15.Programda cocugun, In<adl 160 82,87 38259'
programin  ve Ogretmenin Erke 379,00 ,816
degerlendirilmesine yer verilir. K 5 87,20 436,00
16.Program cocuklarin In<adl 160 82,32 38171'
arastirmasina ve Kkesfetmesine Erke 291,00 ,238
olanak verir. K 5 104,80 524,00
17.  Programyakin  cevre In<adl 160 83,60 28376'
olanaklarinin egitim amach Erke 303,50 ,300
kullamilmasin tesvik eder. K 5 63,70 318,50
Kadi 160 82.40 13184,
18.Programda Kkonular amac¢ N 50 34200 528
degil arag olarak kullanmilir. IIfrke 5 10210 510,50
- Kadi 160 82,64 13222,
19.Program kiiltiirel ve N 00 29150 239
evrensel degerleri dikkate alir. IIfrke 5 94,60 473,00
20.Programda aile egitimi ve Ir](adl 160 82,32 28171,
katimn  ¢alismalarina  yer Erke 342,00 531
verilir. K 5 104,70 523,50
21.Programda dzel Kadi .o 82 64 13222,
gereksinimli  ¢ocuklar i¢in N ’ 00 31000 327
uyarlama etkinliklerinin  Erke ’ ’
e - 5 94,60 473,00
gerekliligine yer verilir. k
22.Pr0gramd'a . Putun gelisim Kadi 160 83,56 13370, 20450 246
alanlariyla ilgili kazammm ve n 00
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gostergelere dengeli bir sekilde

Erke

. 5 65,00 325,00
yer verilir. k
. Kadi 160 82.34 13174,
23.Program  oyun  temelli _n 50 369.00 762
ogrenmeyi onermektedir IIirke 5 104,10 520,50
24.Okullardaki fiziki sartlar Kadi . 82,81 13249,
programi uygulamaya N 00 286.00 233
uygundur. Erke 5 8020 446,00
25.1.’r0gramda yilhk  plan Kadi 160 82,29 13166,
yerine ayhk planlara yer N 00 38400 871
verilmesi islevselligi Erke 5 10580 529,00
arttirmistir. k
26.Smif icerinde  OGgrenme Ir?adl 160 82,90 33264’
merkezlerinin olusturulmasina Erke 384,00 ,871
0zen gosteriyorum K 5 86,20 431,00
27.Giinliik  egitim  akigiyla In<adl 160 82,78 28244'
birlikte etkinlik planlari Erke 364,50 ,687
hazirhyorum K 5 90,10 450,50
28.Cocuklarm  bireysel Kadi ¢ 82,73 13236,
farkliliklarom  goze alarak N 00
kiiciik ru etkinlikleri Erke 356,00 657
¢ sEup - e 5 91,80 459,00
planlamaya 6zen gosteriyorum. K
29.Giinii degerlendirme Kadi 13306,
zamanlarinda bir sonraki giin n 160 83,16 00
icin planlanacak etkinliklerde Erk 374,00 795
ogrencilerimin fikirlerini kr € 5 77,80 389,00
aliyorum.
30.Uygulama kolayhg Ir](adl 160 82,26 28161’
nedeniyle biitiinlestirilmis Erke 281,50 ,181
etkinlikleri tercih ediyorum. K 5 106,70 533,50
31.Aile katihm g:allsmalz.l?m Kadi 160 82,58 13213,
ayhk planda yer verdigim N 50 33350 487
kazamim gostergelere uygun Erke ’ '
. 5 96,30 481,50
sekilde planhyorum k
32.Giinliik egitim akigindaki Kadi 13400,
g 160 83,75
etkinlik, oyun ve beslenme n 00
zamanlarinda degisiklik Erke 280,00 238
813 5 59,00 295,00
yapiyorum. k
33.Giinii degerlendirme Irfadl 160 82,87 23259’
zamaninda ogrencilerin Erke 379,50 ,835
goriislerini dikkate alirim. K 5 87,10 435,50
34.Ayhk planmmn  Kadi 13168,
degerlendirmesini giinliik n 160 82,30 00
egitim akislarimin genel Erke 288,00 ,242
degerlendirme kisimlarim K 5 105,40 527,00

dikkate alarak yaparim.
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35.Ayhk planda ele alinan Kadi 13314,

e 160 83,21

kazamim gostergelere n 00
ulasilmadigi durumda diger Erke 366,00 724
aylar bu kazamim gostergeleri K 5 76,20 381,00
planlamaya dihil ederim.

K 132
36.Degerlendirme  yaparken nadl 160 82,75 53 39,
uygulama sirasinda meydana Erke 359,50 ,665
gelen sorunlar dikkate alirim. K 5 91,10 455,50
37.0grencilerimin Kadi 13332,
degerlendirmesinin her ay n 160 83,33 50
diizenli olarak biitiin gelisim Erke 347,50 592
alanlarinda yapilmasina 6zen K 5 72,50 362,50
gosteririm.
38.Giinii degerlendirme Kadt 0 82,67 13226,
kismini kendim cocuk, n 50 34650 573
program ve ogretmen Erke 5 93.70 468.50
acisindan doldururum. k
39.Gelisim raporunu Kadi 160 82 76 13242,
doldururken gelisim gozlem N ’ 00 36200 682
formuna Kkaydettigim bilgileri Erke ’ ’
e 5 90,60 453,00
goz oniinde bulundururum. k
40.Cocuklarin gelisim Kadi 160 8408 13452,
dosyalarina kendi sectikleri N ’ 50 29750 079
et“klnll.kl.erl koymaya ozen Erke 5 48,50 242,50
gosteririm. k
41.Yapilan etkinliklerin Kad 13400,
degerlendirme kisimlarinda n 160 83,75 50
betimleyici, duyussal, 97950 210
kazamimlara yonelik ve Erk 5 58.90 294,50

yasamlara iliskili sorularin ek
tamamina yer veririm.

p<,05

Tablo 14’de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Ogelerine Yénelik Maddeler
arasinda yer alan “Madde-5 Kazanim ve gostergeler ¢ocugun kazanmasi gereken
ozelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde olusturulmustur.” maddesine iliskin
goriislerinde cinsiyet degiskenine gore, 05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir
fark ortaya ¢ikmaktadir (MWU=206,50, p=.030). Katilimcilarin sira ortalamalarina
bakildiginda farkin kadinlar lehinde oldugu anlagilmaktadir. Kadmn katilimeilar

kazanim ve gostergelere yonelik tutumlar: daha olumludur.

Ogretmenlerin goriislerinden de yola cikarak programda yer alan kazanim
gostergeler acik net ve anlasilir bir seklide ifade edilmistir. Cocuklarin gelisim
ozelliklerine gore neyi kazanmasi bekleniyorsa onu ifade eder nitelikte kazanim ve

gostergeler kullanilmistir denilebilir.
62



Tablo 15: Ogretmenlerin Verdigi Yamtlarin Medeni Durumlarina Gére Mann-
Whitney U Testi Sonuclar:

Sira Sira
N Ortala topla U P
masi mi
1.Programda yer alan . 11120,
kazammm ve  gostergeler Evii 130 85,54 50 1944. 111
O6gretmenin  yapacaklarom Bek 35 73,56 2574,5 50 '
belirtmektedir. ar ’ 0
2. Programda yer alan . 10950,
kazanmim ve  gostergeler Evli 130 84,23 00 2115,0 436
ogrencilerin gelisim Bek 35 78.43 2745,0 O ’
ozelliklerine uygundur. ar ' 0
. 10958,
3. Program da yer alan Evli 130 84,30 50 21065
kazanim ve  gostergeler Bok 57365 0 413
uygulanabilir niteliktedir. ar 35 78,19 0 ’
4. Programdaki kazamim ve Evli 130 84,24 28951’ 21135
gostergeler birbirleriyle Bek 57435 0 384
iligkilidir. ar 35 78,39 0 ’
S.Kaganlm ve gostergeler Evii 130 88,24 11471,
cocugun kazanmasi gereken 00 1594.0
ozelligi farkh yorumlara yol Bek 99940 0 " ,001
acmayacak sekilde 35 63,54 ’
ar 0
olusturulmustur.
. 10954,
6. Gostergeler bir sgrenme 7 130 8426 g4 21110 40,
ozelligini ifade etmektedir. Bek 27410 O ’
ar 35 78,31 0
. 10896,
7. Kazanim ve gostergeler Evli 130 83,82 50 2168,5 559
birbirleriyle tutarhdir. Bek 35 7996 27985 0 ’
ar ' 0
. 10904,
8. Programda sarmal Evli 130 83,88 00 2161,0 608
yaklasim temel alinmstir. Bek 35 29.74 27910 O ’
ar ' 0
9.Programda kazanim . 10609,
gostergelere ulasmada farkh Evii 130 81,61 50 2094,5 393
etkinlik  cesitlerine  yer Bek 35 8816 30855 O ’
verilmistir. ar ' 0
10 ) Programq.a ) belirtilen Evii 130 84,93 11040,
biiyiik grup, kiiciik grup ve 50 20245
bireysel etkinlikler Bek 26545 0 252
cocuklarin  bireysel ilgi, ar 35 75,84 0 ’

gereksinim ve yeteneklerini
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dikkate alir.

11.Programda kazanim ve . 11098,

gostergelere ulasmada farkh Evii - 130 85,37 50 1966,5

ey . ,149
o0grenme merkezlerine yer Bek 2596,5 0

. 35 74,19
verilir. ar 0
12 Programda Evii 130 8540 .i02

o . 50 1962,5
degerlendirme cok Bek 25925 0 ,159
yonliidiir. 35 74,07 ’

ar 0
13.Egitim akislarindaki Evli 130 84,78 11021,

. o . 50 2043,5
giinii degerlendirme zamani Bek 26735 0 271
siireci dikkate alir. ar 35 76,39 0 '
14.Program Evli 130 86,35 11226,

9 . - 00 1839,0
degerlendirmede iiriine —— 54690 0 ,063
onem verilir. ar 35 70,54 0 ’
15.Programda Wc;ocugu}l, Evii 130 82,92 10780,
programin ve dOgretmenin 00 2265,0 963
degerlendirilmesine yer Bek 29150 O ’

. 35 83,29
verilir. ar 0
16.Program cocuklarm Evli 130 82,81 10765,

50 2250,5
arastirmasina Ve Bk 29295 0 ,912
kesfetmesine olanak verir. ar 35 83,70 0 ’
17. Programyakin ¢evre Evli 130 85,24 11081,
N 00 1984,0
olanaklarmin egitim amach Bek 26140 0 ,180
kullanilmasin tesvik eder. ar 35 74,69 0 ’
. 11069,
18.Programda konular amag Evli 130 85,15 00 1996,0 204
degil arac olarak kullamlir.  Bek 35 75,03 2626,0 O
ar 0
19.Program Kkiiltirel ve Evli 130 84,21 10947,
< . 50 21175
evrensel degerleri dikkate Bok 57275 0 473
alr. 35 78,50 ’
ar 0
20.Programda aile egitimi ve Evli 130 85,03 11054,
50 2010,5
katimm c¢alismalarmma yer Bek 26405 _ 0 229
verilir. 35 75,44 ’
ar 0
21.Programda ozel . 11049,
gereksinimli ¢ocuklar icin Evii 130 85,00 50 2015,5 240
uyarlama etkinliklerinin  Bek 26455 0 ’
R o 35 75,59
gerekliligine yer verilir. ar 0
22.Pr0gramfia.l.)utun gelisim Evii 130 87.84 11419, 16455 004
alanlarnyla ilgili kazanim ve 50 0
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gostergelere  dengeli  bir Bek 35 6501 2275,5
sekilde yer verilir. ar ' 0
. 10940,
23.Program oyun temelli Evli 130 84,16 50 21245 488
ogrenmeyi onermektedir Srek 35 78.70 3754,5 0
24.0Okullardaki fiziki sartlar Evii 130 85,23 11080,
programi uygulamaya 50 1984,5 234
uygundur. Bek 35 7470 26145 O
ar 0
25.1.’r0gramda yilbk plan Evlii 130 87.56 11383,
yerine ayhk planlara yer 00 1682,0 009
verilmesi islevselligi Bek 23120 O ’
35 66,06
arttirmstir. ar 0
26.Smif i_(;e_rinde O0grenme Evii 130 79,81 10375,
merkezlerinin 00 1860,0 077
olusturulmasina ozen Bek 33200 O :
. 35 94,86
gosteriyorum ar 0
- oo - 10770,
27.Giinliik egitim akisiyla Evli 130 82,85
-~ o 50 2255,5
birlikte etkinlik planlan ,926
Bek 29245 0
hazirhlyorum ar 35 83,56 0
28.Cocuklarin i bireysel Evii 130 82.85 10770,
farkhhiklarim goze alarak 50
- c et 2255,5
kiiciik grup etkinlikleri ,934
. Bek 29245 0
planlamaya ozen 35 83,56 0
gosteriyorum.
29.Giinii deg.erlendlrmc? Evii 130 85,45 11108,
zamanlarinda bir sonraki 00 19570
giin icin planlanacak Bek 25870 0 0,182
etkinliklerde o6grencilerimin 35 73,91 '
Cp e ar 0
fikirlerini aliyorum.
. . 10985,
30.Uygulama kolayhg Evli 130 84,50
- e oo 00 2080,0
nedeniyle biitiinlestirilmis Bek 57100 0 ,356
etkinlikleri tercih ediyorum. ar 35 77,43 0 '
31.Aile katihm ¢alismalarim . 10563,
ayllk planda yer verdigim Evli 130 81,26 50 2048,5 391
kazamim gostergelere uygun Bek 31315 O ’
. 35 89,47
sekilde planliyorum ar 0
32.Giinliik egitim akisindaki . 11571,
etkinlik, oyun ve beslenme Evii 130 89,01 00 1494,0 001
zamanlarinda degisiklik Bek 21240 O '
35 60,69
yapiyorum. ar 0
- o . . 11107,
33.Giinii degerlendirme Evli 130 85,44 50 1957 5
zamaninda ogrencilerin Bok 25875 0 AT7
goriislerini dikkate alirom. ar 35 73,93 0 ’
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34Ayhk o plammop 5, go5g 10736
degerlendirmesini  giinliik 00 99210
egitim akislarmn  genel Bek 29590 0 813
degerlendirme kisimlarini ar 35 84,54 0 '
dikkate alarak yaparim.
35.Aylik planda “ele alinan Evii 130 82,61 10739,
kazanim gostergelere 50
ulasilmadigr durumda diger 2224.5 826
aylar bu kazamim Bek 35 84.44 29555 0 ’
gostergeleri planlamaya ar ' 0
déhil ederim.
36.Degerlendirme yaparken Evii 130 83,45 10848,
uygulama sirasinda 50 2216,5 793
meydana gelen sorunlar1 Bek 35 8133 28465 0 ’
dikkate alirim. ar ' 0
37 LOgrenc.llerllr.lll} Evii 130 84,40 10971,
degerlendirmesinin her ay 50
. . e . . 2093,5
diizenli olarak biitiin gelisim 437
Bek 27235 0

alanlarinda yapilmasina ar 35 77,81 0
0zen gosteririm.
38.Giinii degerlendirme . 10421,
kismm  kendim  ¢ocuk, Evlii 130 80,17 50 1906,5

. ,104
program  ve O6gretmen Bek 35 9353 32735 0
acisindan doldururum. ar ' 0
39.Gelisim . -rap(.).runu Evii 130 82,16 10680,
doldururken gelisim gozlem 50

oo 2165,5
formuna kaydettigim Bek 30145 0 ,620
bilgileri goz oniinde ar 35 86,13 0 '
bulundururum.
40.Cocuklarin gelisim . 10793,
dosyalarmma kendi sectikleri Evli 130 83,03 50 22715 988
etkinlikleri koymaya o6zen Bek 29015 O '
e . 35 82,90
gosteririm. ar 0
41.Yapilan etkinliklerin . 10904,
degerlendirme kisimlarinda Evli 130 83,88 50
betimleyici, duyussal, 2160,5 618
kazamimlara yonelik ve Bek 27905 O '
e 35 79,73

yasamlara iliskili sorularin ar 0
tamamina yer veririm.
p<,05

Tablo 15°de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Ogelerine Yonelik Maddeler
arasinda yer alan “Madde-5 Kazanim ve gostergeler ¢ocugun kazanmasi gereken
Ozelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde olusturulmustur.”, Programda
Onerilenler Yonelik Maddeler arasinda yer alan “Madde-22, Programda biitiin

gelisim alanlariyla ilgili kazanim ve gostergelere dengeli bir sekilde yer verilir.”,
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Madde-25, Programda yillik plan yerine aylik planlara yer verilmesi islevselligi
arttirmistir.” ve Programin Uygulanmasina Yonelik Maddeler arasinda yer alan
“Madde-32, Giinliikk egitim akisindaki etkinlik, oyun ve beslenme zamanlarinda
degisiklik yapiyorum.” maddelerine iliskin goriislerinde medeni durum degiskenine
gore, 05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya ¢ikmaktadir (5. Madde
MWU=1594,00, p=,001, 22.Madde MWU=164550, p=,004, 25. Madde
MWU=1682,00, p=,009, 32. Madde MWU=1494,00, p=,001). Katilimcilarin sira
ortalamalarina bakildiginda farkin biitiin maddelerde evli katilimcilar lehinde oldugu

anlasilmaktadir.

Katilimcilarin biiyiik cogunlugunu evli kisilerin olusturmas: fark ¢ikan maddelerin
evli katilmecilar lehine olmast sonucunu dogurmustur. Ozellikle madde 5°te ifade
edilen “ kazanim ve gostergeler ¢ocugun kazanmasi gereken 6zelligi farkli yorumlara
yol agmayacak sekilde olusturulmustur” programda yer alan hedeflerin
ozelliklerinden acik-segiklik 6zelligini destekler nitelikte oldugu sdylenebilir. Ciinkii
programda yer alan hedefler yazan ve okuyan i¢in ayni anlama gelmeli, farkl
yorumlara yol agmamalidir. Ayni sekilde madde 25°de “Programda yillik plan yerine
aylik planlara yer verilmesi islevselligi arttirmustir.” ifadesi bir egitim programinin
tasimasi gereken 6zelliklerden islevsellige atifta bulundugu sdylenebilir. Ciinki yillik
plan yerine aylik planin kullanilmasi bireyin ihtiyaglarina daha hizli cevap
verebilmek adina programin islevselligini arttiracaktir yorumu yapilabilir. Yine aym
sekilde madde 32’de yer alan “giinliikk egitim akisindaki etkinlik, oyun ve beslenme
zamanlarinda degisiklik yapiyorum” ifadesi bir egitim programinin tagimasi gereken
ozelliklerden esneklige karsilik olarak geldigi seklinde yorumlanabilir. Ciinki
esneklik bulunulan ortama, Ogrencinin oOzelliklerine, teknolojik imkanlara gore

ogretmenlerin ¢calismalarinda degisiklik yapabilmesidir.
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Tablo 16: Ogretmenlerin Verdigi Yanitlarin Mezun Olduklar1 Okullara Géore
Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Sira Sira
N Ortala topla U P
masi mi
1.Programda yer alan Onlisa 30 90.06 2882.0
kazanmim ve  gostergeler ns 0 1870,0 995
ogretmenin  yapacaklarim Lisans 13 80.67 10648. 0 ’
belirtmektedir. 2 00
2. Programda yer alan Onlisa 39 82,83 2650,5
kazanim ve  gostergeler NS 0
ogrencilerin gelisim Lisans 13 82,42 10879, 210150 958
ozelliklerine uygundur. 2 50
3. Program da yer alan Onlisa 32 8061 25795
J ns 0 2051,5
kazamim ve  gostergeler ,760
e D . . 13 82,96 10950, O
uygulanabilir niteliktedir. Lisans 5 50
4. Programdaki kazamim ve Onlisa 32 80,63 2580,0
ostergeler birbirleriyl ns 0 2052,0 737
BOSTeIse € eryle = 13 82,95 10950, 0 '
iliskilidir. Lisans 5 00
5.Kazamim ve gostergeler Onlisa 30 84,30 2697,5
cocugun kazanmasi gereken ns 0 2054.5
ozelligi farklh yorumlara yol 13 82,06 10832, 0 779
agmayacak sekilde Lisans 5 50
olusturulmustur.
Onlisa 30 84,91 2717,0
6. Gostergeler bir 6grenme NS 0 2035,0 670
ozelligini ifade etmektedir. . 13 81,92 10813, 0 ’
Lisans > 00
Onlisa 30 80,28 2569,0
7. Kazanim ve gostergeler NS 0 2041,0 685
birbirleriyle tutarhdir. . 13 83,04 10961, O ’
Lisans
2 00
Onlisa 39 80,41 2573,0
8. Programda sarmal ns 0 2045,0 754
yaklasim temel alinmstir. . 13 83,01 10957, O ’
Lisans 2 00
9.Programda kazammm Onlisa 39 82,39  2636,5
gostergelere ulasmada farkh ns 0 2108,5 986
etkinlik  c¢esitlerine  yer | . 13 82,53 10893, O '
o Lisans
verilmistir. 2 50
10. Programda belirtilen Onlisa g, 8686 27795
biiyiik grup, kiiciik grup ve ns 0 1972,5 507
bireysel etkinlikler Lisans 13 81,44 10750, O '
cocuklarin  bireysel ilgi, 2 50
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gereksinim ve yeteneklerini
dikkate alir.

11.Programda Kkazanim ve Onlisa 30 78,81 2522,0
gostergelere ulasmada farkhh ns 0 1994,0 566
ogrenme merkezlerine yer Lisans 13 83,39 11008, O ’
verilir. 2 00
12.Programda r(])Snllsa 30 75,89 3428,5 19005
degerlendirme cok 13 8410 11101 0 0,320
yonliidiir. Lisans 5 ' 50 ’
13.Egitim akislarindaki r(])snllsa 32 77,53 3481’0 1953.0
giinii degerlendirme zamam 13 8370 11049 0 430
siireci dikkate alir. Lisans 5 ' 00 ’
14.Program r]Osnhsa 30 85,98 8751,5 20005
degerlendirmede iiriine 620
onem verilir. Lisans %3 81,66 28778’ 0
15.Programda cocugun, Onlisa gy 8397 26870
programin ve Ogretmenin NS 0 2065,0 819
degerlendirilmesine yer Lisans 13 82,14 10843, O '
verilir. 2 00
16.Program cocuklarin nOsnhsa 32 69,98 5239’5 17115
arastirmasina ve ™ ,058
kesfetmesine olanak verir. Lisans ;3 85,53 ;23290, 0
17.  Programyakin cevre nOsnhsa 32 88,84 5843’0 1909.0
olanaklarinin egitim amach 13 8096 10687 0 ' 329
kullanilmasini tesvik eder. Lisans > ' 00 ’
Onlisa 30 78,45 2510,5
18.Programda konular ama¢ NS 0 1982,5 540
degil arac olarak kullanilir. . 13 83,48 11019, O ’
Lisans 2 50
19.Program Kkiiltiirel ve ;)thsa 32 78,28 5505’0 19770
evrensel degerleri dikkate 13 8352 11025 0 o521
alir. Lisans 5 ' 00 ’
20.Programda aile egitimi ve ;)thsa 32 oLr2 5935’0 1817.0
kat;l;ml calismalarmma yer _ 13 8027 10595, 0 ,162
verilir. Lisans 5 00
21.Programda ozel Onlisa gy 8627 27605
gereksinimli cocuklar icin NS 0 1991,5 571
uyarlama etkinliklerinin . 13 81,59 10769, O '
orexs o Lisans
gerekliligine yer verilir. 2 50
22.Programda biitiin gelisim Onlisa 32 88,20 28225 19295 386
alanlaryla ilgili kazanim ve ns 0 0 ’

69



gostergelere  dengeli  bir Lisans 13 81,12 10707,
sekilde yer verilir. 2 50
Onlisa 30 83,81 2682,0
23.Program oyun temelli ns 0 2070,0 840
ogrenmeyi 6nermektedir . 13 82,18 10848, 0 ’
Lisans 5 00
24.0kullardaki fiziki sartlar Onlisa 96,31 3082,0
32
programi uygulamaya ns 0 1670,0 059
uygundur. . 13 79,15 10448, O ’
Lisans
2 00
25.Programda yihk plan Onlisa 30 88,84 2843,0
yerine ayhk planlara yer nS 0 1909,0 353
verilmesi islevselligi Lisans 13 80,96 10687, O ’
arttirmstir. 2 00
26.Smif icerinde ogrenme Onlisa g 7966 25490
merkezlerinin ns 0 2021,0 686
olusturulmasina o0zen | . 13 83,19 10981, O ’
.o Lisans
gosteriyorum 2 00
27.Giinliik  egitim akigiyla OniS? g 9091 29090
birlikte etkinlik planlar1 — 0 18430 1g5
¢ pranfart == 13 80,46 10621, O '
hazirhlyorum Lisans 2 00
28.Cocuklarin bireysel Onlisa 32 79,80  2556,5
farkhhklarim goze alarak ns 0 20285
kiiciik grup etkinlikleri 83,13 10973, 713
N . 13 0
planlamaya ozen Lisans 2 50
gosteriyorum.
29.Giinii degerlendirme Onlisa 87,75  2808,0
A . 32
zamanlarinda bir sonraki ns 0 19440
giin icin planlanacak 13 81,23 10722, 0 " 463
etkinliklerde 6grencilerimin Lisans 00
e . 2
fikirlerini aliyorum. _
30.Uygulama kolaylig ;)thsa 32 89,11 5851’5 1900.5
nedeniyle  biitiinlestirilmis 13 8090 10678. 0 298
etkinlikleri tercih ediyorum. Lisans 5 ' 50 ’
31.Aile katihm calismalarim  Onlisa 30 85,38 2732,0
ayhk planda yer verdigim NS 0 2020,0 674
kazanim gostergelere uygun Lisans 13 81,80 10798, O ’
sekilde planliyorum 2 00
32.Giinliik egitim akisindaki Onlisa 3y 8822 28230
etkinlik, oyun ve beslenme ns 0 1929,0 432
zamanlarinda degisiklik | . 13 81,11 10707, O ’
Lisans
yapiyorum. 2 00
33.Giinii degerlendirme 58 3o 817 27255
manind ogrencilerin ns 0 2026,5 705
zamamnca = ogrencrerin —— 13 81,85 10804, O !
goriislerini dikkate alirim. Lisans 5 50
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34.Aylk planin  Onlisa 91,55 29295

degerlendirmesini  giinliilk ns 0 1897 5
egitim  akislarmn  genel 13 80,31 10600, o187
degerlendirme  kisimlarim Lisans 2 50
dikkate alarak yaparim.
35.Aylik planda ele ahnan Onlisa 30 85,02 2720,5
kazanim gostergelere ns 0
ulasilmadigi durumda diger 81,89 10809, 20315
,715
aylar bu kazamm | . 13 50 0
" . Lisans
gostergeleri planlamaya 2
déhil ederim.
36.Degerlendirme yaparken Onlisa 30 77,84 2491,0
uygulama sirasinda NS 0 1963,0 486
meydana gelen sorunlari Lisans 13 83,63 11039, O ’
dikkate alirim. 2 00
37.0grencilerimin Onlisa 87,02 27845
< . . . 32
degerlendirmesinin her ay ns 0 19675
diizenli olarak biitiin gelisim 81,41 10745, 520
. 13 0
alanlarinda yapilmasina Lisans 5 50
0zen gosteririm.
38.Giinii degerlendirme Onlisa 30 83,19 2662,0
kismm  kendim  ¢ocuk, ns 0 2090,0 919
program  ve O6g8retmen Lisans 13 82,33 10868, 0 ’
acisindan doldururum. 2 00
39.Gelisim raporunu Onlisa 80,80 2585,5
- - 32
doldururken gelisim gozlem ns 0 20575
formuna kaydettigim 82,91 10944, 797
o . o . 13 0
bilgileri goz oniinde Lisans > 50
bulundururum. i}
40.Cocuklarin gelisim Onlisa 30 78,78 2521,0
dosyalarmma kendi sectikleri NS 0 1993,0 596
etkinlikleri koymaya o6zen | . 13 83,40 11009, O ’
e Lisans
gosteririm. 2 00
41.Yapilan etkinliklerin Onlisa 30 78,17 2501,5
degerlendirme kisimlarinda ns 0
betimleyici, duyussal, 83,55 11028, 19735
- ,530
kazammmlara yonelik ve | . 13 50 0
e 1 Lisans
yasamlara iliskili sorularin 2
tamamina yer veririm.
p<,05

Tablo 16’da gorildigi gibi, Ogretmenlerin gorislerinde mezun olunan okul
degiskenine gore, 05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya

¢tkmamaktadir.

Elde edilen bulgulara gbre lisans mezunu dgretmenlerin aldiklar1 mesleki egitimin 6n

lisans mezunu olan dgretmenlere gore daha kapsamli olmasina ragmen, okul 6ncesi
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egitim programi hakkindaki goriislerinde herhangi bir degisiklige sebep olmamustir.
Bu nedenle okul oncesi kurumlarinda g¢alisan 6gretmenlerin egitim diizeylerinin
program hakkindaki goriisleri ve yapilan uygulama agisindan degisiklik yaratmadigi
yorumu yapilabilir. Egitim diizeyinden ziyade Ogretmenlerin calisma sartlari,
cevresel imkanlar ve calistiklart ¢ocuklarin 6zellikleri programin uygulanmasinda

farklar1 ortaya ¢ikarir seklinde yorumlamalara gidilebilir.

Bir bagka yorumda sOyle ifade edilebilir; 6n lisans mezunu 6gretmenler genellikle
0zel kurumlarda calismakta olup kabul edilmeleri agisindan kendilerini gelistirerek
lisans mezunu bir 6gretmen diizeyinde uygulama yapabilmektedir. Lisans mezunu
ogretmenler ise genellikle Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde gorev yaptiklarindan
dolay1 kendilerinin is garantilerinin olmasi, onlar1 kendini gelistirme konusunda 6n

lisans mezunu olanlardan daha geri duruma getirmektedir seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 17: (")gretmenlerin Verdigi Yanitlarin Calstiklar1 Kurumlara Gore
Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Sira Sira
N Ortala topla U P
masi mi
1.Programda yer alan 5687,0

kazanim ve  gostergeler BAO 70 81,24 0 3202,0

722
ogretmenin  yapacaklarm ; 78430 0 ’
belirtmektedir. TAS 94 8344 0
2. Programda yer alan BAO 70 8160 5712,0
kazammm ve  gostergeler 0
o N s 3227,00 ,797
ogrencilerin gelisim . 7818,0
W o IAS 94 83,17
ozelliklerine uygundur. 0

5837,5
3. Program da yer alan BAO 70 83,39 0 39975
kazamim ve  gostergeler 76925 0 ™ ,800
uygulanabilir niteliktedir. IAS 94 8184 7
4. Programdaki kazamim ve BAO 70 84,67 5927,0
.. cre 0 3138,0
gostergeler birbirleriyle 26030 0 ,492
iliskilidir, IAS 94 8088 T
S.Kaganlm ve gostergeler BAO 70 80,66 5646,0
cocugun kazanmasi gereken 0
. el 3161,0
ozelligi farkh yorumlara yol 78840 0 ,612
acmayacak sekilde IAS 94 83,87 0 ’
olusturulmustur.

6027,5
6. Gostergeler bir 6grenme BAO 70 86,11 0 3037,5 958
ozelligini ifade etmektedir. iAS 94 7981 8502,5 0

5784,5
7. Kazanim ve gostergeler BAO 70 82,64 0 3280,5 965
birbirleriyle tutarhdir. iAS 94 82.40 8745,5 0

6054,0
8. Programda sarmal BAO 70 8649 0 3011,0 294
yaklasim temel alinmstir. iAS 94 7953 8476,0 0
9.Programda kazanmim 5776,5
gostergelere ulasmada farkh BAO 70 8252 0 3288,5 995
etkl.nh!( . cesitlerine  yer iAS 04 8248 77535 0
verilmistir. 0
10. Programda belirtilen 5548,0
biiyiik grup. Kkii¢iik grup ve BAO 70 79,26 0 3063,0 385
bireysel . etklnI|I.<Ie.r iAS 94 8401 7982,0 0
cocuklarin  bireysel ilgi. 0
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gereksinim ve yeteneklerini
dikkate alir.

11.Programda kazanmim ve 6059,5
gostergelere ulasmada farkh BAO 70 86,56 0 3005,5
ogrenme merkezlerine yer . 74705 O 265
s IAS 94 79,47 :
verilir. 0
12.Programda BAO 70 8275 27929
< . 0 3272,5
degerlendirme cok 77375 0 947
yonliidiir. IAS 94 82,31 0 :
13.Egitim akislarindaki BAO 70 82,50 57750
. e o . 0 3290,0
giinii degerlendirme zamam 27550 0 1,000
siireci dikkate alir. IAS 94 82,50 0 :
14.Program BAO 70 74,29 5200,5
- . - 0 27155
degerlendirmede uriine 83295 0 ,041
onem verilir. IAS 94 88,61 0 '
15.Programda N (;ocugu.n. BAO 70 8334 5834,0
programin ve Ogretmenin 0 3231,0
degerlendirilmesine yer . 7696,0 O 818
verilir, IAS 94 8L87T
16.Program cocuklarn BAO 70 81,25 8687’5 32025
arastirmasina ve 28425 0 ' , 740
kesfetmesine olanak verir. IAS 94 83,43 0 '
17. Programyakin ¢evre BAO 70 8191 8734’0 3949.0
olanaklarinin egitim amach 77960 0 ' 875
kullanilmasim tesvik eder. IAS 94 82,94 0 ’
5968,0
18.Programda konular amag BAO 70 8526 0 3097,0 463
degil arac olarak kullanilir. iAS 94 8045 8562,0 0
19.Program Kkiiltirel ve BAO 70 82,88 58015
< . 4. 0 3263,5
evrensel degerleri dikkate 77285 0 ,920
alir. IAS 94 82,22 0 :
20.Programda aile egitimi ve  BAO 70 82,99 8809’5 3955 5
katihmi c¢ahsmalarmma yer 77205 0 " ,896
verilir. IAS 94 82,13 0 ’
21.Programda ozel 6135,0
gereksinimli c¢ocuklar icin BAO 70 87,64 0 2930,0 174
uyarlama etkinliklerinin . 73950 O '
re e e IAS 94 78,67
gerekliligine yer verilir. 0
22.Pr0gramfia.l.)utun gelisim BAO 70 84.67 5927,0 3138,0 561
alanlaryla ilgili kazamim ve 0 0
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gostergelere  dengeli  bir

7603,0

sekilde yer verilir. IAS 94 8088 0
5624,0
23.Program oyun temelli BAO 70 8034 0 3139,0 561
ogrenmeyi 6nermektedir . 7906,0 O ’
IAS 94 84,11 0
24.0Okullardaki fiziki sartlar BAO 70 7964 5575,0
programi uygulamaya 0 3090,0 494
uygundur. iAS 94 84,63 3955,0 0
25.1.’r0gramda yilik plan BAO 70 8228 5759,5
yerine ayhk planlara yer 0 3274,5 955
verilmesi islevselligi . 77705 O ’
IAS 94 82,66
arttirmstir. 0
26.Simf i_g:efrinde O6grenme BAO 70 77.46 5422,0
merkezlerinin 0 2937,0 210
olusturulmasina ozen . 8108,0 O '
. . IAS 94 86,26
gosteriyorum 0
- e 5600,0
27.Giinliik egitim akisiyla BAO 70 80,00 0 3115.0
birlikte etkinlik planlan 29300 _ 0 488
hazirhyorum IAS 94 8436
28.Cocuklarin ) bireysel BAO 70 7676 5373,0
farkhhiklarim goze alarak 0 2888.0
kiiciik grup etkinlikleri 81570 0O 156
planlamaya ozen IAS 94 86,78 0 ’
gosteriyorum.
29.Giinii deg.erlendlrme? BAO 70 7346 5142,5
zamanlarinda bir sonraki 0 2657 5
giin icin planlanacak 83875 0 0,027
etkinliklerde ogrencilerimin [AS 94 89,23 0 ’
fikirlerini aliyorum.
- 5418,0
30.Uygulama kolayhgn BAO 70 77,40 0 9933.0
nedeniyle biitiinlestirilmis 81120 0 157
etkinlikleri tercih ediyorum. [AS 94 86,30 0 ’
31.Aile katihm ¢calismalarim 5307,0
ayhk planda yer verdigim BAO 70 7581 0 2822,0 087
kazanim gostergelere uygun . 82230 O ’
. IAS 94 87,48
sekilde planliyorum 0
32.Giinliik egitim akisindaki 5028,5
etkinlik. oyun ve beslenme BAO 70 7184 0 2543,5 010
zamanlarinda degisiklik iAS 94 90,44 85015 O
yapiyorum. 0
33.Ginii  degerlendirme BAO 70 7191 200
zamaninda ogrencilerin 84960 0 " ,009
goriislerini dikkate alirim. IAS 94 90,38 0 :
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34Ayhk o oplann g6 5, g7 48140
degerlendirmesini  giinlik 0
et 2329,0
egitim akislarimin  genel 87160 O ,001
degerlendirme  kistmlarim IAS 9 9272 77
dikkate alarak yaparim.
35.Aylik planda f:le alinan BAO 70 7449 5214,0
kazanim gostergelere 0
ulasilmadigr durumda diger 2729,0
aylar bu kazanim 8316,0 O 041
Y . IAS 94 8847 !
gostergeleri planlamaya 0
dahil ederim.
36.Degerlendirme yaparken BAO 70 7891 5523,5
uygulama sirasinda 0 3038,5
meydana gelen sorunlan . 80065 O 341
dikkate alirim. IAS % 8518 0
37LOgrenc.11er1n?11.1 BAO 70 7529 5270,5
degerlendirmesinin her ay 0
. . e .. 2785,5
diizenli olarak biitiin gelisim 82595 0 072
alanlarinda yapilmasina [AS 94 8787
0zen gosteririm.
38.Giinii degerlendirme 5374,5
kismmm  kendim  ¢ocuk. BAO 70 76,78 0 2889,5
rogram ve  0gretmen 81555 0 140
pros 5 iAS 94 86,76 !
acisindan doldururum. 0
39.Gelisim - .rap(.).runu BAO 70 75.26 5268,0
doldururken gelisim gozlem 0
oo 2783,0

formuna kaydettigim 82620 0 ,056
bilgileri g0z oniinde [AS 94 87,89 0 ’
bulundururum.
40.Cocuklarin gelisim 4850,0
dosyalarmma kendi sectikleri BAO 70 69.29 0 2365,0 001
et"klnll.kl.erl koymaya 06zen iAS 94 9234 8680,0 O
gosteririm. 0
41.Yapilan etkinliklerin 5411,0
degerlendirme kisimlarinda BAO 70 77,30 0
betimleyici. duyussal. 2926,0 185
kazanlmlarzf. y(.)nellk ve iAS 94 86,37 81190 O
yasamlara iliskili sorularin 0

tamamina yer veririm.

p<0

Tablo 17°de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Ogelerine Yoénelik Maddeler
arasinda yer alan “Madde-14 Program degerlendirmede {irline 6nem verilir.” ve
Programin Uygulanmasina Yonelik Maddeler arasinda yer alan “Madde-29, Giinii
degerlendirme zamanlarinda bir sonraki gilin i¢in planlanacak etkinliklerde

Ogrencilerimin fikirlerini aliyorum.”, “Madde-32, Giinliik egitim akisindaki etkinlik,
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oyun ve beslenme zamanlarinda degisiklik yapiyorum.”, “Madde-33, Giinii
degerlendirme zamaninda 6grencilerin goriislerini dikkate alirrm”, “Madde-34 Aylik
planin degerlendirmesini giinliik egitim akislarinin genel degerlendirme kisimlarini
dikkate alarak yaparim.”, “Madde-40 Cocuklarin gelisim dosyalarina kendi sectikleri
etkinlikleri koymaya 6zen gosteririm.” maddelerine iligkin goriislerinde ¢aligilan
kurum degiskenine gore ,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya
cikmaktadir (14. Madde MWU=2715,500, p=,041, 29.Madde MWU=2657,500,
p=,027, 32 Madde MWU=2543,500, p=,010, 33. Madde MWU=2549,000, p=,009,
40. Madde MWU=2365,000, p=,001). Katilimcilarin sira ortalamalarina bakildiginda
farkin biitiin maddelerde ilkogretim Anasinifinda gorev yapan katilimcilar lehinde

oldugu anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilanlar calistiklar1 kuruma gore incelendiklerinde fark ¢ikan
maddelerden 29. Madde, 33. Madde ve 40. Madde ilkokullarda ¢alisan okul 6ncesi
Ogretmenlerinin 6grenciyi 6n plana ¢ikardigi ve 6grenci merkezli uygulamalara daha
cok yer verdigi seklinde yorumlanabilir. Bu durumun sebebi olarak ise bagimsiz
anaokullarinda ¢alisan G6gretmenlerin - kurumlarindaki miidiirlerin  ve 6grenci
velilerinin iist diizeydeki beklentileri karsilayabilmek adina 6grencilerinin fikirlerini
On plana almak yerine daha ¢ok kendi karar verdikleri uygulamalar1 yapmaktadirlar
yorumu yapilabilir. Ciinkii bagimsiz anaokullarindaki agir1 abartili  kutlama
programlari, donem ortalarinda ve sene sonlarin yapilan gosteri ve sergiler ister
istemez bu kurumda calisan Ogretmenler lizerinde baski olusturmaktadir. Ayrica
meslektaglari arasinda kiyaslamaya gidilip; idareci ve veliler tarafindan iyi 6gretmen
kotii 6gretmenler damgalamalarinin yapilmasi bagimsiz anaokullarinda c¢alisan
Ogretmenlerin ogretmen merkezli uygulamalardan vazgegmesini

zorlastirabilmektedir.
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Tablo 18: Ogretmenlerin Verdigi Yamtlarin Egitim Alma Durumuna Gére
Mann-Whitney U Testi Sonug¢lari

Sira Sira
N Ortala topla U P
masi mi
1.Programda yer alan 13 10985,
kazammm ve  gostergeler Aldim 1 83,86 50 2114,5 583
O6gretmenin  yapacaklarbm Almad 34 7969 2709,5 0 '
belirtmektedir. m ’ 0
2. Programda yer alan Aldim 13 82,50 10807,
kazammm ve  gostergeler 1 00 2161.00 746
ogrencilerin gelisim Almad 2888,0 ’ ’
o o 34 84,94
ozelliklerine uygundur, 1m 0
3. Program da yer alan Aldim 13 85,03 %138’ 1961 5
kazanim ve  gostergeler Almad >EE6 5 0 192
uygulanabilir niteliktedir, m 34 75,19 0 ’
4. Programdaki kazanim ve Aldim 13 81,82 38719’ 2073.0
gostergeler birbirleriyle Almad 29760 0 402
iligkilidir, 34 87,53 ’
m 0
S.Kaganlm ve gostergeler Aldim 13 81,93 10733,
cocugun kazanmasi gereken 1 00 2087.0
ozelligi farkli yorumlara yol Almad 29620 0 506
acmayacak sekilde 34 87,12 0 ’
olusturulmustur, m
13 10724,
6. Gostergeler bir 6grenme Aldim 1 8186 00 2078,0 429
ozelligini ifade etmektedir, Almad 29710 O ’
m 34 87,38 0
13 10795,
7. Kazamim ve gostergeler Aldim 1 82,40 00 2149,0 665
birbirleriyle tutarhdir, Almad 34 8529 2900,0 O ’
m ' 0
13 10966,
8. Programda sarmal Aldim 1 83,71 00 2134,0 672
yaklasim temel alinnmstir, Almad 27290 O '
m 34 80,26 0
9.Programda kazamim 13 10938,
gostergelere ulasmada farkh Aldim 1 83,50 00 2162,0 756
etkinlik  c¢esitlerine  yer Almad 34 8109 27570 O ’
verilmistir, m ' 0
10 ) Programq‘a ) belirtilen Aldim 13 82.53 10812,
biiyiik grup, kiiciik grup ve 1 00 2166.0
bireysel etkinlikler Almad 28830 0 778
cocuklarin  bireysel ilgi, 34 84,79 ’

gereksinim ve yeteneklerini m 0

78



dikkate ahir,

11.Programda Kkazanim ve 13 11068,
gostergelere ulasmada farkh Aldim 1 84,49 00 2032,0 356
ogrenme merkezlerine yer Almad 2627,0 0O ’
s 34 77,26
verilir, m 0
12.Programda Aldim 13 84,22 11033,

< . 1 00 2067,0
degerlendirme cok Almad 26620 0 ,466
yonliidiir, 34 78,29 ’

m 0
13.Egitim akislarindaki Aldim 13 83,38 10922,
. e 4 o . 1 50 21775
giinii degerlendirme zamam Almad 57725 0 ,812
siireci dikkate alir, m 34 81,54 0 ’
14.Program Aldim 13 84,48 11067,

9 . v e 1 50 2032,5
degerlendirmede uriine Almad 26275 0 401
onem verilir, 34 77,28 ’

m 0
15.Programda Wc;ocugu.n, Aldim 13 82,16 10762,
programin ve Ogretmenin 1 50 2116,5 603
degerlendirilmesine yer Almad 29325 0 ’
. 34 86,25
verilir, 1m 0
16.Program cocuklarin Aldim 13 84,15 11023,
1 50 2076,5
arastirmasina ve Almad 26715 0 ,490
kesfetmesine olanak verir, m 34 78,57 0 '
17. Programyakin ¢evre Aldim 13 83,69 38964’ 136.0
olanaklarinin egitim amach Almad 57310 0 672
kullanilmasim tesvik eder, m 34 80,32 0 ’
13 10806,
18.Programda konular amag Aldim 1 82,49 00 2160,0 758
degil ara¢ olarak kullamhr, Almad 34 84.97 2889,0 O
m 0
19.Program Kiiltiirel ve Aldim 13 80,77 10581,
< . 1 00 1935,0
evrensel degerleri dikkate Almad 31140 0 179
alir, 34 91,59 '
m 0
20.Programda aile egitimi ve Aldim 13 82,90 28860’ 9914 5
katihmi c¢ahsmalarmma yer Almad 58345 0 ™ ,954
verilir, 34 83,37 ’
m 0
21.Programda ozel 13 10889,
gereksinimli c¢ocuklar icin Aldim 1 8312 00 2211,0 942
uyarlama etkinliklerinin ~ Almad 2806,0 O ’
re e e 34 82,53
gerekliligine yer verilir, m 0
22.Programda biitiin gelisim 13 10975, 2125,0
alanlaryla ilgili kazanim ve Aldim 1 83,78 00 0 638
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giisfergelere .(.iengeli bir Almad 34 8000 2720,0
sekilde yer verilir, m 0
13 10971,
23.Program oyun temelli Aldim 1 83,75 00 2129,0 648
o6grenmeyi 6nermektedir Almad 34 8012 27240 0 ’
m ' 0
24.0Okullardaki fiziki sartlar 13 10621,
programi uygulamaya Aldim 1 81,08 00 1975,0 297
uygundur, Almad 34 9041 30740 O ’
m ' 0
25.Programda yilhk plan 13 10971,
yerine ayhk planlara yer Aldim 1 83,75 00 2129,0 664
verilmesi islevselligi Almad 34 80.12 27240 0 ’
arttirmstir, m ' 0
26.Smif icerinde 0Ogrenme 13 10638,
merkezlerinin Aldim 1 81,21 50 1992,5 312
olusturulmasina o6zen Almad 34 89.90 3056,5 0 ’
gosteriyorum m ' 0
27.Giinliik egitim akisiyla Aldim 13 83,03 28876’ 9993 5
birlikte etkinlik planlan 987
Almad 28185 0
hazirhlyorum m 34 82,90 0
28.Cocuklarin ) bireysel Aldim 13 83,11 10887,
farkhhiklarim goze alarak 1 50
kiiciik r tkinlikleri 22125 951
pete  srup CHRIECI - Almad 28075 0 !
planlamaya 0zen m 34 8257 0
gosteriyorum,
29.Giinii degerlendirme 13 10985,
zamanlarinda bir sonraki Aldim 1 83,85 00 2115.0
giin icin planlanacak Almad 97100 0 635
etkinliklerde oOgrencilerimin 34 79,71 ’
e . . m 0
fikirlerini aliyorum,
30.Uygulama kolayhg Aldim 13 84,01 83005, 9095.0
nedeniyle biitiinlestirilmis Almad 26900 0 528
etkinlikleri tercih ediyorum, m 34 79,12 0 ’
31.Aile katihm calismalarim 13 10647,
ayhk planda yer verdigim Aldim 1 81,28 50 2001,5 318
kazanim gostergelere uygun Almad 34 8963 30475 0 ’
sekilde planliyorum m ' 0
32.Giinliik egitim akisindaki 13 10901,
etkinlik, oyun ve beslenme 1M 30 8321 007 5199 007
zamanlarinda degisiklik Almad 34 8218 27940 O ’
yapiyorum, m ' 0
33.Ginii  degerlendirme Aldm ° 8124 %
zamaninda ogrencilerin Almad 30520 0 323
goriislerini dikkate alirim, m 34 89,76 0 !
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34Aybhk o planm g, 13 g518 10765
degerlendirmesini  giinliik 1 00 21190
egitim akislarinin  genel Almad 29300 0 " 633
degerlendirme  Kkisimlarim 34 86,18 0 '
dikkate alarak yaparim, m
35.Ayhik planda f:le alinan Aldim 13 84,03 11008,
kazanim gostergelere 1 50
ulasilmadigr durumda diger 2091,5 551
aylar bu kazanim Almad 26865 0 ’
" . 34 79,01
gostergeleri planlamaya 1m 0
dahil ederim,
36.Degerlendirme yaparken dim 13 8142 10666,
uygulama sirasinda 1 00 2020,0 348
meydana gelen sorunlar1 Almad 34 89.09 30290 O ’
dikkate alirim, 1m ' 0
37LOgrenc.11er1n?11.1 Aldim 13 83,33 10916,
degerlendirmesinin her ay 1 50
. . e .. 2183,5
diizenli olarak biitiin gelisim 851
Almad 27785 0
alanlarinda yapilmasina m 34 81,72 0
0zen gosteririm,
38.Giinii degerlendirme 13 10760,
kismm  kendim  ¢ocuk, Aldim 1 82,14 00 2114,0
. ,614
program  ve  dgretmen Almad 29350 O
34 86,32
acisindan doldururum, m 0
39.Gelisim - .rap(.).runu Aldim 13 81.26 10645,
doldururken gelisim goézlem 1 50
oo 1999,5
formuna kaydettigim Almad 30495 0 ,298
bilgileri goz oniinde 34 89,69 0 ’
bulundururum, m
40.Cocuklarin gelisim 13 10617,
dosyalarina kendi sectikleri Aldim 1 81,05 50 1971,5 270
etkinlikleri koymaya 6zen Almad 30775 O '
e . 34 90,51
gosteririm, m 0
41.Yapilan etkinliklerin 13 10801,
degerlendirme kisimlarinda Aldim 1 82,45 00
betimleyici, duyussal, 2155,0 751
kazamimlara yonelik ve Alma 28940 O '
e 1 34 85,12
yasamlara iliskili sorularin dim 0

tamamina yer veririm,

p<,05

Tablo 18’de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin goriislerinde program hakkinda egitim

alip almama degiskenine gore ,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

ortaya ¢ikmamaktadir.
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Elde edilen bulgulara gore okul Oncesi egitim programi hakkinda tanitim ve
uygulama egitimi alan Ogretmenlerin egitim almayan &gretmenlere gore daha
kapsaml1 bilgiye ve uygulama acisindan on hazirliga sahip olmalar1 yapilan
arastirmadaki goriislerini etkilememistir. Bu durum da verilen egitimin niteligi,
egitim veren kisilerin yeteri kadar kapsamli bilgiye sahip olup olmadiklar1 hakkinda

soru igaretleri ortaya ¢ikarmaktadir seklinde yorum yapilabilir.
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Tablo 19: Ogretmenlerin Verdigi Yamitlarin Yas Gruplarmma Gore Kruskal
Wallis Testi Sonuglar:

Sira
N Ortala X? P
masl

21-25 11 56,14

1p d I 26-30 51 80,62

rrogramda - yer - alah T3y 3T 87,69
kazanim ve  gostergeler 35 6396 094
ogretmenin  yapacaklari 59 86,57 ' ’

belirtmektedir. ustu
Topla

165

21-25 11 54,32

5 P d | 26-30 51 80,15
: rogramda yer alan —o e, 92.73

kazanim ve  gostergeler
ogrencilerin gelisim 35 59 83,56 8,906,031

ozelliklerine uygundur. l'll'f)tgla

165

21-25 11 65,32
26-30 51 76,80
3. Program da yer alan 31-35 44 91,90

kazammm ve  gostergeler 35 59 85.02 5,944 114
uygulanabilir niteliktedir. uistii ’

Topla 165

m

21-25 11 86,05
26-30 51 80,05
4. Programdaki kazanim ve 31-35 44 85,67

g(.)st?l:g?ler birbirleriyle {3.’5 ) 59 82.99 ,688 ,876
iligkilidir. usti

Topla 165

m

21-25 11 43,23

5.Kazamm ve gostergeler 26-30 51 79,29
cocugun kazanmasi gereken 31-35 44 99,94

18,86

dzelligi farkh yorumlara yol 35 g 8008 0 ,000
acmayacak sekilde st
lusturulmustur.
olusturulmustur -r;opla 165
21-25 11 81,14
26-30 51 81,11
6. Gostergeler bir 6grenme 22_35 44 87,80 1083 781
ozelligini ifade etmektedir. . 59 81,41 ™ ’
ustu
Topla 165
m
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21-25 11 84,95
26-30 51 80,05
. 31-35 44 90,97
7. Kazammm ve gostergeler 35 3420 331
birbirleriyle tutarhdur. . 59 79,25 ' ’
ustu
Topla
m 165
21-25 11 59,82
26-30 51 84,09
31-35 44 89,44
8. Programda sarmal 35 4416 220
yaklagim temel alinmustr. ... 59 81,568 ’
ustu
Topla 165
m
21-25 11 83,05
o.p d K 26-30 51 79,03
- Togramea azamml “31.35 44 86,56
gostergelere ulasmada farkh 35 863 834
etkinlik  cesitlerine  yer ” 59 83,77 ' '
verilmistir. I'Il'fjgla
m 165
. 21-25 11 64,18
10 ) Programqa ) belirtilen 26-30 51 79.48
buyiik grup, kiiciik grup ve
. > 31-35 44 87,53
bireysel etkinlikler 35 3474 324
cocuklarin  bireysel ilgi, ” 59 86,17 '
gereksinim ve yeteneklerini —>1
dikkate alir. -rl;quIa 165
21-25 11 66,86
26- 1 7
11.Programda kazamm ve 6-30 5 3,39
. 31-35 44 94,70
gostergelere ulasmada farkh 35 8454 038
ogrenme merkezlerine yer i 59 85,58 ’ ’
verilir. isogla
m 165
21-25 11 62,05
26-30 51 77,54
12.Programda 31-35 44 92,95
d.e.:ge.l"le.l.ldlrme cok ?5 ) 59 84.20 6,053 ,109
yonliidiir. ustu
Topla
m 165
21-25 11 57,77
13.Egitim akislarindaki 26-30 51 79,05
giinii degerlendirme zamam 31-35 44 96,33 9,872 ,020
siireci dikkate alir. %5 ) 59 81,18
ustu
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Topla

165
m
21-25 11 44,41
26-30 51 77,02
14.Program 31-35 44 90,17
degerlendirmede liriine 35 11,76 008
ceserienc urame > 59 90,02 2 !
onem verilir. ustu
Topla 165
m
21-25 11 61,09
. 26-30 51 78,40
programn ve dgretmenn 035 44 8972
degerlendirilmesine yer ?.)5,[.. 59 86,05 5309 150
verilir. l‘ll'i)ula
Pla - 165
m
21-25 11 64,91
26-30 51 78,79
16.Program cocuklarm 31-35 44 94,03
arastlrma-sma - ve ?5 ) 59 8178 5642 130
kesfetmesine olanak verir. ustii
Topla 165
m
21-25 11 64,77
26-30 51 82,16
17. Programyakin c¢evre 31-35 44 84,20
olanaklarmmin egitim amach 35 59 86.23 2,554 466
kullanilmasim tesvik eder. st ’
Topla 165
m
21-25 11 79,59
26-30 51 79,56
18.Programda konular amacg 22-35 44 84,92 670 880
degil arac olarak kullanilir. st 59 85,18 ’
Topla 165
m
21-25 11 74,14
26-30 51 79,83
19.Program  Kkiiltiirel ve 31-35 44 81,88
evrensel degerleri dikkate ?5 ) 59 88 23 1,744 627
alir. ustu
Topla 165
m
21-25 11 7
20.Programda aile egitimi ve > 67,9
katil lismal 26-30 Sl 8199 5054 561
V:rh}:’nl ¢ahsmalarma  yer — >/, 82.32 , :
' 35 59 87,19
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usti

Topla 165
m
21-25 11 63,41
N 26-30 51 86,73
21.Programda 0zel 3135 24 o072
gereksinimli cocuklar i¢in 35 5207 157
uyarlama etkinliklerinin " 59 77,68 ' ’
gerekliligine yer verilir. I'Il'soula
P& 165
m
21-25 11 48,73
22.Programda biitiin gelisim 26-30 o1 81,36
o ere 31-35 44 83,27
alanlariyla ilgili kazanim ve 35 9485 023
gostergelere  dengeli  bir i 59 90,60 ’
sekilde yer verilir. I'Il'fjgla
m 165
21-25 11 73,68
26-30 51 80,11
23.Program oyun temelli 22'35 44 86,75 1242 743
o6grenmeyi 6nermektedir . 59 84,44 ’
ustu
Topla 165
m
21-25 11 77,36
pssns 26-30 51 81,19
2Okt Tt et 5y e
uygundur. 35 59 85,76 A48 930
ustu
Topla
m 165
21-25 11 83,64
26-30 51 72,31
25.1.’r0gramda yilhik plan 3135 44 88,43
yerine ayhk planlara yer 35 4578 205
verilmesi islevselligi . i 59 88,07 ' ’
arttirmstir. #Zgla
m 165
21-25 11 116’9
26.Simif icerinde oOgrenme 26-30 51 84,53
merkezlerinin 31-35 44 80,26
olusturulmasina ozen 35 7,489,058
. . 59 77,40
gosteriyorum. ustu
Topla 165
m
27.Giinliik egitim akisiyla 21-25 11 59,77 4202 240
birlikte etkinlik planlann 26-30 51 83,03 ! !
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hazirhyorum 31-35 44 86,99
59 8433
ustu
Topla 165
m
21-25 11 61,41
28.Cocuklarin bireysel 26-30 51 76,57
farkhhklarim goze alarak 31-35 44 81,47
kiiciik grup etklnlllflerl ?5 ) 59 93.73 6,976 ,073
planlamaya O0zen sti
gosteriyorum. 'rl;]opla 165
21-25 11 52,73
29.Giinii degerlendirme 26-30 51 83,80
zamanlarinda bir sonraki 31-35 44 78,51
giin icin planlanacak 35 59 9130 7,310 ,063
etkinliklerde oOgrencilerimin {istii ’
fikirlerini aliyorum. 'r:]opla 165
21-25 11 72,59
26-30 51 68,37
30.Uygulama kolayhgr 31-35 44 92,07 11.94
nedeniyle  biitiinlestirilmis 35 59 9082 2 ' ,008
etkinlikleri tercih ediyorum.  {stii ’
Topla 165
m
21-25 11 72,73
31.Aile katihm calismalarim 26-30 51 87,28
.. 31-35 44 86,11
aylhk planda yer verdigim
N 35 1,863 ,601
kazanim gostergelere uygun " 59 78,89
sekilde planhyorum 1_|1_S ul
oPld 165
m
21-25 11 61,00
32.Giinliik egitim akisindaki 26-30 Sl 82,43
- 31-35 44 88,16
etkinlik, oyun ve beslenme 35 3073 380
zamanlarinda degisiklik astii 59 83,75 ’
yapiyorum.
Topla 165
m
21-25 11 70,82
26-30 51 82,22
33.Giinu degerlendirme 31-35 44 85,00
zamaninda ogrencilerin 35 ,981 ,806
goriislerini dikkate alirim. st 59 84,46
Topla 165
m
34.Ayhk planm 21-25 11 77,55 463 ,927
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degerlendirmesini  giinlik 26-30 51 80,79
egitim  akislarinin  genel 31-35 44 85,08
degerlendirme kisimlarnm 35
dikkate alarak yaparim. ustii 59 84,37
Topla 165
m
21-25 11 71,91
35.Aylik planda ele alinan 26-30 51 82 02
kazanim gostergelere 3135 44 88’7 5
ulasilmadigr durumda diger 35 ’ 1559 669
aylar bu kazamm " 59 81,62 ’
gostergeleri planlamaya 1_|1_S ul
dahil ederim. PR 165
21-25 11 69,68
36.Degerlendirme yaparken gi:gg illl gg’gg
uygulama sirasinda ’
meydana gelen sorunlarn :?5 . 59 80,17 2,398 494
. ustu
dikkate alirim. Toola
Pla - 165
m
21-25 11 72,09
37.0grencilerimin 26-30 51 76,47
degerlendirmesinin her ay 31-35 44 90,84
diizenli olarak biitiin gelisim 35 59 84 83 3,223 ,358
alanlarinda yapilmasina st ’
6zen gosteririm. Topla
m 165
21-25 11 76,41
38.Giinii degerlendirme 26-30 o1 87,09
. 31-35 44 78,80
kismmm1i  kendim  cocuk, 35 1157 763
program  ve O6gretmen . . 59 8383 '
ustu
acisindan doldururum. Tonla
Pla - 165
m
21-25 11 75,64
39.Gelisim raporunu 26-30 51 85,85
doldururken gelisim gozlem 31-35 44 83,65
formuna kaydettigim 35 ,663 ,882
bilgileri goz oniinde {sti 59 81,42
bulundururum. Topla
m 165
21-25 11 78,36
40.Cocuklarin gelisim 26-30 51 84,63
. . . 31-35 44 82,39
dosyalarina kendi sectikleri 35 196 978
etkinlikleri koymaya ozen | i 59 8292 '’ ’
gosteririm. 1'Il'i)u|a
P 165
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- . 21-25 11 53.14
41.Yapilan etkinliklerin 26-30 51 87 62

degerlendirme kisimlarinda 3135 44 88.10

betimleyici, duyussal,

kazanmimlara  yonelik ve 3;11 59 80.77 6471 091
yasamlara iliskili sorularin Tool

tamamina yer veririm, mOpa 165 53.14

Tablo 19°da goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Ogelerine Yénelik Maddeler
arasinda yer alan “Madde-2. Programda yer alan kazanim ve gostergeler 6grencilerin
gelisim Ozelliklerine uygundur.”, “Madde-5 Kazanim ve gostergeler cocugun
kazanmas1 gereken 6zelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde olusturulmustur.”
,’Madde-11 Programda kazanim ve gostergelere ulasmada farkli 6grenme
merkezlerine yer verilir.”, “Madde-13 Egitim akislarindaki giinii degerlendirme
zamani slreci dikkate alir.” , “Madde-14 Program degerlendirmede {iriine énem
verilir.”, Programda Onerilenler Yonelik Maddeler arasinda yer alan, “Madde-22
Programda biitiin gelisim alanlariyla ilgili kazanim ve gostergelere dengeli bir
sekilde yer verilir.”ve Programim Uygulanmasina yonelik maddeler arasinda yer alan
“Madde-30 Uygulama kolayligi nedeniyle biitlinlestirilmis etkinlikleri tercih
ediyorum.”maddeleri iligkin goriislerinde yas grubu degiskenine gore gruplar
arasinda ,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Hangi
gruplar arasinda fark oldugunun tespit edilebilmesi i¢in her grup karsilikli olarak
Mann-Whitney U testi ile test edilmistir; sonuglarina asagidaki tablolarda yer

verilmektedir.
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Tablo 20: Fark Cikan Maddelerin Katihmcilarin Gruplarina Gore Analizi

Sira Sira
N Ortala topla U P
masl mil
21-25 11 22,64 249,00 183.0 022
26-30 51 3341 (1)704’0 0 ’
21-25 11 18,45 203,00 137.0 ot
31-35 44 3039 (1)337’0 0 ’
21-25 11 25,23 277,50 2115 034
2. Programda yer alan 3% 59 3740 220750 !
kazamm ve  gostergeler _UStU 0
ogrencilerin gelisim 2530 51 4452 2266,5
ozelliklerine uygundur. 0 9405 453
3135 44 5213 3293’5 0
26-30 51 5429 27690
0 1443, 641
3 59 5g5g 33360 00
usti 0
3135 44 5522 24295
0 1156, 959
35 59 4960 29265 50
usti 0
21-25 11 20,09 221.00 155.0
17320 0 008
26-30 51 33,96 0 !
21-25 11 13,64 150,00
84,00 ,001
3135 44 3159 3390’0
5. Kazamim ve gostergeler
cocugun kazanmasi gereken 21-25 11 21,50 236,50
ozelligi farkh yorumlara yol ~3g 22485 170,50 ,004
agmayacak sekilde ;. °9 3811 =
olusturulmustur.
26-30 51 4246 3165’5
839,50 ,012
3135 44 5442 3394’5
2798,5
26-30 51 5987 0 14725 a7
3 59 ggog 33065 0
usti 0
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2593,0

31-35 44 58,93 0
993,00 ,014
?.,5 N 59 46,83 2763,0
usti 0
21-25 11 29,82 328,00 262.0 -
26-30 51 31,86 (1)625’0 0 ’
21-25 11 20,32 223,50
157,50 ,033
31-35 44 2992 3316’5
21-25 11 28,73 316,00
250,00 ,151
11. Programda kazanim ve ?5 ) 59 36,76 2169,0
gostergelere ulasmada farkh _Ustu 0
0grenme merkezlerine yer 5539 51 4235 2160,0
verilir. ’ 0
834,00 ,013
31-35 44 5455 3400’0
2610,0
26-30 51 51,18 0 1284,0 o
8 59 g 34950 0
usti 0
2430,0
26-30 44 55,24 0 11555 250
3 59 4958 29255 0
usti 0
21-25 11 25,14 276,50 2105 e
26-30 51 32,87 8676’5 0 ’
21-25 11 17,55 193,00
127,00 ,004
31-35 44 30,61 3347’0
13. Egitim akislarindaki 21-25 11 27,09 298,00
giinii degerlendirme zamam 3¢ 51870 23200 064
siireci dikkate alir. st 59 37,07 0
26-30 51 4345 3216’0
890,00 ,043
31-35 44 5327 3344’0
27910
26-30 51 5473 0 1465,0 -
8 59 5gg7 33140 0
usti 0
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2527,5

26-30 44 57,44 0 10585 -
?.’5 . 59 47,94 2828,5 0
iistii 0
21-25 11 20,55 226,00 160,0 010
1727,0 0 :
26-30 51 33,86 0
21-25 11 16,86 185,50
119,50 ,006
3135 44 3078 o
21-25 11 19,00 209,00
143,00 ,002
35 2276,0 ’ ’
14, Program g 20 3858
degerlendirmede iiriine 2268.0
onem verilir. 26-30 51 44,47 0 ’
942,00 ,148
3135 44 5200 2000
2585,0
26-30 51 50,69 0 1259.0 »
5 59 sgee 0200 O
ustii 0
2301,0
26-30 44 52,30 0 1285.0 .
5 59 5178 3090 0
ustii 0
21-25 11 21,36 235,00 169,0 02
1718,0 0 :
26-30 51 33,69 0
21-25 11 18,55 204,00
138,00 ,013
3135 44 3036 o0
22. Programda biitiin
gelisim  alanlariyla  ilgili 21-25 11 20,82 229,00
kazamim ve gostergelere 35 5256.0 163,00 ,003
dengeli bir sekilde yer 59 3824 0 ’
verilir.
2421,5
26-30 51 47,48 0 10955 o1
3135 44 ago 00 O
2662,0
26-30 51 52,20 0 1336.,0 oae
?5 . 59 58,36 34430 0
ustii 0
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26-30 44 49,31 2169,5

0 1179,5
' ,355
%5.. 59 54,01 31865 0
usti 0
21-25 11 33,50 368,50 258.5 .
26-30 51 31,07 (1)584’5 0
21-25 11 22,64 249,00
183,00 ,150
3135 44 2934 3291’0
21-25 11 28,45 313,00
35 2172.0 247,00 ,108
30. Uygulama  Kkolayhgr i 59 36,81 0
nedeniyle  biitiinlestirilmis 21380
etkinlikleri tercih ediyorum. 26-30 51 41,92
54220 812,00 ,008
31-35 44 55,05 0 !
26-30 51 4738 24169
0 1090,5 003
3 59 g5 36885 0
usti 0
2318,0
26-30 44 52,68 0 1268,0 a1
:.3.5 N 59 51,49 3038,0 0
ustii 0

Tablo 20’de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Ogelerine Yoénelik Maddeler
arasinda yer alan, “2. Programda yer alan kazanim ve gostergeler Ogrencilerin
gelisim Ozelliklerine uygundur.” maddesinde gruplar arasi farklarin 21-25 yas ile
sirastyla 26-30 yas (MWU=183,00, p=,022), 31-35 yas (MWU=137,00, p=,011) ve
35 yas tisti (MWU=211,50, p=.034) gruplari arasinda oldugu goriilmektedir. Gruplar
arasindaki farklar biiyiik yas gruplari lehinedir. “5. Kazanim ve gostergeler ¢ocugun
kazanmasi gereken 6zelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde olusturulmustur.”
maddesinde gruplar arasi farklarin 21-25 yas ile sirastyla 26-30 yas (MWU=155,00,
p=,008), 31-35 yas (MWU=84,00, p=,001) ve 35 yas iisti (MWU=170,50, p=.004)
gruplar1 arasinda oldugu; 26-30 yas ile sirasiyla 31-35 yas (MWU=839,50, p=,012)
ve 35 yas usti (MWU=993,00, p=,014) gruplar1 arasinda oldugu goriilmektedir.
Gruplar arasindaki farklar 21- 25 yas grubu ile biiyiik yas gruplarinda, biiyiik yas

gruplar1 lehine, 26-30 yas grubu ile 31-35 yas grubu arasindaki farkin, 31-35 yas
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grubu lehine ve 31-35 yas grubu ile 35 yas istli grubu ile arasindaki farkin 35 yas
iistli grubu lehine oldugu anlasilmaktadir. “11. Programda kazanim ve gostergelere
ulagsmada farkli 6grenme merkezlerine yer verilir.” maddesinde gruplar arasi
farklarin 21-25 yas ile 31-35 yas grubu (MWU=157,50, p=,033) ve 26-30 yas grubu
ile 31-35 yas grubu (MWU=834,00, p=,013) arasinda oldugu goriilmektedir. Gruplar
arasindaki farklar biiyilk yas gruplart lehinedir. “13. Egitim akislarindaki giinii
degerlendirme zamani siireci dikkate alir.” maddesinde gruplar arasi farklarin 21-25
yas ile 31-35 yas grubu (MWU=127,00, p=,004) ve 26-30 yas grubu ile 31-35 yas
grubu (MWU=890,00, p=,043) arasinda oldugu goriilmektedir. Gruplar arasindaki
farklar biiyiik yas gruplar lehinedir. “14. Program degerlendirmede iiriine dnem
verilir.” maddesinde gruplar arasit farklarin 21-25 yas ile sirasiyla 26-30 yas
(MWU=160,00, p=,019), 31-35 yas (MWU=119,50, p=,006) ve 35 yas dstii
(MWU=143,00, p=.002) gruplar1 arasinda oldugu goriilmektedir. Gruplar arasindaki
farklar biiyiik yas gruplari lehinedir. Programda Yer Alan Oneriler ile ilgili maddeler
arasinda yer alan “22. Programda biitiin gelisim alanlariyla ilgili kazanim ve
gostergelere dengeli bir sekilde yer verilir.” maddesinde gruplar arasi farklarin 21-25
yas ile sirasiyla 26-30 yas (MWU=169,00, p=,022), 31-35 yas (MWU=138,00,
p=,013) ve 35 yas isti (MWU=163,00, p=.003) gruplar1 arasinda oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasindaki farklar biiyiik yas gruplar lehinedir. Programin
Uygulanmasmna yonelik maddeler arasinda yer alan “30. Uygulama kolayligi
nedeniyle biitlinlestirilmis etkinlikleri tercih ediyorum.” maddesinde gruplar arasi
farklarin sirasiyla 26-30 yas grubu ile 31-35 yas grubu (MWU=812,00, p=,008) ve
35 iistii yag grubu (MWU=1090,50, p=,003) arasinda oldugu goriilmektedir. Gruplar
arasindaki farklar biiyiik yas gruplari lehinedir.

Fark testi sonundaki bulgulara gore, ikinci madde de yer alan kazanim ve
gostergelerin 6grencilerin gelisim 6zelliklerine uygunluguna bakildiginda 26-30, 31-
35, 35 yas ve lizeri Ogretmenlerin goriisleri 21-25 yas grubunda yer alan
Ogretmenlerin goriislerine gore daha olumlu yondedir. Besinci maddede yer alan
kazanim ve gostergelerin farkli yorumlara yol agmayacak sekilde programda yer
almasi yani agik-secikligi hakkindaki goriisleri 21-25 yas 6gretmenlerinin 26-30, 31-
35 ve 35 iizeri yas grubundaki 6gretmenlere gore daha olumsuzdur. Fakat 31-35 ve

35 yas tlizeri Ogretmenlerin goriigleri ise 26-30 yas grubundaki Ogretmenlerin
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goriislerinden daha olumlu yondedir. Geng 6gretmenlerin mesleki tecriibe eksikligi
onlarin kazanim gostergeleri farkli yorumlamalarina neden oldugu disiiniilebilir.
Madde 11 de “Kazamim gostergelere ulasmada farkli 6grenme merkezlerine yer
verilir’ ifadesinde de aymi sekilde yeni ¢alismaya baslayan gen¢ Ogretmenler ileri
yastaki 6gretmenlere gore daha olumsuz cevaplar vermislerdir. 31-35 yas grubundaki
Ogretmenlerin gortsleri 21-25 ve 26-30 yas grubu oOgretmenlerine gore daha
olumludur. Bunun sebebi ise ileri yaslarda ¢alisan Ogretmenlerin ellerindeki
imkanlar1 gelistirerek smif icindeki alanlari daha kullanilabilir hale getirme
becerilerinin yiiksek olmasi seklinde yorumlanabilir. Gruplar arasinda fark ¢ikan
maddelerin bir digeri olan 13. ve 14. Maddelere verilen yanitlar incelendiginde; yas
grubu ileri olan 6gretmenlerin geng 6gretmenlere gore giinli degerlendirmede siireci
dikkate alirken, programi degerlendirmede iiriine 6nem verdikleri goriilmektedir.
Baska bir ifadeyle 31-35 yas grubu oOgretmenler 21-25 ve 26-30 yas grubu
Ogretmenlere gore egitim akisinda yer alan giinii degerlendirme zamaninda siireci
dikkate alma konusunda olumlu goriisler belirtmislerdir. Yine ayn1 sekilde 26-30, 31-
35 ve 35 yas lizeri Ogretmenler 21-25 yas grubu Ogretmenlere gore “program
degerlendirme de iirline 6nem verilir” maddesine olumlu yanitlar vermislerdir. Bu
durumda yasca ileri olan 6gretmenlerin geng Ggretmenlere gore giin i¢inde egitim
akist geregi yaptiklart calismalarda bir gilinliik siireci dikkate aldiklar1 yorumu
yapilabilir. Fakat programi genel olarak uyguladiktan sonra ortaya ¢ikan istendik
davranig degisikliklerine, somut olarak elde edilen ¢alismalara ve dgrencilerin gozle
goriilebilir gelisim diizeyi artiglarina dikkat etmektedirler. Bir baska deyisle programi
degerlendirirken ileri yaslardaki Ogretmenlerin biitiin bir programi uygulama
slirecinden sonra ortaya ¢ikan iiriinlere dnem verdikleri sdylenebilir. Madde 22 de
yer alan *“ Programda biitlin gelisim alanlariyla ilgili kazanim ve gostergelere dengeli
sekilde yer verilir.” ifadesine 21-25 yas grubu 6gretmenleri verdikleri cevaplar 26-
30, 31-35, 35 ve lizeri yas grubundaki 6gretmenlerin verdikleri cevaplara gére daha
olumsuzdur. Yasi ileri olan 6gretmenler mesleki deneyimleri sonucu c¢alistiklari
ogrencilerinin yas gruplarina goére hangi gelisim alanindan neler kazanmasi
gerektigini daha 1iyi bilmektedir. Bu nedenle programda yer alan gelisim
alanlarindaki kazanim gostergelerin o yas grubu i¢in yeterli ve dengeli olup olmadigi
hakkinda fikir yiiritme becerisine sahiptirler seklinde yorum yapilabilir. Madde

30’un fark testlerine sonucunda 31-35 ve 35 yas lizeri dgretmenlerin 21-25 yas
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grubundaki o6gretmenlere gore daha cok biitiinlestirilmis etkinliklere yer verdigi
bulgusu ortaya c¢ikmaktadir. Mesleki kidem ve yas arttikga Ogretmenlerinin
tecriibeleri geregi tek uygulamada birden fazla kazanim ve gostergeyi 6grencilerine

kazandirabilme becerilerinin arttig1 seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 21: Ogretmenlerin Verdigi Yamtlarin Mesleki Kideme Gore Kruskal
Wallis Testi Sonuglar:

Sira
N Ortala X? P
masl

1-5 45 77,39

1p d I 6-10 52 83,95
.Programda yer  alan — 7=, 84,69

kazanom ve  gostergeler
ogretmenin  yapacaklarim 16 44 86,69 1371712
belirtmektedir.

165

1-5 45 74,14

5 P d | 6-10 52 88,27
: rogramda yer alan — - — >, 90,31

kazanim ve  gostergeler
ogrencilerin gelisim 16 44 81,84 4122 249
ozelliklerine uygundur.

165

1-5 45 74,30
6-10 52 84,10
3. Program da yer alan 11-15 24 89,79

kazammm ve  gostergeler 16 3,418 332
uygulanabilir niteliktedir. st 44 86:90

Topla 165

m

1-5 45 79,86
6-10 52 86,19
4. Programdaki kazanim ve 11-15 24 80,77

g(.)st?l:g?ler birbirleriyle }6 ) 44 83,66 ,891 ,828
iligkilidir. ustu

Topla 165

m

1-5 45 68,18

5.Kazamm ve gostergeler 6-10 52 94,36
cocugun kazanmasi gereken 11-15 24 86,15

10,24

ozelligi farkh yorumlara-yol ;I_.6 ) 44 8302 8 ,017
acmayacak sekilde {sti
lusturulmustur.
olusturulmustur Topla 165

m

1-5 45 82,03

6-10 52 88,40
6 ﬁ.ovs.te.r.gfel;r i)ll' li);:gl;ie.nme ié-lS 24 74,00 2754 431
ozelligini ifade etmektedir. 16 44 82,51

ustu

Topla 165
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1-5 45 81,32

6-10 52 86,29
7. Kazamim ve gostergeler 12-15 24 87,06 1607 658
birbirleriyle tutarhdir. . .. 44 7861 ’

ustu

Topla 165

m

1-5 45 79,00

6-10 52 85,83
8. Programda  sarmal 12_15 24 83,88 645 886
yaklasim temel alinmstir. . 44 83,27 '’ ’

ustu

Topla 165

m

1-5 45 83,79

-1 2 7
9.Programda kazamim $1-25 g 4 92’23
gostergelere ulasmada farkh 16 ’ 2327 507
etkinlik  c¢esitlerine  yer . o 44 81,68 ’
verilmistir. 1_|1_S ul

oPld 165

m

1-5 45 76,76
10. Programda belirtilen 6-10 52 82 56
biiyiik grup, kiiciik grup ve =77 84’63
bireysel etkinlikler 16 ’ 1975 578
cocuklarin  bireysel ilgi, . o 44 89,02 '
gereksinim ve yeteneklerini ——-=
dikkate alir. ;opla 165

1-5 45 75,73

6-10 52 81,37
11.Programda kazanim ve 11-15 24 95 50
gostergelere ulasmada farkh 16 ’ 3957 266
ogrenme merkezlerine yer i 44 8555 ’
verilir. ‘_Il_s ul

P2 165

m

1-5 45 77,76

6-10 52 81,21
12.Programda 11-15 24 90,69
degerlendirme ¢ok 16 1,848 604
yonliidiir. uistill 44 86,28

Topla 165

m
13.Egitim akislarindaki els:io ‘512 Sg’gg 10.97
giinii degerlendirme zamam 11-15 24 93,67 1 ' ,012
siireci dikkate alir. 16 i 78.64
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Topla 165

m

1-5 45 75,26

6-10 52 81,16
14.Program 11-15 24 85,44
tlegerlend-lrmede uriine }6 ) 44 91.76 3,218 ,359
onem verilir. usti

Topla 165

m

1-5 45 78,59

. 6-10 52 80,99

o € M 3
degerlendirilmesine yer }6,[.. 44 90,03 1,949 583
verilir. 1_|1_s ul

oPld 165

m

1-5 45 80,68

6-10 52 85,39
16.Program cocuklarin 11-15 24 81,27
arastlrma.sma . ve %6 ) 44 83.49 ,353 ,950
kesfetmesine olanak verir. usti

Topla 165

m

1-5 45 81,48

6-10 52 81,95
17. Programyakin c¢evre 11-15 24 71,54
olanaklarinin egitim amach 16 44 92 05 4,040 257
kullanilmasim tesvik eder. usti '

Topla 165

m

1-5 45 77,26

6-10 52 87,13
18.Programda konular amac¢ 1(13_15 24 75,83 2662 447
degil ara¢ olarak kullanilir. St 44 87,91 ' ’

Topla 165

m

1-5 45 79,63

6-10 52 84,08
19.Program  Kkiiltiirel ve 11-15 24 78,23
evrensel degerleri dikkate }6 ) 44 87.77 1,214 750
alir. usti

Topla 165

m
20.Programda aile egitimi ve 1-5 45 80,59
katilmi c¢alismalarima yer 6-10 52 85,54 2,548 467
verilir. 11-15 24 72,46

99



o 44 88,22
ustu
Topla 165
m
1-5 45 82,13
21.Programda ozel 2;_1_25 2421 gg’g;
gereksinimli cocuklar i¢in 16 ’ 4607 203
uyarlama etkinliklerinin -, " 44 83,10 ' ’
gerekliligine yer verilir. l'll'i)ula
P& 165
m
1-5 45 74,96
22.Programda biitiin gelisim ?il_gs 2421 gg’gg
alanlanyla ilgili kazanim ve 16 ’ 3673 299
gostergelere  dengeli  bir . i 44 91,02 ' ’
sekilde yer verilir. 1'Il'i)ula
P& 165
m
1-5 45 83,19
6-10 52 85,70
23.Program oyun temelli 12_15 24 7335 1620 655
o6grenmeyi onermektedir o 44 84,88 ’
ustu
Topla 165
m
1-5 45 74,83
24.0kullardaki fiziki sartlar 2;[1-25 ;21 2451,21
programi uygulamaya ’
uygundur. 16 44 87,31 1980 577
ustu
Topla 165
m
1-5 45 80,78
25.Programda yilhik plan (15;[1_25 2121 ;g’gg
yerine ayhk planlara yer 16 ’ 1996 573
verilmesi islevselligi . i 44 90,34 ' '
arttirmstir. l_ll_s(’)ula
P& 165
m
1-5 45 92,17
26.Smif icerinde o6grenme $i1_25 2121 gé’gg
merkezlerinin ’
olusturulmasina ozen 111?tu 44 77,77 2,985,394
gosteriyorum.
Topla 165
m
27.Giinliik egitim akisiyla 1-5 45 75,62 3181 364
birlikte etkinlik planlarn 6-10 52 88,82 ! !
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hazirhyorum 11-15 24 78,56
10 4 8609
ustu
Topla 165
m
1-5 45 76,73
28.Cocuklarin bireysel 6-10 52 83,86
farkhhklarim goze alarak 11-15 24 74,54
kiiciik grup etklnlllflerl ;I:6 ) 44 93,01 3,916 271
planlamaya O0zen sti
gosteriyorum. 'rl;]opla 165
1-5 45 77,82
29.Giinii degerlendirme 6-10 52 83,43
zamanlarinda bir sonraki 11-15 24 68,98
giin icin planlanacak 16 6,180 ,103
etkinliklerde oOgrencilerimin {istii 44 95,43
fikirlerini aliyorum. 'r:]opla 165
1-5 45 72,94
6-10 52 86,00
30.Uygulama kolayhgr 11-15 24 82,13
nedeniyle biitiinlestirilmis 16 44 90.22 4527 210
etkinlikleri tercih ediyorum.  {stii ’
Topla 165
m
1-5 45 84,30
31.Aile katim c¢alismalarini 610 52 91,42
... 11-15 24 75,58
ayhk planda yer verdigim
N 16 3911 271
kazanmim gostergelere uygun . " 44 75,76
sekilde planliyorum 1_|1_S ul
P12 165
m
1-5 45 71,64
32.Giinliik egitim akisindaki 6-10 52 92,96
- 11-15 24 74,00
etkinlik, oyun ve beslenme 16 6528 089
zamanlarinda degisiklik st 44 87,75 ' ’
yapiyorum.
Topla 165
m
1-5 45 82,18
6-10 52 88,33
33.Giinii degerlendirme 11-15 24 69,58
zz:n?‘anln.dz.l . ogrencilerin %6 ) 44 84.86 2,984 394
gorislerini dikkate alirom. usti
Topla 165
m
34.Ayhk planm 1-5 45 76,38 2,848 416
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degerlendirmesini  giinlik 6-10 52 88,48
egitim  akislarinin  genel 11-15 24 76,13
degerlendirme kisimlarim 16
dikkate alarak yaparim. ustii a4 87,05

Topla 165

m
35.Aylik planda ele alinan é_io gg ;i’gg
kazanim gostergelere 11-15 24 82’ 9
ulasilmadigr durumda diger 16 ’ 3568 312
aylar bu kazamim .. 44 80,60 ' ’
gostergeleri planlamaya 1_|1%tu|
dahil ederim. PR 165

1-5 45 82,66
36.Degerlendirme yaparken (1311_25 3121 ??’i?
uygulama sirasinda ’
meydana gelen sorunlarn %6 . 44 83,35 668 881
dikkate alirim. ustu

Topla 165

m

1-5 45 73,70
37.0grencilerimin 6-10 52 84,38
degerlendirmesinin her ay 11-15 24 92,44
diizenli olarak biitiin gelisim 16 44 85 73 3,259 ,353
alanlarinda yapilmasina st ’
6zen gosteririm. Topla 165

m

1-5 45 83,97
38.Giinii degerlendirme (1511_25 2121 ?g’gg
kismim1i  kendim  ¢ocuk, 16 ’ 1319 725
program  ve  Ogretmen . . 44 81,39 '
acisindan doldururum. 1_11_stu|

oPld 165

m

1-5 45 79,29
39.Gelisim raporunu 6-10 52 91,81
doldururken gelisim gozlem 11-15 24 72,96
formuna kaydettigim 16 4,021 259
bilgileri goz oniinde {istii a4 81,86
bulundururum. Topla

m 165

1-5 45 82,13
40.Cocuklarin gelisim 61511_25 2121 22’22
dosyalarmma kendi sectikleri 16 : 3391 335
etkinlikleri koymaya ozen . 44 85,40 '
gosteririm. 1_|1_stu|

mOp 4 165
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o .15 45 78,53
41.Yapilan etkinliklerin 6-10 52 92,22

degerlendirme kisimlarinda 11-15 24 67.48

betimleyici, duyussal,

kazamimlara  yonelik ve igtu 44 85,14 5928 115
yasamlara iliskili sorularin Tool

tamamina yer veririm. mOpa 165

Tablo 21°de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Ogelerine Yénelik Maddeler
arasinda yer alan, “Madde-5 Kazanim ve gostergeler cocugun kazanmasi gereken
ozelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde olusturulmustur.”, “Madde-13

b

Egitim akislarindaki giinii degerlendirme zamani siireci dikkate alir.” maddelerine
iligkin goriislerinde mesleki kidem degiskenine gore gruplar arasinda ,05 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Hangi gruplar arasinda fark
oldugunun tespit edilebilmesi i¢in her grup karsilikli olarak Mann-Whitney U testi ile

test edilmistir; sonuglarina asagidaki tablolarda yer verilmektedir.
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Tablo 22: Fark Cikan Maddelerin Katihmcilarin Gruplarina Goére Analizi

Sira Sira
N Ortala topla U P
masi mi
1.5 45 4006 L5430
0 808,0 003
610 52 5506 o000 O
15 45 3220 %0
418,00 ,062
11-15 24 40,08 962,00
15 45 4093 o0
5. Kazammm ve gostergeler 6 5163.0 807,00 ,076
cocugun kazanmasi gereken isti 44 49,16 0 '
ozelligi farkh yorumlara yol st 50700
acmayacak sekilde 6-10 52 3481 0 '
olusturulmustur. 556,00 ,371
11-15 24 35,67 856,00
610 52 5159 o000
983,50 ,171
16 44 aags 19739
usti 0
11-15 24 35,40 849,50
506,50 ,726
16 44 3s01 14969
usti 0
1-5 45 41,42 1864,0
0 829,0 003
6-10 52 55,56 3889’0 0
1-5 45 31,44 3415’0
380,00 ,015
1115 24 4167 000F
13 Egitim akislarindaki 1916.0
giinii degerlendirme zamam 1-5 45 42,58 0 '
siireci dikkate alir. 881,00 ,285
}6 . 44 47,48 2089,0
ustii 0
6-10 52 38,50 (2)002’0
624,00 1,00
11-15 24 38,50 924,00
610 52 5244 o0 93900 073
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16 44 4386 1929,0

usti 0
11-15 24 58,50 924,00
432,00 ,139
%6 . 44 32,32 1422,0
ustii 0

Tablo 22’de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin Programin Uygulanmasina Yonelik
Maddeler arasinda yer alan, “5. Kazanim ve gostergeler ¢ocugun kazanmasi gereken
ozelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde olusturulmustur.” maddesinde
gruplar arasi farkin 1-5 ile 6-10 yil deneyime sahip olan (MWU=808,00, p=,003)
gruplar arasindadir. Gruplar arasindaki bu fark 6-10 yil deneyime sahip olan
ogretmenler lehinedir. 13. Madde “Egitim akislarindaki giinii degerlendirme zamani
stireci dikkate alir.” de ise fark 1-5 ile 6-10 yil (MWU= 829,00, p=,003) deneyime
sahip olanlar ve 1-5 ile 11-15 yil (MWU=380,00, p= ,015) deneyime sahip olanlar
arasindadir. Bu farklar 1-5 ile 6-10 yil karsilastirmasinda 6-10 yil deneyime sahip
olanlar lehine, 1-5 ile 11-15 yil karsilastirmasinda 11-15 yil deneyime sahip olanlar
lehinedir.

Bir baska degisle 5. madde i¢in 6-10 yil deneyime sahip dgretmenlerin, programda
yer alan kazanim ve gostergelerin ¢ocuklarin kazanmasi gereken ozelligi, 1-5 yil
deneyim sahip Ogretmenlere oranlatam ve net bir sckilde ifade ettigini
diistinmektedirler. Programin bu 6zelligine yonelik tutumlart 1-5 yil deneyim sahip
olanlara oranla daha olumludur. Yine 13. madde i¢in ise 6-10 yil ve 11-15 yil
deneyime sahip Ogretmenlerin giinli degerlendirme zamani siireci dikkate alir
maddesine verdikleri yanitlar 1-5 yil deneyime sahip olanlara gore daha olumludur.
Bu bulgulardan yola ¢ikilarak kidem arttikga programa baghilik ve 6gretmenlerin
program hakkindaki goriigleri artmaktadir seklinde yorum yapilabilir. Meslegin ilk
yillarinda oOgretmenler 0Ogrenciyi merkeze alan c¢aligmalardan ziyade kendi
beklentilerini dikkate almaktadir. Siirecte ortaya c¢ikan bir takim davraniglar
onemsemeyerek iiriine bagl kalmaktadirlar. Ogretmenlerin mesleki kidemi arttikga
ogrencilerin ihtiyaclarina gore ne kazanmasi bekleniyorsa onlari kazandirmak i¢in
caba harcadiklar1 ve siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan davramiglara 6nem verdikleri

sOylenebilir.
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Tablo 23: (")gretmenlerin Verdigi Yamitlarin Cahstiklar1 Yas Gruplarin Gore
Kruskal Wallis Testi Sonug¢lar:

Sira
N Ortala X? P
masi
648 13 9273
ay
1.Programda yer alan 49-60 89 82 58
kazanim ve  gostergeler ay ' 883 643
ogretmenin  yapacaklarim 61-72 63 8158 ' '
belirtmektedir. ay '
Topla
m 165
3648 13 9023
ay
2. Programda vyer alan 49-60 89 8361
kazanmim ve  gostergeler ay ' 694 207
ogrencilerin gelisim 61-72 63 80 64 ' '
ozelliklerine uygundur. ay '
Topla
m 165
3648 13 ases
ay
3. Program da yer alan :3_60 89 81,61
kazanim ve  gostergeler 61-72 1.271 530
uygulanabilir niteliktedir. ay 63 82,56
Topla
m 165
3648 13 8073
ay
4. Programdaki kazanim ve 39-60 89 79,18
gostergeler birbirleriyle 6{-72 2321 313
iliskilidir. 63 87,01
ay
Topla
m 165
23'48 13 89,19
5.Kazamim ve gostergeler 49-60
cocugun kazanmasi gereken ay 89 82,98
ozelligi farkh yorumlara yol 61-72 .364 834
acmayacak sekilde 3 63 81,75
olusturulmustur. y
Topla 165
m

6. Gostergeler bir 6grenme 36-48 13 8585 .114 944
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ozelligini ifade etmektedir. ay
4960 g9 g314
ay
0172 63 201
ay
Topla
m 165
3648 13 9496
ay
) 4960 g9 79,08
7. Kazammm ve gostergeler ay 2390 303
birbirleriyle tutarhdir. 61-72 ’ '
ay 63 84,79
Topla 165
m
648 13 wa
ay
4960 g9 81,04
8. Programda sarmal ay 1008 604
yaklasim temel alinmstir. 61-72 63 82 17 ' '
ay '
Topla
m 165
3648 13 g3
ay
9.Programda kazammm 49-60 89 8231
gostergelere ulasmada farkh ay ’ 068 966
etkinlik  cesitlerine  yer 61-72 ' '
verilmistir. ay 63 84,03
Topla 165
m
DR B ¥ 0]
10. Programda belirtilen _ay
bityiik grup, Kii¢iik grup ve 49-60 89 80 83
bireysel etkinlikler _ay ' 1065 587
cocuklarim  bireysel ilgi, 61-72 63 8713 ' '
gereksinim ve yeteneklerini ay '
dikkate alir. Topla
m 165
3648 13 7881
ay
ll.Programda kazanim ve 49-60 89 82.89
gostergelere ulasmada farkh ay 178 915
o6grenme merkezlerine yer 61-72 ' '
. 63 84,02
verilir. ay
Topla 165
m
12.Programda 36-48 13 75,62 2414 299
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degerlendirme cok ay
yonliidiir. 49-60 89 7957

ay

01-72 63 go37

ay

Topla 165

m

3648 13 1,38

ay
13.Egitim akislarindaki 29-60 89 79,26
giinii degerlendirme zamani 6{-72 2.035 .361
siireci dikkate alir. ay 63 88,61

Topla 165

m

348 13 8115

ay
14.Program 29'60 89 81,11
degerlendirmede iiriine 6{-72 378 .828
onem verilir. ay 63 84,82

Topla 165

m

3648 13 g0

ay
shrmls oot 20 w0

o . . . 2.948 .229

deg_erlendlrllmesme yer 61-72 63 89.04
verilir. ay

Topla 165

m

3648 13 g615

ay
16.Program cocuklarin 29-60 89 77,71
arastirmasina ve 6{-72 3.152 207
kesfetmesine olanak verir. ay 63 89,83

Topla 165

m

3648 13 8269

ay
17. Programyakin cevre ;‘9'60 89 81,78
olanaklarmmin egitim amach 6{-72 197 906
kullanilmasim tesvik eder. ay 63 84,79

Topla 165

m
18.Programda konular ama¢ 36-48 13 82,65 .958 .620
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degil arac olarak kullamhr. ay

4960 g9 8024

ay

0172 63 86,98

ay

Topla

m 165

3648 13 7962

ay
19.Program  Kiiltiirel ve 29-60 89 82,54
evrensel degerleri dikkate 6{-72 162 922
alir. 63 84,35

ay

Topla

m 165

3648 13 sao7

ay
20.Programda aile egitimi ve 29_60 89 79,79
katimm cahismalarmma yer 6{-72 1.191 551
verilir. 63 87,27

ay

Topla 165

m

3648 13 7504

ay
21.Programda ozel 49-60 89 27 28
gereksinimli ¢ocuklar icin ay ' 5481 065
uyarlama etkinliklerinin  61-72 63 92 73 ' '
gerekliligine yer verilir. ay '

Topla

m 165

3648 13 8623

ay
22.Programda biitiin gelisim 49-60 89 80 66
alanlaryla ilgili kazanim ve ay ’ 613 736
gostergelere  dengeli bir 61-72 63 85 64 ' '
sekilde yer verilir. ay '

Topla

m 165

3648 13 77,15

ay

49-60
23.Program oyun temelli ay 89 80,83 1181 554
ogrenmeyi onermektedir 61-72 63 8728 ' '

ay '

Topla

m 165
24.0Okullardaki fiziki sartlar 36-48 13 78,42 221 .895
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programi uygulamaya ay
uygundur. 49-60
ay 89 84,31
0172 63 82,09
ay
Topla 165
m
3648 13 a3
ay
25.1.’r0gramda yilhk plan 49-60 89 85.01
yerine ayhk planlara yer ay 2412 299
verilmesi islevselligi 61-72 ' '
63 76,78
arttirmistir. ay
Topla 165
m
3648 13 o596
ay
merkegerinn T ay . 89 8160
olusturulmasina 0zen 6{-72 1197550
sturimast z 63 82,31
gosteriyorum. ay
Topla 165
m
3648 13 g219
ay
27.Giinliik egitim akisiyla :9_60 89 82,21
birlikte etkinlik planlar 6){-72 104 949
hazirhiyorum ay 63 84,28
Topla 165
m
04 13 6738
28.Cocuklarin bireysel 4)9/-60
farkhlhiklarim goze alarak 3 89 81,39
kiiciik grup etkinlikleri 6{-72 2.620 .270
planlamaya Ozen 3 63 88,50
gosteriyorum. T¥) a
P& 165
m
26'48 13 81,62
29.Giinii degerlendirme 439/-60
zamanlarinda bir sonraki 3 89 79,85
giin icin planlanacak 6{-72 1.124 570
etkinliklerde oOgrencilerimin 3 63 87,73
fikirlerini alilyorum. T)(/) a
P& 165
m
30.Uygulama kolayhgr 36-48 13 90,19 .925 .630

110



nedeniyle biitiinlestirilmis ay
etkinlikleri tercih ediyorum.  49-60
ay 89 80,49
0172 63 85,06
ay
Topla
m 165
648 13 7742
ay
31.Aile katihm ¢ahismalarmmi 49-60 89 78.78
ayhk planda yer verdigim ay ' 2744 954
kazanim gostergelere uygun 61-72 ' '
. 63 90,12
sekilde planhyorum ay
Topla
m 165
648 13 6515
ay
32.Giinliik egitim akisindaki 49-60
o 89 84,07
etkinlik, oyun ve beslenme ay 9131 344
zamanlarinda degisiklik 61-72 ' '
63 85,17
yapiyorum. ay
Topla 165
m
64813 7727
ay
33.Giinii degerlendirme :9'60 89 79,61
zamaninda ogrencilerin 6){-72 1.847 .397
goriislerini dikkate alirim. ay 63 88,98
Topla
m 165
09 13 7146
34.Ayhk planin 439/-60
degerlendirmesini  giinliik 3 89 78,14
egitim  akislarinin  genel 6{-72 4871 .088
degerlendirme kisimlarim 3 63 92,25
dikkate alarak yaparim. T%pla
m 165
36-48
35.Aylik planda ele alinan ay 13 3.7
kazanim gostergelere 49-60 89 82 11
ulasilmadigr durumda diger ay ' 946 623
aylar bu kazamm 61-72 ' '
. . 63 86,16
gostergeleri planlamaya ay
déhil ederim. Topla
m 165
36.Degerlendirme yaparken 36-48 13 65,96 8.124 017
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uygulama sirasinda ay
meydana gelen sorunlar1 49-60
dikkate alirim. ay 89 17,45
0172 63 9436
ay
Topla
m 165
4 13 8173
37.0grencilerimin 4}§l)-60
degerlendirmesinin her ay 3 89 83,19
diizenli olarak biitiin gelisim 6{-72 197 906
alanlarinda yapilmasina 3 63 81,76
0zen gosteririm. T>(l)p|a
m 165
648 13 7973
ay
38.Giinii df.:gerlendlrme 49-60 89 8381
kismim1i  kendim  cocuk, ay 114 944
program  ve O6gretmen 61-72 ' '
63 82,52
acisindan doldururum. ay
Topla 165
m
04 13 7373
39.Gelisim raporunu 439/)-60
doldururken gelisim goézlem 3 89 81,88
formuna kaydettigim 6){-72 1.128 .569
bilgileri goz oniinde 3 63 86,50
bulundururum. T)é)pla
m 165
648 13 7935
ay
40.Cocuklarin . ge.llsmf 49-60 89 83.35
dosyalarina kendi sectikleri ay 095 954
et.:'klnll.k!erl koymaya ozen 61-72 63 83,25
gosteririm. ay
Topla 165
m
36-48
1
41.Yapilan etkinliklerin _ay 3 89,88
deg.erlenfh.rme kisimlarinda 49-60 89 80,43
betimleyici, duyussal, ay 792 673
kazamimlara  yonelik ve 61-72 ' '
xs 1 63 85,21
yasamlara iliskili sorularin ay
tamamina yer veririm. 'rll'qopla 165
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Tablo 23’de goriildiigii gibi, O6gretmenlerin Programin Uygulanmasina Y o6nelik
Maddeler arasinda yer alan, “Madde-36 Degerlendirme yaparken uygulama sirasinda
meydana gelen sorunlar1 dikkate alirnm.” maddesine iligskin goriislerinde calisilan yas
grubu degiskenine gore gruplar arasinda ,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
bir fark ortaya cikmaktadir. Hangi gruplar arasinda fark oldugunun tespit
edilebilmesi i¢in her grup karsilikli olarak Mann-Whitney U testi ile test edilmistir;

sonuglarina asagidaki tablolarda yer verilmektedir.
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Tablo 24: Fark Cikan Maddelerin Katihmcilarin Gruplarina Gore Analizi

Sira Sira
N Ortala topla U P
masi mi
36-48
ay 13 45,08 586,00 4950 .
49-60 89 5244 46667, 0
ay 00
36.Degerlendirme yaparken 36-48 13 27.88 362,50
uygulama sirasinda _ay 27150 027
meydana gelen sorunlar1 61-72 63 4069 2563,5 ’ ’
dikkate alirim. ay ’ 0
49-60 6231,0
ay 09 7001 4 22260 |,
61-72 63 8567 53970 O
ay 0

Tablo 24’de gorildiigi gibi, Ogretmenlerin Programin Uygulanmasma Yonelik
Maddeler arasinda yer alan, “Madde-36 Degerlendirme yaparken uygulama sirasinda
meydana gelen sorunlart dikkate alirim.” maddesinde gruplar arasi farkin 36-48 ay
ile 61-72 ay (MWU=271,50, p=,027) ¢alisma gruplarinda ve 49-60 ay ile 61-72 ay
(MWU=2226,00, p=,014) calisma gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark vardir. Her iki karsilagtirmada da fark 61-72 ay grubu ile ¢alisanlarin lehinedir.

Ogretmenlerin galistiklar1 yas grubuna gore verdikleri cevaplar incelendiginde,
calistiklar 6grencilerin yaslar arttikca uygulama esnasinda ¢ikan sorunlart dikkate
alma diizeylerinde artis goriilmektedir. Bunun nedeni biiyiik yas gruplarinin
sorunlarin1 ¢ézmede smirli zamanlarinin olmasi ve bu siire igerisinde sorunlarina
dikkat edilerek ¢Oziim yollar1 bulunup uygulamalarin tamamlanmast ilkokul
egitimleri agisindan 6nemlidir. Kiiglik yas gruplariin ise uygulamada ortaya ¢ikan
sorunlarinin ¢oziilmesinde zamanlar1 daha genistir. Kiigiik yaslarda coziilemeyen
sorunun ilerleyen yaslarda ¢oziilme sansi yiiksektir. Ayrica gelisim ozellikleri
itibariyle kiiclik yas gruplar1 biiyiik yas gruplarina goére durumlart anlamlandirmada
ve yapilan uygulamalar1 basarma da zorlanmaktadirlar. Bu sebeplerden dolay: biiyiik
yas gruplan ile ¢alisan 6gretmenlerin kiigiik yas gruplar ile ¢alisan Ogretmenlere

gore ortaya ¢ikan sorunlart daha ¢ok dikkate aldiklari yorumu yapilabilir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1.Sonug¢

Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda uygulanmakta olan 2013 okul &ncesi egitim
programina iliskin 6gretmen gorislerinin gesitli degiskenlerle iligkisinin incelendigi

bu ¢alismada, elde edilen sonuglar asagida verilmistir.

Arastirma katilan 6gretmenlerin cinsiyet degiskenine gore “Kazanim ve gostergeler
cocugun kazanmasi gereken Ozelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde
olusturulmustur” ifadesine verdikleri yanitlar anlamli bir fark olusturmustur. Diger
maddeler i¢in cinsiyet degiskenine gére anlamli bir fark olugsmamistir. Arastirmaya
katilanlarin biiyiik ¢ogunlugunun bayan olmasi nedeniyle kazanim gostergelere
yonelik tutumlar1 erkek katilimcilara gére daha olumludur. Arastirmaya katilan kadin
katilimcilarin verdikleri yanitlara gore programda bulunan kazanim gostergeler agik,
net ve anlasilir sekilde ifade edilmistir. Cocuklarin gelisim 6zelliklerine gdre neyi
kazanmas1 bekleniyorsa onu ifade eder niteliktedir seklinde sonuca varilmistir. Caltik
(2004)’te yaptigni calismasinda hedeflerle konular1 iliskilendirme giicliigiine
deginmistir. Belirlenen hedeflerle kazandirilmasi gereken davranislar arasinda uyum
olmadig1 sonucuna ulagsmistir. Akkaya (2011) farkli bir ¢alisma da amag¢ kazanim ve
igerikle ilgili bulgularinda olumlu sonuglara ulasmis ve amag¢ kazanimlarla igerigin
birbirini destekledigini ileri siirmiistiir. Ozsirkinti (2014) 2013 programindaki
kazanim gostergelerin acik ve anlasilir oldugunu belirterek yaptigimiz calismayla

benzer sonuclar ortaya koymustur. Calismasinda programin en Onemli kisminin
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kazanim gostergeler oldugunu belirterek, belirlenen bir kazanimla yola ¢ikildigini

gostergelerin o kazanima ulagmada yol gosterici oldugunu ifade etmistir.

Programda yer alan kazanim gdstergelerin birbiriyle tutarli olmasi, agik anlasilir net
olmast ve bu kazanimlarin biitiin gelisim alanlarinda dengeli olarak yer verilmesi,
onceki programlarda yer alan yillik plan yerine bu programda aylik plan
kullanilmasmin eksik goriilen yerlerin zamaninda telafisine olanak vererek
islevselligi arttirdigi, programin esneklik kapsaminda Ogretmenlere etkinlik
saatlerinin egitim akigindaki yerlerini degistirme kolaylig1 saglamasi, §gretmenlerin
smif ortamin1 6grenci Ozelliklerine ve imkanlarina gore tek boyutta degil birgok
boyutta kendilerine gore ayarlama firsati saglamasi medeni durum degiskeni
acisindan anlamli farklar ortaya c¢ikarmistir ve ¢ikan sonuclar evli katilimcilar
lehinedir sonucuna ulagilmistir. Comert (2003) calismasinda &gretmenlerin yillik
plan1 her ay i¢in ayr1 ayr1 yapmanin gereksiz oldugu konusunda goriis bildirmislerdir.
Caltik (2004) arastirmada Ogretmenler yillik plan hazirlarken hedefleri ve
kazanilmasi beklenen davranislarin yil i¢ine dagilimini yapmada zorluklar yasadigi
sonucuna ulagmistir. Diisek 2008 yilindaki ¢alismasinda 6gretmenlerin uygulanan
programi esnek ve 6grenci merkezli bulduklarini belirtmistir. Caltik ve Diisek’in
arastirma sonuglartyla bu c¢alismadaki sonucglarin birbiriyle paralel oldugu
goriilmektedir. Ozsirkint1 (2014) ve Koksal (2016)’1n son ¢aligmalarinda ise yine
benzer sonuglar bulunarak arastirmanin bulgular1 desteklenmektedir. Ozsirkinti
(2014) caligmasinda arastirmaya katilanlarin programi genel olarak basit, sade ve
anlasilir bulduklarmi, kazanim gostergelerin de aym sekilde anlasilir olmasinin
uygulamay1 kolaylastiric1 ve basariy arttirict oldugunu, 6gretmenlerin 6grencilerinin
gelisim ozelliklerini dikkate alarak planlarinda ekleme ve ¢gikarmalar1 yapmalar: igin
gerekli esnekligin saglandigi sonuglarma ulagsmustir. Koksal (2016)’a  gore
Ogretmenlerin ¢ogu kazanim gostergeleri anlasilir bulmus ve esnek bir program

olarak biitlin gelisim alanlarini kapsadigi i¢in olumlu goriis bildirmislerdir.

Mezuniyet durumu 6gretmenlerin programa iliskin goriislerini etkilememektedir.
Bulgulara gore mezun olduklar1 okul tiiriine gore verilen cevaplar incelendiginde
farkli kurumlardan mezun olarak okul Oncesi 6gretmenligi yapan kisiler arasinda

anlamli farklar bulunmamaktadir. Geng (1997) c¢alismasinda Ogretmenlerin
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programdan yararlanma derecelerini incelemis ve mezuniyet durumu ile programdan
yararlanma dereceleri arasinda anlamli farklara ulasmamistir. Parlakyildiz (1998) ise
arastirmasinda Ogretmenlerin egitim diizeyleri arttikca simif igerisinde yapilan
uygulamalarda daha basarili olduklar1 sonucuna ulasarak bu arastirmayla paralel
sonuclar ortaya koymamistir. Yine ayni sekilde Yasar (1998)’da Ogretmenlerin
mezun olduklar1 okullar ile giinliik programlarin1 hazirlarken karsilasilan giigliikler
ve bunlan c¢ozmeleri arasinda anlamli farklar tespit etmislerdir. Sivgin (2005)
arastirmasinda ogretmenlerin en son mezun olduklar1 egitim kademesi ile okul dncesi
programinin ve aile katilimi ile ilgili goriisleri arasinda anlamli farklar bulmustur. Bu

sonuca gore onlisans mezunu olanlarin fark puanlart daha diistiktiir.

Ogretmenlerin ¢aligtiklar1 kurumlar dikkate alindiginda; olusan iiriine 6nem verildigi,
giinii degerlendirme boliimlerinde Ogrencilerin fikirlerinin dikkate alindigi, ay
sonunda yapilan degerlendirmelerin bir sonraki ay igin yol gosterici oldugu,
portfolyo dosyasi olustururken daha ¢ok Ogrencilerin kendi sectigi {iriinlerin
dosyalanmasi ve yine programin ogretmene esneklik saglayan bir program olmasi
maddeleri i¢in anlamli farklar ortaya ¢ikmistir. Cikan sonuglar ilkokul biinyesindeki
anasiniflarinda gorev yapan 6gretmenler lehine olmustur. Sivgin 2005 yilinda yaptigi
calismasinda 6gretmenlerin ¢alistiklart kurum ile egitim durumlarini planlamalar1 ve
programi genel olarak degerlendirilmesi ile ilgili goriisleri arasinda anlamli farklar
ortaya koymustur. Bu caligmada bagimsiz anaokulunda calisan 6gretmenlerin fark
puanlarinin diisiik oldugu sonucu bulunmustur. Gelisli ve Yazic1 (2012) yaptiklar
calismada okul Oncesi programlarini incelemisler ve su sonuclart ortaya
koymuslardir; 2006 oncesi programlarin davraniggr kuramlar1 benimseyip 6gretmen
merkezli olduklarini, 2006 ve sonrasindaki programlarin yapilandirmact anlayisi
benimseyerek Ogrenci merkezli ve siire¢ odakli ¢alistiklarini belirtmislerdir.
Sapasaglam (2013) 1952°den giiniimiize kadar olan okul dncesi egitim programlarini
inceleyen arastirmasinda 2013 programinin giinii degerlendirme zamanlarinda
cocuklarin fikirlerinin alindigini, her ¢ocuk ig¢in donem basindan itibaren portfolyo
dosyalarinin tutuldugunu, ailelerle dosya paylasim giinii yapilarak ¢ocuklara kendini
ve yaptigr caligmalar1 ifade etme olanagimin saglandigini ayrica gelisim goézlem
formlar1 tutularak siireci dikkate alan gelisim raporlarinin donem sonlarinda

dolduruldugu sonuglarina ulagmistir. Yine Koksal (2016) ¢alismasinda 6gretmenlerin
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ogrenci merkezli uygulamaya 6nem verdiklerini, 6grencilerinin ihtiyaglarina gore
kazanim gosterge segerek ve fikirlerine oncelik taniyarak etkinlikler planladiklar

belirterek bu ¢alismadaki bulgular1 destekler nitelikte sonuglar ortaya koymustur.

Milli egitim bakanliginin 2013 okul 6ncesi egitim programi uygulamaya konulduktan
sonra her ilde okul Oncesi dgretmenlerine program tanitimi igin verdikleri egitimi
alip almama durumlarina bakilmis ve egitim alan ve almayan 6gretmenlerin program
hakkindaki goriisleri arasinda anlamli farklar olugsmamistir. Geng 1997°de Ankara’da
yaptig1 aragtirmada hizmet i¢i egitime katilma durumu ile 6gretmenlerin etkinlikleri
planlama ve uygulamalari agisindan anlamli sonuglar oldugunu bulmus, hizmet i¢i
egitim alanlarin bu konuda sorunlar yasamadiklarini belirtmistir. Yasar (2000)
yaptig1 calismada ayni sekilde dgretmenlerin hizmet i¢i egitime katilip katilmama
durumlan ile egitim durumlarinda kullanilan yontem tekniklerin se¢iminde dikkat
ettikleri noktalar arasinda anlamli farklar elde etmistir. Ozsirkint1 (2014)
Ogretmenlere verilen hizmet i¢i egitimin yetersiz oldugunu ve uygun zamanda
verilmedigi sonucuna ulasmistir. Koksal 2016 yilinda yaptigi calismada da benzer
sonuglara ulasarak 2013 programinin uygulanmasinda yasanan zorluklarin verilen
hizmet i¢i egitimlerin yetersiz olmasi, ara¢ gere¢ eksikligi ve etkinlik 6rneklerinin
azlig1 nedeniyle yasandigimi belirtmistir. Yaptigimiz bu calismada da hizmet i¢i
egitim alip almama durumuna gore anlamli fark olmamasi verilen egitimin yetersiz

oldugu ve kisilere gerekli bilgiyi saglamadigi sonucunu ortaya ¢ikmistir.

Arastirmaya katilan katilimc1 Ogretmenleri yaglarma gore uygulanan ankete
verdikleri cevaplar incelendiginde genellikle 31-35 yas ve iizerindeki 6gretmenlerin
goriigleri daha geng 6gretmenlere gore daha olumlu olarak bulunmustur. Programda
yer alan kazanim gostergelerin g¢ocuklarin gelisim o6zelliklerine ve ¢ocuklarin
ithtiyaglarina uygun oldugunu belirten 31-35 yas 6gretmenlerin olumlu cevaplar ile
Caltik’in 2004 de yaptig1 ¢alisma ile paralellik gostermektedir. Caltik (2004) yaptigi
calismada hedeflerin c¢ocuklarin ihtiyaglarin1 karsilamak adina belirlendigini
belirtmistir. Kazanim ve gostergelerin agik ve net olmasi ile ilgili 31-35 yas ve iizeri
O0gretmenler daha olumlu goriis bildirmislerdir. Kazanim gostergelere ulagsmak igin
ileri yaslardaki ogretmenlerin 6grenme merkezlerine yer verme durumu ile ilgili

goriisleri olumlu yonde olmustur. Giirkan ve Koran (2014) yilinda yaptig1 ¢calismada
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O6grenme merkezlerinin diizenlemesinin Onemine vurgu yapmis ve okul Oncesi
Ogretmenlerinin bu merkezleri olusturmaya ¢aba gostermeleri gerektigini belirtmistir.
Ogrenme merkezlerinin ¢ocuklarin ihtiyaglarma ve ilgilerine gore diizenlenmesi
durumunda, ¢ocuga se¢im yapma hakkinin tanindigi, karsilasabilecegi sorunlarla bas
etme ve onlar1 ¢oziime kavusturma becerisinin gelismesine katkida bulunuldugu ve
cocuklara aragtirma inceleme olanagi vermesi acisindan olduk¢a 6nemlidir (Giirkan,
2014). Biitlinlestirilmis etkinliklere yer verme durumu ile ilgili 31-35 yas ve iizeri
ogretmenlerin goriisleri daha olumlu bulunmustur. Ogretmenler birka¢ gelisim
alanin1 birbiriyle iliskilendirerek birlestirmeyi Comert’in 2003 yilindaki ¢aligmasinda
belirttigi gibi uygun gormiislerdir. Bir diger paralel sonucun bulundugu ¢alisma olan
Koksal’m 2016 yilinda vyiiriittiigi akademik ¢alismada da Ogretmenlerin
biitiinlestirilmis etkinliklere planlarinda yer verdikleri ve planlanan bu etkinliklerle
birden fazla gelis alanindaki kazanim gostergeleri gerceklestirdikleri sonucuna

ulasilmistir.

Yapilan ¢alismaya katilan 6gretmenlerin kidemlerine gore verdikleri yanitlar dikkate
alindiginda iki madde de anlamli farkin oldugu goriilmektedir. Bu maddeler kazanim
gostergelerin agik anlasilir olmast ve giinii degerlendirme zamaninin siireci dikkate
almasidir. Her iki madde icinde 6-10 yil ve iizeri kideme sahip Ogretmenlerin
verdikleri yanitlar daha olumludur. 1997 yilinda yaptigi calisma da Geng
ogretmenlerin kidemi arttikca programdan yararlanma durumlarinin diisiik oldugu
sonucuna varmistir. Fakat bu calisma da kidemi ytiksek olan 6gretmenlerin programi
daha iyi anlayip yorumlayarak daha dogru caligmalar yaptig1 goriilmektedir. Sivgin
ise 2005 yilindaki ¢calismasinda 6gretmenlerin kidemleri ile program degerlendirme
arasinda anlamli farklar ortaya koymustur. Bu g¢alisma da Ogretmenlerin
degerlendirme agisindan verdikleri yanitlara bakildiginda giinliik egitim Ogretim
stirecinin sonundaki degerlendirme kismina 6nem verdikleri ve bir giinliik siireci

dikkate alarak degerlendirmelerini yaptiklari goriilmektedir.

Okul 6ncesi kurumlarda 6grenciler belli yas gruplarina gore siniflara ayrilmaktadir.
Ogretmenler bu yas gruplarindan hangisinde calisiyorsa ona gore yaptiklari
caligmalar, kullandiklar1 teknikler ve degerlendirme yontemleri degisiklik

gostermektedir. Calistiklart yas gruplarinin farkli olmasi sebebiyle 6gretmenlerin
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aragtirma kapsaminda maddelere verdikleri yanitlar da degisiklik gostermektedir.
Degerlendirme yaparken uygulama sirasinda karsilasilan sorunlar1 dikkate alma
maddesinde anlamli farklar ortaya ¢ikmistir. Biiyiik yas gruplarindaki 6gretmenlerin
sorunlar1 daha ¢ok dikkate aldiklar1 goriilmektedir. Uygulama esnasinda siniftaki
Ogrenci sayisinin fazla olmasi, arag gerec yetersizligi bir takim sorunlar ortaya
cikarmaktadir. Caltik 2004 yilindaki c¢alismasinda programi uygularken ¢ikan
sorunlar oldugunu ve bu sorunlarin rehberlik ¢alismalarinin eksikliginden, fiziksel
kosullarin uygunsuz olmasindan, smif icerisindeki 6grenci sayisi1 fazlalifindan ve
arag gereclerin yerli olmamasindan kaynaklandigi sonucuna ulagmistir. Ayni sekilde
Diisek (2008) 6grencilerin yas gruplarinin homojen ayrilmamis olmasinin, §grenci
sayisinin fazla olmasinin ve simf icerisindeki materyal eksikliklerinin birtakim
sorunlar ortaya ¢ikardigi sonucuna ulasmistir. Ozsirkinti (2014) ve Koksal (2016)
smif icerisinde yasanan en onemli problemin smif ortaminin yeni programa uygun
olmamast ve yas gruplarina uygun Ogrenme merkezlerinin olusturulamamasi
oldugunu yaptiklar1 caligsmalarda dile getirmislerdir. Siif icerisindeki en Onemli
sorun olarak goriilen 6grenme merkezlerinin okul oncesi egitimde ne kadar dneme
sahip oldugunu Giirkan (2014) yilindaki c¢alismasinda ilerlemecilik felsefesini
benimseyen 2013 okul oOncesi egitim programinin demokratik okul ortamlari
olusturularak uygulanmasinin uygun olacagi goriisiindedir. Ayn1 sekilde dgrencilerin
yas grubu Ozelliklerine, 1ilgi ve ihtiyaglarina gore olusturulacak Ogrenme
merkezlerinin okul 6ncesi donem ¢ocuguna se¢im yapabilme, karsilastigi sorunlara
¢Oziim lretebilme ve arastirma inceleme firsatt sunma acisindan imkan sagladigim

belirtmistir.

Sonug¢ olarak ¢aligma yazar1 ve okul Oncesi program uygulayicist bir okul 6ncesi

Ogretmeni olarak ¢ikarimlarda bulunacak olursak;

Okul oncesi egitimde kullanilan programin en Onemli kismi kazanim ve
gostergelerdir. Belirlenen kazanim ve gosterge lizerinden etkinlikler hazirlanmakta
ve cocuklarin gelisimlerine katki saglanmaktadir. Arastirma sonuglarina gore
programda yer alan kazanim ve gostergelerin agik, net ve anlasilir olmasi uygulama

acisindan karigikliklar1 ortadan kaldirmaktadir. Cocuklarin biitiinsel gelisimleri icin
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kazanim ve gostergelerin onlarin ilgi ihtiyaclarmma yonelik dengeli bir sekilde

dagilmasi programin en temel boyutunun saglamligini gostermektedir.

Ogretmenlerin ¢alismalarina esneklik getiren program, farkli sosyal cevre ve farkli
ekonomik gelir seviyesine sahip ailelerin ¢ocuklarma firsat esitligi sunmaktadir.
Programin esnek olmasi neticesinde 0gretmen sinif ortamina ve 6grenci diizeyine
gore degisiklik yapma imkanina sahiptir. Bu durum her seviyede 6grenciyi merkeze
alip onlarin hazirbulunusluk durumuna gore farkli etkinlik ¢esitleri uygulamaya

olanak saglamaktadir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin egitim diizeyi arttikga sinif i¢i performanslarinin yiiksek
olacagi diisiiniilmesine ragmen arastirmada anlamli farklar ortaya c¢ikmamustir.
Bunun sebebi, lisans programlarinin niteliginin eksikligi ve 6gretmenlik uygulamasi
firsatinin az olmas: diisiiniilebilir. Ozellikle okul dncesi dgretmenligi adaymin sinif
ortaminda ne kadar ¢ok uygulama yapma sansi olursa o derece daha basarili bir

ogretmenlik hayati olacagi kanisina varilabilir.

Okul 6ncesi kurumlarindaki yoneticilerin en iyi okul olma hirsindan kaynaklanan bir
diger sorun da okul 6ncesi 6gretmenlerini program anlayisina ters olan iiriin odakli
caligmaya itmektir. Ozellikle sene sonlarinda yapilan sergi ve gosteriler okul ncesi
egitimi amacindan saptirmaktadir. Giin igerisinde 6grenciyi merkezli, ¢ocuklarin ilgi
ithtiyaclar1 dogrultusunda, onlarin fikirlerini ve isteklerini dikkate alip etkinlikler
planlayan ve uygulayan Ogretmen; biitiin enerjisini ¢ocuga vermesi gerekirken
kendini dayatmalar sebebiyle hazirlanan yogun bir yilsonu programi igerisinde
bulmaktadir. Gergeklestirilen bu sergi ve gosteriler siireci yok sayip iirlinii 6n plana
cikaran gereksiz zaman kayiplaridir. Sosyal faaliyet adi altinda ama ¢ocugu tamamen
asosyal olmaya iten calismalar yerine, cocugun 6zgiivenini destekleyici ve gelisim
alanlarina katki saglayan yilsonu etkinliklerinin planlanip uygulanmasi oldukca
onemlidir. Programda yer alan portfolyo sunumlarint dénem sonu faaliyetleri olarak
belirleyip, her cocugun yaptig1 calismalar1 sinif i¢erisinde arkadaslarina ve ailelerine
sunmasi kigisel ve akademik gelisim acisindan oldukca faydali olacaktir. Ayrica

Ogretmenlerin ¢aligma performansini ve istegini korelten kiyaslamalardan uzak,
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tamamen Ogrenci merkezli ve siire¢ odakli faaliyet gosteren okul Oncesi egitim

kurumlar1 okul 6ncesi egitimin amag ve ilkelerine en {ist diizeyde ulasacaktir.

Bakanlik diizeyinde yapilan programdaki degisikler 6gretmenlere yapilan hizmet ici
egitim faaliyetleriyle aktarilmaktadir. Ankara’da diizenlenen 2013 Okul Oncesi
Egitim Program1 Egitici Egitimine katilan bir okul dncesi 6gretmeni olarak bu hizmet
ici egitimlerin Ogretmenlerin ¢alisma performansinda oldukc¢a etkili oldugu
goriisiindeyim. Ozellikle bu egitimler dgretmenlerin ¢alismasima direkt etki edecek
uygulama icerikli planlanmalidir. Bu arastirma sonucuna gore hizmet i¢i egitim
alanla almayan Ogretmenler arasinda anlamli farklar olusmamistir. Aradaki farkin
olusmamasinin en Onemli sebebi olarak yapilan seminerlerin uygulama odaklh
olmaktan ziyade diiz anlatim seklinde olmasidir. Hizmet i¢i egitimlerin igerigi
genisletilip niteligi arttirildiginda 6gretmen bunu sinifina tasiyacak ve egitim alan ve

almayan 0gretmen farki ortaya ¢ikacaktir.

Son olarak; okul Oncesi programini uygulama esnasinda ortaya cikan bir diger
olumsuz durum ise, kurumlarin fiziksel kosullaridir. Programda yer alan 6grenme
merkezlerinin olusturulmast ve saglkli bir egitim ortaminin saglanmast igin
kurumlarin st diizey standartlara sahip olmasi gerekmektedir. Gerek siniflarin
fiziksel kosullar1 ve arag-gere¢ eksikligi gerekse Ogrenci sayilarmin fazlalig
programi istenen diizeyde uygulamay1 engellemektedir. Bazi siniflarda karma yas
gruplarinin yer almasi uygulama agisindan sorunlar olusturmaktadir. Bu sorunlar
ozellikle biiylik yas gruplarin1 daha ¢ok etkilemektedir. Biiylik yas dgrencilerinin bir
diger Ogretim kademesine ge¢me durumlarindan dolayr bu gruplarla ¢alisan
ogretmenler sorunlar1 daha ¢ok dikkate almaktadir. Okul 6ncesi egitim programinin
uygulanma niteligini arttirmak i¢in diger egitim kurumlarindaki anasimiflar1 tek ¢ati
altinda okul 6ncesi egitim kurumu olarak toplanmali ve bu kurumlarin fiziki kosullar

gelistirilmedir.
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5.2.Oneriler

Aragtirma sonucunda ortaya ¢ikan bulgulara gore asagidaki oneriler getirilmistir.

5.2.1. Arastirma sonuclarina dayah éneriler

1. Okul 6ncesi programlarinin daha nitelikli uygulanabilmesi i¢in 6gretmenlere
ve okul oOncesi kurum yoneticilerine bilgilendirme amagh hizmet igi
faaliyetlerinin diizenlenmesi ve bu yapilan faaliyetlerinin niteliklerinin
arttirtlmasi onerilebilir.

2. Okul 6ncesi kurumlarindaki fiziksel ortamlarin iyilestirilmesi ve olusan arag
gerec eksikliginin giderilmesi gerekmektedir.

3. Tlerlemecilik felsefesini benimseyen okul &ncesi programinda Ogrenci
merkezli uygulamalarin daha nitelikli olmasi i¢in siniflardaki Ogrenci
sayilarinin azaltilmasi onerilebilir.

4. Ozellikle ilkokullarn biinyesindeki anasiniflarinin ~ farkli  etkinlikler
yapabilmeleri i¢in okul icerisindeki mekanlar yoneticiler tarafindan
diizenlenebilir.

5. Okul oncesi 0gretmen adaylariin lisans egitimleri siirecinde Ogretmenlik
uygulamalarina daha fazla yer verilebilir.

6. Okul oncesi egitimdeki degerlendirme faaliyetleri i¢in 6lgme degerlendirme

tekniklerini igeren yayinlar diizenlenmelidir.

5.2.2. Arastirmacilara yonelik oneriler

1. Bu arastirmada Balikesir merkez ilgelerindeki okullarda gorev yapan
Ogretmenlerin goriislerine yer verilmistir. Ayni ¢alisma farkli bolge ve farklh
iller merkez alinarak yapilabilir.

2. Ayni arastirma Ogretmenlere gerekli hizmet i¢i egitim verildikten sonra
goriigleri alinarak yapilabilir.

3. Okul oncesi Ogretmenlerinin program uygulamada karsilastiklar1 sorunlara

yonelik ¢aligmalar yapilabilir.
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Okul 6ncesi egitim programlarinda niteligin artmasinda nelerin etkili olacagi
arastirilabilir.
Bu arastirma sorularma ag¢ik u¢lu maddeler eklenerek ve Ogretmenlerin bir

kismiyla birebir gériismelere yer verilerek yapilabilir.
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EK 2: ARASTIRMA ANKETI
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ILISKiIN OGRETMEN GORUSLERINE YONELiK ANKET

Sayin Okul Oncesi Ogretmenim,

Bu anket, okul 6ncesi 6gretmenlerinin 2013 yilinda uygulamaya konulan okul
Oncesi egitim programi ve uygulanmasi ile ilgili goriislerini almak amaciyla
hazirlanmistir. Ankete vereceginiz cevaplar sadece arastirmada kullanilacak herhangi
bir kisi veya kurumla paylasilmayacaktir. Ankete isim yazmaniza gerek yoktur.
Biitin sorulara cevap vermeniz aragtirmanin gecerliligini ve giivenirligini

yiikseltecektir. Bu nedenle liitfen tiim sorular1 dikkatli okuyarak yanitlaymiz.

Anket iki bolimden olusmaktadir. Birinci bolim kisisel bilgilerinizle
ilgilidir. Anket formunu olusturan ikinci bdliim ise okul dncesi egitim programi ve
uygulanmasina iligkin goriislerinizi belirlemek i¢in hazirlanmistir. Liitfen ikinci
boliimde yer alan sorular1 okuyarak goriisiinilizii sizin i¢in en uygun olan “Kesinlikle
Katilhlyorum (5) - Kesinlikle Katilmiyorum (1)” segeneklerinden sadece birini (X)

isaretleyerek belirtiniz. Ozverili yardim ve katkilariniz i¢in tesekkiir ederim.

Derya KAHVECI
Balikesir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Egitim Programlar1 Ve Ogretim Boliimii

Yiiksek Lisans Ogrencisi
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BOLUM I:
KIiSISEL BILGILER

Cinsiyetiniz:

Bayan: D Bay: D

Medeni Durumunuz:

Evli: |:| Bekar: |:|

. Yasiz:
21-25: [] 26-30: []
31-35: |:| 35 Ve Ustii: D

. En Son Mezun Oldugu Okul:
Lise:[ ] Onlisans: [ ] Lisans:[ | Y. Lisans:[ | Doktora: [ ]

. Meslekteki Calisma Yiliniz:

1-5 yil: |:| 6-10 y1l: |:| 11-15 yil: |:| 16 ve lizeri: |:|
Cahstigimiz kurum:

Bagimsiz Anaokulu: |:|

ko gretim Anasinifi: |:|

Uygulama Anasinifi: |:|

Calistigim yas grubu
36-48ay: ||
49-60ay: [ |
61-72ay: [ ]

. Yenilenen Programa Yonelik Egitim Alip Almama Durumunuz:
Egitim Aldim: [_]
Egitim Almad1mD
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II. BOLUM:
ANKET FORMU

ANKET MADDELERI

PROGRAMIN OGELERINE YONELIK MADDELER

1. Programda yer alan kazanim ve gostergeler 6gretmenin
yapacaklarini belirtmektedir.

2. Programda yer alan kazanim ve gostergeler 6grencilerin
gelisim ozelliklerine uygundur.

3. Program da yer alan kazanim ve gostergeler
uygulanabilir niteliktedir.

4. Programdaki kazanim ve gdstergeler birbirleriyle
iliskilidir.

5. Kazanmim ve gostergeler cocugun kazanmasi gereken
ozelligi farkli yorumlara yol agmayacak sekilde
olusturulmustur.

6. Gostergeler bir 6grenme 6zelligini ifade etmektedir.

7. Kazanim ve gostergeler birbirleriyle tutarlidir.

8. Programda sarmal yaklagim temel alinmistir.

9. Programda kazanim gostergelere ulasmada farkli etkinlik
cesitlerine yer verilmektedir.

10. Programda belirtilen biiyiik grup, kii¢lik grup ve bireysel
etkinlikler cocuklarin bireysel ilgi, gereksinim ve
yeteneklerini dikkate alir.

11. Programda kazanim ve gostergelere ulagmada farkli
O0grenme merkezlerine yer verilir.

12. Programda degerlendirme ¢ok yonliidiir.

13. Egitim akislarindaki giinli degerlendirme zaman siireci
dikkate alir.
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14. Program degerlendirmede iiriine dnem verilir.

15. Programda ¢ocugun, programin ve ogretmenin
degerlendirilmesine yer verilir.

PROGRAMDA ONERILENLERE YONELiK MADDELER

16. Program c¢ocuklarin arastirmasina ve kesfetmesine
olanak verir.

17. Program yakin c¢evre olanaklarinin egitim amacgh
kullanilmasin1 tesvik eder.

18. Programda konular amag degil ara¢ olarak kullanilir.

19. Program kiiltiirel ve evrensel degerleri dikkate alir.

20. Programda aile egitimi ve katilimi caligmalarina yer
verilir.

21. Programda o6zel gereksinimli ¢ocuklar i¢in uyarlama
etkinliklerinin gerekliligine yer verilir

22. Programda biitliin gelisim alanlartyla ilgili kazanim ve
gostergelere dengeli bir sekilde yer verilir.

23. Program oyun temelli 6§renmeyi 6nermektedir.

24. Okullardaki  fiziki sartlar programi uygulamaya
uygundur.

25. Programda yillik plan yerine aylik planlara yer verilmesi
islevselligi arttirmistir.

PROGRAMIN UYGULANMASINA YONELIK
MADDELER

Her
Zaman

Sik sik

Bazen

Nadiren

Hicbir

Zaman

26. Simif icerinde Ogrenme merkezlerinin olusturulmasina
0zen gosteriyorum

27. Giinliik egitim akistyla birlikte etkinlik planlar
hazirliyorum

28. Cocuklarin bireysel farkliliklarini goze alarak kiiciik grup
etkinlikleri planlamaya 6zen gosteriyorum.

29. Giinii degerlendirme zamanlarinda bir sonraki giin i¢in
planlanacak etkinliklerde Ogrencilerimin fikirlerini
altyorum.

30. Uygulama  kolayligt  nedeniyle  biitlinlestirilmis
etkinlikleri tercih ediyorum.

31. Aile katilm ¢aligmalarin1 aylik planda yer verdigim
kazanim gostergelere uygun sekilde planliyorum

32. Gunliik egitim akigindaki etkinlik, oyun ve beslenme
zamanlarinda degisiklik yapryorum.
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33.

Gilini degerlendirme zamaninda 6grencilerin goriislerini
dikkate alirim.

34.

Aylik planin degerlendirmesini giinliik egitim akiglarinin
genel degerlendirme kisimlarini dikkate alarak yaparim.

35.

Aylik planda ele alman kazamim gOstergelere
ulagilmadigi  durumda diger aylar bu kazanim
gostergeleri planlamaya dahil ederim.

36.

Degerlendirme yaparken uygulama sirasinda meydana
gelen sorunlan dikkate alirim.

37.

Ogrencilerimin degerlendirmesinin her ay diizenli olarak
biitiin gelisim alanlarinda yapilmasina 6zen gosteririm.

38.

Gilinii degerlendirme kismini kendim ¢ocuk, program ve
Ogretmen agisindan doldururum.

39.

Gelisim raporunu doldururken gelisim gozlem formuna
kaydettigim bilgileri goz dniinde bulundururum.

40.

Cocuklarin  gelisim  dosyalarina  kendi  sectikleri
etkinlikleri koymaya 6zen gosteririm.

41.

Yapilan  etkinliklerin ~ degerlendirme  kisimlarinda
betimleyici, duyussal, kazanimlara yonelik ve yasamlara
iligkili sorularin tamamina yer veririm.
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