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Bir iilkenin dig ticarette gosterdigi performansin degerlendirilmesi, dig
ticaretten elde ettigi kazancin ya da ugradifi kaybin belirlenebilmesi agisindan dis
ticaret hadleri olduk¢a dnemli bir analiz aracidir. Dis ticaret hadlerini ele alarak bir
iilkenin dig ticaret performansinin seyrini degerlendirmek miimkiindiir. Dis ticaret
hadleri lehine gelisen bir iilke i¢in diger iilkelerle arasindaki gelir farklihgmin

azalacagi ve bu sayede iilkedeki kisi basina gelirin artacagi séylenebilir.

Bu ¢alismanin amac; Tiirkiye igin dig ticaret hadlerinin ekonomik biiyiimeye
etkisini tespit etmektir. Dolayisiyla, dis ticaret hadleri kavrami, dis ticaret hadleri
tizerine yapilan degerlendirmeler, ekonomik biiyiime ve ekonomik biiyiime teorileri
gibi konular bu calismanin kapsammda ele alinmaktadir. Bu cergevede yapilan
ekonometrik analiz, sancilar1 Tiirkiye’de de hissedilen 2008 Kiiresel Ekonomik
Krizi’nden 2016 yilina kadar olan siirecte dis ticaretten kazang¢l mi yoksa zararli m1

cikildiginin tespit edilmesi agisindan énemlidir.

Yiiksek lisans egitimim boyunca bilgi, 8neri ve tecriibelerinden yararlandigim
¢ok degerli hocam Sayin Prof. Dr. Bedriye TUNCSIPERe; Balikesir Universitesi
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DIS TICARET HADLERI ILE EKONOMIK BUYUME iLiSKisSi:
TURKIYE ORNEGI

OGUZ, Samet
Yiiksek Lisans, Iktisat Anabilim Dah — Iktisat Teorisi Bilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Bedriye TUNCSIPER
2017, 130 Sayfa

Thracat fiyat endeksinin ithalat fiyat endeksine oranlanmas ile elde edilen
dis ticaret hadleri, iilkelerin dis ticaretten ugramis olduklan kaybi ya da elde etmis
olduklan kazanci belirlemek icin kullanilan 6nemli bir analiz aracidir. Dis ticaret
hadleri, ele aliman dénemdeki degerinin belirlenen baz yil1 degeri olan 100’iin altinda
ya da istiinde gergeklesmesine gore yorumlanmaktadir. Dis ticaret hadleri, 100
degerinin tizerinde ise dig ticaretten kazan¢ saglandifim gostermektedir. 100
degerinin altindaki bir deZer ise dig ticaretten zararli ¢ikildigimi g&stermektedir.
Buradaki asil dnemli nokta, ihracatin ve ithalatin sayisal degerlerindeki artistan

ziyade oransal degerlerindeki artislarin ele alinmasidir.

Ekonomik biiylime, iktisat yazininda her zaman iizerinde en ¢ok konugulan
konularin baginda gelmistir. Ekonomik bilyiime kavram olarak ekonomik
kalkinmadan farklidir. Ekonomik kalkinma kavrami bir ekonomideki niteliksel ve
insan odakli gelismeleri ifade ederken ekonomik biiylime kavramui ise, bir iilkenin
reel GSYH’sinin ve Kkisi basina reel gelirinin siirekli olarak artmasini ifade

etmektedir.

Bu calismada, 2008 Kiiresel Ekonomik Krizi’nden 2016 yilina kadar olan
stirecte Tiirkiye’nin dig ticaret hadlerinin gelisimi ele alinarak ekonomik biiyiimeye
etkisi incelenmistir. Bu baglamda, Tirkiye ekonomisi i¢in dig ticaret hadleri ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliski analiz edilmistir. Eyliill 2008-Haziran 2016
ddnemleri arasinda aylik veriler kullanilarak olusturulan seriler farkli derecelerde
duraganlastiklar icin ARDL smir testi yaklagimiyla analiz edilmistir. Sinir testi

yaklagimiyla yapilan analizler sonucunda seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin
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varlif1 tespit edilmistir. Serilerin uzun dénemde birlikte hareket ettikleri anlamina
gelen bu sonuca dayanarak, uzun ve kisa dénem analizleri yapilmistir. Elde edilen
sonuglara gore dis ticaret hadlerindeki olumlu gelismelerin ekonomik biiyiimeyi hem

uzun hem de kisa dénemde olumlu y6nde etkiledigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dis ticaret hadleri, Ekonomik biiyiime, ARDL sinir testi.




ABSTRACT

RELATIONSHIP BETWEEN TERMS OF TRADE AND
ECONOMIC GROWTH: THE CASE OF TURKEY
OGUZ, Samet

Master Degree With Thesis, Department of Economics —
Field of Economic Theory
Supervisor: Prof. Dr. Bedriye TUNCSIiPER
2017, 130 Pages

Terms of trade, which are calculated by dividing export price index by import
price index, are a very important analyze tool used to determine countries’ losses or
profits from foreign trade. Terms of trade are interpreted according to the fact that
whether their values calculated for the related period are less or greater than the base
year value 100. If terms of trade are greater than 100, it indicates that there are gains
from foreign trade. If terms of trade are less than 100, this then indicates that there
are losses from foreign trade. What’s really important here is discussing increase in

proportional values rather than increase in numerical values of export and import.

Economic growth has been the leading subject always spoken on in economic
literature. Economic growth is conceptually different from economic development.
While the concept of economic development states the qualitative and people
oriented developments in an economy, the concept of economic growth states the

continuous increase of real GDP of a country and real GDP per capita.

In this study, during the period from 2008 Global Economic Crisis to the year
2016 the progress of Turkey’s terms of trade is handled and its effect on economic
growth is discussed. In this context, the relationship between terms of trade and
economic growth for Turkish economy is analyzed. Because series generated
between the periods of September 2008 and June 2016 by using monthly data are
stationary at different levels, they are analyzed by ARDL bound test approach. As a
result of the analyses done by bound test approach, the existence of a cointegration
relationship among series is determined. Based on the result, which means that the

series move together in the long run, long and short run analyses are done. According
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L to the results obtained, it is determined that positive developments in terms of trade
{

;

affect economic growth positively both in the long run and in the short run.

Keywords: Terms of trade, Economic Growth, ARDL Bound Test.
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1. GIRIS

Tiirkiye'nin dig ticaret hadlerinin ekonomik biiyiime ile iliskisinin analiz
edildigi bu calismanin ikinci boliimiinde, dis ticaret hadlerine genel bir bakis
yapilmig ve ardindan kavram olarak dig ticaret hadleri ele almmustir. Ayrica dis
ticaret hadleriyle ilgili tanimlamalara, teorik yaklasgimlara deginilmistir. ikinci
boliimiin son kisminda ise, Tiirkiye’nin dig ticaretindeki ve dig ticaret hadlerindeki

sayisal degisiklikler yillara gére yorumlanmustir.

Calismanin ii¢iincii bélimiinde, ekonomik bilyiime kavramina deginilmis ve
ekonomik bilylimenin belirleyicileri {izerinde durulmustur. Uctinci bolimiin son

kisminda ekonomik biiyiime teorileri agiklanmustir.

Calismanin dérdiincii béliimiinde ise Eyliil 2008-Haziran 2016 doneminde
Tiirkiye'nin dis ticaret hadlerinin ekonomik bilyiimeye etkisinin tespit edilmesi
amaclanmistir. Bu baglamda literatiir arastirmasi yapildiktan sonra model ve veri seti
actklamalar1 yapilmistir. Model ve veri seti agiklamalarinin ardindan analizde
kullanilacak olan degiskenlerin duraganlik sinamalar1 yapilmis ve serilerin
duraganliklar: saglandiktan sonra egbiitiinlesme analizine gecilmistir. Son olarak elde

edilen sonuglara ve onerilere yer verilmistir.

1.1. Problem

Giinden giine kiiresellesen diinyada dis ticaret hemen her iilkenin i¢inde
bulundugu bir yapi1 haline gelmistir. Giiniimiizde ekonomik biiyiimesini ve buna
bagl olarak ekonomik kalkinma diizeyini arttirmaya ¢alisan iilkeler icin dis ticaret
oldukga 6nemli bir konumdadir. Ulkelerin sahip oldugu kaynaklarin yetersiz kalmasi
nedeniyle diger iilkelerden bu yetersizlikleri gidermeye caligmalar1 dis ticaretin

Onemini arttirmaktadir.

Klasik iktisatcilardan A. Smith ve D. Ricardo uzmanlagma ve serbest ticaret
kavramlar: iizerinde durmus, serbest dis ticaretin iilkelerin refahini arttirabilecek bir
unsur oldugunu belirtmislerdir. Bu goriige J.S. Mill’in ve A. Marshall’in yaptigi

katkilarla dis ticaret hadleri kavrami ortaya ¢ikmustir.

1



Az gelismis ve gelismekte olan iilkeler bilyiime ve kalkinma siirecleri igin
gerekli olan yatirim ve sermaye mallarini ithal etmek durumundadirlar. S6z konusu
bu mallarin ithalati, ihracattan kazandiklan ddviz ile karsilanmaktadir. Ulkelerin dis
ticaretten elde ettikleri kazanclar ise dis ticaret hadleri ile &lgiilebilmektedir. Dig
ticaret hadleri, ihracat fiyat endeksinin ithalat fiyat endeksine oranlanmasi ile elde
edilmektedir. Thracat fiyat endeksinin ithalat fiyat endeksine oranla daha hizli
artmasi, ihracat¢i iilkenin gelirini arttiracak bir sonu¢ doguracaktir. Bu baglamda
arastirmanin problemini, Tiirkiye’nin dig ticaret hadlerinin ekonomik biiyiimeye

etkisinin tespit edilmesi olusturmaktadir.

1.2. Amag

Yukarida deginilen problemle ilgili olarak tezimizin amaci dis ticaret hadleri
ile ekonomik biiylime iliskisinin tespit edilmesidir. Bu iligkinin olumlu yénde olmasi
dig ticaret hadlerinin, diger bir ifade ile ihracat birim deger endeksinin ithalat birim
deger endeksine oraninin, ekonomik bilyiimeyi olumlu etkiledigi anlamina
gelmektedir. Bu amag dogrultusunda dis ticaret hadleri ve ekonomik bilyiime serileri

ampirik olarak analiz edilecektir.

1.3. Onem

Dis ticaret hadlerindeki iyilesmenin ekonomik biiyiimeyi etkiledigi
kuskusuzdur: Fakat biiylimeyi etkileyen baska fakt6rler de bulunmaktadir. Bu
nedenle dis ticaret hadlerinin ekonomik bilyiimeyi ne 6l¢iide etkilediginin ortaya
konulmasi dnem arz etmektedir. Iste Tiirkiye &rnegi o6zelinde bunun ortaya

konulmasi ¢alismamizin baslica 6zelligidir.
1.4. Sinirhihiklar
Bu arastirma, veri kaynagi olarak, makaleler, dergiler, kitaplar, lisansiistii

tezler, internet veri tabanlari ile sinirhidir. Ampirik analizde kullanilan veriler TCMB

ve TUIK gibi ulusal veri tabanlarindan elde edilmistir.



2.DIS TICARET HADLERINE GENEL BiR BAKIS

Dig ticaret hadleri, bir filkenin ihrag ve ithal etti§i mallarin nispi fiyatlarindaki
degismeler sonucunda ugramis oldugu kaybi veya elde etmis oldugu kazanci gosterir.
Das ticaret hadleri ilk olarak, ithalatin ve ihracatin esitligi varsayum altinda iki iilkeli
ve iki malli yaklasim g¢ergevesinde stz konusu iki malin birbirleriyle degisebilen
miktarlar1 arasindaki oran seklinde tanimlanmustir (Ozbek, 1999: 5). Ancak, gercek
hayatta var olan ¢ok iilkeli ve ¢ok malli ticaret ortami sebebiyle mevcut durum bu
varsayimdan uzaktir. Dolayisiyla b6yle bir ticaret ortaminda ithalat ve ihracatin

birbirine egit olmasi durumu gercekci degildir.

Basit bir sekilde ifade edilecek olursa dig ticaret hadleri, ihra¢ mallar
fiyatlarnin ithal mallar1 fiyatlarina oranlanmasi seklinde tanimlanmaktadir
(Salvatore, 1998: 93-94). Bu tanimdan hareketle ihracat fiyatlan yiikselen, ithalat
fiyatlar: ise diisen iilkenin dis ticaret hadlerinin artacagi s6ylenebilir. Ulkenin lehine
olan bu durumda elde edilen kazang sz konusu iilkenin dis ticaret hadlerini
belirlemektedir. Dis ticaret hadleri olumlu yonde degistizi takdirde iilkeler aras: artan
gelir farkliliklarinda azaltic bir rol oynayarak, iilke iginde kisi basina diisen geliri de
arttirmaktadir (Diler, 2006: 30). Yiikselen ticaret hadleri aymi zamanda iilkenin
rekabet gliciinii ve dolayisiyla satin alma giiclinii arttirarak, iilke refahina da olumlu
katki yapacaktir. Bir birim ihra¢ malina karsilik olarak daha fazla ithal malh satin
alinabilecegi anlamma da gelen bu olumlu katki, iilkenin dig ticaretten kazangh
ciktigimi gostermektedir. Aksi durumda dis ticaret hadlerindeki bir azals ise, iilkenin
ihra¢ mallan fiyatinin ithal mallari fiyatina gére nispi olarak diismesi anlamina
gelmektedir. Ayn1 miktardaki ithal mal igin daha fazla ihra¢ mali satmak zorunda
kalacak olan iilke, dis ticaret hadlerindeki bu diisiisten olumsuz etkilenecektir

(Ozdemir ve Delice, 2012: 640).

Dig ticaret hadleri ayn1 zamanda ticaret yapan iilkelerin arasinda ticaret
gelirlerinin nasil paylasildigm da gostermektedir (S. A. Ozga, 1967: 65). Karsilikli
yapilan ticaretten karli ¢ikmak isteyen iilkenin, diger iilkelerin ticaretinde olumlu ya
da olumsuz gelismeler olup olmadigini belirlemesi gerekmektedir. Bu noktada dis
ticaret hadleri, bir iilkenin dig ticaret kazanglarim belirlemek igin bilyilkk Snem

tasimaktadir (Van den Berg and Lewer, 2007: 208). Bunu belirlemek i¢in bir baz
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yilina gore, belirli bir siire i¢erisinde ihracat ve ithalat endeksleri kullanilarak dig
ticaret hadleri karsilastirilmaktadir, Dis ticaret hadleri, baz alinan yila 100 degeri
verilerek sonraki yillarda bu deSerden biiyilkk ya da kii¢iik ¢ikmasma gore
yorumlanmaktadir. Bulunan degerin 100°den biiyiik ¢ikmasi dis ticaretten kazangh
cikildigini, 100°den kiigiik ¢ikmasi da dis ticaretin aleyhte geliserek kayip yasattigini
belirtmektedir.

2.1. Dis Ticaret Haddi Kavrami

Dis ticaret hadleriyle ilgili arastirmalar 19. yiizyilin baslarina dayanmaktadir.
Das ticaret hadleri kavraminin ele alinmasinda baglangi¢ noktasi Adam Smith, David
Ricardo, John Stuart Mill ve Alfred Marshall gibi Klasik Iktisatgilardir. Dis ticaret
hadleri kavrami ilk olarak Ricardo ve Mill tarafindan ortaya atilmistir
(Kumbaracibagi, 1976: 78). Dis ticaret haddi kavramini Marshall “miibadele orani”,
Pigou “reel miibadele orani™, Taussig ise “trampa ticaret hadleri” olarak
tanimlamaktadir (Diler, 2006: 29). Alfred Marshall, “terms of trade” kavrammin
uygunlugunu belirterek giintimiizdeki haliyle ilk kullanan iktisat¢i olmustur

(Hepaktan ve Karakayali, 2009: 182).

2.1.1. Klasik iktisatcilarda Dis Ticaret Haddi Kavrami

Klasik iktisadin temel goriisleri, Adam Smith’in 1776 yilinda yaymnlamis
oldugu “Uluslarin Zenginligi” adl kitabma dayanmaktadir. 18. Yiizyilin sonlarina
dogru Ingiltere’de baslayan sanayi devriminden sonra ortaya c¢ikan Klasik Iktisat
Okulu, ekonominin arz y&niine agirlik vermektedir (Savas, 2007: 6). Adam Smith’e
gore bireyler ekonomik ¢ikarlarina gére hareket ederler ve bu durum “homo
economicus” yani “ekonomik insan™ olarak ifade edilir. Kendi ekonomik ¢ikarlari
i¢in hareket eden birey ayni zamanda toplumsal cikarlara da katki saglayacaktir.
Bireyin kendi ekonomik ¢ikarlarina hizmet etme amaciyla hareket etmesinin
toplumsal c¢ikarlara da faydasi olacagimi belirten bu goriis, ekonomide diizeni
kendiliginden saglayan bir “goriinmez el” oldugunu belirtmektedir. Gériinmez el,
fiyat mekanizmasini kendiliginden olugturacagindan devletin ekonomiye miidahale

etmesine gerek yoktur.
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Adam Smith’e gére Merkantilizm’in aksine dis ticarette iilkelerden biri
kazanirken digeri kaybetmeyecektir. Dig ticaret; is boliimii ve uluslararasi
uzmanlasmayr olusturarak diinya kaynaklarimi daha verimli kullanilabilir hale
getireceginden, diinyadaki tiretim ve refahin yiikselmesini saglayacaktir. Dolayisiyla
kargiliklh ticarette bulunan iki iilke yiiksek iiretim ve tilketim seviyelerine ulasacak ve
yasam standartlarini beraber arttiracaklardir. Yani her iki taraf uluslararasi ticaretten

kazangh ¢ikacaktir (Seyidoglu, 2003: 16).

Uluslararas: ticaret analizlerinde kullamlan ve dis ticaret modellerinde

standartlagmis bir hale gelen varsayimlar asagidaki gibidir (Kazgan, 2011: 106):

e Dis ticaret modelinde iki iilke ve bunlarin tirettigi iki mal vardir.

e Mallar homojendir.

e Ekonomi tam istihdam seviyesindedir.

e Devletin ekonomiye miidahalesi olmadifi yani gériinmez elin mevcut
oldugu kabul edilmistir.

e Giimriik vergileri, kotalar gibi vergilerin uygulanmadigi kabul edilmistir.

e Dis ticarette tasima giderleri sifirdir,

o Uretim faktorleri iilke iginde hareketli; ancak iilkeler arasinda
hareketsizdir.

e Para, dis ticarette etkisizdir; ancak malin mal ile degisimi s6z konusudur.

e Para sadece miibadele aracidir.

e Zevkler ve teknolojinin degismez oldugu varsayilmigtir.

e Emek-Deger Teorisi gegerlidir.

Smith ve Ricardo’ya gore ticarete konu olan malin degerinin belirlenmesi,
Emek — Deger Teorisine dayanmaktadir. Emek — Deger Teorisi; bir malin iiretimi
icin harcanan emeg@in, malin fiyatini belirledigini ifade etmektedir. Bu teoride
homojen bir faktdr olarak kabul edilen emegin artismma bagl olarak iiretilen malin
fiyat1 da ylikselecektir. Ancak Emek — Deger Teorisi su nedenlerle reddedilmektedir
(Ozdemir ve Delice, 2012: 23):

e Emek tek tiretim faktorii degildir.
e Emck faktorii homojen degildir. Emek faktoriiniin bir kismu ¢ok fazla

verimlilige sahipken, bir kismmin verimliligi diisiiktiir.
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Giinliik yasantimizda bir isadami, kendi iilkesine gére disarida daha ucuz olan
bir mal ithal etmek, buna karsin digarida pahali ancak iilkesinde ucuz bulunan mals
ise ihra¢ ederek kar elde etmek isteyecektir. Dolayisiyla, igeride ve disarida mallarin
nispi fiyatlari, hangi @iriinlerin ihrag ve ithal edileceklerini belirlemede onemli bir
faktr olacaktir. O halde, bir mali bir iilkede digerine gére ucuz yapan nedir? Iki iilke
arasinda nispi maliyet-fiyat iligkilerini ne belirlemektedir? Bu sorularin cevabim
klasik iktisat¢ilar ilk olarak mutlak iistiinliikler daha sonra ise karsilastirmali

iistiinliikler teorisi ile agiklamaya ¢alismiglardir (Karluk, 1996: 9).

2.1.1.1. Adam Smith ve Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Adam Smith, uluslararasi uzmanlasmanin ve serbest dis ticaretin faydalarini
Mutlak Ustiinliikler Teorisinde ele almistir. Bu teori merkantilist diisiincenin aksine,
serbest ticaretin iilkeler i¢in en iyi politika oldugunu savunmaktadir. Ayrica iilkeler,
hangi mallarda diigiik maliyet ve yiiksek emek verimliligi avantajina sahipse o malin
liretiminde uzmanlagmali ve sbz konusu mah ihra¢ etmelidir. Diger bir ifadeyle,
gergek maliyetler agisindan kesin olarak dezavantaja sahip olunan mal grubunu dis
iilkelerden ithal etmelidirler. Yukarida bahsedilmis olan uluslararasi ticaret
varsayimlari altinda, iilkelerin diisiik maliyet ve yiiksek emek verimliligiyle iirettigi
mallarda uzmanlasmaya gitmesi sonucunda, sinirli kaynaklar daha verimli
kullanilabilecek ve tiim iilkeler e anli olarak kazanglh ¢ikacaklardir.

Iki iilkeli, iki malli ve tek faktorlii (emek) model bakimindan mutlak
tstiinliikler teorisi agagidaki somut rneklerle agiklanabilir (Ozdemir ve Delice,

2012: 24):

Tablo 1: Mutlak Ustiinliiklerin Uretim I¢in Gerekli Emek Birimine Bagh
Olarak Belirlenmesi

Bir Yilda Bir Birim Uretim Icin Gerekli Emek
Ulkeler Miktar
X Mal Y Mal
A 10 20
B 20 10

Kaynak: Ozdemir ve Delice, 2012: 24.




Tablo 1’deki verilere gore A ve B iilkelerinde X ve Y olmak tizere iki ayr
mal {iretimi yapilmaktadir. A iilkesinde X mali iiretimi igin 10 birim emege ihtiyac
duyulurken, B iilkesinde 1 birim X mali iiretimi icin 20 birim emege ihtiyag
duyulmaktadir. Yine A iilkesinde 1 birim Y mali iiretimi icin 20 birim emek

kullanilirken, B iilkesinde 1 birim Y mali iiretimi icin 10 birim emek
kullanilmaktadir.

Bu verilere gore A lilkesi X mali iiretiminde mutlak iistiinliige sahipken, B
lilkesi ise Y mali iiretiminde mutlak iistiinliife sahiptir. A iilkesi, X mali icin B
tilkesinin kullandig1 emek biriminin yarisi kadariyla ayni mal iirettiginden, A iilkesi
X mal iiretiminde uzmanlagacaktir. Aymi sebepten &tiirii de B iilkesi Y mali
iiretiminde uzmanlasacaktir. S6z konusu bu uzmanlasma sonucunda ise her iki iilke
de kazanch gikacaktir. Ciinkii A iilkesi, maliyeti 10 birim emek olan 1X vererek, 1Y
almaktadir. Fakat 1Y"yi kendi iilkesinde iiretecek olsaydi, 20 emek birimi maliyeti
olusacakti. Yine ayni sekilde B iilkesi de kendisine maliyeti 10 emek birimi olan 1Y
vererek A iilkesinden 1X almaktadir. B iilkesi X malmi A iilkesinden ithal etmek
yerine kendisi iiretseydi, 20 emek birimi maliyetine katlanmak zorunda kalacakt.
Dolayisiyla iilkeler, uzmanlasmis olduklari malin kendilerine maliyeti diisiik
oldugundan bu mallar ihra¢ etmelidirler. Diger iilkelerde kendi iilkelerine nispeten

daha ucuza iiretilen mallar ise ithal etmelidirler.

Mutlak iistiinliikler, bir birim iiretim i¢in gerekli olan emek miktan yerine; bir
birim emek faktSriintin bir giinde iiretebildigi mal miktarlari ile de belirlenebilir. Bu

durum agagidaki tabloda belirtilmektedir (Ozdemir ve Delice, 2012: 25):

Tablo 2;: Mutlak Ustiinliiklerin Uretim Miktarina Bagh Olarak Belirlenmesi

Bir Iscinin Bir Giinde Uretebildigi Miktarlar
Ulkeler
A Mal B Mah
ABD 50 30
Almanya 20 80

Kaynak: Ozdemir ve Delice, 2012: 25.

Tablo 2, Emek — Deger Teorisine dayanarak is giiciiniin verimliligi cinsinden

diizenlenmistir. Yani maliyet yapisi, tablodaki emek verimliligi rakamlarmnin tersini
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belirmektedir. ABD, A malindan Almanya’ya gére 2,5 kat daha fazla iiretmektedir.
Almanya ise B malindan ABD’ye gére 2,6 kat daha fazla iiretmektedir. Maliyet
yvapisinin emek verimlilifi rakamlarinin tersini belirttigi diisiiniiliirse, ABD’nin A
malini Almanya’ya nispeten 2,5 kat, Almanya’nin ise B malim1 ABD’ye nispeten 2,6
kat daha ucuza tirettikleri ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla A mali iiretiminde ABD, B
mal1 iiretiminde ise Almanya mutlak tstiinliige sahiptirler. Yani ABD, Almanya’ya
A mal ihrag edip, yine aym lilkeden B malini ithal etmelidir. Béylece dis ticaretin

faydasi olarak iki iilkenin refah1 da artmg olacaktir.

Mutlak Ustiinliikler Teorisi, iilkelerin kesin bir sekilde daha iistiin olduklari
iirlinde uzmanlagsmas:1 gerektigini ifade ettidinden, dar kapsaml bir teoridir. Adam
Smith’e gore bir iilke, tirettigi mallar1 diger iilkeler gore daha az maliyetle iiretiyorsa
bahsi gegen iilke icin ticaret yapmak kazanch olmayacaktir. Adam Smith’in Mutlak
Ustiinlitkler Teorisi’nin eksikliklerini, David Ricardo gelistirdigi Karsilastirmali

Ustiinliikler Teorisi ile gidermeyi amaglamistir (Dinler, 2006: 517).

2.1.1.2. David Ricardo ve Karsilastirmal Ustiinliikler Teorisi

Kargilagtirmali Ustiinliikler Teorisi, 19. Yiizyilin basinda Ingiliz iktisatci
David Ricardo’nun ortaya attigi bir teoridir. Adam Smith’in aksine, Ricardo,
uluslararasi ticarette bulunan {ilkeler i¢in Gnemli olanmn sadece mutlak olarak
iistiinliige sahip olunan mallarda uzmanlasmak olmadigmi belirtmistir. Bir iilke,
diger iilkelere nispeten hangi malda yiiksek oranda iistiinliie sahipse o malda
uzmanlagmaya gitmelidir. Bu diisiince uluslararas1 ticaretin temeli olan

karsilagtirmali iistiinliikleri olugturmaktadir.

Tablo 3: Karsilastirmah Ustiinliikler

Elbise Gida
Amerika 6 Birim 3 Birim
Avrupa 4 Birim 1 Birim

Kaynak: Parasiz, 1996: 235.

Tablo 3’te Amerika’nin Avrupa’ya gore her iki malin iiretiminde mutlak

tistiinliige sahip oldugu goriilmektedir. Diinyadaki mal ve hizmet iiretimin daha fazla
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olmasi igin her iilke daha etkin oldugu mal iiretmelidir. Fakat Amerika, Avrupa’ya
gdre hem gidayr hem de giyecegi daha etkin iiretiyorsa nasil bir yol izlenmelidir?
David Ricardo, bu soruya bagh olarak Smith’in ortaya attigi Mutlak Ustiinliikler

Teorisi’ni gelistirmis ve Karsilagtirmali Ustiinliikler Teorisini ortaya atmistir.

[k olarak Tablo 3’te, Avrupa’daki iscilerin iirettigi 1 birim gida yerine 4
birim elbise iiretebilecegi belirtilmektedir. Bagka bir ifadeyle, Avrupa’da 1 birim
gidanin firsat maliyet 4 birim elbisedir. Ayn1 analiz Amerika i¢in yapilacak olursa;
Amerika’daki ig¢i Urettigi 3 birim gida yerine 6 birim elbise iiretebilecektir.
Dolayisiyla Amerika’da 1 birim gidanin firsat maliyeti 2 birim elbisedir. Bu durumda
iki malin degisim orani 1/2’dir. Bu da 1 birim gidanin ticaretten 6nce 2 birim

elbiseyle degis tokus edilecegini ifade etmektedir.

Tablo 3’teki rakamlar dikey yonden karsilastirildiinda Amerika’nin,
Avrupa’ya gore elbise iiretimindeki iistiinliigin 1,5 kat iken, buna karsilik gida
tiretimindeki {istiinliigii 3 kat oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Amerika gida
tiretimi konusunda karsilastirmali Gistiinliige sahiptir. Bu baglamda Amerika gida
mali iiretmeli, giyim mallarini ise daha disilk firsat maliyetine sahip olan
Avrupa’dan ithal etmelidir. Her iki iilke, uzmanlagmalarim s6z konusu mallar

lizerine yaptiginda ticaret kazanglari en verimli hale gelecektir.

Ricardo’ya gore, iilkelerin yurtigi iiretim maliyetleri orani uluslararas
ticarette denge ticaret hadlerinin sinirlarini belirlemektedir. Fakat s6z konusu sinirlar
icinde uluslararasi ticaret dengesini olusturan ticaret hadlerinin (gdreceli fiyat
oraninin) hangi seviyede olusacagini Ricardo modeline ya da genel olarak arz
modellerine dayanarak agiklama ihtimali yoktur. Ciinkii bu durum, iilkelerin arz

faktorlerine bagh oldugu kadar talep kosullarina da baghdir (Seyidoglu, 2003: 44).

Kargilastrmali Ustiinliikler Teorisi, dig ticaret yapilmasma neden gerek
duyuldugunu agiklamaktadir. Fakat, hangi miibadele oraninin baz alinarak yapilmasi
gerektigi konusuna agiklik getirememistir. D. Ricardo’nun giinlimiize kadar gelen bu
teorisini John Stuart Mill tarafindan gelistirerek, kargilikli talep kanunu ile miibadele
oranlarina deginmis ve Marshall’da bu goriisii takip ederek teklif egrileri analizini
ortaya koymustur. Diger taraftan, Klasik ve Neo-Klasik Dis Ticaret Teorisi olarak da
adlandirilan bu teorilerin 6nemli bir eksiligi; emek — deger teorisine dayaniyor

olmasidir. Bahsi gecen iktisat¢ilar karsilagtrmali stiinlitk durumunu olusturan
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maliyet farkliliklari agiklarken, yalmizca emek faktoriinii géz Oniine almuslar ve
diger iiretim faktorlerini (sermaye ve dogal kaynaklar) dislamislardir. Yani analizleri,
ayni1 miktar ig giicii ile iiretilen mallarin karsilastirilmasi seklindedir (Dinler, 2006:

519).

2.1.1.3. Karsihikh Talep Kanunu

Mutlak iistiinliikler ve Karsilastirmali tistiinliikler teorisi talep kogullarina yer
vermediginden, ekonominin arz yoniine agirhk veren teoriler olarak
adlandinlmiglardir. Dis ticaret yapan iilkelerin talep kosullarmna analizlerde yer
verilmedigi siirece bazi kavramlarin belirlenme imkani yoktur. Bu kavramlar,
doniisiim egrisi iizerinde dig ticaret oncesi denge noktasi, dig ticaret hadleri
(uluslararasi denge fiyat orami), dis ticaret sonrasi tilketim ve Uretim noktalart

yonlerinin belirlenmesidir.

Dig ticarette talep kosullarimi ilk olarak ele alan diisiiniir, Klasik
Iktisatgilar’dan  John Stuart Mill (1806-1873)’dir. Dolayisiyla Mill, Ricardo
modelinde, i¢ maliyet oranlarinin belirlendigi sinirlar arasinda, ticaret hadlerinin
hangi seviyede gerceklesecegini agiklamistir. Mill’e gore iki iilkeli model varsayimi
altinda iilkelerden birinin, bir digerinin malina olan talebinin siddeti bilinirse ticaret
denge fiyatlan belirlenebilecektir. Kisaca, Mill’in dig ticaret hadlerinin olusumunu

karsilikl talep kanununa dayandirmaktadir (Seyidoglu, 2003: 45).

Karsilikls talep; talep edilen bir birim ithal mali karsilifinda, ulusal maldan ne
kadar arz edilecegini belirtmektedir. Bir iilkenin bir diger iilkeyle olan karsihikl
talebi giddetli ise, arz edecedi mal miktar1 karsilifinda, ithal malindan daha az talep
edecektir. Bu durumun tam tersi gegerliyse, yani iilkenin kargilikhi talebi siddetli
degil ise, teklif edecegi ihrag malina karsilik olarak nispeten daha fazla ithal mals
talep edecektir. Ilk durumda uluslararasi fiyatlar s6z konusu iilkenin aleyhine, ikinci

durumda ise lehine degisecektir (Ozdemir ve Delice, 2012: 39).

Kargilikh talep kanunu F.D. Graham (1966) tarafindan asagidaki gerekcelerle
elestirilmistir (Ozdemir ve Delice, 2012: 39):
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e Ticarette iretilmis ve tekrar iiretilebilme ihtimali olan mallari konu
edinmistir. Kargilikli talep kanunun yalnizea iiretilmis mal stoklarini konu
edinmesi yanlis yorumlara yol agmaktadir.

e Gergek diinyada ticaret ¢ok sayida mal ilizerinden ¢ok sayida iilke ile
yapilmaktadir. Bu sebeple, karsilikli talep kanununun dngordiigii gibi iki
tilke arasinda arzin talebe esitlenmesi her zaman gergeklesmez.

e Karsilikl talep kanunu, konunun arz cephesine hi¢ 6nem vermemistir,
Arzin gergeklestirilmesinde kullanilan iiretim faktérlerinin arzi ve bunlara

doniik taleple hig ilgilenilmemistir.

2.1.1.4. Teklif Egrileri Yardimryla Dis Ticaret Hadlerinin Belirlenmesi

Kargilikh talep kanunu, uluslararasi denge fiyatlarinin olusumunda talep
kosullarim analize katmasi agisindan dig ticaret teorisinde énemli bir ilerlemeye
neden olmustur. Ancak Mill’in agiklamalar ile konu genel anlamda ele alindifindan
yeteri kadar agikhga kavusturulamamustir. Bu baglamda karsilikli talep teorisi,
Ingiliz Iktisatg1 Alfred Marshall (1842-1924) tarafindan gelistirilerek zeklif egrileri
ad1 verilen grafikle incelenmistir. Bdylece dig ticaret hadlerinin olusumunda arz ve

talep etkilerine kapsamli bir agiklama getirilmistir (Seyidoglu, 2003: 45).

Teklif kavraminm uluslararas: iktisattaki anlami, bir tilkenin belirli
miktarlardaki ithal mal karsilifinda arz ettigi ihra¢ mali miktaridir. Teklif egrisi ise,
teklif' edilen ihra¢ mali miktar1 birer birim arttirtlirken, talep edilen ithal mali
miktarlarini gostermektedir. Teklif egrisi iizerindeki her nokta arz ve talep edilen
miktarlar1 ve bunlarin birbirine orani olan uluslararasi fiyatlari, yani ticaret hadlerini

gostermektedir (Ozdemir ve Delice, 2012: 40).

Teklif egrisinin amaci, iki iilkeli model vasitasiyla uluslararasi ticaret
dengesini saflayan fiyat oranmi ya da diger bir ifadeyle ticaret hadlerini
belirlemektir. Teklif egrileri iilkelerin arz ve talep kosullarini yansittigi igin bu
egriler yardimiyla yapilan analizler birer genel denge analizi 6zelligi tasimaktadir

(Ozdemir ve Delice, 2012: 40).

Grafik 1’de Tirkiye ile ABD arasindaki ticarette uluslararasi dengeyi

saglayan ticaret. hadleri P’den gecen OP fiyat oramidir. OP ticaret hadlerinden

11



Tiirkiye’nin ihrag etmek istedigi bugday miktari (OL), ABD’nin ithal etmek istedigi
bugday miktarina (MP), Tiirkiye’nin ithal etmeyi istedigi kagit miktari da (LP)
ABD’nin ihra¢ etmek istedigi kdgit miktarina (OM) esittir. Diger bir ifadeyle, teker
teker her maldan yapilmak istenen ihracat ile ithalat birbirine egitlenmis ve béylece

diinya ticaret dengesi saglanmistir (Seyidoglu, 2003: 48).

Grafik 1: Teklif Egrileri ve Denge Ticaret Hadleri

Kagt 4 S T Tiirkiye'nin Teklif
ABD'nin g '
Fiyat Oram /
M // __fegf——U
/ - ABD'nin Teklif
R / Egrisi
/ g
_ ' / Tiirkiye'nin g
/ ' __L——""Fivat Orans
3 i il
{f f g ‘_M""“'“
.___-(-""'F“ "
° Y i % Buday

Kaynak: Seyidoglu, 2003: 48; Ates, 2005: 23.

OP’nin disinda hicbir ticaret haddi diinya ticaret dengesini saglayamaz.
Ornegin OS gibi, OP’den daha yiiksek bir ticaret haddi dogrusu ele alinirsa, bu
fiyattan Tiirkiye nin teklif edecegi bugday OV, ABD’nin talep edecegi miktar OY
oldugundan YV kadar bir arz fazlasi .vardir. Bunun gibi, aym ticaret haddinden
ABD’nin teklif edecegi kagit OR iken Tiirkiye'nin talep edecegi kagit ON’dir ve
dolayisiyla da NR kadar bir talep fazlas1 bulunmaktadir. Bu durumda sz konusu arz
ve talep uyumsuzluklan neticesinde bugday fiyatlari kagida gore diisecek dolayisiyla
OS dogrusu asagiya dogru hareket edecek ve OP’ye esitlendiginde istikrarli denge
saglanmis olacaktir (Seyidoglu, 2003: 48).
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2.2. Dis Ticaret Hadlerine iliskin Tanimlamalar

Iktisatgilar, dis ticaret hadleri kavraminin kullaniminda ortaya cikan
glicliikleri kaldirmak adina degisik kavramlar ortaya koymuslardir. Dis ticaret
hadlerinin gelistirilen ¢esitli kavramlarinin en ¢ok kullamilanlari (Kumbaracibagi,
1976: 80-81):

e [hrag ve ithal mallar1 degisim oranlarina dayanan ticaret hadleri

e Ekonomilerin en verimli kaynaklar1 arasindaki degisim oranmi esas alan
ticaret hadleri

o [Ithalatin sagladigi toplam fayda ile ihracatin gerektirdigi toplam

fedakarlik arasindaki oransal iligkiye dayanan ticaret hadleri
olarak siniflandirilmaktadir.

Bu ii¢ kavrama bagh olarak gelistirmis olan dis ticaret hadleri tiirleri; mal
degisimine dayanan dig ticaret hadleri, faktdr degisimine dayanan dis ticaret hadleri,
fayda ve gergek maliyetlere dayanan dis ticaret hadleri olmak lizere ii¢ ana bashk

altinda siniflandirilabilir (Hepaktan, 2006: 23; Viner, 1960: 557).

Gergek diinyada dig ticaret kazanglarim farkli agilardan belirlemek amaciyla
gelistirilen cesitli tanimlamalar bulunmaktadir (Seyidoglu, 2003: 635). S6z konusu
bu tanimlamalarin bir kism1 mallar arasi degisim oranlarina bir diger kismi da {iretim

faktorleri degisimine ve fayda analizlerine dayanmaktadir (Mumcu, 1969: 76).

2.2.1. Mal Degisimine Dayanan Dis Ticaret Hadleri

Mal degisimine dayanan tanumlamalar, {iiretilen mal ve hizmetlerin
uluslararas1 degisimine dayanmaktadir (Kip, 2004: 2). Net (Safi) Degisim, Briit
(Gayri Safi) Degisim ve Gelir Dig Ticaret Hadleri bu siniflandirmada yer almaktadr.

2.2.1.1. Net (Safi) Degisim Dis Ticaret Hadleri

Giiniimiizde dis ticaret hadleri denildiginde akla ilk gelen kavram, ilk kez
Jacob Viner tarafindan ortaya atilan net degisim dis ticaret hadleri (net barter terms

of trade) kavramidir (Hepaktan ve Karakayali, 2009: 183). Bu kavrama, mal ticaret
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hadleri (commodity terms of trade) de denilmektedir ve ihracat fiyatlarinin ithalat
fiyatlarina oranlanmasiyla elde edilir (Seyidoglu, 2003: 635). Baska bir ifadeyle

ihrag mallar fiyat endeksinin ithal mallari fiyat endeksine orandur.

Dis ticarete konu olan mal sayisi fazla oldugundan, ithalat ve ihracat fiyatlar
endekslerle ifade edilmek durumundadir. Degisim dis ticaret hadleri dikkate
alindifinda iki ayrim s6z konusudur. Bu ayrimlar gayrisafi degisim dis ticaret hadleri
ve net defisim dig ticaret hadleridir (Taussig, 1927: 113). Buna gore net degisim
ticaret hadleri agagidaki formiildeki gibidir (Seyidoglu, 2003: 635):

N=Px/Pm @.1)
N= Net Degisim Dig Ticaret Hadleri

Px= Ihracat Fiyatlar: Endeksi

Pm= Ithalat Fivatlar: Endeksi

Jacob Viner net degisim ticaret haddi kavramini formiil yardimiyla su sekilde
aciklamustir (Hepaktan, 2006: 24):

3 epl/epo
T = 200 2.2)

ip1 /I -
e : Ihrae Mallar
i : Ithal Mallar:
p : Fivat Endeks Numarasi
0 : Baslangic Yih
1 : Belirli bir yil

Bu endeks; ihra¢ mallarinin bir birimi karsiliginda alinan ithal mal miktarmin

trendini vermektedir.

Net degisim ticaret hadlerinin olumlu bir seyir izlemesi i¢in ihracat fiyatlar:
yiikselisteyken ithalat fiyatlarmin sabit olmasi ya da ihracat fiyatlar1 sabitken ithalat
fiyatlarmin diiglis gostermesi gerekmektedir. Ayrica ithalat fiyatlarindaki artigin

ihracat fiyatlarindaki artisa gére daha az olmasi gerekmektedir. Bu durumda net
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degisim ticaret hadleri olumlu bir seyir gosterir ki bu da s6z konusu iilkenin bir birim

ihrag mali karsiifinda bir birimden daha fazla ithal mali alabilecegini ifade eder.

Net dig ticaret hadleri aleyhine seyreden bir iilke i¢in de ithalat fiyatlar
yiikselisteyken ihracat fiyatlarinin sabit oldugu ya da ithalat fiyatlari sabitken ihracat
fiyatlarmin diisiis gosterdigi soylenebilir. Buna ek olarak, ihracat fiyatlarindaki
artigin ithalat fiyatlarindaki artiga gére daha az oldugu da séylenebilir. Bu da énceki
varsayimin aksine, bir birim ihra¢ mali karsiliginda bir birimden daha az ithal mal
alinabilecegini gosterir. 86z konusu durum ayni zamanda iilke refahinda da bir

diisme meydana gelecegini belirtmektedir.

2.2.1.2. Briit (Gayri Safi) Degisim Dis Ticaret Hadleri

Ilk kez William Taussig tarafindan literatiire kazandirilan bu kavram, bir
iilkenin fiziki ihracat: ile fiziki ithalati arasindaki briit degisim dis ticaret hadlerini
(gross barter terms of trade) belirtmektedir. Viner’e gore Taussig’in bahsi gegen
kavrami ortaya ¢ikarmasindaki amac; harglar ve isgilerin transferleri gibi geri 6deme
stz konusu olmadan ahnan tek tarafli transferler ya da telafi edicilik s6z konusu
olmadan yapilan ithalat ve ihracat islemler i¢in gecerli olabilecek ticaret haddini, net

dis ticaret hadlerini gelistirerek bulmaktir (Hepaktan, 2006: 26; Viner, 1960: 562).

Asagidaki formiilde gosterildigi gibi ithalat miktar endeksinin ihracat miktar
endeksine oranim ifade etmektedir (Karluk, 1996: 130). Bu oran ayrica bir birim
ihracat karsiliginda ne kadar ithalat yapildigini géstermektedir (Kip, 2004: 3). Yine
bu orandaki bir artis lehteki bir gelismeyi gdsterirken, bu orandaki azalis ise aleyhte
bir degisme oldugunu gdstermektedir. Yani ithalat hacmindeki bir artisa karsihik
olarak ihracat hacminde bir diisme gergeklesirse, iilkenin dig ticaretten yararlandigi;
briit degisim ticaret hadlerinin lehine gelistigi anlagilmaktadir (Kumbaracibagi, 1976:
84).

G= Om/QOx (2.3)
G: Gayri Safi Degigim Ticaret Hadleri

Ox. Ihracat Mikiar Endeksi
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Om: Ithalat Miktar Endeksi

Eger dis ticaret yalnizca mal hareketlerini kapsiyor ve ihracat siirekli olarak
ithalata esitleniyor olsaydi, Py*Qy = Pn*Qn’ den Py/Py, = Qu/Qy elde edilecekti. Net
(safi) degisim ticaret hadleri ile briit (gayri safi) degisim ticaret hadleri kavramlan
arasinda da bir farklilik olmazdi. Ancak gercek hayatta yalnizca mal harcketleri degil
uluslararasi sermaye hareketlerinin de briit (gayri safi) degisim ticaret hadleri
taniminda yer almasi net ve briit ayrimmin yapilabilmesini saglamaktadir. Bu
durumda iilkeye giren veya iilkeden ¢ikan sermaye akimlari da ithalat hacmindeki bir

degismenin nedeni olabilmektedir (Seyidoglu, 2003: 636).
2.2.1.3. Gelir Dis Ticaret Hadleri

Mal ticaret hadlerinin, dig ticaretten doZan kazang ve kayiplari dlgmede
yetersiz kalmasi sonucu gelir dis ticaret hadleri (income terms of trade) tanimi ortaya
¢ikmistir. Net degisim dis ticaret hadlerinin yer vermedigi dis ticaret hacmi, gelir dig
ticaretlerinde ele almmistir. Dolayistyla gelir dig ticaret hadleri, ihracat deger
endeksinin, ithalat fiyat endeksine boliimii ya da net degisim dig ticaret hadleriyle
ihracat hacim endeksinin ¢arpimina esittir (Kip, 2004: 3). Dis ticaret hacminin de
tanima katilmasi sayesinde dis ticarette gériilen fiyat degismeleri sonucunda iilkenin
elde ettigi toplam kazang ve kayip kolaylikla bulunabilmektedir (Karluk, 1996: 131).
Ayni zamanda bir tilkenin dis ticaretten elde ettigi kazanglar1 gdstermekle beraber bir
tilkenin ihracata dayali, ithal mali satin alma giiciinii de belirtmektedir. Bu
sebeptendir ki bu kavram literatiirde ihracata dayali ithalat kapasitesi endeksi olarak
adlandinlmaktadir (Meier, 1968: 42). Gelir dis ticaret hadlerindeki bir yiikselis
sonucu iilke ayni birim ihracat geliriyle nceki doneme nispeten daha fazla ithal mali

satin alabilmektedir,

Ik kez bu kavrami ele alan Dorrance (1948), gelir dis ticaret hadlerini soyle
actklamaktadir: Boyle bir endeksin hesaplanmasi nispeten basittir. Yabanci hesaplari
analiz edilen her iilke ig¢in, ithalat fiyatmin ve ihracat degerinin bir endeksi
hesaplanarak, ihracat degfer endeksinin ithalat fiyat endeksine béliinmesinden elde
edilen sonug, soz konusu iilke igin, ihracat gelirinden elde edilebilir ithalat

hacmindeki degigmeleri gbsterecektir.
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I= (Px/Pm)*Ox (2.4)

I: Gelir Ticaret Hadleri

Px= Ihracat Fivatlar: Endeksi
Pm= Ithalat Fiyatlar1 Endeksi
Ox: Ihracat Hacim Endeksi

Gelir ticaret hadleri, net degisim ticaret hadlerindeki aleyhteki degisimlerin
ihracat miktar artiglari ile giderilebilecegini ifade eder. Bu da net dedisim ticaret
hadleri ile gelir ticaret hadlerinin aym donemlerde ters yonde olabileceklerini
gostermektedir. Fakat net degisim ticaret hadlerinin aleyhte degistigi bir siirecte
ihracat miktarinin artis1 sayesinde bu fark gelir yoniinden kapansa dahi, bundan
iilkenin dis ticaretten yararlandigi sonucu c¢ikarmak dogru bir yorum olmayacaktir

(Kumbaracibasi, 1976: 84).

2.2.2. Faktor Degisimine Dayanan Dis Ticaret Hadleri

Daha onceki kavramlara getirilen elestiriler sonucunda, faktor degisimine
dayanan dis ticaret hadleri ortaya ¢ikmigtir. Net (safi) degisim dig ticaret hadlerinin
kolaylikla elde edilebilmesine ve faktdr defisimine dayanan dig ticaret hadleriyle
ilgili bilgilerin kit olmasina ragmen bir¢ok iktisat¢r analizlerinde bu kavrami
kullanmaktadir (Ozbek, 1999: 8). Faktdr degisimine dayanan dis ticaret hadleri
(Factorial Terms of Trade), dis ticaretteki kazanclarin, verimlilik gelismeleri sonucu
gergeklesip gergeklesmedigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla dis ticaret hadlerinin,
tilke i¢in, olumlu ya da olumsuz yonde olup olmadigmi belirleyebilmek agisindan
satilan ihra¢ mallarinin verimliligi onem kazanmaktadir. Faktdr degisimine dayanan
dis ticaret hadleri ayn1 zamanda Marshall’in, temsili mal balyalar1 igerisinde olmak
iizere, her bir balyada sabit miktarda iiretken faktér kaynagi bulundugunu ifade eden

teorisinin temel dayanagidir (Haberler, 1970: 58).

Bir iilkenin net degisim dis ticaret hadleri aleyhte bir degisim gdstermis olsa
dahi ihrag mallarinin iiretim maliyetleri diismiisse ve verimliliginde bir artis varsa,
dis ticaret hadlerindeki gelismeler sonucunda s6z konusu iilkenin lehine bir refah
artis1 olabilecektir (lyibozkurt, 1995: 109). Faktdr degisimine dayanan dis ticaret

hadleri de dig ticaretten meydana gelen kazang ya da kaybin Slciilmesine aracilik
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eder. Bu kavram, net (safi) dis ticaret hadleriyle verimlilik endeksinin garpilmasi ile
elde edilirken, bu oranlamanin biiyiimesi lehte, kiigiilmesi ise aleyhte bir sonug

ortaya gikarmaktadir (Oztiirk, 2005: 116).

fhrag ve ithal mallarindaki verimlilik degisimlerini agiklamak igin Jacob
Viner tarafindan ele alinan faktor degisimine dayanan dig ticaret hadleri, tek ve g¢ift
faktorlii olmak iizere ikiye ayrilmigtir. Yalnizca ihracat endiistrisindeki verimliligi
ele alan kavrama tek faktorlii, hem ihracat hem de ithalat endiistrilerindeki

verimliligi ele alan kavrama ise ¢ift faktdrlii dis ticaret hadleri denilmektedir.

2.2.2.1. Tek Faktorlii Dis Ticaret Hadleri

Ticaret hadleri tamimlamalan icerisindeki net degisim ticaret hadleri tanim,
ihrag edilen mallarin verimliliklerinde gerceklesen degisimleri yansitmamaktadir.
Ancak dis ticaret kazanclari agisindan fiyatlardaki degismelerin verimlilik
degisimlerinden ortaya ¢ikip cikmadidini belirlemek dnemli bir husustur. Dis ticaret
hadlerinin, bir iilkenin aleyhine degisip degismedigini dodru bir sekilde analiz
edebilmek icin, ihra¢ mallar1 veriminin zaman i¢indeki deZisimini analize katmak
gerekir. Net degisim ticaret hadlerinin, ihracat kesimindeki verimlilik endeksiyle
¢arpilmasindan elde edilen tanima, tek faktorlii ticaret hadleri (single factoral terms

of trade) ad1 verilir (Seyidoglu, 2003: 637).
S= (Px/Pm)*Vx 2.5)
S= Tek Faktorlii Ticaret Hadleri
Px= Ihracat Fiyatlart Endeksi
Pm= Ithalat Fiyatlar: Endeksi
Vx= Ihracat Kesimi Verim Endeksi

Uygulamada verimlilik degismelerini hesaplamak zor olsa da tek faktorlii dig
ticaret hadleri, dis ticaret kazanglarini gosteren iyi bir gostergedir. Ciinkii net degisim
ticaret hadlerinin aleyhte bir degigim gostermesi durumu, ihracat sektdriindeki
verimlilik artistyla giderilebilir ve iilke bu gelismeler 113inda herhangi bir kayba

ugramayabilir. Dolayisiyla tek faktdrli ticaret haddinde meydana gelen bir yiikselis,
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ithracat sektoriindeki bir birimlik girdinin karsilifinda daha fazla ithalat
yapilabilecegini gosterir (Karluk, 1996: 132). Yani tek faktorlii ticaret hadlerinin
artisy, iilke lehine bir gelisimi ifade eder. Tek faktorlii dig ticaret hadleri ayrica ithalat
fiyat endeksi (Pm) ve ihracat kesimi verim endeksi (¥x) sabit oldugu durumda,
ihracat fiyatlar1 endeksindeki (Px) bir artigla da artabilmektedir. Teknolojik
gelismeler, tiretim tekniklerindeki gelismeleri arttirarak maliyetlerin ve fiyatlarin
azalmasini1 saglamaktadir. Bu durum, tek faktorlii ticaret hadlerini iilke lehine
gelistirerek daha fazla ithal mal satin alinabilmesini saglar. Sonug olarak GSYH’ de

bir artig saglanir.

2.2.2.2. Cift Faktorlii Dis Ticaret Hadleri

Cift faktorlii dis ticaret hadleri (double factoral terms of trade), net degisim
dig ticaret hadlerinin hem ihracat, hem de ithalat kesimlerindeki verimlilik
degismeleri ile diizeltilmesinden elde edilmektedir (Seyidoglu, 2003: 637). J. Viner
ise yaptig1 tanimlamada; “Kendi iilkenizdeki firetim sektdrlerinin iiretti3i bir birimlik
iirlintine karsilik yabanci iilkenin firetim sektorlerinin iirettigi iiriinden degistirilen

birimini gdstermektedir” demistir (Hepaktan, 2006: 31).
D= (Px/Pm)*(Vx/Vm) (2.6)
D= (ift Fakiorli Ticaret Hadleri
Px= Ihracat Fiyatlar: Endeksi
Pm= Ithalat Fivatlar: Endeksi
Vx= Ihracat Kesiminde Verimlilik Endeksi
Vm= Ithalat Kesiminde Verimlilik Endeksi

Belirtmek gerekir ki, bir diger faktdr degisimine dayanan dis ticaret haddi
olan tek faktdrlii dig ticaret hadleri gibi ¢ift faktorlii dis ticaret hadlerinde de
verimlilik hesaplamasi zordur. Kiyaslama yapilacak olursa, teknolojik gelismelerin
katkisinin bulunmadign ve sabit maliyetlerin gecerli oldugu varsayum: altinda net
degisim dig ticaret hadleri ile ¢ift faktérlii dis ticaret hadleri, rakamsal olarak

birbirine egit olacaktir (Viner, 1960: 319).
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Cift faktorlii dig ticaret hadlerinde meydana gelecek bir artig, ihracat
endiistrisinde kullanilan bir birim girdinin daha fazla miktardaki yabanci girdiyi
kargilayabilecegini goOsterir. Fakat bir iilkenin ihra¢ endiistrisindeki kullanilan
girdilerinin, birim basina hangi miktarda yabanci girdiyi karsilayabildiginden gok ne
olglide ithal mali alabildigi dnemlidir. Bu baglamda tek faktorlii dis ticaret hadleri
tanimu, ¢ift fakt6rlii dis ticaret hadlerine nispeten daha anlamhdir (Seyidoglu, 2003:
638).

2.2.3. Fayda ve Ger¢ek Maliyetlere Dayanan Dis Ticaret Hadleri

Gergek maliyet ve fayda dig ticaret hadleri, dis ticaretten elde edilen toplam

kazancin faydahligm dikkate alarak analiz yapmak icin kullanilmaktadir.

2.2.3.1. Gercek Maliyet Dis Ticaret Hadleri

Tek faktorlii ticaret hadleri kavramina ihra¢ mallarinin iiretimlerine katilan
birim faktdr bagina diisen zahmet (disutility) endeksi katildidinda gercek maliyet
(real cost) ticaret haddi elde edilmektedir (Karluk, 1996: 132).

R=8*(1/Dx) 2.7
R= Gerc¢ek Maliyet Ticaret Hadleri

S= Tek Faktorlii Ticaret Hadleri

Dx= Ihra¢ Mallart Uretimine Katilan Faktérlerin Zahmet Endeksi

Gercek maliyet ticaret hadleri, gerceklesen birim maliyetler karsisinda ithal
edilebilecek mal miktarindaki degismeleri vermektedir. Fakat zahmet endeksinin
hesaplanmasindaki zorluklar, gergek maliyet ticaret hadlerinin uygulamada
kullanilabilmesini de giiglestirmektedir (Kumbaracibasi, 1976: 86). Uygulamada
ortaya ¢ikan bu zorluklar neticesinde bu gesit ticaret hadleri pek
kullanilamamaktadir. Gergek maliyet ticaret hadlerindeki artig, ihracatta kullanilan
faktor oranlarindaki degisikliklerden ya da ihracat iiretim metotlarindaki
yeniliklerden kaynaklanmigsa birim gercek maliyet basina sadlanan ithalat miktar

artiyor demektir (Karluk, 1996: 132).

20




2.2.3.2. Fayda Dis Ticaret Hadleri

Fayda dig ticaret hadleri, gercek maliyet ticaret hadlerinin, ihra¢ edilen
mallarin ekonomi igi tilketimde yarattigi azalan fayda ile satin alinan ithal mallarin
sagladigi fayda arasindaki oransal iliskiyi gdsteren endeksle diizeltilmesi sonucu elde

edilmektedir (Kumbaracibagi, 1976: 86-87).
U=R*U, 2.8)
U= Fayda Ticaret Hadleri
R= Gergek Maliyet Ticaret Hadleri

U,= Ihrag ve Ithal Mallarinn Yarattiklar: ve Kaybina Sebep Olduklar: Fayda
Endekslerinin Oransal Hiskisi

Gergek maliyet ticaret hadleri gibi fayda ticaret hadlerinin de uygulamada
kullamlabilmesi giictiir. Cesitli mallarin nispi ortalama faydalarinin hesaplanmasinda
cikan zorluklar, fayda ticaret hadlerinin de wuygulamada kullanilabilmesini

gliclestirmektedir.

2.2.4. Dis Ticaret Hadlerine iliskin Bazzn Tamimlamalara Yoneltilen

Elestiriler

Bu kisimda dig ticaret hadleri tanimlamalarindan net degisim dig ticaret
hadleri, briit degisim dig ticaret hadleri, gelir dig ticaret hadleri ve faktdr dis ticaret

hadlerine yonelik elestiriler ele alinmustir.

2.2.4.1. Net (Safi) Degisim Dis Ticaret Hadlerine Yoneltilen Elestiriler

Dis ticaret hadleri denildiginde akla ilk gelen kavram olan net degisim dis
ticaret hadleri, dis ticaret ortaminda kisa dénemli degisiklikleri gostermek igin
kullamImaktadir. Ayrica dig ticaret sonucu ortaya ¢ikan kazang ya da kayiplarin
yorumlanmasinda da kullanilir. Ancak bu noktada yaniltici olabilmesi ve yetersiz
kalabilmesi nedeniyle elestiriye ugramaktadir. Net (Safi) degisim ticaret hadleri,

ihrag mallarindan ve ithal mallarindan &demesi yapilanlar1 parasal deZer olarak ele
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alirken, mallarin hareketlerinden &tiirli meydana gelen ve diger ©demelerin
yapilmasina aracilik eden hizmet islemlerini kapsamamaktadir. Fakat briit (gayri
safi) degisim ticaret hadleri, ithal mallar1 ve ihrag mallarinin tiim kapsamini reel
agidan dikkate almaktadir (Taussig, 1927: 113). Yalnizca mal ticaret hadleri goz
Oniine almarak bir iyilesme gerceklestiginde, ilkenin kazangh ¢iktigi anlamim
¢ikarmak eksik bir yaklasim olacagindan ticaretten saglanan toplam kazan¢ da mal

ticaret hadleriyle birlikte degerlendirmelidir.

Net (Safi) degisim ticaret hadleri kavram, ticaret pozisyonlarindaki kisa
dénemli degisiklikleri belirlemek igin faydal bir ara¢ olarak kabul edilmistir. Uzun
dénemler igin ticaret hadleriyle ilgili genellestirme gayretleri, hesaplamada daha
karmagik olgiitler kullanilmasina karsin daha az anlam ifade etmektedir (Yilmaz,
1985: 21). Bir iilke i¢in ticaret hadlerinde 6nemli bir gelismeyi elde etmek
miimkiindiir. Ancak iilke, pazarin disinda fiyati kendi belirleyebildiginden biyiik
kayiplarla karsilagabilir. Bagska bir deyisle iilke, ticaret hadlerini ithalat iizerine
konulan kisitlamalar ile iyilestirebilir. Dolayisiyla, bdyle bir iyilesme olsa dahi,
iretim faktorlerinin kotii dagilimina ve azalan ticaretten dogan kayiplara katlanma

zorunlulugu ortaya ¢ikabilir (Tomris, 1985: 21; Harris, 1957: 46-47).

Bir diger elestiri noktas1 da net degisim dig ticaret hadlerinin, ihrag ve ithal
endiistrilerinde verimlilik degismeleri lizerinde durmamasiyla ilgilidir. Ulke, ithalat
hacmine getirdigi sinirlamalarla net dedisim dig ticaret hadlerini olumlu y&nde
geligtirebilir. Ancak bu durum iilke refahina gergek bir katki getirdigi anlamina
gelmemektedir. Ote yandan ihrag fiyatlarinin ileri teknikleri- kullamlarak
diisiiriilmesi, dig ticaret hadlerini de diisiirebilir. Ancak s6z konusu iilkenin, diisiik
ihra¢ mal fiyatindan daha fazla ihra¢ mal satabilecegi gz Oniine alindiginda,
iilkenin refah1 ger¢ek manada artacaktir. Dolayisiyla net degisim dig ticaret
hadlerinin ekonomiye katkisini ele alirken faktor verimliligi, nitelikli degisimi gibi

gdstergeleri de g6z Onilinde bulundurmak gerekir.

2.2.4.2. Briit (Gayri Safi) Degisim Dis Ticaret Hadlerine Yineltilen
Elestiriler

Ihracat fiyatlari yiikselisteyken, ithalat fiyatlariin sabit kalmas1 ya da ihracat

fiyatlar: sabit iken ithalat fiyatlarinin diismesi ve belirli hacimdeki ihracat malina

22



karsihk daha fazla ithalat yapilabilmesi, dengeli ticaret anlamina gelmektedir
(Keskin, 2009: 22). Ticaret dengeli durumda degilken net degisim dis ticaret hadleri,
briit dis ticaret hadlerinden farkli olmaktadir. Briit (gayri safi) defisim dis ticaret
hadlerinin tercih edilmedigi nokta, sermaye hareketleri ve ddemeler dengesindeki
degisikliklere ragmen fiyat hareketlerini pek yansitamamasidir. Dolayisiyla daha ¢ok
kullanilan, ticaret haddi dendiginde ilk akla gelen, net degisim dis ticaret hadleridir
(Kindleberger, 1970: 84).

Bir dnceki yila gore ithalat miktarim arttiran iilke, bu artis1 ihrag mallarindaki
bir gelismeden degil de, cesitli tek yanli ddemelerden saglamis ise briit degisim

ticaret hadleri sonuglar1 yamltici olmaktadir (Ozbek, 1999: 12).

2.2.4.3. Gelir Dis Ticaret Hadlerine Ydneltilen Elestiriler

Briit degisim ticaret hadleri endeksindeki ve gelir ticaret hadleri endeksindeki
bir artig, iilkenin dig ticaretten kazan¢h ¢iktidi anlamina gelmemektedir. Bu
kavramlarin her ikisi de net ticaret hadlerine gbre daha az giivenilir kavramlardir
(Ozbek, 1999: 13). Diger mal degisim ticaret hadleri gibi gelir dis ticaret hadleri de
verimlilik degismelerini hesaba katmadigindan yetersiz kalmistir. Bu nedenle
verimlilik degismelerinin, ticaret kazanclarinda fiyatlardaki degisimleri etkileyip
etkilemedigini belirleyebilmek igin faktor degigimine dayanan dis ticaret hadlerine
bakmak gerekir.

2.2.4.4. Faktor Ticaret Hadlerine Yoneltilen Elestiriler

Diger dis ticaret hadleri tanimlamalan gibi faktor ticaret hadleri de elestirilere
ugramigtir. Faktor ticaret hadleri, ihra¢ ve ithal endiistrilerindeki verimlilik
degisimlerinin, dis ticaret hadleri {izerindeki etkilerini ele almis olsa da verimliligin
olgtimii ve uygun endeksin olusturulmasi noktasinda en o©nemli sorununu
yasamaktadir. Verimlilik endeksi olusturulmasi son derece gii¢ oldugundan, hem tek
faktorlii hem de ¢ift faktorli faktor ticaret hadlerini hesaplamak oldukg¢a zordur. Ek
olarak endeks sayilarmin ortaya cikardigi dénemli analitik zorluklar, faktor ticaret
hadleri i¢in de gegerlidir. Ancak yine de bu kavram refah gostergesi olarak nispeten

saglikli sonuglar verdigi bir gergektir (Mumecu, 1969: 82; Ozbek, 1999: 13).
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2.3. Dis Ticaret Hadlerinin Yorumlanmasi

Daha Once deginmis oldugumuz ticaret haddi kavramlari, dig ticaret
faaliyetlerinde bulunan bir iilke ekonomisinin, gerceklestirdigi dis ticaret
faaliyetlerinden kazanch cikip ¢ikmadigimi belirlemeye hizmet etmektedir. Bu
kavramlar kalite, ton, miktar, litre, metre gibi farkli verilerin toplanmasi konusunda
cesitli hesaplama zorluklarina sahiptirler. Bununla beraber, dis ticaret hadleri
tanimlamalar1 arasinda soz konusu amaca en c¢ok riayet eden ve en ¢ok kullanilan

kavramlar net (safi) ve briit (gayri safi) ticaret hadleridir.

Dig ticaret hadleri, tiim bu aksakliklara karsin ekonomiler arasindaki ticari
iliskileri izlemede en tutarhi bilgiyi verebilmektedir. Dis ticaret haddi degerlerinin,
belirlenen baz yili degerine gore 100’ den kiiciik ¢ikmasi ticaretin kayip getirdigi
anlamma gelirken, 100° den bilyiikk ¢ikmasi ise ticaretten kazang elde edildigi
anlamina gelmektedir. Buradaki asil 6nemli nokta dis ticaret hadlerinin, ithalatin ve
ihracatin mutlak rakamlarla gelismesini ele almasindan ziyade, dig ticaretin oransal

gelisme egilimlerini ele aliyor olmasidir (Kumbaracibasi, 1976: 87).

Ticaret hadleri, farkli fakt6rlerden hem kisa hem de uzun ddnemde
etkilenmektedir. Meier (1968: 46)’ e gore ticaret hadleri kisa ddnemde ticaret
politikasi, déviz kurlarindaki degismeler, tek tarafli transfer 6demeleri ve konjonktiir
dalgalanmalari tarafindan etkilenirken, uzun dénemde ekonominin iiretim ve tiiketim
yapisinda gerceklesen degisiklikler tarafindan etkilenmektedir. Kisaca belirtilecek

olursa ticaret hadleri, ithalat ve ihracat talebinin miktar ve gelir esnekligine baghdir.

Genel olarak dis ticaret hadlerindeki iyilesme, diger bir ifadeyle ithalat fiyat
endeksine gore ihracat fiyat endeksinin daha hizli artmasi, tilkenin dis pazarlardaki
satin alma giiclinii de arttirmaktadir. Bu artiy sonucunda bir iilke, belirli miktarda
yapacag ihracat ile daha fazla ithal mali satin alarak ekonomik kalkmmmasi igin
gerekli olan yatirim mallari ve hammaddeleri ithal edebilmektedir. Thrac mallar
fiyatlarinin yiikselmesi ayni1 zamanda dis ticaret hadlerinin iyilesmesi anlamina gelir
ve bu da iilkeye yonelik yabanci sermaye akisini arttirmaktadir. Bir iilkenin dig
ticaret hadlerinde olumsuz bir gelisme olmasi durumunda ihra¢ mallar1 fiyatlari
diisecek ve ithal mallar bazinda satin alma giiciiniin azalmasina neden olacaktir. Bu

sebeple ekonomik kalkinma i¢in gerekli olan mal ve hizmetlerin ithal edilmesi i¢in
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eskisine gore daha fazla mal ve hizmet ihrag etmek gerekecektir. Ayrica, iilkeye
giren yabanci sermaye akisi yavaslar ve kaynaklarin ihracat sekt6rii disindaki farkls

alanlara aktarilmast s6z konusu olur (Karluk, 1996: 133).

2.4. Dis Ticaret Hadleri Uzerine Teorik Yaklasimlar

Dis ticaret hadleri iizerini iki temel teorik yaklagim bulunmaktadir. Bunlardan
ilki karsilastirmali tstiinliikler teorisini savunan Klasik iktisatcilarin, dig ticaret
hadlerinin gelismekte olan iilkelerin lehine olacagimi belirttigi tezidir. Bir digeri ise,
Hans Singer ve Raul Prebisch’ in ortaya attifi, ilk goriisiin tam aksine, dig ticaret

hadlerinin gelismekte olan iilkelerin aleyhine olacagi goriisiidiir.

2.4.1. Dis Ticaret Hadlerinin Gelismekte Olan Ulkenin Lehine Olacag
Yaklagimi

Klasik goriisii benimseyen iktisatcilar, dig ticaret hadlerinin uzun dénemde,
nispeten tarimsal iiriinler ihrag eden gelismekte olan iilkelerin lehine ve dolayisiyla
sanayi iriinleri ihra¢ eden gelismig iilkeler aleyhine olacagini ileri siirmiislerdir
(Dinler, 2006: 523). Bu tezin dayandig: iki goriis ortaya atilmistir. Bu goriislerden
birincisi David Ricardo’ nun ortaya atmis oldugu goriistiir. Buna gdre; tarimsal tiriin
iiretimindeki azalan verimler kanunu sebebiyle, {iretimin yeteri kadar arttirllamamasi
neticesinde tarnimsal iirlin fiyatlariin ve tarimsal iiriin {iretiminin, arttirilmasi
miimkiin olan endiistriyel iiriin fiyatlarindan daha hizl artacag: yoniindeki goriistiir.
Soz konusu gorils daha sonra Alfred Marshall ve 1920 yilinda John Maynard Keynes

tarafindan da benimsenmistir.

John Stuart Mill” in 6ne siirdiigii ikinci gorils ise, uluslararasi miibadelede
fiyatlarin, karsilikli talep kanununa dayaniyor olmasidir. Bu goriis, gelismis iilkelerin
gelismekte olan iilkelerden satin aldiklar: tarimsal tiriinlere olan talebin fazla olmasi
sebebiyle, tarimsal iiriin fiyatlarimin sinai mallarm fivatlarina gore daha yiiksek
olacagmi ifade etmektedir. Dolayisiyla, sinai mallar ihra¢c eden gelismis iilkeler,
tarimsal {iriinler ihra¢ eden gelismekte olan iilkelerle yaptiklar ticaret sonucunda dig

ticaret hadleri, gelismis iilkelerin aleyhine olacaktir.
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Dis ticaret hadlerinin gelismekte olan iilkeler lehine olacagimi iddia eden

yaklagimlar su noktalarda toplanabilir (Iyibozkurt, 1995: 110):

e Birincil maddeler firetimindeki azalan verimlerden otiirii bu mallarin
fiyatlari,, uzun dénemde sanayi mallarina nispeten daha fazla artacak ve
ticaret hadleri de bu mallar tireten iilkelerin lehine gelisecektir.

e Fiyat endeksleri sanayi mallarinin kalitesinde meydana gelen degismeleri
ortaya koyamaz ve bu da birincil mal iireticileri lehine olabilecek
gelismeleri yansitmaz.

e Ticaret hadlerini sadece goriilebilir ticaret hesabina dayanarak bulmak
tatmin edici degildir. Goriinen ve goriinmeyen biitiin cari hesap
kalemlerini dikkate almak gerekir. Ciinkii goriinmeyen kalemler icinde
yer alan ulagtirma masraflari, uzun dénem borglarimin faizleri, dogrudan
dogruya yapilan yatirnmlardaki kar transferleri hep azalma géstermistir.
Bunlar da, ticaret hadlerinin cari hesaptan elde edildigi diisiiniiliirse,
ticaret hadlerinin birincil madde ireticilerinin lehine dénmesine sebep

olabilir

2.4.2. Dis Ticaret Hadlerinin Gelismekte Olan Ulkelerin Aleyhine
Olacag: Yaklasimi: Singer - Prebisch Tezi

Dis ticaret hadlerinin gelismekte olan iilkelerin aleyhine olacagini ifade eden
bu tez, Alman iktisatgr Hans Singer ve Arjantinli iktisat¢1 Raul Prebisch tarafindan
ortaya atilmasi sebebiyle Singer — Prebisch tezi olarak adlandirilmaktadir. Bu goriise
gore, ham madde ve tarimsal iiriin ihrag eden az geligmis iilkelerde ihra¢ mallarinin
fiyatlar, ithal edilen sanayi {iriinleri fiyatlarina karsi daha diigiik bir hizla arttig: icin,
ticaret hadleri olumsuz gelismeler gosterecek ve serbest ticaret bu tip iilkelerin
yararina olmayacaktir. Bu olumsuz gelismenin nedenleri olarak su gibi durumlar

gosterilmektedir (Kumbaracibasi, 1973: 79):

e Ham madde ve ozellikle tarimsal tiriinlere yonelik talebin sanayi
iilkelerinde gittikce diigmesi,
e Bu tiir irlinlerin yeni buluslarla artan oranda ikame edilebilmesi,

e Sanayilesmis iilkelerin aldiklar koruyucu tedbirler,
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e Sanayilesmis iilkelerde sendikalarin ve diger tekelci kuruluslarin, verim
artiglarin1 ticret artiglarina ve kara doniigtiirerek fiyatlarin diismesini
tnlemeleri,

e Buna karsilik az gelismis iilkelerde saglanan verim artiglarinin fiyatlari

diislirmesi.

Singer ve Prebisch’in tezi, Birlesmis Milletler’in bir yaymninda su sekilde
ifade edilmistir: “19. Yiizyilin ikinci yarisindan II. Diinya Savasi’na kadar olan
dénemde, hammadde ve tarimsal iiriin fiyatlarinda sanayi iiriinleri fiyatlarina kiyasla
stirekli olarak bir azalma egilimi vardir. Yaklasik olarak belirli bir miktar tarimsal
firiin ihracati, bu donemin sonunda, dénem baginda aldiinin ancak %60°mn1 satin

alabilmektedir” (Higgins, 1968: 278).

C.P. Kindleberger ve A.H. Imlah’in (1956) yaptigi calismada, diinya
ticaretinde ilkel iiriinlerin yani ham madde ve tarimsal {iriinlerin aleyhine gelisen dis
ticaret hadleri stz konusuyken, aym siiregte Ingiltere’nin dis ticaret hadlerinin
olumlu bir seyir izleyerek gosterdigi gelisim asagidaki tabloda goriilmektedir
(Hepaktan, 2006: 36).

Tablo 4’te goriildiigii iizere diinya ticaretinde, ham madde ve tarimsal iiriin
fiyatlarinin sanayi {iriinleri fiyatlarina oranmi gdsteren endeksler, 1876—1880
doneminde 147 puandayken, 1930’ un baglarinda 100 puanin altina inmistir.
Ithalatin1 genellikle ham maddeler ve yiyecek maddelerinden, ihracatinin biiyiik bir
kismini ise sanayi iriinlerinden olugturan Ingiltere’nin, ithal fiyatlarinin ihrag
fiyatlarina nispi orani, s6z konusu dénem boyunca diisme egiliminde oldugu ortaya
¢cikmaktadir. 1870’lerden 1930’lara kadar olan donemde, en gelismis iilke
konumunda olan Ingiltere’nin dis ticaret hadleri olumlu yonde gelisirken, diger
yandan tarim iiriinleri ihracatcisi olan az gelismis iilkelerin dis ticaret hadlerinin

aleyhte isledigi s6ylenebilir.
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Tablo 4: Dis Ticaret Hadlerindeki Gelismele:r
Diinya Ingiltere’nin Cari Yil Agirhikh
Ticaretinde Ilkel Ithalatimin Ticaret Bakanhgi
Dinem Uriinlerin Sanayi | Thracatina Birim Endeksi
Uriinlerine Olan Deger Orani
Deger Oram

1876 — 1880 147 163 -

1881 - 1885 145 167 -

1886 — 1890 137 157 -

1891 — 1895 133 147 -

1896 — 1900 135 142 -

1901 - 1905 132 138 -

1906 — 1910 133 140 -

1910-1913 137 140 -
1913 137 137 143
1921 94 93 101
1922 103 102 109
1923 114 107 111
1924 121 122 117
1925 123 125 120
| 1926 121 119 117
, 1927 125 122 117
' 1928 121 123 120
1929 118 122 120
‘ 1930 105 112 109
;—-1 1931 93 102 99
L 1932 89 102 99
1933 89 98 9

Kaynak: Hepaktan, 2006: 36.

Benzeri sekilde ABD igin yapilan bir ¢alismada da, Ingiltere’nin dis ticaret
hadlerindeki gelisime benzer bir egilim ortaya ¢ikmistir. ABD’nin ham madde ve
| tarimsal lrlin fiyatlarinin sanayi ftriinleri fiyatlarina oranimi g8steren endeks

degerleri, 1913 yilinda 141 puanda iken 1948 yilinda 108 endeks puanina diismiigtiir.
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Imlah ve Kindleberger tarafindan yapilan g¢aligmalar, Ingiltere’nin dis ticaret

hadlerinin 1900’lerin bagina kadar devamli bir diizelme igerisinde oldugunu, I.

Diinya Savasi doneminde yasanan kotiilesmenin ardindan tekrar diizelmeye

ALl e e e e e L Y

basladiin1 ve genel itibariyle dig ticaret hadlerinin diizeldigini ortaya koymaktadir

(Karluk, 1996: 134).

Arthur Lewis’in 1870-1950 dénemini kapsayan ve islenmemis Uriinler ile
sanayi firiinlerini ele alan bir calismasinda, s6z konusu donem boyunca dis ticaret
hadlerinin genel olarak kotiilestigi ve islenmemis iiriinler ihrag eden gelismekte olan
iilkelerin aleyhine bir degisim gdsterdigi sonucuna ulasilmistir (Lewis, 1952: 114-
121).

Ticaret hadlerinin sanayi mallart iireticileri lehine gelisecegini ifade eden
Singer — Prebisch tezini bes maddede ifade etmek miimkiindiir (Iyibozkurt, 1995:
110):

e Sanayi mallar1 imal eden {ilkeler verimlilik artislarim fiyatlari

' distirmeyerek, iyi orgiitlenmis isletme ve sendikalar1 aracilifiyla karlara

}_ ve icretlere yansitirlar. Oysaki birincil mal (tarimsal {iriinler ve ham
maddeler) iireticileri arasinda tersi olmakta ve fiyat diisiislerine sebep
olmaktadir.

e Konjonktilr dalgalanmalar1 sirasinda birincil mal fiyatlan asagiya ve
yukartya dogru sanayi mallarina nazaran daha bityiik dalgalanma gésterir

i ve asafiya dofru iniste birincil mal fiyatlar, yukari dodru hareket

sirasinda elde edilen biitiin fiyat artiglarini kaybederler.

e Engel kanunu nedeniyle birincil mallarla kiyaslandifinda sanayi mallarina

| olan talep, gelir seviyeleri arttik¢a fazlalagacaktir. Buna ek olarak, sanayi
iilkelerinde teknik degismeler daha ¢ok ticareti kisitlayici yonde
geligmektedir. Ornegin; gesitli tarimsal mallarin sentetiklerinin yapilmaya
baslanmasi bu duruma Srnek teskil etmektedir.

e Sanayi iilkelerindeki monopolcii giigler sanayi mallarinin fiyatlarini
birincil mal iireticilerinin  aleyhine  gelisecek  bir  bigimde

yiikseltmektedirler. Ayrica, sanayi ilkelerinin birincil mal iireticilerine

o COORRNEIEIGA  2 L 0 E TN TV d BAT YL RTINSl TR A Wil U R ST P

: agtiklar: krediler de “bagli kredi” oldugundan sanayi mallari fiyatlarini

diistirmek s6z konusu olmamaktadir.
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e Ayrica zamanin en bilyiltk sanayi mamulleri ihracatcisi olan Ingiltere’nin
19. yiizyilin ikinei yarisindan 1930°1ara kadar olan ticaret hadlerinin % 40

civarinda kendi lehine gelistigi goriilmiistiir.

Singer — Prebisch tezinde sonug olarak az gelismis iilkelerin, olumsuz ydnde
seyreden ticaret hadlerini olumlu yonde gelistirebilmeleri i¢in koruyucu politikalar
izleyip, hizli bir sekilde kalkinma yoluna gitmeleri &nerilmektedir. Koruyucu
politikalarin izlenecek olmasi, serbest ticaret piyasasindan iilkeyi uzaklastiracak ve
dolayistyla karsilastirmali tistiinlitklerin saglayacagi avantajlarin yitirilmesine neden
olacaktir. Fakat serbest ticaret bazi kazanglar1 getirecek olsa da, az gelismis bir
iilkenin ham madde ve tarimsal iriinler iiretiminde uzmanlagmasini saglamasinin
vaninda, s6z konusu iilkenin sanayilesmesini engelleyecektir. Dolayisiyla ticaret
hadlerini olumlu yonde gelistirmek isteyen az gelismis bir iilke korumacit ve ithal

ikameci politikalar izlemelidir.

Ticaret hadlerinin az gelismis iilkeler aleyhine donmesine neden olan
faktorler Singer — Prebisch tezinde, arz ile ilgili faktorler, talep ile ilgili faktorler ve

ekonomilerin yapisal esnekligiyle ilgili faktorler olmak iizere ii¢ grupta toplanmistir.

2.4.2.1. Talep ile ilgili Faktorler

Talep ile ilgili faktorler arasinda; gelismis iilkelerin zenginlestikce az gelismis
iilkelerden ithal edilen gida maddelerine éncekine oranla daha az talepte bulunmasi,
az gelismis iilkelerin ihrag ettigi dogal ham maddelerin yerini yapaylarinin almasi,
geligmis iilkelerin kendi tarim kesimlerini korumak amaciyla aldifi &nlemler

sayilabilir (Hepaktan, 2006: 37).

Talep ile ilgili faktdrlerin basinda gida maddeleri talebinin azalmasi
gelmektedir. Gida maddeleri, az gelismis {ilkelerin ihracat1 iginde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Engel Yasasi'na gore, gelir arttikca gida maddelerine yapilan
harcamalarin  oram1 azalirken, buna kargi olarak sanayi mallarina yapilan
harcamalarin orani ise artar. Dolayisiyla gelismeyle birlikte aymi zamanda
sanayilesen {iilkelerden, az geligmis iilkelerin mallarina yonelik ithal talebi artisi
yavaglamaktadir. Az gelismis iilkelerde meydana gelen gelir artislan ithalat talebini,

iilkenin kendi ihra¢ mallarina olan talepten daha fazla yiikseltir. Tiiketim yapisinin
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bu yonde degismesi de ticaret hadlerinin gida maddeleri ihrag eden iilkeler aleyhine

donmesinde etkili olan bir faktérdiir (Seyidoglu, 2003: 638).

Dogal hammaddelerin yerine yapaylarmmmn gecmesi: Teknolojik gelismelere
de bagh olarak dogal hammaddelerin yerine kullanmak amaciyla yapay olanlarmnimn
icat edilmesi ve atik metallerin tekrar kullanilmasi, az gelismis iilkelerin ihrag ettigi
dogal ham maddelerin talebini ve 6nemini azaltmaktadir. Ham madde talebindeki bu

azaliglar, bu mallarn fiyatlarinin diismesine yol agmaktadir.

Taleple ilgili iiglincii faktor ise geligmiy silkelerde tarim kesimini koruyucu
onlemlerdir. Gelismis iilkelerin bilyiik bir kisminda siyasal ve ekonomik gerekgelerle
¢ifici siifim1 korumak amaciyla tarim iiriinleri ithalatina &nemli kisitlamalar
getirilmigtir. Sanayilesmis ve gelismis iilkelerdeki tarim kesimini koruyucu bu
Onlemler neticesinde, diinya tarimsal iiriin ithalatinda da 6nemli azalmalar olmustur.
S6z konusu durum az gelismis iilkelerin rekabetini etkilemekle birlikte, az gelismis

lilkelerin ihrag mallarina olan talebi de daraltan bir faktordiir.

2.4.2.2. Arz ile llgili Faktorler

Talep faktorlerinin yam sira arzla ilgili faktdrler de ticaret hadlerinin, az
gelismis iilkeler aleyhine de@ismesine sebep olabilir. Singer - Prebisch tezinde
teknolojik yenilikler ve faktor artislar: ve tekelci kuruluslarin etkileri gibi arz ile ilgili

faktorler yer almaktadir (Seyidoglu, 2003: 639):

Teknolojik yenilikler ve faktor artiglari: Ihrag kesiminde ortaya ¢ikan
yenilikler, tarimsal Uriinlerin arzini arttirarak ihracat fiyatlarimi dilsmesine neden
olmaktadir. Bu duruma ek olarak o&zellikle hizli ig giicii artisi gibi iiretim
faktorlerindeki artiglar, emek-yogun ihrag mallarinin iiretimini yaygimlastirarak

fiyatlarinin diismesine neden olabilmektedir.

Tekelci kuruluglarin etkisi: Gelismis iilkelerdeki giiglii is¢i sendikalarmin ve
sanayideki tekelci kuruluglarimin, verimlilik artiglarini fiyatlara yansitmaksizin
yiiksek iicretler ve yiiksek karlar seklinde kendilerine alikoyduklar: Singer - Prebisch
tezinde savunulmaktadir. Buna ek olarak gelismis iilkelerde ihracat kesimindeki
firmalarin  6nemli derecede tekellesmis olmalar, bu firmalarm yiiksek fiyat

uygulamalarim kolaylagtirmaktadir. Emek arzi yitksek olan gelismis iilkelere
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:

L bakildiginda ise, s6z konusu kuruluglarin ya hi¢ olmamasi ya da etkili olamamasi
‘F neticesinde  verimlilik  artislart  ihrag  mallarmin  fiyatimin ~ diismesiyle
| sonuclanmaktadir. Bu da teknolojik gelismelerin getirdigi faydanin gelismis iilkelere

kaymasina neden olmaktadir.

Kisaca ifade edilecek olursa, teknolojik gelismeler sonucunda artan {irlin arzi
fiyat1 diigiiren bir etki yaratmaktadir. Bunun yaninda sendika ve tekelci kuruluslarin
fiyati arttirict bir etkide bulunmamasi dolayisiyla arz ile ilgili faktérler, ihrag
tirtinlerinin fiyatlan tstiinde olumsuz bir etki olugturmaktadir. Bu da gelismekte olan

tilkenin ticaret hadlerinin zaman igerisinde diigmesi anlamina gelmektedir.
2.4.2.3. Ekonomik Yapinin Katihigi

Singer — Prebisch tezinde ticaret hadlerindeki bozulmanin etkilerinden
kacinmayi engelleyen tigiincii bir faktdr olarak yapisal esneklikler iizerinde durulur.
Ekonominin yapisal esneklidi, az gelismis iilkelerde oldukca diisiiktiir. Bir iilkede
ithracat fiyatlarindaki diisme karsisinda, ekonomideki mevcut kaynaklar ihracat
kesiminden kolayca yurtici kesimlere aktarilabiliyorsa, ihracat fiyatlarinda meydana

gelen disiis en az ekonomik zararla atlatilabilir. Ancak az gelismis iilkelerde

ekonomik yapmm genellikle ¢ok kat1 olmasi dolayisiyla meydana gelecek kayiplar

\ da o denli biiyiik olmaktadir.

Gelismis iilkelerde ise ekonominin yapisal esnekligi biiyiiktiir. Yapisal
esnekligin biiylik olmasi eldeki kaynaklarn sektrler arasi hareketinin ve aktariminin
kolay olmasi anlamina gelir ki bu da kaynaklarin kisa siirede az kar getiren
sektorlerden daha fazla kar getiren sektdrlere kaydirilabilmesini saglar. Az gelismis
tilkelerde ise bu durum tersinedir. Yani, kaynak aktariminin daha karli sektdrlere
dogru gergeklesmemesi sebebiyle eldeki kaynaklarin verimli kullanilamamasi
durumu ortaya ¢itkar. Bunun sonucu olarak az gelismis iilkelerde fiyat ve kardaki

degismelere kars1 arz degismeleri kisa siirede gergeklesmez (Ozbek, 1999: 49),

L Az gelismis iilkelerin bu konudaki en bityiik problemi tarimsal {iriin ve ham

madde iretiminde kullanilan faktorlerin sanayi sekt6riine kaydirilamamasidir.
Dolayisiyla az gelismis tilkeler i¢in ayn1 zamanda ihrag mali anlamina gelen tarimsal

tirlin ve ham maddelere olan talebin azalmasina kargin sanayi mallarina olan talebin
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artmasi s6z konusu iilkelerin dig ticaret hadlerinde olumsuz bir etki yaratmaktadir.
Bu durumda da Singer — Prebisch tezinin, dis ticaret hadlerindeki olumsuz degisimler
karsisinda OnerdiBi ithal ikameci sanayilesme politikalarinin uygulanmasi, yapisal

esnekligin diisiik olmasi sebebiyle oldukca zordur.

Ozetle, gelismekte olan iilkelerin ihrac etmis olduklar1 tarimsal iiriinlere olan
dis talep esnekliginin 1°den biiyiikk bir deder olmasi ve gelismekte olan iilke
ekonomilerinin yapisal esneklikten yoksun bulunmasi, disg ticaret hadlerinin séz
konusu iilkeler aleyhine degismesine sebep olmaktadir. Bahsi gecen gelisme
sonucunda, gelismekte olan iilkelerden gelismis iilkelere dogru uluslararasi gelir
akist meydana gelmekte ve bu durum gelismekte olan iilkelerin satin alma giiglerini

azaltarak kalkinma ¢abalarini bityiik 6l¢iide kisitlamaktadir (Karluk, 1996: 136).

2.4.2.4. Singer — Prebisch Tezine Yoneltilen Elestiriler

Singer — Prebisch ve Myrdal’in savundu@u bu tez, dis ticaret hadlerinin
siirekli olarak gelismekte olan iilkeler aleyhine degistigini ifade eder. Iktisat
literatiiriinde bu gériis bir takim elestirilere ugramistir. Onceleri, ticaret hadleri icin
Ricardo tam tersi bir goriisii benimseyerek, tarimda azalan verimler kanununun
gecerli olmasi nedeniyle, ticaret hadlerinin uzun dénemde sanayilesmis iilkeler

aleyhine degisecegini dne stirmiistiir (Seyidoglu, 2003: 639).

G. Meier ise istatistiklerin, dis ticaret hadlerinin siirekli olarak gelismekte
olan iilkeler aleyhine bir degisim g&sterdigini dogrulamadigini belirtmektedir. Meier,
gelismekte olan filkelerin ithal ettifi mallarin zamanla kalitesinin yiikselmesi ve
ulasim masraflarindaki azalmamin ulasima konu olan mallarin fiyatlarindaki
diismeden daha hizli olmasi nedeniyle ticaret hadlerinin aslinda olumsuz yodnde

seyretmedigini ortaya koymaktadir (Karluk, 1996: 136).

Teorik anlamda yapilan elestirilerin biiyiik bir kismi dis ticaret hadleri
konusunda saghkli veri olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda
Ingiltere’nin dig ticaret hadlerinin tersinin kullanilmas: bu elestirilerin kaynagidir.
Gelismekte olan iilkelerin ithalatin1 genellikle sanayi {iriinlerinin olusturmasi,
ihracatin1 ise ham madde ve gida maddeleri gibi birincil iiriinlerin olusturmasi

nedeniyle dis ticaret hadleri hesaplamasinda basitlige gidilerek sanayilesmis bir iilke
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olan Ingiltere’nin dig ticaret hadlerinin tersi alinmistir. Ancak Ingiltere’nin ihrac
ettigi ve ithal ettifi mallarin fiyatlari, s6z konusu mallar iilkenin limanindayken
Olgiilmektedir. Yani, bahsi gecen iilke agisindan ithal edilen gida ve ham maddelerin
gibi birincil iiriinlerin fiyatlarindaki azahs, aymi dénemdeki denizasi ulasim
masraflarindaki azahslarim bir sonucu olabilir. Dolayisiyla séz konusu iilkenin dig
ticaret hadleri diger sanayilesmis tilkelerin dis ticaret hadlerine gore daha farkli bir
gelisime sahip olabilmektedir. Bu durumda Ingiltere’nin tek basina sanayilesmis
iilkeleri temsil edecegi diisiincesi saglikli sonuglar vermemekte ve hesaplamalarda

hatalar olusturmaktadir.

Bunun yaninda birincil iirlinler ile sanayi iriinleri arasindaki dis ticaret
hadleri ile gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki dis ticaret hadleri aym
anlama gelmemektedir. Gelismekte olan iilkelerin de birincil {iriinler ithal
edebilecegi gdz Oniine almirsa, bu iilkelerin smiflandirilmasi iizerine yapilan

genellemeler de hatali sonuglar getirmektedir (Karluk, 1996: 137).

Bir diger elestiri, Singer — Prebisch tezindeki tartismalarin ticaret
hadlerindeki degisimlerin net degisim ticaret hadlerine dayaniyor olmasiyla ilgilidir.
Ticaret hadlerindeki degisimler ihracat kesimde meydana gelecek verimlilik
artislarindan ortaya ¢ikmasi halinde, net degisim ticaret hadleri taniminin yaniltici
olacagi daha Onceden de belirtilmigti. Dolayisiyla, ihracat fiyatlarinin diismesi
durumunda dahi ihracat hacmi genislemis ve ithalat daha ucuz bir reel kaynak
kargih@inda saglanmis olacagindan net bir kayip sdz konusu olmayabilir. Bir diger
dnemli husus, az gelismis iilkelerin ithalat fiyatlarindaki artiglarin kalitedeki gelisimi
yansittil konusudur. Bunun sebebi olarak sanayi mallarinda gerceklesen kalite
gelismelerinin tarimsal triinlerinkinden ¢ok daha Onemli olmasi gdsterilmistir.
Kisaca bu goriis baglaminda ithaldt fiyatlarindaki artis, daha yiiksek kalitedeki

mallarn ithal edilmesinin bir sonucudur.
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2.5. Tiirkiye’nin Dis Ticaretinin ve Dis Ticaret Hadlerinin

Degerlendirilmesi

Ihracat fiyat endeksinin ithalat fiyat endeksine oranlanmasi ile elde edilen dig
ticaret hadleri, ele alinan dénemdeki degerinin belirlenen baz yili degeri olan 100°{in
altinda ya da iistiinde gerceklesmesine gore yorumlanmaktadir. Dis ticaret hadleri,
100 degerinin iizerinde ise dis ticaretten kazang saglandigim gostermektedir. TUIK,
100 degerini 2010 (baz yil1) yilina vererek baz yila gore dig ticaret endekslerini
hesaplamaktadir.

Grafik 2: Tiirkiye’nin Aylara Gore Dis Ticaret Hadleri

120.0

115.0

110.0

105.0

1000 2= —— = B e

s

95.0

90.0

85.0 T i

Ocak | Subat | Mart | Nisan | Mayss | 72 ) Temm g‘;“’ Eylol | Ekim | Kasim | Aralik

et 2014| 1014 | 989 | 97.6 | 984 | 100.0 | 100.4 | 101.2 | 100.2 | 1003 | 100.8 | 101.0 | 102.7
20151 106.2 | 105.7 | 104.6 | 105.7 ; 1069 107.0 | 108.0 | 108.7 | 109.8 | 108.5 } 107.9 | 109.9
w2016 114.5 | 114.6 | 1136 | 1144 | 11311 1114 | 1129 | 1129 | 112.7 | 1109 | 111.4

Kaynak: TUIK.

Grafik 2’de aylik dis ticaret endekslerine bakildiginda, 2014 yilinda
(2010=100) baz yili degerinin altnda ve bu deger simrinda bir seyir
gozlemlenmektedir. 2015 yilinda ise dis ticaret hadleri, bir dnceki yilin ayn1 ayina
gdre genel goriintii itibariyle de gelisim gdstererek 100’iin tistiinde bir seyir izlemis
ve iilke lehine bir tablo ortaya g¢ikmustir. 2016 yili rakamlar bir énceki yila gore

degerlendirildiginde iilke lehine olan tablonun devam ettigi goriilmektedir.

Ihracat ve ithalat birim deZer endeksleri; gida, icecek, tiitiin, ham maddeler
(vakit harig), yakitlar ve imalat sanayi (gida, icecek ve tiitiin haric) gibi sektdrlerdeki
rakamlar dikkate alinarak olusturulmaktadir. ihracat birim deger endeksi 2015 Aralik
ayinda bir nceki yilin ayn1 ayina gére %14 artmistir. Ithalat birim deger endeksinde

ise, ayn1 donemde %6°lik bir artis gergeklesmistir. Thracat birim deger endeksinin
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ithalat birim deger endeksine boliinmesiyle hesaplanan dis ticaret haddi 2014 yili
Aralik ayinda 102,7 iken, 2015 yili Aralik aymmda 110 olmustur. 2014 yili dis ticaret
hadlerinin ortalama degeri 100,5 iken 2015 yili ortalama deZerinin ise 107,4’tiir.
Yaklasik olarak %7°lik bu artis, dis ticaret hadlerinin 2015 yilinda bir &nceki yila

gore iyilestigini gostermektedir.

Tablo 5°te 2005-2015 yillar1 arasinda dis ticaret hadlerini olusturan birim
deger endekslerine ve dig ticaret hadlerinin bir Onceki yila gdre yiizdelik
degisimlerine yer verilmistir. 2010-2013 yillar1 arasinda ithalat birim deger
endeksindeki artis ihracat birim deger endeksindeki artigtan daha fazla oldugundan
dig ticaret hadlerinde bir bozulma gergeklesmistir. Ancak 2013 yilindan itibaren
ithalat birim deger endeksine gore daha fazla bir artig gosteren ihracat birim deger
endeksi, dis ticaret hadlerini olumlu yonde etkilemis ve 2015 yilina gelindiginde bir
onceki yila gore yaklasik olarak %7’lik bir iyilesme saglamistir. Dolayisiyla, 2015

yilinda dig ticaret hadlerinin lehte gelistigi soylenebilir.

Tablo 5: Tiirkiye’nin Thracat Birim Deger Endeksi, ithalat Birim Deger
Endeksi ve Dis Ticaret Hadleri (2005-2015)

Yillar | ihracat Birim | Ithalat Birim Deger | Dis Ticaret Dis Ticaret
Deger Endeksi Endeksi Hadleri Hadlerindeki
% Degisim
2005 76.7 72 107 -%0.1
2006 84.7 83.4 102 -%4.6
2007 86.5 83 104 %1.9
2008 99.5 98.7 101 -%2.9
2009 99.8 95.3 104.8 %3.8
2010 100 100 100 %4.5
2011 124.9 128.1 97.5 %2.5
2012 129.4 133.8 96.7 -%0.8
2013 137.9 140.01 98.5 %1.8
2014 155.82 155.06 100.5 %2
2015 173.54 161.64 107.4 %6.8

Kaynak: TUIK.

Ele alinan dénemde, 2008 yilinda ABD’deki konut fiyatlarinin birden deger
kaybetmesine bagh olarak ipotekli gayrimenkul satiglarinda kisisel iflaslar artmig ve
ortaya Kiiresel Ekonomik Kriz ¢ikmistir. Bu krize sebep olan Subprime Mortgage
kredilerini, kredi notu disiik kisilere bankalar tarafindan verilen yiiksek riskli

krediler olusturmaktadir. Bu kisilerin gayrimenkul fiyatlarindaki diisiis nedeniyle
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aldiklar1 kredileri 6deyemeyip ipotekli evlerini bankaya birakmasi sonucunda kriz

ortam1 ortaya ¢ikmistir.

Kiiresellesen diinyada iilkelerin birbirleriyle sermaye hareketleri ve ticaret
yoluyla etkilesim iginde oldugu diisiiniildiigiinde, 2008 Kiiresel Ekonomik Krizi’nin
ABD’de baslayip basta Avrupa Birligi ilyesi iilkeler olmak iizere diger iilkelere
sigramis oldugu sOylenebilir. Nitekim bu dénemin, iilkemizin ihracat ve ithalat
rakamlarina yansimasi Tablo 6’da goriilecegi iizere olumsuz olmustur. 2008 yilinda
bir dnceki yila gore %23’liik bir artisla 132 milyar dolar seviyesine ulasan toplam
ihracatimiz, kriz sonrast 2009 yilinda -%23’lik bir diisiisle 102 milyar dolar
seviyesine gerilemistir. ithalat rakamlarina bakildiginda ise, 2008 yilinda bir 6nceki
yila gore %19’luk bir artisla 201 milyar dolar seviyesine ulasan ithalat degeri kriz
sonrasi -%30°1uk bir azalisla 140 milyar dolara gerilemistir. Dis ticaret agigmnin 2008
yilinda 69 milyar dolar iken sonraki yil 38 milyar dolara inmesi, ithalatin ihracata
gore daha gok azalmasindan kaynaklanmaktadir. Buna bagh olarak ayn1 dénemde

ihracatin ithalat1 karsilama orani %65’ten %73 e yiikselmistir.

Tablo 6: Tiirkiye’nin Ihracati, ithalati, Dig Ticaret A¢igi ve Thracatin ithalat
Karsilama Oram (2005_—2015)

vall Toplam Onceki . Toplam Onceki Dis Ticaret il_:racatm
W4T fhracat Degeri | Yila Gore | Ithalat Degeri | Yila Gore | Agigi (bin $) Ithalat
(bin $) Yiizde (bin $) Yiizde Karsilama
Degisim Degigim Orann
2005 73.476.408 %16 116.774.151 % 20 -43.297.743 %63
2006 85.534.676 %16 139.576.174 % 20 -54.041.498 %61
2007 | 107.271.750 %25 170.062.715 % 22 -62.790.965 %63
2008 | 132.027.196 %23 201.963.574 % 19 -69.936.378 265
2009 | 102.142.613 923 140.928.421 %30 -38.785.809 %73
2010 | 113.883.219 %12 185.544.332 %32 -71.661.113 %61
2011 | 134.906.869 %18 240.841.676 %30 -105.934.807 %56
2012 | 152.461.737 %13 236.545.141 90 -84.083.404 %65
2013 | 151.802.637 -240.43 251.661.250 %6 -99.858.613 %60
2014 | 157.610.158 23.83 242.177.117 -Yod -84.566.959 %65
2015 | 143.838.871 %9 207.234.359 %14 -63.395.487 %69

Kaynak: TUIK.

S6z konusu bu kriz, toplam ihracat ve ithalat rakamlarini ilgili dénemde

olumsuz etkilemesinin yani sira AB iiyesi iilkeler ile olan ihracat ve ithalat
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rakamlarini da olumsuz etkilemistir. Tuirkiye, cari agik veren bir iilke olarak yabanci
yatirimlara oldukca ihtiyag duymaktadir. Yabanct yatinmlarda ise en biiyiik paym
AB tiiyesi tilkelere ait olmasi sebebiyle buradan gelen yatirrmlarin azalmasi, ihracatin
azalmasiyla birlikte cari agi81 arttiran bir bagka husustur (Tungsiper ve Bigen, 2013:
486-489). Tiirkiye’nin toplam ihracatinin ve ithalatinin %40’tan fazlasinin AB iiyesi
tilkelerle yapilmasi, yasanan krizin etkilerini Tiirkiye’nin dig ticaret rakamlarina
dogrudan yansitmaktadir. 2008 yilinda AB iiyesi iilkelere yapilan ihracat 63 milyar
dolar seviyesindeyken bir sonraki yil -%26’lik bir diisiiy ile 47 milyar dolar
seviyesine gerilemigtir. AB iiyesi iilkelerden yapilan ithalata bakildiinda ise, 2008
yilinda 74 milyar dolar seviyesindeyken bir sonraki yil -%24’liikk bir diisiis ile 56
milyar dolar seviyesine gerilemistir. 2015 yilinda ihracattaki ve buna bagl olarak
ithalattaki gerilemenin ise diinya ticaret hacminin daralmasi, iilkemizdeki emtia
fiyatlarinin diismesi, gevre iilkelerde sorunlar yasanmasi ve ABD dolarmm deger

kazanmasindan kaynaklandig1 s6ylenebilir.

Tiirkiye’nin dig ticareti uluslararasi standart sanayi siniflamasina (ISIC) gére
degerlendirildiginde, ihracatin aZirhikli olarak imalat sanayi sektdriinden olustugu
gorillmektedir. 2015 yilinda toplam ihracatin %93,4’iinli imalat sanayi sektoril
olustururken tarimsal tirlinlerin payr %4, madencilik ve tas ocak¢ilifi tiriinlerinin
pay1 %1,9 olarak gergeklesmistir. Thracati olusturan temel iiriinlerin basimda motorlu
kara tagitlar1, kazan, makine ve mekanik cihazlar, demir ve ¢elik, 6rme giyim egyasi,
elektrikli makine ve cihazlar gelmektedir. Toplam ithalatta ise %80 ile en biiyiik pay:
imalat sanayi sektorii alirken madencilik ve tas ocake¢iliga iiriinleri %13,3 ve tarimsal
iirlinler %3,4°liik bir pay almigtir. Tthalati olusturan temel iiriinlerin basinda mineral
yakitlar ve mineral yaglar, kazan, makine ve mekanik cihazlar, demir ve celik,
elektrikli makine ve cihazlar, motorlu kara tasitlar1 gelmektedir. Kriz doneminde
sanayi Uriinleri ihracatinin toplam ihracat i¢cindeki payi %1,4 oraninda azalirken
tarim Uriinleri ihracati %1,3 oraninda artmig, madencilik sektériiniin toplam
ihracattan aldig1 payda ise 6nemli bir degisiklik olmamustir. Ayn1 ddnemde sanayi
firtinleri ithalatmin toplam ithalat igindeki payr ise %4,4 oraninda artarken
madencilik tirinleri ithalat: %3,1 oraninda azalmig, tarim iiriinleri ithalatinin toplam

ithalat i¢indeki payinda ise 6nemli bir degisiklik olmamuistir.

Tiirkiye’nin dig ticareti genis ekonomik kategorilerin siniflamasma (BEC)

gore incelendiginde, ihracatin agirlikli olarak ara mali ihracati ve tilkketim mali
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ihracatindan olustugu goériilmektedir. 2015 yilinda 143 milyar dolarlik ihracatin 68,4
milyar dolarini kapsayan ara mali ihracat1 %48 ile toplam ihracattan en yiiksek pay:
almistir. Ayni y1l titketim mallar ihracat1 59 milyar dolar degeri ile toplam ihracatin
%41’ini olustururken, sermaye mallarinin payi ise 15 milyar dolar ile %11 olarak
gergeklesmistir. 2015 yili itibariyle toplam ihracatin %48’ini olusturan ara mali
ihracatinin Onde gelen kalemleri ise sanayi igin islem gormils ham maddeler,
tagimacilik araglarinin aksam ve pargalari, yatirim mallarmin aksam ve pargalaridir.
Tiiketim mallarinin 6nde gelen kalemleri ise, yar1 dayamikl tiikketim mallar,
dayamkh tiiketim mallar1 ve dayaniksiz tilketim mallaridir. 2015 yili itibariyle
toplam ihracatin %11’ini olugturan sermaye mallarinin kalemleri ise, yatirim mallari

ve sanayi ile ilgili tasimacilik arag¢ geregleridir.

2015 yilinda Tiirkiye’nin 207 milyar dolar degerindeki toplam ithalati genis
ekonomik kategorilerin simiflamasina (BEC) gore incelendiginde, ara mah ithalatinin
143 milyar dolarlik degeri ile toplam ithalatin %69’unu olusturdugu goriilmektedir.
Ayni y1l toplam ithalatin %17°sini 34 milyar dolar ile sermaye mallari, %14 tinii ise
28 milyar dolar ile tiiketim mallar olusturmustur. Ara mah ithalatinin 5nde gelen
kalemlerini ise sanayi igin iglem gormiiy ham maddeler, tasimacilik araglarinin
aksam ve pargalari, yatiim mallarmin aksam ve pargalar1 ve islem gérmiis diger
yakit ve yaglar olusturmaktadir. Sermaye mal ithalatimin énemli bir bsliimiinii ise
yatinnm mallari olusturmaktadir. Tiiketim mali ithalatinin énde gelen kalemleri ise
binek otomobiller, yar1 dayanikhi tiiketim mallar ve dayaniksiz titketim mallaridir.
Kriz doneminde, toplam ihracat icinde sermaye malinin payt %2 ve ara malinmn pay:
%2 oraninda azalirken buna baglh olarak tiketim mali ihracatinin toplam ihracat
i¢indeki payr %4 artmigtir. Aym dénemde titketim mali ithalatinin toplam ithalat
i¢indeki pay1 %3, sermaye malmin toplam ithalat icindeki pay1 %1 oraninda artarken

ara mal ithalatinin toplam ithalat i¢indeki pay1 ise %4 oraninda azalmistir.

2015 yilinda 720 milyar dolar seviyesinde gerceklesen GSYH’de ihracatin
pay1 143,8 milyar dolar ile %20’ye ulagmustir. [hracatin GSYH iginde aldig1 %20°lik
pay, bu zamana kadar gerceklesen en yitksek pay olmustur. Kriz déneminde ise bu
oran %]16,6 olarak gergeklegmistir. Ihracata konu olan mallarmm cesitlendirilmesi ve
katma degeri yiiksek driinlerin iiretiminin arttinlmasi durumunda bu oranin
yiikselecegi ongorillmektedir. Diinya mal ihracati ise 2015 yilinda 16,5 trilyon dolar

olarak gerceklesirken bir énceki yila gore %13 oraninda daralma yasamistir.
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Tiirkiye’nin mal ihracat1 ise ayn1 donemde %9 oraninda daralmistir. Buna bagli

olarak diinya ihracatindaki paymiz %0,82’den %0.87’ye yiikselmistir. Ayrica bu
oranin 2023’te %1,5%e ¢ikarilmasi hedeflenmektedir. 2015 yilinda Tiirkiye’nin dig
ticaret hacminin diinya ticaret hacmi i¢indeki payr %1,05 olarak gergeklesmistir.
Krizin etkilerinin rakamlara yansidigi 2009 yilinda ise diinya mal ihracati 16,2
trilyon dolardan 12,6 trilyon dolara inmis ve %22°lik bir daralma yasamustir.
Tiirkiye nin mal ihracat1 da benzer sekilde %23°liik bir daralma yasamigtir. Diinya
ticaret hacminde %22,6 oraninda daralma gergeklesirken Tiirkiye’nin dig ticaret

hacminde %27,2 oraninda daralma gergeklesmistir.

Kriz déneminde ihracat ve ithalat rakamlarina keskin bir sekilde yansiyan bu
dilsiisler dig ticaret hadlerine farkl sekilde yansimistir. Birim basina ihracat ve ithalat
deger endeksleri ile hesaplanan dis ticaret hadleri, ithalatin birim degerinin ihracat
birim degerine oranla daha yiiksek bir yiizde ile diismesi sebebiyle kriz doneminde

100’{in iistiinde deger almistir.

Ote yandan 2007 yilinda %4.6 olan ekonomik biiyiime oram 2008 yilinda
%0.65 iken kriz sonrast 2009 yilinda -%4.8 olarak gergeklesmistir. Enflasyon orani
ise, 12 aylik ortalamalarina gére 2007 yilinda %8.8 diizeyinde iken 2008 yilinda
%10.4, 2009 yilinda %6.2 olarak ger¢eklesmistir. Dolayisiyla, ABD’de baglayip

diger iilkelere yayilan bu krizin Tiirkiye’ye etkisi olumsuz olmustur.
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3. EKONOMIK BUYUME

Ekonomik biiylime kavrami, iktisat yazminda hemen her dénemde en ¢ok
tartigilan konular arasinda olmugtur. Giiniimiizde de gelismekte olan ve gelismis
tilkelerin tizerinde durdugu en Onemli sosyal ve ekonomik konulardan biridir.
Ekonomik biiylime, bir iilkedeki toplam iiretim hacminin (reel GSYH) devamli
olarak genislemesi seklinde ifade edilmektedir. Ekonomik biiyiimenin, niifus artig
oranindan daha yiiksek oranda bilyilimesi, kisi basina diigen geliri yiikseltmektedir.
Bu durum da, iilkede refah diizeyini arttirmaktadir (Seyidoglu, 2003: 97). Ancak soz
konusu biiyiime, kisi basina hasilada meydana gelen artism devamli olmasiyla
saglanmaktadir. Tanimdan da anlasilacagi tizere, kisi basina hasiladaki artisin gegici

olmamasi, devamli olmasi gerekmektedir.

Ekonomik biiylimeden bahsedilirken asil kastedilen fiyat artislarmdan
armdirilmis olan biiyiime, yani reel bilyiimedir. Fiyat artislarinin dahil oldugu
bliyiime nominal biiyilme olup, refah artisini oldugundan ¢ok daha fazla

gdstermektedir. Bu durum asagidaki rnekle agiklanabilir (Egilmez, 2012):
Uretim = 1000 Adet Ekmek + 25 Kg Beyaz Peynir + 500 Sise Su

Hayali bir iilkede, ¢ yil1 i¢inde firetimin sadece 1000 adet ekmek, 25 kg beyaz
peynir ve 500 sise sudan olustugunu varsayahm. Ekmegin tanesi 1 TL, beyaz
peynirin kilosu 10 TL, suyun sigesinin ise 0,50 TL’den satildif: diisiiniiliirse stz

konusu iilkenin ¢ yilt GSYH’si su sekilde hesaplanir:
GSYH = (1000 * 1) + (25 * 10) + (500 * 0,50) = 1.500 TL

t + 1 yilinin baginda yeni bir firinin iiretime baglamasiyla ekmek iiretiminde
bir artis yasanarak iiretimin 1000 adetten 1100 adede yiikseldigi ve fiyatlarin da
degismemis oldugu diistiniiliirse, ¢ + I yili GSYH’si su sekilde olacaktir:

GSYH = (1100 * 1) + (25 * 10) + (500 * 0,50) = 1.600 TL

Bu ekonomi ¢ + / yilinda bir 6nceki yila gore ((1600 — 1500)/ 1500) = 0,067
yani %6,7 oraninda biiyiimiistiir. Fiyatlarda bir artig gerceklesmedigi icin s6z konusu

bityiime reel biiyiimedir.
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Yine aym ekonomi iistiinden baska bir varsayimla bu sefer ekmek iiretimi
artisiyla beraber ekmek fiyatinin da arttigimi ve ekmegin tanesinin 1,25 TL’ye
yiikselmis oldugunu diisiinelim. ¢ + I yili GSYH’sini bu varsayim altinda tekrar ele
alacak olursak:

GSYH = (1100 * 1,25) + (25 * 10) + (500 * 0,50) = 1.875 TL

Ekonomi bu haliyle ¢ + / yilindan bir nceki yila gére ((1875 — 1500)/ 1500)
= 0,25 yani %25 oraninda biiylimiistiir. Bu bilyiimenin i¢inde fiyat artislar1 da
bulundugundan buna nominal biiyiime denilmektedir. Nominal biiyiime, ekonominin
gercekte ne kadar bilylidiigiinii gostermemektedir. Gergek biiylimenin ne kadar
oldugunu bulabilmek i¢in ¢ + I yilr GSYH’sinin fiyat artislarindan arindirilmasi,
dolayisiyla bir dnceki yilin yani ¢ yilinin fiyatlarinin hesaplamada baz alinmasi

gerekmektedir. Bu durumda ¢ + I yilinin GSYH denklemi gdyle olur:
GSYH = (1100 * 1) + (25 * 10) + (500 * 0,50) = 1.600 TL

Ekonomi bu durumda ¢ + [/ yilinda, bir 6nceki yila gore %6,7 oraninda
biiylimiigtiir. Yani bu hayali ekonomi ¢ + / yilinda nominal olarak %25 biiyiimiis
ancak reel biiyiimesi %6,7 oraninda gerceklesmistir. Fiyat artislarindan bagimsiz
sekilde yalmizca artan iiretim degerlendirmeye katildifinda gercek biiyiimeye

ulasilmis olunur.

Bir iilkede, ekonomik biiyiimenin &l¢iilebilmesi icin ortalama biiyliime hizina
bagvurulmaktadir. Yillik biiyiime hizi formiiliinden yola ¢ikilarak hesaplanan
ortalama biiyiime hizi, belirli bir donemi kapsayacak sekilde reel kisi basina hasilada

gerceklesen artisi Slgmektedir.
Bu baglamda yillik bityiime hiz1 formiilii asagidaki gibidir (Unsal, 2007: 13).
g=Xm—-X9/ X; (3.1)
g: Bilylime Hiz1
X: Kisi Basina Reel Hasila
t: Birinci Y1l

t + 1: ikinci Y1l
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Ornegin X, = 100 TL, X,.; = 104 TL ise, t+1 yilindaki bityiime hiz1 %4’e
esittir:

g=(104-100)/100 = 4/100 = 0.04 = %4

Yillik biiyiime hizini veren (3.1) formiil agagidaki gibi de yazilabilir:

gXi= X1 — Xt (3.2)
gXt + Xt = XH’] (3-3)
X1 = Xe (Hg) (34)

(t + 1) yilindaki biiylime hizinin yer aldigi yukaridaki son denklem, (t + 2)
yilindaki biliyiime hizinin (t + 1) yilindaki biiylime hizina esit oldugu varsayimi

altinda asagidaki gibi yeniden yazilabilir:

Xt+2 = XH—I (1 + g) (35)
Xep=X(1+g) (1 +g) (3.6)
X2 =X (1 +g)° (3.7)

Dolayisiyla da kisi basina reel hasilanin t yilini izleyen n yil ayni hizla

biiylimesi halindeki kisi bagina hasila diizeyi, asagidaki gibi hesaplanir:
Xin=X (1 + g)" (3.8)

Son denklem de X, ve X; degerlerinin bilindigi varsayimi altinda asagidaki

gibi yazilabilir:
g = (Xum/ X' 1 (3.9)

(3.9) numarali denklem t yilini izleyen n yil siiresince [(t + n) — t doneminde]
kigi basina reel hasilanin her yil ortalama olarak hangi hizla arttifim yani kisacasi
ortalama biiyiime hizim gosterir. Omegin Tiirkiye’de 1960 ve 2005 yillarinda satin
alma giicii paritesi doviz kuru {izerinden hesaplanan kisi basina reel hasila sirasiyla
2519% ve 7950%°dir. Satin alma giicii paritesi iizerinden kisi bagina reel hasilanin
1960 — 2005 déneminde 3.15 kat arttigin1 gosteren soz konusu verileri (3.9) numaralt
formiilde yerine koyuldugunda, Tiirkiye ekonomisinin bahsi geg¢en ddnemdeki

bitylime hiz1 %2.56 olarak hesaplanir (Unsal, 2007: 14).
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& = (XKt X1

1
_ [Dijnem Sonundaki Kisi Bagina Hasﬂa] /n 1
Donem Basindaki Kisi Bagina Hasila

(zy s g

2519
g=(3.156)"" -1 =(3.156)*%%2 — 1 =(1.0256) — 1 =0.0256

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ve Diinya Bankas: verilerine gore 2015
yilinda Tiirkiye ekonomisindeki bilylime %4 olarak ger¢eklesmistir. Kisi bagmma gelir
9,130 dolar olurken satin alma giicli paritesine gdre kigi basina gelir 19,618 dolar
olmugtur. 2008 krizinden sonraki yil olan 2009 yilinda ise, ekonomide -%4,8’lik bir
daralma yasanmistir. Aynmi1 donemde kisi basina gelir 8,623 dolar seviyesinde, satin
alma glicii paritesine gore kisi basina gelir 14,651 dolar seviyesinde gerceklesmigtir.
2009-2015 donemine ait satin alma giicii paritesine gore kisi basina gelirler ile 3.9
numarali formiilden yola cikarak hesapladigimiz ortalama biiylime hizi ise %4,9

olarak bulunmustur.

Ekonomik biiyiime hizinin belirlenmesi konusunda faydalanilan bir diger arag
iiretim olanaklar1 egrisidir. Uretim olanaklar1 egrisi, bir iilkede var olan teknoloji
diizeyi ve iiretim faktoril miktar: ile elde edilebilecek en yiiksek iiretim seviyesini
gostermektedir. Bu efride disa dogru gerceklesen kaymalar, ekonomik biiyiimenin
gerceklestifini gdstermektedir. S6z konusu disa kaymalar ise, emek ve sermaye
stokundaki ve verimliligindeki artis ve ayrica kapasite kullaniminda meydana
gelecek olan artiglarla saglanabilmektedir. Buna ek olarak iiretim olanaklari egrisinde
meydana gelebilecek olan disa kaymada, hiikiimetlerin verimlilik artis1 sadlayacak
nitelikte egitime, teknolojiye ve fiziki sermaye arttirict altyapi yatirimlarina vermis

olduklar1 8nem de etkilidir.

Bir {ilkede, tiretim fakt6rleri aracihifiyla binlerce mal ve hizmet
iiretilebilmektedir. Asagidaki tabloda askeri tiiketim ve sivil tilketim mallarina 6rnek
teskil edecek sekilde tank ve otomobil secilmistir. Kaynaklarin tamaminin tiretimde
etkin sekilde kullanildif: diisiincesiyle, 1 yil i¢inde, tiretilmesi miimkiin olan tank ve

otomobil mal bilesimleri Tablo 7'de gosterildigi gibidir.
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Tablo 7: Tank ve Otomobil Uretim Alternatifleri

Uretim Tank Otomobil

Alternatifleri (1000 Adet) (1000 Adet)
A 0 500
B 10 470
C 20 420
D 30 310
E 40 200
F 50 0

Kaynalk: Dinler, 2006: 9.

Ekonomide var olan tiim kaynaklarin tank iiretimine ayrilmasi durumunda
tiretilebilecek 50 bin tanka karsilik hi¢ otomobil iiretilememektedir. Diger durumda
yani ekonomideki tiim kaynaklarin otomobil iiretime ayrilmasi durumunda ise 500
bin adet otomobil iiretilebilmektedir. F ve A bilesimleri olarak tabloda géziiken bu
durumlarin yaninda, her iki malin aym zamanda iiretilmesi halinde B, C, D, E
alternatif durumlar s6z konusudur. Tablo 7°deki A, B, C, D, E ve F durumlar, dikey
eksende otomobil ve yatay eksende tank miktarlarinin yer aldifi bir grafikle asagida

gosterilmigtir.

Birbirinden farkli iiretim bilegimlerini gosteren noktalarm her birinin
birlesmesiyle elde edilen AF egrisine, iiretim olanaklar egrisi denilmektedir. Uretim
olanaklar: egrisi, ekonomideki tiim tiretim faktdrlerinin veri teknoloji ile firetime
kosulmasi, hicbirinin atil kalmamasi varsayimi altinda, belirli bir ddnemde,

iiretilmesi miimkiin olan mal bilesimlerini vermektedir (Dinler, 2006: 10).

AF efrisi ayn1 zamanda iiretim smirini da belirttifinden T noktasinda
teknoloji veri kabul edildiginde ve kaynaklar tam etkin kullanildiginda iiretim
yapilmasi imkénsizdir. K noktas1 gibi egrinin iginde kalan kisimda gergeklesen bir
tiretim bilesimi ise kaynaklarin etkin kullanilmadigi, atil kapasite durumu oldugunu
gosterir. Eksik istihdam durumunda tiretimi yapilacak olan mallardan birinin azaltip
digerinin arttirilmasina gerek olmadan ikisi de ayni anda arttirilabilir. Kullanilmayan

kaynaklarin kullanilip etkin hale gelmesiyle K noktasindan iiretim olanaklarina
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egrisine dogru bir kayma gerceklesir, bu durum eksik istihdamda ekonomik biiyiime
olarak adlandirilmaktadir.

Grafik 3: Uretim Olanaklan Egrisi
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Kaynak: Dinler, 2006: 10.

Bir iilke ekonomisi, liretim olanaklari egrisi iizerindeki bir noktada dengede
ise tam istihdam kosullar1 gegerlidir. Bu kosullar gecerliyken iiretim faktdrleri arzi
yani emek ve sermaye arz1 artarsa ya da teknolojik gelismeler sonucunda teknoloji
seviyesinde bir artis meydana gelirse tiretim olanaklar egrisi disa dogru kayar. Sz

konusu bu duruma da fam istihdamda ekonomik bilyiime denilmektedir.

Daha 6nce A bilesimi olarak belirtilen, tiim kaynaklarin otomobil iiretimine
ayrilarak 500 bin otomobil iiretilmesi durumu, tank iiretiminin yapilamamasi
anlamima gelmekteydi. Askeri tilketim mali olan tank iiretimine yonelme halinde
otomobil iiretimi A noktasindan B noktasina inecek, bu da 10 bin tank iiretiminin
yapilmasi igin 30 bin otomobil iiretiminden vazgegilmesi anlamina gelecektir. Yani 1
tankin {iretimi igin vazgecilen 3 otomobil, ilave olarak iiretilen 1 tankin alternatif
maliyetidir. Grafik 3’te tarali alanlarin dikey kenarlari da her bir ilave 10 bin tank

iiretimi i¢in ne kadar otomobil iiretiminden vazgegildigini gdstermektedir. Diger bir
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ifadeyle, dikey kenardaki otomobil miktari, yatay kenarda gosterilen tank miktarinin
alternatif maliyetini vermektedir. Uretim olanaklari egrisinin i¢ biikey olmasma bagh

olarak, yatay kenarlar1 ayni olan tarali dikdortgen alanlarin, dikey kenarlarindaki

degerlerin giderek artmasi durumu ortaya cikmaktadir. Buna, her bir ilave iiretilen
tank i¢in feragat edilen otomobil miktarinin arttifini, dolayisiyla tankin alternatif

maliyetinin arttifin belirten artan alternatif maliyet hali denilmektedir.

Kaynaklarin her malda ayn: verimlilikte olmamasi nedeniyle bir alanda

uzmanlasmaya gidilerek verim arttirilmaya ¢ahisilirken bir noktadan sonra azalan

eSO B L Lo L LRI AT s L T

verimler kanununun isleyisiyle kargilagilmaktadir. Her yeni aktarilan kaynagin ayni

kalitede olmamast ya da her malin iiretiminde ayni sabit faktdr kullaniminin gegerli

olmamasinin bir sonucu olarak, azalan verimler kanunu ortaya ¢ikmaktadir. Azalan
verimler (¢oBalan maliyetler) 6zellikle tarim kesiminde etkilidir. Kaynaklar1 sanayi
kesiminden ¢ekip tarima yatirdikga, iiretimdeki artig bir siire sonra giderek ¢ogalan
maliyetlerle gerceklestirilebilir. Ciinkin 6teki faktorler toprak kadar tarimsal iiretime

elverigli degildir (Seyidoglu, 2003: 31).

i Grafik 4’te Uretim olanaklar1 egrisi iizerinde, L noktasinda dengede olan bir
ekonomide tarim iriinii iiretimi bir birim arttirllmak istenildiginde (AK kadar), sanayi
tiriinii iiretimi (AA kadar) azalacaktir. Yani AA/AK tarim iiriiniiniin sanayi mali
cinsinden maliyetini vermektedir. Tarim iriiniinii arttrmak igin vazgecilmesi
gereken sanayi {irinli miktarim g&steren bu orana marjinal doniigiim oram

denilmektedir. Marjinal doniisiim orani, iiretim olanaklari egrisinin egimine esittir.

N noktasinda iiretim yapilmak istenirse, vazgegilmesi gereken sanayi mali
tiretimi AB kadar olacaktir. Aynt durum R noktasi iginde gegerlidir ki bu durumda da
vazgecilmesi gereken sanayi mali firetimi AC kadar olacaktir. Uretilen her bir birim

‘ tarim {iriinii karsiliginda alternatif maliyet giderek ¢ogalacaktir.
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Grafik 4: Cogalan Maliyetler ve Uretim Olanaklar Egrisi
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Kaynak: Seyidoglu, 2003: 32.

Uretim olanaklar1 egrisi iizerindeki hareketler, bir iilkede iiretilmesi olasi
mallar arasinda kaynaklarin bir maldan bir diferine aktarilmasim ifade ederken, iilke
ekonomisindeki genel verimliliin artmasi ve genel iiretim seviyesinin yiikselmesi
firetim olanaklart egrisinin saga kaydifini yani ekonomisinin biiyiidiigiinii

gdstermektedir.

Ekonomik biiyiimenin belirleyicisi konumunda ii¢c ana kaynak bulunmaktadir.
Sermaye birikimi, teknolojik gelismeler, niifus ve is giicli ekonomik biiyiimenin
belirleyicileridir. Sermaye birikimi, mevcut gelirin bir kisminin titketimden tasarruf
edilip yatinma ayrilmasiyla gelecekteki tiiretimi ve geliri arttirmak amaciyla
gergeklestirilir. Mal ve hizmetlerin iiretimi i¢in sermaye ve ig giicliniin bir araya
gelmesi gerekmektedir. Bir iilkede fazla sayida is giicii, ancak yetersiz diizeyde fiziki
sermaye var ise ig giicliniin ¢ok fazla iiretken olmasini beklemek gercekgi degildir.
Bu sebeple sermaye, biiyiime istefinde olan bir ekonominin en kritik kaynagini
olusturmaktadir (Taban, 2013: 30). Sermaye birikimi, ekonomik bilyiimenin itici
giicii olarak kabul gérmektedir. Bir iilke ekonomisinin gelismesi diisiiniildiigiinde

yatirimlar, bu gelismenin olmazsa olmazidir. Yatirimlar ise, biiyitk Olgiide, gelir
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artislarinin getirecegi tasarruf artislarina baglidir. Tasarruflarin yatirimlara déniiserek
ekonomik biiylimeyi tetiklemesi asamasinda da sermaye birikiminin arttirilmasi
6nemli bir noktadir. Sermaye birikiminin artigindan bahsedilebilmesi i¢in yapilacak
olan yatirimlarin, mevcut sermaye stokunun eskime ve yipranma payindan daha fazla
olmas1 gerekmektedir. Yatirimlardaki artis sermaye stoklarinin amortisman payma
esit olacak sekilde gergeklesirse sermaye stoklar: sabit kalacak, amortisman payindan
daha az seviyede yeni yatirimlar yapilmasi halinde ise sermaye stokunda azalmalar

meydana gelecektir.

Diinyadaki bazi iilkeler “fakirligin kisir dongiisii” adi verilen bir siireg
yasamaktadirlar. Bu siireg, geligmekte olan iilkelerde diisik gelir, diisiik tasarruf,
diigiik yatirim zincirlemesiyle sermaye birikimine olan katkinin azalmasina neden
olmaktadir. Dolayisiyla bu siirecin sonunda diisiik gelir elde edilmesi ile siire¢ basa
dénmektedir (Taban, 2013: 30). Ozellikle az gelismis iilkelerdeki emegin ve dogal
kaynaklarin iiretime katilmasi agamasi ve bliylime siireci diiiiniildiigiinde, sermaye
birikimleri kilit bir rol oynamaktadir. Clinkii bu siiregteki asil konu emek ve dogal
kaynaklarin iiretime katilmasi asamasidir. Bu noktada sermaye birikiminin etkinligi

ekonomik bilylimeyi de arttiran bir husus olmaktadir.

Bir diger biiyiime belirleyicisi teknolojik gelismelerdir, Ekonomik bilyiimenin
temel dinamiklerinden olan teknoloji ve teknolojik gelismeler, bilylime asamasinda
olduk¢a dnemli bir yerdedir. Bir mal veya hizmetin iiretimi sirasinda gerekli olan
bilgi, organizasyon ve tekniklerin tamami seklinde tanimlanan teknoloji, iiretim

esnasinda ayn1 miktarda girdiyle daha fazla ¢ikti alinmasini da saglamaktadir.

Son olarak niifus ve ig giicii, biiyiime belirleyicileri arasinda yer almaktadir.
Bir iilke niifusunun is glicti potansiyeline sahip olmasi ayn1 zamanda is giicii arzini
da belirlemektedir. Is gilcliniin artmasi, niifus artisiyla ve dig goclerle ilgilidir.
Calisabilir nitelikteki niifusa bagh olarak niifus arttikga, is giicil de artmaktadir.
Artan ig giicil ekonomik bilylimeyi, azalan verimler kanunu isleyinceye kadar olumlu
yonde etkilemektedir. Azalan verimler kanunu tek bir iiretim faktdriiniin diger iiretim
faktorleri sabitken daha fazla iiretimde kullanilmasi ve buna bagh olarak her ilave
birim i¢in verimin giderek diismesi anlamina geldiginden (Taban, 2013: 29), artan is
giicii bir noktadan sonra tiretimde bir artiga yol agmayacak ve ekonomik biiyiimeyi

artik olumlu anlamda etkileyemeyecektir.
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Sermaye birikimi, teknolojik gelismeler ve niifus artisi karsilikli etkilesim
icinde ekonomik biiyiimeye katkida bulunmaktadirlar. 18. yiizyil ve 19. yiizyilda
Klasik iktisatgilar sermaye birikimi ve teknolojik geligmelerin, biiyiimenin itici giicii
oldugunu belirtmiglerdir. Fakat Klasik iktisat¢ilar ne kadar verimli teknoloji
bulunursa bulunsun, ne kadar yeni sermaye yatirimlarina girisilirse girigilsin,
insanlarin asgari geginme diizeyinde yasamaya mahkim olacaklarimi kabul
etmektedirler. Bunun nedeni, verimlilik artiglarinin niifusu arttiracak olmasi, artan
niifusun da verimliligi diisiirecek olmasidir. Klasik iktisat¢ilara gére ekonomik
bliylime geliri gecinme diizeyinin iizerine ¢ikarinca, niifus artacaktir. Niifus artis1 da
azalan verimleri ortaya ¢ikartarak verimliligin diismesine neden olacaktir. Bu
durumun sonucunda da gelirler asgari geginme seviyesine diismek zorunda kalacak

ve dolayisiyla niifus biiylimesi kontrol altina alinacaktir (Parasiz, 2003: 9).

Ozetlenecek olursa ckonomik bilyiimenin belirgin &zellikleri su sekilde
stralanabilir (Erding, 2013: 14):

e Ekonomik bilylime rakamla ifade edilebilen, kantitatif bir olgudur. Yillara
gbre gerek bilylime hizinda gerekse GSYH, SMH ve MG’de gergeklegen
degigmeler rakamla ifade edilmektedir.

e Ekonomik biiylime uzun doneme dayahi bir olgudur. Yatirimlarin
arttirilmasi, firetim  artigmm  saglanmasi  ve ekonomik  yapinin
degistirihneéi ancak uzun dénemde miimkiindiir.

e Ekonomik bilylime nominal degil, reel bir artis1 belirtir. Yani, ekonomik
biiylimede mevcuda bir ilave séz konusu olamaz.

e Ikame yatinmlarin ekonomik bilyiime ile ilgisi yoktur. Omegin, bes katli
eski bir binanin yikilip yerine tekrar beg kath bir binanin yapilmasi
durumunda biiyiimeden bahsedilemez. Bu durumda ikame yatirim soz
konusudur.

e Ekonomik bilylimenin gelir dagilimm iyilestirici bir dzelligi yoktur.
Ornegin milli gelirin %7 oraninda biiylimesi durumunda, tiim bireylerin

gelirinin de fiilen ayn1 oranda bitytimiis olmasindan bahsedilemez.
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Ekonomisi 2015 yilinda %4 oraninda biiyiiyen iilkemiz i¢in bazi uluslararasi
kuruluglar oniimiizdeki yillara yonelik biliyiime tahminlerinde bulunmuslardir.

Tiirkiye ve diger lilkelere ait bitylime tahminleri agagidaki Tablo 8de belirtilmistir.

Tablo 8: Baz1 Ulke ve Ulke Gruplari i¢cin Biiyiime Tahminleri (%)

Yillar | Tiirkiye|Diinya| Euro |ABD|Rusya|Brezilya | Hindistan| Cin
Balgesi

2016 | 29 2,9 L7 | 1,5 -0,8 -3,4 7.4 6,7

OECD | 2017 | 33 3.3 1,6 |23 08 -0,0 7,6 6,4
2018 | 38 36 | 1,7 | 3 1 1,2 7,7 6,1

Diinya | 2016 3,5 2,4 1,6 L9 | -1,2 -4 7.6 6,7
Bankasi| 2017 3,5 2.8 1,6 |22 1.4 -0,2 7,7 6,5
2018 | 34 3 1,5 |21 18] o8 | 77 6,3

2016 | 3 2,4 1.5 | 24| 07 | 32 7,6 6,5

IMF | 2017 | 79 2,5 L6 |25 1 0,4 7,6 6,1
2018 | 35 2.3 1,3 |23 | 1.2 1,4 7,6 6

Kaynak: OECD, Diinya Bankasi, IMF.

OECD, 2016 yilinda Tirkiye'nin %2,9 diizeyinde biiyiiyecegini tahmin
ederken Diinya Bankasi ve IMF’nin tahminlerinin oram biraz daha yiikselerck
strastyla %3,5 ve %3,2 olmustur. IMF, 2018 yili i¢in Tiirkiye ekonomisinde %3,2’lik
biiylime beklemektedir. OECD, 2018 yilinda Tiirkiye ekonomisi igin %3,8 oraninda
bir biliylime tahmin ederken Diinya Bankasi %3,6 oraninda biiyiime tahmin

etmektedir.

3.1. Ekonomik Bilyiime ve Ekonomik Kalkinma Kavramlar

Ekonomik bilylime ve ekonomik kalkinma genellikle birbiriyle karistirilan iki
kavramdir. Ekonomik biiyiime, milli gelir seviyesindeki ve kisi basma diisen milli
gelirdeki artis1 ifade eder. Ekonomik kalkinma ise, yatirimlarin artmasi ve iiretim
verimlilifinin  yitkselmesinin yaninda ekonominin yapisal doniistimiinii  de
icermektedir. Ekonomik kalkmmanin temelinde, insan 6gesine yapilan yatinmlar ve
genel olarak yasam standartlarinin gelismesi bulunmaktadir. Bu sebeple de genellikle

gelismekte olan iilkelerin kalkinmasi, ekonomik kalkinma ve ekonomik gelisme
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seklinde kullanilmaktadir. Milli gelir, matematiksel ifadelerle, bir yil i¢inde iiretilen
tilm mal ve hizmetlerin toplami anlamina gelmektedir. Milli gelirin artmasi ve milli
gelirin {ilke niifusuna boliinmesiyle elde edilen kisi basina gelirin yiikselmesi,
genellikle ve yanlig bir sekilde kalkinma olarak kullanilmaktadir. Fakat bu
rakamlarin ifade ettigi durum, kalkmma degil bilyiimedir. Kalkinma gdstergesi
olarak, salt milli gelir artis1 veya kisi bagma diisen gelirin yiikselmesi, tek basina
yeterli olmamaktadir. Kalkinmadan sz edebilmek igin gelir dagilimi esitliginin
saglanmasmin yaninda uzmanlasmis is giiciiniin artmasi, saglk, egitim, konut ve

sosyal giivenlik hizmetlerinin gelismesi gerekmektedir (Kongar, 2016).

Bu baglamda ekonomik kalkinma, diigiik iiretim ve gelir seviyesindeki bir
toplumun ya da bir iilkenin, yilksek iiretim ve gelir seviyesine yiikselme ¢abasi
anlamina da gelmektedir. Burada 6nemli olan husus milli gelirdeki artisin bir-iki y1l
gibi gegici bir siire i¢in degil, devamli olmasidir. Diger taraftan iiretimdeki ve iiretim

hacmindeki artislar da nemli sayilabilecek dlgiide olmalidir.

Az gelismis ve gelismekte olan iilke ekonomileri igin biiyiime kavrami
kullamiliyor olsa da, kalkinma yalnizca az gelismis diyebilecegimiz ekonomilerle
ilgili bir kavramdir. Diger bir ifadeyle az gelismis bir iilke ekonomisi
kalkinmayabilir ancak biiylime siireci i¢erisinde yer alabilir. Bu tiir iilke ekonomileri
i¢in asil nemli olan kalkinma siirecini baslatabilmek ve siirdiirebilmektir. Bunun
yaninda, kalkinma teorileri temelde az gelismis ekonomilerin kalkinma sorunlarini
ele almalarina karsin, biiylime teorileri aslinda kalkinmig, gelismis ekonomileri

model almaktadirlar (Han ve Kaya, 2013: 2).

Kisaca ekonomik biiylime bir iilkenin iiretim hacminde sayisal anlamdaki bir
artisn ifade ederken, ekonomik kalkinma niteliksel ve insan odakli gelismeleri

kapsamaktadir.

3.2. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Ulkeler arasinda birbirinden farkli seviyelerde, farkli donemlerde ve farkli
hizlarda ekonomik biiyiimeler gerceklesmistir. Kimi iilkelerin biiyiimeleri daha
hizliyken kimilerinin de yavas olabilmektedir. Bu sebepledir ki farkli biiyiime

teorileri ortaya atilmigtir.
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Biiyiime teorilerindeki gelismeler analiz edilirken, biiyiimenin yaklasik
nedenleri ve temel nedenleri olmak fizere iki ayrim ortaya ¢ikmaktadir. Biiyiimenin
yaklasik nedenleri sermaye, emek ve bu iki girdinin verimliligini etkileyen lgek
ekonomileri ve teknolojik degisim gibi faktor girdilerinin birikimiyle ilgili
degiskenlerden olusmaktadir. Denison (1967, 1974, 1985), Jorgensen (1996, 2001)
ve Maddison (1972, 1987, 1995) gibi bilyiime hesaplamasi yapan arastirmacilarm
calismalari, biiylimenin ¢esitli yaklasik nedenlerinin  bir smiflandirmasinin
yapilmasini saglamustir. Buna gore; Neo-Keynesyen, Neo-Klasik ve igsel biiyiime
teorileri, bu yaklasik degiskenlerin modellenmesi {izerine yogunlasmistir. Bu
noktada, beseri ve fiziki sermaye birikimi ile bilylimeyi saglayacak yeni fikirlerin ve
bilgilerin elde edilmesinde bazi iilkelerin neden daha iyi durumda oldugu biiyiimenin
temel nedenleri tarafindan agiklanmaktadir. Biiyimenin temel nedenleri, iilkelerin
tiretim faktorlerini biriktirme ve bilgi iiretimine yatirim yapma yetenegi ile iiretim
kapasitesi iizerinde Snemli bir etkisi olan degiskenlerle ilgilidir. Temple (1999)
bilylime iizerinde etkileri olan etmenler olarak niifus artisini, finans sekttriiniin
etkisini, genel makroekonomik ortami, ticaret rejimlerini, devletin bilyiikliigiinii,
gelir dagilimini, politik ve sosyal ortami ele almistir. Gallup vd. (1998) ise,
cofrafyanin etkisini de bu listeye eklemistir. Biiyiimenin yaklasik nedenlerinden
temel nedenlerine hareket etmek, dikkat yoZunlugunu bir ekonominin kuramsal
¢ergevesine ve onun toplumsal yeterlilifine, sosyal altyapisina kaydirmaktadir. Bir
iilkede bilyiime ve kalkinmanin basarili olmast igin iyi yonetimin, iyi kurumlarin ve

tesvik edici altyapilarin bulunmasi gerekmektedir (Snowdon ve Vane, 2012: 528).

Ekonomik biliylime teorileri, digsal ekonomik biiyiime teorileri ve igsel
ekonomik biiylime teorileri olarak iki farkli gruba ayrilmaktadir. Digsal ekonomik
bilylime modelleri arasinda Harrod—Domar ve Neo-klasik biiyiime modelleri yer
alirken; teknoloji, Ar-Ge ve begeri sermaye modelleri i¢sel biiyiime modelleri
arasinda yer almaktadir. Bu kisimda Merkantilizm ve Fizyokrasiye gore biiyiime
teorilerinin ardindan Klasik Iktisat, Marksist, Schumpeter, Harrod — Domar, Solow

ve Igsel bityiime teorileri incelenmistir.
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3.2.1. Merkantilizm ve Fizyokrasiye Gore Biiyiime

Devlet miidahaleciliginin savunuldugu Merkantilizm déneminde ekonomi ve
devletin beraber biiyiiyiip, gliclenmesi amaglanmistir. Diinya servetinin, yani altin ve
kiymetli madenlerin sabit olduguna inanan Merkantilistler, dis ticaretten iki iilkenin
de kazangh ¢ikamayacadi diisiincesiyle mamul mal ithalatimi yasaklamistir. Dig
ticaretin fazla vermesi ckonomik biiyiimeyi olumlu etkileyeceginden ithalatin
yasaklanmasi gerektigini savunan Merkantilistler igin ihracatin arttirilmasi ¢ok
onemlidir. Bunun yaninda ham madde ithalati ise yasaklanmamis; ham maddenin
islenerek tekrar ihrag mali haline getirilmesi amaglanmigtir. Boylece servetin sabit
oldugu diistiniilen diinyada ekonomileri biiyiiyecek, devlet gii¢lenecek ve devletin en

Onemli amaci olan toplumun zenginlesmesi saglanacaktir.

Gii¢lii devlet hedefi, kiymetli madenlere sahip olma istedi, dig ticaretin
yapilmasinin gerekliligi ve Oniindeki engellerin yok edilmesi Merkantilizmin
dayanagini olusturan {i¢ temel unsurdur. Ayrica tarim sektériinii statik kabul etmisler,
ticaret ve sanayi sektSriinli daha dinamik ve giivenli gérmiislerdir. Iktisadi biiylime
i¢in kiymetli madenler ve para arzinin arttirilmasmi gerektigini, buna ek olarak
ithalatin da devlet miidahaleleriyle kisitlanmasi gerektigini savunmuslardir. Niifus
artig1, sémiirgecilik, ihracat artisi, diisiik faizler, diisiik ticretler ve para arzindaki artis

Merkantilist yaklasima gére biiylimenin yapi taslaridir (Kamaci, 2012: 22).

Feodalitenin zayiflayip, ulusal devletlerin kuruldugu bir dénemde ortaya
¢ikan Merkantilist goriigler, krallarin otoritesini arttirma ve ulusal birligi destekleme
amacina hizmet etmistir. Bu sebeple Merkantilizmden ¢ogu kez, ulusal devletin

kurulusunun ekonomi politigi olarak da bahsedilir (Seyidoglu, 2003: 14).

Tablo 9: Merkantilist Ekonomi Politigin Zenginlesme Modeli

Yeni Pazarlar: —{» Kiymetli Madenler — > Ulusal |/
— Ithalat Yasak-
Ekonomi 7 | ™

Somiirgecilik <— Ihracat Serbest «—{—

- T

Korumacsitk

Kaynak: Giivel, 2011: 23.
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Merkantilist Ekonomi Politigi olusturan aktorler “Kral, Askerler ve
Tiiccarlar’dir. Bu aktorler, “ulus devlet”in hazinelerini kiymetli madenlerle
doldurmak amaciyla diger “ulus devletlerin” krallari, askerleri ve tiiccarlariyla
catisma halindedir. Bu amagla Merkantilizm, “mal ihracatini-kiymetli maden
ithalat1”n1 tesvik ederken, “mal ithalatini-kiymetli maden ihracati”m yasaklamistir.
Ulusun mallarina yeni pazarlar bulmak amaciyla da “sémiirgeciligi” gelistirmistir
(Glivel, 2011: 23).

Fizyokrasi ise, kelime anlami olarak “doga yasas1” anlamina gelmektedir. 18.
yizyilda Merkantilizme tepki olarak dogmustur. Merkantilizmden farkl bir sekilde

sanayi ve ticaretten ziyade tarimi ekonomik biiylimenin kaynagi olarak kabul

etmislerdir. Ayrica dogal yasa diisiincesine dayanarak, devletin ekonomiye miidahale

etmemesi gerektigini, zaten evrende ilahi bir diizenin oldugunu ileri siirmektedirler.

“Birakimz yapsinlar, birakimiz gegsinler (laissez faire, laissez passer)”
anlayisini en iyi iktisat politikasi olarak gormiislerdir. Fakat ekonomik biiyiime adina
onlar i¢in dig ticaretten daha &nemli olan tarim ve topraktir. Ciinkii toprak, onu
islemek icin harcanan ¢abanin karsilifini verdigi mahsulle fazlasiyla demektedir.
Ticaret ve sanayi igin bu durumun gecerli olmadigina inanan Fizyokratlar,

biiylimenin kaynagni tarim olarak gérmektedir.

Fizyokratlar, tarim1 ekonomik yasamin ve ekonomik biiylimenin merkezine

getirmiglerdir. Yiiksek iiretkenlie sahip olan tarumi, “artik firiin® @i (produit net)

\

l olusturan tek iiretim dali olarak gormiislerdir. Fizyokrasi okulunun kurucusu
Quesnay, Ekonomik Tablo (1759) adli eserinde toplumu toprak sahipleri, ciftgiler,
ticaret ve sanayi gibi diger kisir meslek sahipleri olmak iizere ii¢ temel sinifa

[ ayirmugtir (Oztiirk, 2010: 60). Quesnay bu tabloda, mallarin ve paranin temel siniflar

arasindaki yillik karsilikli degisimini zikzak diyagram araciligiyla ifade etmisgtir.

Quesnay’in belirttidi bu ii¢ temel simftan birincisi, iretken smiftir. Uretken sinif,

kiraci ¢iftgiler ve tarim emekgilerinden olusmakta ve topraklari isleyerek ulusun

yillik zenginliginin yeniden olusmasini saglamaktadir. Tarim {iretimi icin gerekli

olan harcamalar, iiretken sinifin kullandig1 avansla karsilanmaktadir. Uretken siuf

ayrica yillik olarak toprak sahiplerinin gelirlerini ddemektedir. Ulusun zenginligi,

yillik yeniden iiretiminin degeri iiretken sinifin elde ettigi iiriinlerin satig degerleri ile

st N P A NN BT

belirlenmektedir. Ikinci siuf ise, toprak sahipleri smmfidir. Toprak sahipleri,
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hilkiimdari, toprak sahiplerini ve kiliseyi kapsamaktadir. Geg¢im kaynaklarimi ise,
tiretken siniftan aldig: rant olusturmaktadir. Quesnay’in semasindaki ii¢iincii ve son
simf ise, kiswr simftir. Kisir siuf, tiiccarlardan ve sanayi kesiminde cahsanlardan
olugmaktadir. Bu sinif, iiretim siirecinde kullandigi ham maddelerin sadece seklini
degistirir; degerine bir sey katmaz (Kaymak, 2005: 3-4). Ekonomik Tablo’ nun, ilk
makroekonomik model ve ilk gelir dagilimi modeli oldugu ve genel denge ile girdi-
¢ikti analizlerine dnciilik ettigi ileri stiriilmektedir. Bu model, emek ile sermayenin
bol faktér oldugunu, topragmn ise kit faktor oldugunu ve tam rekabeti varsaymaktadir.
Sonug olarak sadece var olan toprak miktan iiretimi belirlemektedir. Emek ile
sermayenin ise katma degeri sifirdir ve sadece asgari gegim diizeyinde gelir elde
ederler (Alkin, 1992: 25). Fizyokratlarin savundugu bu goriisler 1s1dinda Klasik

g0riisiin dogusu gerceklesmistir.

3.2.2. Klasik fktisat Biiyiime Teorisi

Klasik bilyiime teorileri Adam Smith, David Ricardo ve Thomas Malthus’un
calismalariyla ortaya ¢ikmistir. Ortaya ¢ikmasinda Fizyokratlarin goriisleri etkili olsa
da liberal ekonomi diisiincesinin yayginlagmasiyla beraber toprak ve tarim ekonomik
biiylime agisindan 6nemi kaybetmistir. Sanayi Devrimi ile beraber sanayilesme ve
teknolojik gelismeler 6nem kazanmistir. Modele en biiyiik katkiy1 D. Ricardo yaptig
icin klasik bilyime modeli ayn1 zamanda Ricardo modeli olarak da
adlandirilmaktadir (Acar, 2002: 61).

Klasik teoriye gore biiylimenin kaynagi, yiiksek yatinmlara 6nciiliik eden
yilksek tasarruflardir. Klasik teoride; yatirim-tasarruf esitliginden hareketle,
tasarruflarin artmasi yatirimlar: arttirmakta ve bilyiime hizi artmaktadir ya da
tasarruflarin azalmasi yatirimlari azaltmakta dolayisiyla biiyiime hizin1 azaltmaktadir
(Yilmaz, 2005: 65).
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3.2.2.1. Adam Smith

Iktisat biliminin babasi olarak kabul edilen ve ekonomik biiyiime konusunu
ilk ele alan iktisatgilardan olan Adam Smith, ekonomik biiyiime ve zenginlesmeye
dair diisiincelerini “Uluslarin Zenginligi” adl kitabinda ele almistir. Smith’e gore
zenginlik, ne merkantilistlerin ifade ettigi gibi altin veya kiymetli maden stoku ile ne
de fizyokratlarin belirttigi gibi toprakla elde edilir. Emegi, zenginliZin kaynagi olarak
kabul etmektedir. Tiim milletlerin servet ve zenginliginin tek kayna@ verimli bir
sekilde caligtirlan insan emegidir. Milli gelir artisi, yalmzca biitiin ¢alisan insanlarin
isbirligi sayesinde saglanabilir. Kuskusuz servet ve gelir artisi i¢in bilgi ve kabiliyet
seviyeleri kadar iiretime yatirilan sermaye miktari da son derece &nemlidir (Ulgen,
2000: 91).

Sermaye birikimi, is boliimil ve uzmanlasma, Adam Smith’in ekonomik
bliylimeyi agiklarken degindigi en Onemli faktorlerdir. Merkantilistlerin tersine
hiiklimetlerin piyasaya miidahale etmemeleri gerektidin savunmusgtur. Ciinkii kisisel
¢ikarlarin énemli oldugu bir piyasa diisiiniildiigiinde fiyat adeta bir gériinmez el gibi
toplumun ¢ikarlarimi en iist seviyeye ¢ikaracaktir. Smith, devletin iki ana gorevi
oldugunu belirtmistir. Buna gére bu gorevlerden birincisi savunma, adalet ve egitim
konulariyla ilgilenmektir. Digeri ise kopriiler, yollar, limanlar ve su kanallar gibi

0zel kesim igin karl1 olmayan yatirimlarda bulunmaktir.

A. Smith, sermayeyi emegin verimin arttiran bir unsur olarak tanimlamistir.
Sermaye, sabit sermaye ve degisir sermaye olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Sabit
sermaye, tarlalar, ciftlik ve topraklar, binalar gibi tasinmaz mallar ile buralarda
kullanilan alet ve makinalardan olugmaktadir. Degisir sermaye ise para, ham madde,
ara mali, tiketime hazir ama heniiz satisa ¢ikmamis olan mallarin stoklarmdan

olugmaktadir (Ulgen, 2000: 91).

Adam Smith’e gore; toplumlarin zenginlegmesinin kékeninde is boliimii, is
béliimiintin kokeninde miibadele etme egilimi, mitbadele etme egiliminin nedeni ise

bireysel ¢ikarlardir (Giinsoy, 2013: 56).

Smith ig b6liimiinii, hem firmalar arasi ig béliimii hem de firma i¢i is boliimii
olarak ifade etmektedir. Yani, hem farkli firmalarin farkli mallar iiretmeleri hem de

aym firmada calisan isgilerin bir malin farkli kisimlarimi iiretmeleri seklinde

57



tamimlamaktadir. Smith’e gére is bslimiiniin emegin verimliligini arttirmasinin iig
sebebi vardir. Bunlardan birincisi, is¢i tek bir ise yogunlasarak ¢alistigindan ilgili iste
becerisini gelistirip, yaptifi is miktarini arttirmaktadir. Emegin verimlili3inin
artmasmin bir diger nedeni ise, bir isten diferine gecerken kaybedilen zamandan
kazanilarak iiretim siirecinde kullamilmasidir. Is boliimiiniin emegin verimliligini
arttirmasinin iiglincli ve son nedeni ise teknolojik gelismelere yol agmasidir. Bu
teknolojik geligmeler oncelikle imalathanelerde ¢ahigan isgilerin  yaraticiliklari
sonucunda ortaya ¢ikacafi gibi, makine yapimcilarmin yaraticiliklariyla ya da

yaraticilik faaliyetinde uzmanlasmis olan kisilerin ¢abalar neticesinde de ortaya
¢ikabilir (Unsal, 2007: 40-41-42).

Smith’e gore i bolimii, sermaye birikiminin ve pazarin yeterli olmasi
durumunda faydalidir. Sermaye birikimi, is giiciiniin verimliliginin artmasini
saZlayacak teknolojiyi satin almaya yararken, pazarin genigligi de iiretimi arttirmaya
imkén verir. Miibadele giicli, i3 boliimiinii harekete gegiren giictiir. Bu giicii
simirlayan faktor ise, piyasalarin yeteri kadar bilyiik olmamasidir. Smith’e gére
piyasalarin genislemesine katkida bulunan faktorler, iyi bir y&netim, ulastirma
imkanlarinin meveut durumu ve geligtirilme potansiyeli ile paranin miibadele arac
olarak kullanilmasidir (Taban, 2010: 14-15).

Tablo 10: Adam Smith’in Biiyiime Modeli: Is béliimii ve Biiyiime
; a : il
—> s béliimii s Teknolojik [lerleme

s L A
Verimlilik Artist

g | h

£ W

i g 4
HaslaArtip = Ucret Haddi Artist
e
v
- Pazann Biiyiimest

Kaynak: Unsal, 2007: 45.

Tablo 10°da Is bslimii (a) okuyla gosterildigi gibi teknolojik ilerlemeye yol

agmaktadir. I boliimii ve ig béliimiinden kaynaklanan teknolojik ilerleme birlikte (b)
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ve (c) oklariyla gosterildigi gibi emegin verimlilifinin, yani is¢i basina hasilanin
artmasina neden olmaktadir. Emegin verimliligindeki artig da (d) oku ile gisterildigi
gibi hasilanin artmasina dolayisiyla iilkenin zenginlesmesini saglamaktadir.
Hasilanin artmasina bagli olarak pazarin biiyiikliigii-talep artar. Tablo 10°da
goriildiigl lizere hasila artinca, pazar da (e) oku ile gosterildigi gibi biiyiir. Pazarin
bilyiimesi de (f) okuyla gosterildigi gibi yeniden is bolimiine yol agmaktadir. Adam
Smith’e gore bir iilkenin hasilasi yani zenginligi siirekli artis gosterirse, o iilke de
ficret haddi de artar ve bu husus (g) oku ile gésterilmektedir. Ayrica emegin &diilii
olan iicret haddinin ylikselmesi, iscilerin ¢alisma giiclerini ve isteklerini olumlu
sekilde etkilemektedir. Smith’in, etkin iicretler teorisi olarak ifade edilen bu durum
degerlendirmeye dahil edildiginde, ticret haddinde gergeklesen artis (h) oku ile

gosterildigi gibi emegin verimliliginin artmasina yol agmaktadir (Unsal, 2007: 45).

A. Smith’in tanimladif: iktisadi bilyiimeden sonra gerceklesen duragan
durum Grafik 5°te gosterilmektedir. Yatay eksende zaman, dikey eksende ise hasila
yer almaktadir. Sermaye, i boliimii ve uzmanlagsma sonucundan olusan iiretim ve
hasila artig1 Y, hasila diizeyinde sona ermektedir. Ekonomi Y hasila diizeyi noktasi
itibariyle daha fazla bilyiimenin gergeklesemeyecegi duragan duruma, yani diger bir

deyisle tam zenginlik asamasina ulasmustir.

Grafik 5: Adam Smith’in Biiyiime Modeli: Biiyiime ve Durgunluk
&f

Duragan Durum

Kaynak: Unsal, 2007: 47.
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A. Smith, dogal kaynaklar ve topragi iiretim asamasinda dogada zaten var
olan onemli bir iiretim faktorii olarak gdrmektedir. Dolayisiyla iilkelerin sahip
oldugu toprak, dogal kaynak ve iklimin smirlari 6nemlidir. Dogal kaynaklar ve
topraga gore sermaye birikimi daha az oldugundan baglangigta kar oranlar yiiksektir.
Bu durum, sermaye birikimini arttirmaktadir. Sermaye birikimi ise is giicii talebini ve
dolayisiyla iicretleri yiikseltmektedir. Ancak sermaye birikiminin azalan verimlerine
bagli olarak kar oranlar1 diismeye baglamaktadir. Bu baglamda sermaye artisi, niifus
artisina paralel olarak optimal bir gekilde gerceklestikce zenginligin iist sinirina
ulagilacaktir (Giinsoy, 2013: 57-58). Yani iktisadi bilyiime smirsiz bir olgu olmayip,
tam zenginlik asamasi olarak belirtilen sinira ulasinca duracaktir. Bu durum

hasilanin, yani zenginligin degismedigi duragan durum olarak adlandirilmaktadir.

3.2.2.2. David Ricardo

Ucret teorisi: Emegin piyasa fiyati1 ve dogal fiyat1 olmak tizere iki ayr1 fiyat:
vardir. Piyasa ficret haddi, is¢iye emegi karsilifinda 6denen para miktanidir. Emek
arz1 ve talebi tarafindan belirlenmektedir. Bir diger fiyat olan dogal iicret haddi ise,
iscilerin nesillerini koruyup devam ettirmelerini saglayan iicret haddidir. Piyasa iicret
haddi gegici olarak dogal iicret haddinin altinda ya da iistiinde olugabilir. Ancak uzun
dénemde piyasa ticret haddi, dogal ticret haddine yaklasacak ve birbirlerine esit
olacaklardir. Piyasa iicret haddinin, dogal ticret haddinden biiyiik olmasi durumunda,
Malthus’un niifus kanunu devreye girer ve niifus artar. Buna baglh olarak emek arz
artar ve bu sekilde piyasa iicret haddi diiserek dogal iicret haddine yaklasir. Buna
karsilik piyasa iicret haddinin, dogal iicret haddinden diisiik oldugu durumda ise yine
Malthus’un niifus kanunu devreye girer ve niifus, yani emek arzi azalir. Bunun
sonucunda ise, piyasa iicret haddi yiikselerek dogal iicret haddine yaklasir (Unsal,
2007: 60).

Rant Teorisi: Ricardo fizyokratlarin aksine rantin doganin cimrilifinden
ortaya ¢ciktigim belirtmistir. Topraklar arasinda verimlilik bakimindan farkhiliklar
olmasi, rantin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Kaliteli arazinin sinirh olmasi ve
iktisadi biiylime asamasinda tarimsal iiriinlere olan talebin devamli artmasi birlikte
degerlendirildiginde, daha az kaliteye sahip olan arazilerde iiretim yapilmaya

baslanmaktadir. Dolayisiyla da verim diismektedir. D. Ricardo, tarimsal iiretimin

60




daha fazla arazi kullanilarak arttirilmasi halinde verimlilikte gerceklesen azalmayi
yaygin azalan verimler olarak belirtmektedir. Diger taraftan deger, iiretim
maliyetlerine gore belirlendiginden en yilksek maliyetle yapilan iiretim fiyati
belirleyecektir. Bu durumda yiiksek verimli, diigiikk maliyetli iiretim yapilan topragin
sahibi bir kazang saglamis olacaktir. Ricardo’ya g@re rant, verimsiz topraklarin
yiiksek maliyetle fiyat1 belirlemesine bagl olarak ortaya ¢ikan gelirdir. Ricardo bu
teorinin yalmzea savunucu olmamis, uygulamasinda da yogun c¢aba sarf etmistir.
Ozellikle savundugu ticari 6zgiirlitkk, toprak miilkiine dayanan sosyal gruplarin

ayricaliklarina son vermistir (Unsal, 2007: 61; Ulgen, 2000: 93).

Klasik biiylime teorisi, birgok klasik iktisadi diisiiniiriin  fikirlerini
yansitmaktadir. Bunun yaninda D. Ricardo, teoriye baslangi¢ niteligindeki en 6nemli
katkiyr yaptigi igcin Ricardo modeli olarak da anilmaktadir. Ricardo modelinin
varsaymmlari su sekilde 6zetlenebilir (Alkin, 1992: 41):

e Sermaye birikimini uyaran kardir. Baslangigta karlar yiiksektir ve buna
bagli olarak tasarruf ve sermaye birikimi de hizlidur.

e Sanayi kesiminde teknik ilerleme hizi yiiksektir ve emegin marjinal iiriin
egrisi artan bir fonksiyondur.

e Tarim kesiminde ise, teknik ilerleme hizi oldukg¢a diigiiktiir. Toprak
miktar1 veri oldugu i¢in tarim kesiminde azalan verim durumu egemendir.

e Sanayi kesimindeki teknik ilerlemeler ve artan verim, tarim kesimindeki
azalan verim durumunu yenemediginden, ekonominin tiimii igin azalan
verim kanunu gecerlidir.

o Uretim fonksiyonu veridir.

o Ucret haddi kisa dénemde emek arz ve talebine gore degisse dahi, uzun
ddénemde en diisiik gecim iicret haddi diizeyinde belirlenecektir.

e Ekonomi, siirekli tam istihdam diizeyindedir ve tam rekabet kosullar
gecerlidir.

o Iktisadi faaliyete katilanlar ii¢ grupta toplanabilir: Emekgiler, girisimci-
sermayedarlar ve toprak sahipleri. Bu ii¢ grubun sirasiyla aldiklari paylar
iicret, kar ve rant olarak adlandiriimaktadir.

e Girisimci sermaye birikiminde bulunarak yatirim yapmaktadir. Bu sekilde

iktisadi faaliyeti harekete gegirerek bilyiimeyi saglayan en Snemli faktor
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girisimcilerdir. Birikimi ve yatirim tetikleyen unsur ise, girisimcinin
gelirindeki, yani karlardaki artigtir.

e Ekonomide tasarrufta bulunan sadece girisimcilerdir. Toprak sahipleri ve
isciler ise tiim gelirlerini tiiketime harcamaktadir.

e Rant, topragin giicliniin kullamlmasindan dolayr sahibine sagladigi

gelirdir. Azalan verim durumu, rant gelirini yaratmaktadir.

David Ricardo’nun bilylime modeli, azalan verimler ve fonksiyonel gelir
dagilimi, yani gelirin iicret, (igciler) rant (toprak sahipleri) ve kar (kapitalistler)
seklindeki dagilimi fizerine kurulmugstur (Unsal, 2007: 60). Makroekonomik gelir
dagilimi1 modeli olan Ricardo biiyiime modelinin dayandig: iki ilke vardir. Bunlar,
marjinal ilke ve artik (surplus) ilkesidir. Birinci ilke toprak sahiplerinin toplam
hasiladan aldiklar1 rant payinin agiklanmasina yardim etmektedir. Tkinci ilke, toplam
hasiladan geriye kalan kismin iicret ve kar olarak nasil dagilacagini belirtmektedir.
Bu husus ¢ok dnemlidir; ¢linkii toplumdaki ii¢ sinifin (isci-emekei, girisimei, toprak
sahibi) gelir dagilimindan aldiklar1 paylarin degisimi, bitylimeyi durdurup ekonomiyi
durgunluga sokacak olan mekanizmanin ta kendisidir (Alkin, 1992: 42). Ricardo’ya
gdre durgunluktan ¢itkmanin ya da ekonomik biiylimenin iki yolu vardir. Birincisi; is
giici verimlilifi sabitken, iicretlerin diisiiriilmesidir. Bu da tarimsal mallarin
fiyatlarinin diisiiriilmesi anlamina gelmektedir. Ikincisi ise Ucretler sabitken, is giicii
verimliliginin arttirilmasidir. Yani, tiretim teknolojilerinde ilerleme kaydedilmelidir
(Kaynak, 2011: 36).

Hem A. Smith hem de D. Ricardo’nun biiyiime modeli, gelismis iilkelerin
ekonomik bilylimelerini agiklayamadigi gibi az gelismis iilkelerin gelismelerini
aciklama konusunda da yardimci olmaya uzaktir. S6z konusu modelin, model olma
ozelligi bliyimeyi gercekgi bir sekilde agiklamasina degil, ilk sistemli bilyiime teorisi
olmasina dayanmaktadir. Ricardo modeli olarak da anilan Klasik bilyiime modelinde
emek ve sermaye i¢in azalan verimler kanunu, Smith’de ise sermaye i¢in azalan

verimler kanunu, emek i¢in artan verimler kanunu gegerlidir (Ozsagir, 2008: 3-4).
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3.2.2.3. Thomas Malthus

Klasik teoride, bilyiime hizinin, yatinm-tasarruf denkliinden yola ¢ikilarak
tasarruf ve yatirimlara dayandigi belirtilmisti. Bu iliski ayn1 zamanda Malthus’un
niifus kurami kapsaminda niifusa baghdir. Yani, niifus artis hizinin ¢ok yiiksek
olmas1 halinde kisi basina diigen gelir azalarak tasarruf miktarini, dolayisiyla da
biiylime hizim diisiirecektir. Kigisel gelirlerin azalmast durumunda, aralarinda

dogrusal bir iliski oldugundan niifus artig hiz1 da yavaslayacaktir (Yilmaz, 2005: 65).

Malthus’un 1798 yilinda yayimlanan eseri Niifusun Prensipleri Uzerine Bir
Deneme’de ekonomik bilylime ile ilgili diisiinceleri ayn1 zamanda niifus ve hasila
artiglar1 arasindaki iliskilere de dayanmaktadir. Niifus artis hizi kontrol altinda
tutulmaz ve serbest birakilirsa geometrik bir hizla; 1, 2, 4, 8, 16 seklinde artacaktir.
Gida maddeleri iiretimi ise aritmetik bir hizla; 1, 2, 3, 4, 5 seklinde artacaktir ve
dolayisiyla iki artig arasindaki fark giderek artacaktir (Giinsoy, 2013: 58). Bu husus,
Tablo 11°de gisterilmektedir.

Tablo 11: Niifus ile Gida Maddelerinin Uyumsuzlugu

1798 | 1823 | 1848 1873 | 1898 1923 1948

Cikt1 (Y) Y 2Y 3Y 4Y 5Y 6Y 7Y
Niifus (N) N 2N 4N 8N 16N 32N 64N
Kisi Basma |y v 0.75y | 0.5y 0.3y |0.19y |0.11y

Cikt1 (y=Y/N)

Kaynak: Unsal, 2007: 51.

Niifusun geometrik bir hizla yiikselmesi ve gida maddeleri iiretiminin ise
aritmetik bir hizla yikselmesi sonucunda, kigi basina g¢ikti zaman gegtikge
azalmaktadir. Malthus’un, niifusun yirmi bes yilda iki katina ¢iktif1 volundaki
(smurlayict olmayan) varsayimi altinda kisi basma c¢iktinin 1948 yilinda 1823
yilindakinin 0.11°i kadar oldugu géziikmektedir. Ancak, kisi basina ¢iktinin siirekli
azalarak sifira yaklasmasi durumu s6z konusu degildir. Niifus artis hiz1 ve niifus

diizeyi kisi bagina hasilaya baglidir. Kisi basina hasila, niifusun degismesine neden
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olacak bir hasila seviyesinden daha az bir seviyedeyse, niifus artig hiz1 negatif olacak
ve niifus azalacaktir. Tersi durumda ise niifus artis hizi yiikselecek ve niifus
artacaktir. Dolayisiyla da Malthus’a gore niifusun geometrik hizla artarken c¢iktinin
aritmetik hizla artmasi, kisi bagina hasilann sifira yonelmesine yol agmaz. Niifusun
farkli hasila seviyelerine gre artip azalmasi, ekonominin niifus biiyiime hizim
etkisiz kilan bir kisi basma ¢ikt1 diizeyinde dengeye gelmesine neden olmaktadir. Bu
dengenin saglandigi c¢ikti  diizeyi ise, minimum yasama diizeyi olarak
adlandirilmaktadir (Unsal, 2007: 52-53).

Malthus ayni zamanda saglik alaninda yapilacak iyilesmelerin 6liim haddini
diisiirecegini, niifusun artacagim1 ve buna bagli olarak kisi basmna hasilanin
diisecegini, dolayisiyla da saglik hizmetlerini yayginlastirmanin aslinda daha fazla
insanin fakirlesmesine yol agacagini belirtmistir. Buna ek olarak, hiikiimetlerin gelir
dagilimini iyilestirmesinin de aymi sonuglari ortaya cikaracagim belirtmistir.
Teknolojik gelismelerin de benzeri bir sonuca yol agacagini, kisi basina ¢ikti
diizeyini ve niifusu beraber arttiracagindan yasam standardi iizerine olumlu bir etkisi

olmayacagimi belirtmistir.

Ricardo ve Malthus’un biiyime modelleri ortak olarak iki agidan
elestirilmektedir. Daha sonraki biiylime modellerine yon veren nitelikte olan bu
elestirilerden ilki modelin arz yonlii olmasi, yani ekonominin talep yniinii biitiiniiyle
gdz ardi etmis olmasidir. Bu elestiri noktas1 daha sonra Marksist biiyiime teorisinin
ve Harrod-Domar modelinin gelismesine kaynaklik etmistir. Bir diger elestiri noktasi
ise, iki modelin de teknolojik ilerleme ve faktorler-arasi ikame olasiligin goz ardi
etmis olmasidir. Bu da Neo-Klasik biiyiime teorisinin ve &zellikle glinltimiizdeki
biiylime teorilerinin referanst olan Solow biiyiime teorisinin gelistirilmesine

kaynaklik etmistir (Giivel, 2011: 34).

Kisaca Malthus biiyime modeli, niifus, hasila ve ¢ikt1 diizeyindeki
uyumsuzluga dayanmaktadir. Sermaye birikimi ve teknolojik ilerlemenin ekonomik

biiylime i¢in 6nemini ihmal ettifinden gergek hayatin igleyisini yansitmaktan uzaktir.
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3.2.3. Marksist Biiyiime Teorisi

Ricardo’nun goriisleri gibi 19. Yiizyill Ingiltere’sinin kosullarindan ve
sorunlarindan etkilenmis olan Karl Marx’in biiyiime modeli, emek-deger teorisine
dayanmaktadir. Emek degeri sabit sermaye, degisken sermaye ve arti defer olmak
lizere ii¢ bblime aynlmaktadir. Sabit sermaye; iiretimde kullanilan sermayeyi,
degisken sermaye; beseri emek girdisini, arti deger; iiretim siirecinde kullanilan emek
ve sermayenin iistiindeki ve Gtesindeki asir1 degeri ifade etmektedir. Arti deger s6z
konusuyken, tiim girdi degerinden daha az &dendigi i¢in emek girdisinin
somiiriildigti belirtilmektedir. Diger bir ifade ile sermaye birikimi saglandikca,
iiretimde sermaye birikimi artacak ve beseri sermayesi yiiksek olan emek ile {iretim
gerceklestirilecektir. Dolayistyla emegin iiretim verimliligi artacagindan iiretim daha
az emek ile yapilacaktir. Buna bagli olarak emek talebi azalacaktir. Boylelikle
girigimci, iiretimde daha verimli emek ile yani daha az maliyetle karini yilkseltmis
olacaktir. Hal bdyleyken ekonomideki igsizlik oram yiikselecektir. Marx’in biiyiime
modelinde igsizlik oraninin yiikselmesi, ¢calisan emegin karinm daha da yiikselmesine
sebep olmaktadir. Sermaye birikiminin zaman gectikce daha az kisinin elinde
toplanacag: fakat uzun donemde toplam talep yetersizligi sebebiyle ekonomik ve

sosyal krizlerin bag gésterecegi belirtilmektedir (Y1lmaz, 2005: 65).

Emek-deger teorisi: Marx’a gore, bir malin degerini o malin iiretimi i¢in

harcanan emek-zaman birimleri belirleyecektir (Alkin, 1992: 47).
P=C+V+S§ (3.10)
P = Yil iginde is¢i basina yaratilan deger
C = Y1l iginde yeni iiretilen sabit sermaye
V = Y1l iginde yeni iiretilen degisir sermaye
S = Ig¢i basina art1 deger

Sabit sermaye, emege fiziki agidan yardimi olan makineler, aletler, arag
geregler, binalar ve gesitli mallardan olugmaktadir. Marx’a gére deger yaratmak igin
sabit sermayeyi olusturan unsurlar gerekli olmakla beraber yeterli degildir. Ciinkii bu

unsurlar kendi baslarma deger yaratamazlar. Degisir sermaye ise, kullanilan emek
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i¢in yapilan 6deme, yani iicretleri igermektedir. Degisir sermaye defer yaratan
sermayedir. Art1 defer ise, toplam deger ile toplam degeri yaratmak igin yapilan

harcamalar arasindaki farktir (Acar, 2002:69).

K. Marx’n bilylime modelinde ii¢ 6nemli oran vardir. Bunlar (Alkin, 1992:
47):

a=S/V: Arti deger orani
k = S/V+C: Kar haddi
b = C/V: Sermayenin organik bilesimi’dir.

Burada S arti degeri, C sabit sermayeyi, V ise degisir sermayeyi
gostermektedir. Art1 deger orani, kar orani ve sermayenin organik bilesimi arasindaki

iliski ele alinirsa;

k=—= (3.11)

ifadesi elde edilir. Bu ozdeslikte; kar oraninin arti defer ile dofru orantili,
sermayenin organik bilesimi ile ters orantili olarak degistigi anlagilmaktadir. Yani,
C/V veri iken S/V ne kadar yiikselir kar oram1 da o kadar artmaktadir. S/V veri iken
C/V ne kadar yiikselirse kar oram o kadar diismektedir. Kar oraninin, sermayenin

organik bilesimi ile ters orantili olarak degistigi gz oniinde bulunduruldugunda,

sermaye birikiminin zorunlu olarak kar oranmin diismesine yol agacagi

anlagilmaktadir (Acar, 2002: 70).

Sermaye birikimi sonunda kar orani diigmekte, toplam kar biiyiimekte ve
kapitalistlerin arasindaki rekabet siddetlenmektedir (Acar, 2002: 70). Rekabet ortami
siddetlendikge bu ortamdan karli cikmak isteyecek kapitalistler is giicii
verimliliklerini arttirmay1 ya da daha fazla sabit sermaye kullanarak sermayenin
organik bilesimini arttirmay isteyeceklerdir. Sermayenin organik bilesiminin artmasi
sonucunda ortalama kar orani diigecek; hali hazirda sermayenin organik bilesiminin
yiiksek oldugu isletmeler igin ise art1 deger ve kar miktari artacaktir. Ancak diger
isletmelerin de ayni sekilde davranmasi sonucunda K. Marx’in “azalan kar oram

yasas1” dedigi durum ortaya ¢ikacak, ortalama kar oranlan siirekli azalacaktr.
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Girisimciler arasindaki bu rekabet, kiiciik isletmelerin piyasadan ¢ekilmesine
neden olmaktadir. Diger yandan i giicii verimliliginin arttirilmasiyla {iretim
asamasinda emegin pay1 azalacak, issizlik hizla artacaktir. Ayni zamanda issizler bir
yedek sanayi ordusu olusturarak iicretlerin diismesi yoniinde, kapitalistlerin lehine
bir baski olusturacaktir. Kar payi, daha kiigiik bir topluluk arasinda dagilacak ve

uzun donemde bir talep yetersizligi ile karsi karsiya kalinacaktir.

Kisaca sermayenin organik bilesimi ve buna bagh olarak kisi basina iiretim
arttik¢a toplam hasila iginde emegin pay: azalacak ve uzun donemde efektif talep

eksikligi nedeniyle sistem c¢okiise gececektir.

Giiniimiizde gelismis iilkelerin bilylime siiregleri, Marksist teoride belirtildigi
gibi olmamigtir. Geligmis iilkeler, sendikal haklar ve isgi giivenligi gibi gesitli sosyal
politika 6nlemleriyle refah devleti olma yolunda ilerlemislerdir. Boylece kapitalist
sistemin vahsi yanlarina 6nlem alinmugtir. Teknik ilerlemenin miimkiin kildig: 6lciide
iicret artislarinin gerceklesmesi sayesinde, karlarin diigmesi engellenmis; hatta
iicretlerle beraber karlar da artmistir. Firma olgekleri biiyiiyerek tekellesme yolunda
ilerleseler de kiiglik isletmeler varliklarim siirdiirebilmistir. Marx’ i rekabet
ortaminda kiigiik isletmelerin yok olacag: diisiincesinden hareketle orta sinifin
ortadan kalkaca@i yolundaki &ngoriisii gerceklesmemis, aksine orta sinif daha da
genislemigtir. Bunlara karsin devletin ekonomiye miidahalesiyle efektif talebin
kontrol altinda tutulmasi ve tam istihdam ortammin yaratilmasi istense de, issizligin

tam olarak engellenmesi miimkiin olmamuistir.

3.2.4. Schumpeter Biiyiime Teorisi

Schumpeter geligtirmis oldugu ekonomik biiylime teorisinde iki kavram
tizerinde durmustur. Bunlardan birincisi yenilikler digeri ise girisimcidir. Schumpeter
yenilikleri, iiretim faktdrlerinin miktar1 ile iiretim miktarlar1 arasindaki iliskiyi
gosteren iretim fonksiyonunun degistirilmesi geklinde tanimlamaktadir. Yani
yenilikler, tiretim faktorlerinin yeni bir kombinasyonudur. Ayni1 zamanda yenilikler,
icatlarin ticari alandaki uygulamalaridir. Schumpeter’e gire yenilikler bes durumu

kapsar (Unsal, 2007: 71):

e Yeni bir malin ya da mevcut bir malin yeni bir ¢esidinin iiretilmesi
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e Yeni bir iretim tekniginin kullanilmasi

e Yeni bir pazarin bulunmasi

e Yeni bir ham madde ya da yar1 mamul kaynaginin bulunmasi

e Bir endiistrinin yeniden organizasyonu: Ornegin tam rekabetci bir

endiistrinin monopollesmesi ya da tam tersinin ortaya ¢ikmasi.

Schumpeter biiylimeyi biri maddi, digeri ise maddi olmayan iki faktore
baglamigtir. Emek ve toprak maddi faktorleri olugtururken, sosyal organizasyon ve
teknik ise maddi olmayan faktorleri olusturmaktadir. Sosyal organizasyon ve
teknigin gelisimi, emek ve topraga gore iiretim artiglarinda daha cok etkilidir.
Gelisme ise, mevcut bir dengede seviyesinden daha yiiksek bir denge seviyesine
ulagilmasi anlamina gelmektedir. Daha yiiksek bir denge seviyesine ulasmak igin
gerekli adimi atacak olanlar girisimeilerdir. Girigimciler, yenilikleri uygulayarak
tretim faktdrlerini yeni mal ve hizmetlerin liretimine y&nlendirir ve bu sekilde
gelisimin ilk adimin: atarlar. Yaratma hirsi, girisimeiyi dinamik kilan ve yeniliklerin

takipgisi olmaya iten en Snemli faktSrdiir (Acar, 2002: 74).

Bir girisimcinin bir endiistride yaptig1 yeniligin basariyla sonuglanmasi, diger
girisimcilerin taklit yaparak da olsa s6z konusu endiistriye yatinm yapmalarini
saglar. Dolayisiyla taklitte olsa yenilik, bir bagka yeniligi ortaya ¢ikarmaktadir.
Yeniliklerin kiimelenmesi olarak adlandirilan bu durum, yeniliklerin uyardigi yatirim
olan otonom yatirimlarda biiyilk artiglar meydana getirerek otonom yatirimlarin
kiimelenmesini saglar. Schumpeter’e gore kapitalizm duragan olmayan, tam aksine,
girisimcilerin meydana getirdigi yenilikler sayesinde siirekli degisen bir siiretir.
Siirekli degisen ve gelisen bu siire¢ ortaya “varatict yikimi” ¢ikarmaktadir.
Giintimiizdeki bilyiime teorisinin tam olarak 6zii olan yaratici yikim, eski mallarin ve
endiistrilerin yikilip yerine yenilerinin gelmesi anlamina gelmektedir (Unsal, 2007:

72). Yine bugiinkii akilli telefon piyasasi bu duruma bir drnektir.

Girisimeinin tiim bu yenilikleri ortaya ¢ikarmak icin teknik bilgi ve beceriye
ihtiyaci oldugu kadar yatinm fonlarina da ihtiyaci vardir. Bu fonlar girisimcinin
kendi tasarrufuyla ya da kredi temin edilerek karsilanabilmektedir. Ote yandan
sosyo-ekonomik ¢evrenin de girisimcinin yaratict giicline bilyiik katkist vardir ki; az
gelismis iilkelerin durgunluktan ¢ikamamalarinin en dnemli nedeni bu noktaya

dayanmaktadir (Acar, 2002: 74). Kapitalist diizende sosyal ortam girisimcilerin
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yetistirilmesine olanak sagladigi lgiide ve yetisen girisimcilerin yiiksek karlarina

tahammiil gbsterdigi Slgiide bityiime hizlanacaktir (Ozsagir, 2008: 5).

Schumpeter kapitalist sistemin dinamigi geregi, eckonomik buhranla
karsilagsacagi yerde devamli gelisecegini savunmaktadir. Sistemin yarattign hasila
artigi istismardan ziyade emekgi sintfinin refahimin yiikselmesine yol agacaktir.
Dolayistyla kapitalist sistemin sonunu getirecek olan ekonomik bunalimlar degil, s6z
konusu refah artiglaridir. Yasam kalitesi yiikselen emekcilerde ve liberal ortamda
yetisen aydinlarda maddi tatminsizlik yerini manevi tatminsizlige birakacaktir. Kendi
kaderlerini kendileri belirlemek isteyen bu smiflar, kapitalist sistem ve girisimcilere
kars:1 bir tavir takinacaklardir. Béylece kapitalist sistem kendini savunacak yandas
bulamayip devrimsiz bir sekilde yerini sosyalist sisteme birakacaktir (Alkin, 1992:
139).

3.2.5. Keynesyen Biiyiime Teorisi: Harrod ve Domar Modeli

JM. Keynes, 1929 Diinya Ekonomik Krizi’nden etkilenerek 1936 yilinda
Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi adli kitabim yaynlanmistir. Keynes bu
kitabinda klasik iktisat¢ilarin aksine, ekonomilerin genelde tam istihdamda degil
eksik istihdamda dengeye geldigi belirtmistir. Daha ¢ok ekonomik durgunlugun nasil
atlatilacagina cevap arayan Keynes, gelir ve istihdami belirleyen faktorlerin arzla
ilgili olmasindan ¢ok talep ile ilgili oldugunu belirtmistir. Yani, krizden kurtulmanin
yolu talebin genisletilmesinden gecmektedir. Bu baglamda efektif talep, tiiketim ve
yatirim harcamalarinin toplamimna esittir ve milli gelirin belirlenmesinde ana
unsurdur. Kisi ya da kurumlarin gelecege dair beklentileri yatirim kararlarinda etkili
olmaktadir. Gelecege yonelik beklentilerin iyimser olmasi yatirim kararlarini olumlu
etkileyerek milli gelirin artmasinda faydali olacaktir. Tersi durumda ise yatirimlar

azalacak, milli gelir lizerinde olumsuz bir etki yaratacaktir,

Keynesyen bityiime modelinin dayandig1 iki unsur, ¢arpan ve hizlandiran
mekanizmasidir. Carpan mekanizmasinda ekonomik bitytime, titketim ve yatirim
fonksiyonlarinda marjinal tiikketim egilimine bagh olarak otonom yatirimlarla
aciklanmustir. Keynesyen bilylime modelinde otonom yatirimlarda gerceklesecek bir
artis, ¢arpan etkisi ile milli gelirde otonom harcamalardaki artigtan daha biiyiik bir

artisa yol acmaktadir. Marjinal tilketim egilimindeki bir artiga bagh olarak otonom
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yatrimlar milli geliri arttirmaktadir. Hizlandiran mekanizmasinda ise, uyarilmis
yatirimlar gelirin bir fonksiyonu olarak ele alinmaktadir. Uyarilmis yatirimlarin milli

gelir iizerine etkisi kisithdir (Cetinkaya ve Sahin, 2009: 107).
Carpan mekanizmasi asagidaki gibi gésterilebilmektedir (Acar, 2002: 78):
AY =k . Al (3.12)
AY = Gelir artigt
A 1= Yatirim artigi
C = Tiiketim harcamalari
S = Tasarruf

Bu esitlikteki “k™ carpan katsayisini gdstermektedir ve marjinal tasarruf
egiliminin tersine esittir. C/Y orani ortalama tiiketim egilimini vermekte ve gelirin ne
kadarmnin titketim harcamalarina ayrildigini gdstermektedir. S/Y ise ortalama tasarruf
egilimini vermekte ve gelirden tasarrufa ayrilan payr gostermektedir. Artislar da
dikkate alimip oranlar AC/AY ve AS/AY seklinde tekrar yazildifinda, sirasiyla

marjinal tiikketim ve marjinal tasarruf egilimleri elde edilir. AC/AY orani, gelirde

meydana gelen artigin tilketim harcamalarini ne dlgiide arttirdiinmi, AS/AY orani ise,
\ gelirde meydana gelen artisin tasarrufa ayrilan kismi ne ol¢iide arttirdiging
| gostermektedir. Carpan katsayisi, onceden de belirtildigi lizere marjinal tasarruf

egiliminin tersine esittir ve su sekilde de yazilabilir:

1
k:% (3.13)

Marjinal tiiketim ve marjinal tasarruf eZilimlerinin de 1’e esit oldugu

diisiiniiliirse asagidaki gibi yazilabilir:

AC =~ AS

~+==1 (3.13)

;ﬁl (3.13) nolu esitlik ayn1 zamanda su sekilde de yazilabilir:
]
\

AS AC

AY T AY Ll
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(3.14) nolu esitlikte AS / AY” nin degeri (3.13) nolu esitlikte yerine koyulursa:

I
I(ZT (3.15)

-3y
(3.15) nolu esitlik elde edilmis olur. Bu esitlik de marjinal titketim egilimi cinsinden

carpan katsayisinin degerini gostermektedir.

Kisaca, otonom yatirimlardaki bir artis geliri, kendisiyle ¢arpan katsayisinin
carpimi kadar daha fazla arttiracaktir. Artan gelirler ise efektif talebi tetikleyerek
yatirimlarin artmasini saglayacaktir ki bu da ekonominin durgunluktan g¢ikarak
biiyiimesi ve istihdam hacminin genisleyerek issizligin azalmast anlamina
gelmektedir. Keynes, bir ekonominin durgunluktan ¢ikis yolunu ag¢iklarken biiyiime
halindeki ekonominin sorunlarini ikinci plana atmig ve bu sebeple de biiyiime

konusundaki goriigleri statik bir icerikten olusmustur (Acar, 2002: 81).

Baz: iktisatgilar kapitalist piyasa ekonomilerinin uzun donem dinamiklerini
aragtirmak amaciyla Keynes’in statik kisa donemli teorisini dinamiklestirmeye
calismislardir. Roy Harrod (1939, 1948) ve Evsey Domar (1946, 1947) birbirlerinden
bagimsiz sekilde, bir ekonominin biiyiilme oranini onun sermaye stogu ile
iligkilendiren teoriler gelistirmislerdir. Keynes yatinmlarin toplam talep iizerine
etkisini vurgularken, Harrod ve Domar yatirim harcamalarinin bir ekonominin

iiretken kapasitesini de arttiracagini belirtmiglerdir (Snowdon ve Vane, 2012: 530).

Keynes’in analizi kisa dénemlidir. Harrod-Domar bilylime modeli Keynes’in
kisa donemli statik analizini uzun donemli bir yapiya sokarak, yatirimlarin ekonomik
etkilerini daha genis bir sekilde ele almaktadir. Ona gore yatirim, iiretim kapasitesi
ve milli geliri artirmaktadir (Cetinkaya ve Sahin, 2009: 107). Yatirimin gelir arttirici
etkisi, Keynesyen modelin esas noktasini olusturan ¢arpan analiziyle ifade edilen,
yatirimin kendisinden daha biiyilk bir artisa yol a¢gmasi anlamma gelmektedir.
Harrod—Domar bilylime teorisinde yatirumin kapasite arttiric: etkisi ise toplam talep,
tiretim ve istihdam arasindaki iliskileri agiklayarak ekonominin biiyiime hizim

marjinal tasarruf orani ve sermaye-hasila katsayisina baglamaktadir (Ozsagir, 2008:

6).

Keynes yatirimin sadece toplam talep fizerindeki etkisini hesaba katmis,

yatirimin sermaye birikimi {izerindeki etkisini tamamen ihmal etmistir. Keynes’in
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sermaye birikimi ve dolayisiyla ekonomik bilyiimeyi ihmal eden statik bir analiz
gelistirmis olmasi Roy F. Harrod (1937) tarafindan elestirilmistir. Harrod, Dinamik
Teori’de yatirimin yalnizca toplam talep iizerindeki etkisini degil yatirimin sermaye
birikimi iizerindeki etkisini de hesaba katmistir. Piyasa mekanizmasi biiyliven bir
ekonomide tam istihdam durumunun kendiliginden gerceklesip gerceklesmedigini ve
Keynes’in biiylimeyen-statik bir ekonomi durumunda ortaya attig1 goriisiin, biiyliyen-
dinamik bir ekonomi i¢in gegerli olup olmadigim arastirmustir (Unsal, 2007: 83).
Ayrica modelde otonom yatirimlara yer verilmemis, tiim yatirimlarm uyarilmis
yvatrim oldufu varsayilmistir. Bilylime hizi, toplam talep, iiretim ve istihdam
arasindaki iligkilerin agiklanmasiyla belirlenmektedir. Model, biiylime hizi
belirlenirken marjinal tasarruf orami ve sermaye-hasila katsayisi olmak iizere iki
kavrama dayanmaktadir. Bir ekonomide biiylime orami marjinal tasarruf orani ile
pozitif, sermaye-hasila katsayisi ile negatif yonlil iliski icindedir. Dolayisiyla
marjinal tasarruf orani ne kadar bilyiik ise ya da sermaye-hasila katsayisi ne kadar
kiiciik ise ekonominin biiyiime hiz1 o Sl¢iide biiyiik olacaktir. Diger bir ifade ile bir
ekonomide yatirim miktar1 tasarruf hacmine esit oldugu zaman marjinal tasarruf
egilimi ile sermaye-hasila katsayisi tarafindan belirlenen oranda ekonomi

bityiiyecektir (Y1lmaz, 2005: 66).

Harrod - Domar modeli iki énemli varsayim {izerine kurulmustur. Bunlardan
birincisi, iiretimin sermayeye bagh olmasidir. AY=(1/v)AK burada v=AK/AY olup,
sermaye-hasila oranini gdstermektedir. Yani, sermaye stokundaki bir artis veri ¢ikt
diizeyinde bir artisga yol agacaktir. Dolayisiyla sermayenin etkinligini de “v”
parametresi yansitmaktadir. Ikinci varsayim ise, sermaye birikiminin gelire bagl
olusudur. Tasarruflar S = sY olarak gosterilmektedir ve s tasarruf egilimini
belirtmektedir. Sermaye birikimi, i¢ tasarruflar sayesinde gerceklesmektedir. Yani
yatirimlari i¢ tasarruflar finanse etmektedir: S =1 = AK. Bu faktorler birinei esitlikte
yerine koyuldugunda, vAY = s.Y esitlifi elde edilmektedir. Buradan da biiyiime
orant AY/Y = s/v olarak elde edilmektedir. Biiyiime oranini g&steren bu esitlik, daha
yiksek tasarruf oranmmin iretken yatirimla birlikte daha fazla biiylime oranma
ulasacagim ifade etmektedir. Diger yandan yiiksek bir sermaye ¢ikt1 oran1 biiyiime
oranini azaltir ve bu sebepten veri bilylime hizinin yakalanabilmesi icin daha fazla
yatirim ihtiyact ortaya ¢ikar. Yani “v” nin degerinin kiiciik olusu, tilkenin sermaye

kullanimi agisindan etkin oldugu anlamina gelmektedir (Taban, 2010: 24).
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R.F. Harrod ve E.D. Domar tarafindan ayr1 ayr: gelistirilen ancak 6ziinde ayni

olan bu model agagidaki gibi agiklanabilir (Ertek, 2014: 390):

Ekonomik bilyiime i¢in sermaye stokunun arttirilmasi gerekir. Sermaye

stokunun artis1 ise yatirimlarla gergeklestirilir ve su sekilde gosterilir:
AK =1 (3.16)

Sermaye stokunun yani ekonominin firetim kapasitesinin  artmasi
iiretilebilecek mal ve hizmetleri, diger bir ifadeyle reel GSYH’yi arttirir. Sermaye

stoku artist ile reel GSYH artis1 arasimdaki iliski asagidaki 3.17 numarali formiil ile

gdsterilir:
AK =vAY (3.17)
v =AK/AY yada AY = AK/v (3.18)

3.18 numarali formtil ise marjinal sermaye-hasila oranimi gdstermektedir. Bu
da reel GSYH’de bir birimlik artig icin sermaye stokunun k kati kadar artmasi
gerektifi anlamina gelmektedir. Sermaye stokunun artig1 yatirimlara, yatirrmlar da
tasarruflara baghdir, Ekonomideki (ortalama) tasarruf orami ise asagidaki gibi

gosterilmektedir:
s=8/Y (3.19)

Formiilde, s = tasarruf orani, S= tasarruflar, Y= reel GSYH’dir ve bu formiil
ayni zamanda S = sY olarak da gosterilebilir. Tasarruflarin hepsinin yatirima gittigi

diistintliirse:
I=sY yada Y = I/s seklinde gosterilebilir (3.20)

Ekonomik biiyiime orant formiilii g = AY/Y oldugundan, Y icin 3.20 no’lu

formiilii, AY i¢in de 3.18 no’lu formiilii bilylime oran formiiliinde yerine yazilirsa,

:%:% 3.21)

formiilii elde edilir. AK =1 oldugu diisiiniildiigiinde 3.21 no’lu formiilde I yerine AK
konulursa, g = s/v formillii elde edilir. Ekonomik biiyiime orani bir yandan

ekonomideki tasarruf oranina, diger yandan marjinal sermaye-hasila katsayisina
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baghdir. Tasarruflarm, yalmzca iilke tasarruflarindan olusmasi zorunlu degildir.

Yabanc: iilke tasarruflarindan da borg alinarak faydalanilabilir.

Harrod — Domar modelinde istikrarli ve dengeli bir biiyiime igin belli bir
yatinm orani ile ulagilan fiili bilyiime hizinin, gerekli bilyiime hizina egit olmas:
gerekmektedir. Harrod — Domar modelinde tasarruf-yatirim esitlifinin sermayenin
tam kullanimiyla beraber gerceklesmesini saglayan cikti biiylime hizina gerekli
bityiime hiz1 (s/v) denir. Bir ekonomide hem sermayenin tam kullaniminin hem mal
piyasasinda dengenin saglanmasi icin, fiili biiyiime hizi gerekli bilylime hizina esit
olmalidir. Bu esitlik aym1 zamanda tasarruf ve yatirim planlarinin dénem sonunda
gergeklestifini de belirtmektedir. Bagka bir deyisle iiretim planlar gerceklesmis ve
satilmis, istenmeyen stoklar da ortaya ¢ikmadan erimistir. Modelde, fiili bilyiime hizt
gerekli biiylime hizina esit oldugunda, ¢ikt1 ve sermaye aym hizda (s/v) biiyiirler.
Duragan durum biiyiime ise, modeldeki degiskenlerin aym sabit hizla biiyiimesi
anlamma gelmektedir ve Harrod — Domar biiyiime modelinde duragan durum
biiylimenin gerceklesmesi miimkiin olmakla birlikte ekonominin duragan durum
bilylime siirecinde olmasint saglayan bir mekanizma yoktur. Fiili biiyiime hizy,
gerekli biiyime hizindan farkli oldugu durumda, fiili biiyiime hizi gerekli biiytime
hizindan giderek uzaklasacaktir ve bu da bigak sirt1 dengenin ortaya ¢ikmasina neden

olmaktadir (Taban, 2010: 25).

Fiili biiylime oranmm, gerekli bilyiime orandan biiyiikk olmasi halinde
ckonomide olumlu gelismeler olusarak geliri artislariyla beraber ekonomi genisleme
siirecine girer. Bu sayede toplam talep toplam arzi asarak iiretim seviyesini arttirir.
Ancak sermaye dengesizligi bag gdsterir ve boylece meydana gelen dengesizlikle
birlikte enflasyonist bir ortam ortaya ¢ikar. Aksi durumda, yani gerekli biiyiime
oraninin fiili biiyime oranindan biiyiik olmasi halinde ise ekonomik biiyiime hizi
azalarak durgun durum ortaya ¢ikar. Buna bagli olarak da issizlik ve diisiik kapasite

ortami dogacaktir.

Keynes, sermaye stokunun veri oldugu ve dolayisiyla da biiylimenin sz
konusu olmadig kisa donemli statik analizinde piyasa mekanizmasinin kendi basina
tam istihdam ortamini yaratamayacagini ne siirmiistii, Harrod — Domar modelinde
ise altin ¢agin, yani fiili, gerekli ve dogal biiylime hizlarinin birbirine esit olmasi pek

de olast degildir. Dolayisiyla Harrod — Domar modeli, Keynes’in Genel Teori’de
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gelistirdigi tezin dinamik bir versiyonudur (Unsal, 2007: 92). Biiyiiyen bir
ekonomide kapasite artisi ile talep artisi birlikte artmalhdir ki ekonomide tam
istihdam siirdiirebilmek miimkiin olsun. Eger gelir artisi kapasite artisim1 asarsa
enflasyon ile kargilagilir. Eger gelir artig1 kapasite artiginin altinda kalirsa da issizlik
ortaya ¢ikabilir. Harrod — Domar modelleri gelismis ekonomiler i¢in kurulmuslardir.
Modelin temel amaci ekonomiyi eksik istihdam-igsizlik ortamina ve enflasyona
sokmadan ilerletebilmektir. Ancak gelismekte olan iilkelerin tek amaci bu degildir.
Bunun yanmda ekonominin yeterli bir hizda biiyiimesi de ¢nemlidir. Harrod —

Domar modeli bu konu tizerinde hi¢ durmamistir (Acar, 2002: 90).

3.2.6. Solow (Neo — Klasik) Biiyiime Modeli

Robert Solow (1956) ve Trevor Swan’in (1956) birbirinden bagimsiz olarak
gelistirdigi bu model, daha ¢ok Solow modeli olarak bilinmektedir. R. Solow, ayni
zamanda modelin uygulanmasinda ve gelisiminde bulundugu katkilarla Nobel
Ekonomi &diiliinti almaya hak kazanmistir (Acemoglu, 2009: 37). Solow, iiretim
iliskilerinin daha genel bir tipini kapsayacak bi¢imde Harrod — Domar analizinin
nasil genisletebilecegini gostermeye ¢alismistir. Bu sebeple Solow, kendi gelistirdigi
modelde once faktorler arasinda ikame iligkisine yer vermis ve azalan getiriler
yasasmin gegerli oldugunu ifade etmistir. Uretim faktorlerine iliskin bu iki 6zellik
giinimiizde Neo-Klasik iiretim fonksiyonu olarak bahsedilen iiretim fonksiyonlarinin
en temel iki ozelligidir (Kaynak, 2011: 138). Neo-klasik biiyiime teorisi, niifus
artigina ve teknolojik degismeye tasarruf, yatirim ve ekonomik bityiimenin nasil tepki
verdigi konusu iizerinde yoZunlasmistir. Bu modeller, tam rekabet kogullarini, tiretim
faktorlerine marjinal verimliliklerine gore Gdeme yapildigini, tam istihdami ve
degisen bir sermaye cikti oranimi kabul ettifinden Neo-Klasik bilyiime teorileri

olarak adlandirilmaktadir (Parasiz, 2003: 143).

Neo-Klasik biiyiime teorisi, Harrod — Domar teorisinin tersine siirdiiriilmesi
zor bigak sirt1 denge kosullarindan bagimsiz olan, devletin miidahalesine gerek
duymayan ve emek faktdriinii igsellestiren dengeli bir bityiimeyi hedeflemistir.
Standart Neo-Klasik piyasa sartlarinda ¢ikti diizeyinin, sermaye ve emek girdisi
tarafindan belirlendigi, azalan verimlerin ve Olgefe gore sabit getirinin oldugu

varsayllmigtir (Demir, 2002: 2).
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Neo-klasik modelde teknolojik gelismenin, iiretimdeki artigin sadece iiretim
faktorleri tarafindan agiklanamayan payi ile dlgiildiigii varsayilmaktadir. Bu anlamda
teknolojik gelisme dissal bir etken olarak kabul edilmektedir. GSYH iizerinde 6nemli
bir etkisi olmasina karsin teknolojik gelismelerin ekonomik faktSrlerden
etkilenmediginin varsayilmasi, teknolojik gelismenin dissal bir etken olarak kabul
edilmesinin nedenidir (Ozel, 2012: 1).

Solow modelinin kilit varsayimlari sunlardir (Snowdon ve Vane, 2012: 533;

Taban, 2013: 109):

e Basitlestirmek amaciyla, ekonominin bir sektorlii ve hem tiiketim hem de
retim amaciyla kullanilabilen tek tip bir mal iirettigi varsayilmistir. Bu
mal aym1 zamanda o {ilkenin GSYH’sini de olusturmaktadir.

e Ekonomi uluslararasi hareketlere kapalidir ve kamu sektdrii géz ardi
edilmistir.

e Tasarruf edilen tiim firetim yatirima doniisiir; diger bir deyisle, Solow
modelinde ayri bir yatirim fonksiyonunun olmamasiyla planlanan
tasarruflarin daima planlanan yatirimlara esit olmasiyla Keynesyen
sorunlar ortadan kaldirilmistir. (8=sY ve S=I).

e Model uzun donem olarak diisiiniildiigiinden Keynesyen istikrar
problemleri s6z konusu degildir; yani tam fiyat esnekligi varsayimi ve
paranin yansizlig1 gecerli olup, ekonomi daima potansiyel toplam iiretim
diizeyinde iiretim yapmaktadir.

e Solow, Harrod - Domar’in sabit sermaye-hasila (K/Y) ve sabit sermaye-
emek orant (K/L) varsayimlarimi reddeder.

e Teknolojik gelisme orami, niifus artisi ve sermaye stofunun yipranma
orani tamamen dissal olarak belirlenir.

e g giicii veri ve n kadar sabit bir hizla biiylimekte (AL/L = ) olup,
baslangicta teknolojik gelisme (AA/A=0) yoktur.

e Niifusun (P) biiyiimesi ekonomik faktdrlerden bagimsizdir.

o [ giicii stoku, niifusun yaklasik bir sabit oranidir ve kisaca L=6P olarak

gosterilebilir.
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e Is giici ve sermaye, piyasa kosullarinda birbiri yerine ikame
edilebilmektedir. Bu yiizden is giicii basina sermaye (K/L) artabilmekte

veya azalabilmektedir.

Neo-klasik toplam iiretim fonksiyonu iizerine kurulmus olan Solow biiyiime
modeli, bilylimenin yaklasik nedenlerine yogunlasmistir. Bu durum 3.22 no’lu

esitlikte belirtilmektedir (Snowdon ve Vane, 2012: 534):
Y =AF(K, L) (3.22)

Y reel iiretim, K sermaye, L emek girdisi, digsal ve zamana bagl olarak kabul
edilen A; teknoloji dlciitii olarak kabul edilmistir. A; bazen toplam faktdr verimliligi
olarak da adlandirilmaktadir. Teknolojinin dissallig1 varsayiminin, Solow modelinde
ne anlama geldigi oldukca Snemlidir. Teknoloji, Neo-klasik biiyiime teorisinde bir
kamu mali olarak kabul edilmistir. Yani biitiin iilkeler aym iiretim fonksiyonuna
sahiptir. Mankiw (1995), teknolojinin bir kamu mali oldugu varsayimini benimseyen
Neo-klasik teoriyi savunurken, kendi goriislerini su sekilde ifade etmektedir: “Uretim
fonksiyonu belirli bir tiretim siirecinin aciklanmast seklinde goriilmemeli, girdi
miktarlarmm ¢ikti miktarlarina doniistiiriildiigli bir yol haritast gibi goriilmelidir.
Eger iilkeler ayn1 girdilere sahipse, ayni iiretim fonksiyonuna sahip olmalar demek,
hemen hemen aym Uriinii iireteceklerdir demektir. Farkh iilkelerin farkli girdi
seviyeleriyle, mal ve hizmet iiretmek igin kesin olarak aymi iiretim siireclerine
dayanmasina gerek yoktur. Bir iilkenin sermaye stogunu iki katina ¢ikartmasi, her bir
isci icin iki kat daha fazla kiirek anlamina gelmez; aksine kiireklerin yerini is
makinelerinin aldigim1 belirtir. Ekonomik biiyiimeyi modelleme amaciyla, bu
degisiklik tamamen yeni bir iiretim fonksiyonuna gegis degil, ayni iiretim fonksiyonu
lizerinde bir hareket olarak goriilmelidir.” Birgok iktisat¢1 bu diisiinceyle hemfikir
degildir. Ulkeler arasinda 6nemli teknoloji farkliliklarimin bulundugunu ileri
stirmektedirler. Ancak Solow modelinin incelenmesinde ilerlemek amaciyla teknoloji

bir kamu mali olarak ele alinacaktir (Snowdon ve Vane, 2012: 534).

Solow biiyiime modelinde niifus artisi ve teknolojik gelismeler ekonomik
bitylimeyi etkileyen unsurlardir. Niifus artis1 ve teknolojik gelismeler, modelin digsal
degiskenleridir ve bu degiskenler ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski tek

yonliidiir. Bu varsayimlar cergevesinde model analiz edildikten sonra teknolojik
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gelisme de modele dahil edilecektir. Neo-klasik iiretim fonksiyonu, Cobb-Douglas

tiretim fonksiyonu yardimiyla ifade edilebilir (Taban, 2013: 110):
Y=F(K,L)=K*L"® (3.23)

Bu fonksiyvonda Y c¢ikt1 diizeyini, K sermayeyi, L is giici miktarim
gostermektedir. Ayrica 1> a >0’dir. o ve 1-a katsayilari, sirasiyla ¢iktinin sermaye
ve ig giiciine gore esnekliklerini gostermektedir. Bu esneklik degerleri, her yeni birim
¢ikti fizerinde, is giicii ve sermayenin ne oranda katkida bulundugunu agiklamaktadir,
Uretim fonksiyonu édlcege gore sabit getiri varsayimina dayanmaktadir (Parasiz,
2003: 144). Uretim faktdrlerinden biri sabit iken digeri arttirildiginda ise fonksiyon

azalan getiri 6zellifine sahiptir.

Uretim fonksiyonu dolayli olarak is giicii basina cikt1 ve is giicii basina
sermaye arasindaki bir iliski {izerine kuruludur ve su sekilde gosterilebilir (Taban,

3.24 no’lu esitlige gore is giicli basina c¢iktinin miktary, is glicli basina
sermaye miktarina baglidir. Bu ifade asagidaki gibi yeniden yazilabilir. Burada y is

giicii basina ¢iktiyy, k ise is giicii basina sermayeyi gostermektedir:
y =1k (3.25)

Uretim fonksiyonu Grafik 6’da gdsterilmektedir. 3.25 no’lu esitlikten de
anlasilacag gibi tiretim fonksiyonuna gére is giicii bagina sermaye ile is giicii basina
¢ikt1 birbiriyle dogru orantilidir. Fakat, is giicli basina sermaye orani artarken azalan
verimler kanunu sebebiyle is giicli basina ¢ikti azalan oranlarda artmaktadir.
“Sermayenin azalan getirisi” nedeniyle liretim fonksiyonu efrisi azalarak artan bir
goriiniimdedir. Bu egrinin egimi is giicli basina ne kadar ek bir cikt1 elde edilecegini
gostermektedir. Bagka bir deyisle iretim fonksiyonunun egimi, sermayenin marjinal
iriiniinii vermektedir. Eger k bir birim yiikselirse, y sermayenin marjinal verimliligi
(MPK) kadar artacaktir. Dolayisiyla k arttikca iiretim fonksiyonu daha diiz bir hale
gelecek, vani egim azalacaktir (Taban, 2013: 110).
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Grafik 6: Isgiicii Basina Sermaye ve Isgiicii Basina Cikta

B
7]

y=f(k)
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Kaynak: Taban, 2013: 111.

Solow modelinde sermayenin marjinal {iriinii (MPK), gelismekte olan
iilkelerde gelismis iilkelere gore daha biiyiik olmalidir. Ekonomisi acik olan bir iilke
sermaye hareketlerine herhangi bir kisitlama getirmediginden, daha yiiksek
potansiyelli getiri igin sermaye akismin zengin iilkelerden fakir iilkelere dogru
gerceklesmesi ve buna bagl olarak sermaye birikimi stirecinin hizlanmasi beklenir

(Snowdon ve Vane, 2012: 536).

Sermaye birikimi siirecini inceleyebilmek ig¢in ilk olarak tasarrufun
belirlenmesi gerekmektedir. Solow modelinde, kapali bir ekonominin oldugu ve
hiikiimetin olmadigi varsayimlart altinda cikti (Y) aileler-tiiketiciler tarafindan
tikketim (C) ve yatirim (I) amaciyla kullamilir ve su sekilde gbsterilmektedir
(Snowdon ve Vane, 2012: 536):

Y=C+I (3.26)
diger bir deyisle, Y =C + S

Burada basit tasarruf fonksiyonu ise S = sY’dir. s gelirin tasarruf edilen

bolimiinii belirler ve 1>s>0"dir. (3.26) no’lu esitlik tekrar su sekilde yazilabilir:

Y=C+sY (3.27)
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Kapali ekonomi varsayimi altinda &zel i¢ tasarruf (sY) ic yatinma (I) esit
olmak durumundadir. Solow modelinde firetim faktdrlerinin sahibi olan ailelerin-
tilketicilerin iiretim asamasinda kazanilan gelirin s kadarmi tasarruf ettikleri ve
dolayisiyla da (1-s) kadarim titketim amaciyla kullandiklar: varsayiimaktadir (Unsal,
2007: 119).

Solow biiyiime modelinde ekonominin talep tarafinda yer alan tiiketiciler
vaptiklari tasarruflarla yatirnm-sermaye birikiminin olusmasina kaynaklik ederler. Bu
durum da firmalarin ¢ikt1 iiretimini arttirmasina ve dolayisiyla arzin artmasma yol
agmaktadir. Solow biiyiime modelinde mal arzi ve mal talebi sermaye birikimi

iizerinden iliskilendirilmektedir.
Ak = sy —(d +n)k (3.28)

Solow denklemi olarak nitelendirilen 3.28 no’lu denklemdeki sy terimi isgi
bagina yatirim-is¢i basina sermayede yatinim nedeniyle meydana gelen artisi, dk
terimi is¢i basina sermayede yipranma nedeniyle meydana gelen azalmay: ve nk
terimi is¢i basina sermayede niifus artisi nedeniyle meydana gelen azalmay:
belirtmektedir. Buna bagli olarak (Ak) is¢i basina sermayedeki degisim, (sy) isci
basina yatirim ile is¢i basina sermayede yipranma ile niifus artisi nedeniyle meydana

gelen azalma [-(d+n)k] arasindaki farka esittir (Unsal, 2007: 122).

o Ak =sy—(d+n)k, sy> (d +n)k, Ak>0 bir ekonomide ig¢i basina vatirim,
isci basina sermayede yipranma ile niifus artigi sebebiyle meydana gelen
azalmadan biiyiik ise, is¢i basma sermaye artacaktir. S6z konusu bu
durum sermayenin derinlesmesi olarak adlandirilmaktadir.

e Ak=sy—(d+n)k, sy <(d+ n)k, Ak<0 gibi tam tersi bir durumda ise isci
basina sermaye azalacaktir.

e Ak =sy— (d + n)k, sy = (d + n)k, Ak=0 eger bir ekonomide is¢i bagina
yatirim, is¢i bagina sermayede yipranma ile niifus artigt sebebiyle
meydana gelen azalma birbirlerine esit ise isci basina sermaye
degismeyecektir. Bu durum, duragan durum olarak adlandiriimaktadir.

e Bir ekonomide niifusun arttig1, yani niifus biiyiime hizinin pozitif oldugu
(n > 0) duragan durum mevcutken toplam sermaye stoku artar. Bu durum

sermayenin genislemesi olarak adlandirilmaktadir.
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Solow modeli iilkelerin zenginligi ya da yoksullugunun sebebinin yaniti
niteligindedir. Varsayima gore yiiksek tasarruf/yatirim oranina sahip iilkeler, daha
zengin olma egilimindedirler. Bu tip iilkelerin is¢i bagina sermaye birikimi daha
coktur ve buna bagh olarak isci basma ¢ikt1 diizeyleri de daha yiiksektir. Ote yandan,
yiksek niifus artig hizina sahip olan iilkeler ise yoksullasma egiliminde olacaklardir.
Bu tip iilke ekonomilerinde tasarruflarin 6nemli bir kismi, artan niifus karsisinda
sermaye-ig giicii oramini sabit tutmaya ayrilmak zorundadir. Bu sermaye genislemesi
gereklilii, sermayenin derinlesmesini giiglestirmekte ve sbz konusu ekonomiler

daha az is¢i bagina sermaye biriktirme egilimine girmektedirler (Bulut, 2009: 26).

Solow modeline gbre iktisadi bilyiimenin nedeni, tasarruf-yatirim-sermaye
birikimi degildir. Solow modelinde tasarrufun-yatirimin biiyiime etkisi degil diizey
etkisi vardw. Tasarruf-yatrim artigmin biiyiimeye degil duragan durum c¢ikts
diizeyinin artmasina katkisi vardir. Bu husus Solow paradoksu veya Solow siirprizi

olarak adlandirilmaktadir (Unsal, 2007: 134).

Neo-Klasik biiylime teorisinde azalan verimler kanunu isledifinden model
duragan hale geldiginde ekonomik biiyiimenin belirleyicisi konumuna teknolojik
gelismelerdeki degismeler ve niifus artis hizi gelmektedir. Bu modelde tasarruf orani
ile duragan olan sermaye-is giicii ve kisi basina gelir degerleri dogru orantilidir.
Yani, daha az tasarruf eden bir iilkeye gére daha ¢ok tasarruf eden bir iilke duragan
halde sermaye youn ve daha zengin olacaktir. Ancak, tasarruf oranindaki artis
duragan haldeki biiylime hizma etki etmemektedir. Teknolojik gelismelerin uzun
vadede bilyiime hizim belirleyecek olmasi, iilkelerin uzun dénemde kisi basina
sermaye ve gelir seviyelerinin birbirlerine yakinsayacagi anlamina gelmektedir.
Geligmis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki gelismislik farkinin uzun dénemde
ortadan kalkacagi seklindeki bu goriise yakinsama hipotezi denilmektedir.
Yakinsama hipotezine gore, sermayenin ig giiciinden daha hizli artti bir ekonomide,
teknoloji digsal ve sabitken, faiz hadlerinin diigsecedi ve yoksul iilkelerin zengin
iilkelere gbre daha hizh bilyliylip onlart er ya da ge¢ yakalayacaklari &ne
stiriilmektedir (Kar ve Taban, 2003: 148).

Solow - Swan’in dinamik modeline gére, ekonomi duragan hale geldiginde
kigi bagma iiretimin ve dolayisiyla da gelirin bilyiime hizinin sifir olacag

belirtilmektedir. Bu dngdrii, Bati’da uzun siiredir gdzlenen bilyiime performansi ile
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celismektedir. Neo-Klasik iktisatcilar bu durumdaki ekonomik biiylimeyi, ekonomiye
digsal olan teknolojik gelismeler/verimlilik artislar ile agiklamiglardir (Yiilek, 1997:
5). Teknolojinin ilave edildigi Gelistirilmis Solow Modelinde kisi basma siirekli
biiyiimenin kaynag olan teknoloji, cennetten diisen bir meyve gibi kabul edilmistir
(Bulut, 2009: 26). Solow modelinde iiretim faktorlerinin miktarlarindaki
degisimlerden bagimsiz ve yalmizca teknolojik gelismelere bagh olan mal ve hizmet
miktarindaki artislar, Solow arigi olarak adlandirilmaktadir. Modelde ayrica
biiylimenin digsal Solow artifindaki gelismelerden kaynaklandigi ve iilkelerin
sermaye basina gelirlerinin yakinsanacagi ifade edilmektedir (Cetinkaya ve Sahin,

2009: 113).

Ancak Neo-Klasiklerin yakinsama hipotezi ile ilgili disiinceleri
gerceklesmemistir. Tersine, gelismekte olan ve gelismis iilkeler arasindaki gelir
farkliliklar1 daha da acilmistir. Barro’ya gore sadece kosullu bir yakinsama soz
konusudur. Yani yalnizca benzer kurumsal sartlara sahip olan iilkeler arasinda kisi
basma reel gelir seviyelerinin, uluslararasi  seviyedeki  yakinsamasi

gerceklesebilecektir (Kar ve Taban, 2003: 148).

Is giicii basina diisen sermaye stokunun yiiksek olmasi is giicii basina daha
fazla ¢ikt1 ve aym zamanda zenginlik anlamina gelmektedir. Bu sebeple de kisi
basina ¢iktiyi, yani geliri arttirma yoluyla toplum refahini yiikseltme amacinda olan
hiikiimetler, is giicii bagina daha fazla sermaye diisen duragan durum diizeyini tercih
etmektedirler. Fakat bireyler acisindan bu durum farkhidir. Birey i¢in 6nemli olan
sey, ekonomideki sermaye ya da ¢ikt1 miktarindan ziyade kendisinin yaptigi1 harcama
seviyesidir. Daha yilksek harcama birey i¢in daha fazla mutluluk anlamina

gelmektedir.

Bu asamada hiikiimet ile bireylerin amaglarinin &rtiistiiii ortak bir nokta
bulunmahdir. Hikiimetin belirleyece@i duragan durum seviyesinde bireylerin
titketim harcamalarimin da maksimum seviyede olmasi gerekmektedir. Boylelikle iki
amacta gerceklestirilmis olacaktir. Maksimum tiiketim diizeyinin secildigi duragan
durum sermaye birikiminin altin kural diizeyi olarak adlandirilmaktadir. Sermayenin
altin kuralint gergeklestiren ig giicii basina tasarruf diizeyi ise tasarrufun altin kurall

diizeyi olarak adlandirilmaktadir (Taban, 2013: 116 — 117).
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Neo-Klasik biiyiime teorisinde teknoloji, is giicii verimliligini arttirabilen
dolayisiyla is giicii artigin1 ortaya ¢ikarmis gibi bir etki yaptigi diistiniilen bir unsur
olarak kabul edilmistir. Buna gére teknolojik gelismenin de dahil edilmesiyle iiretim

fonksiyonu asagidaki gibi tanimlanmaktadir (Taban, 2013: 121):
Y=f (K,AL)=K*(AL)"™ (3.29)

3.29 no’lu esitlikte teknoloji degiskeni (A), iiretim fonksiyonuna is giicii ile
carpilarak eklenmektedir. Fonksiyondaki AL terimi, is giiciiniin iiretkenligindeki
gelismeyi gostermektedir. Is giiciiniin iiretkenligini ise, is giiciiniin sahip oldugu
saglik, egitim, beceri ve bilgisi olusturmaktadir. Bu baglamda teknolojik gelisme, is
gliciiniin etkinligini arttirmakta ve bdylece ayni miktarda sermaye ile daha fazla
¢iktiva ulasilmasini  saglamaktadir. Modelde yalnizca teknolojik gelismenin
siirdiiriilebilir biiyiimeyi agikladifi, yiiksek tasarruf oraninin ise duragan duruma

erisilinceye kadar bilylimeyi saglayabildigi belirtilmektedir.

Neo-Klasik modeller, fiziksel ve begeri sermaye birikiminin modellenmesi
tizerine yogunlagmis modellerdir. Bununla birlikte modelde uzun dénemli ekonomik
bityiime, teknolojik ilerlemeye baglanmistir. Teknolojik ilerlemeler teorinin
merkezinde yer alsa da modele digsal bir unsur olarak dahil edilmistir. B6ylece Neo-
Klasik teori kendi eksikligine kendisi dikkat cekmistir. Teknolojik ilerlemeler aym
zamanda sabit bir oranda digsal olarak kabul edilmekte ve ekonomiler arasindaki
teknolojik farkhiliklar agiklanmamaktadir (Jones, 2001: 72). Ancak, teknolojinin
digsal ve sabit oldugu varsayiminin gercefi yansitmadifi ortaya ¢ikmistir. Neo-
Klasik biiylime modelinde teknolojik gelismelerin digsal olarak belirtilmesinin aksine
yakin gecmiste yapilan ¢alismalar, teknolojik gelismenin ekonomideki fiyat ve kar
gibi ekonomik sinyallere bir tepki sonucunda meydana geldigine yoneliktir. Baska
bir deyisle, teknolojik gelisme ekonomik sistem acisindan icsel bir siirectir (Ozel,
2012: 1). Ayrica zengin iilkelerden yoksul iilkelere yapilan sermaye transferlerinin
iilkeler arasi gelir farkliliklarini yakilastiricr etkisi, gelismis iilkelerdeki teknolojik
gelismelerle tiimiiyle bertaraf edilecektir. Bu durumda teknolojik ilerleme digsal
oldugu varsayimindan ¢ikartilip, iktisatcilarca incelenmis ve bu gelismeler 15181nda

icsel biiylime modelleri olusturulmustur (Kar ve Taban, 2003: 148).

Neo-Klasik iktisat teknolojik gelismeye etki eden 6grenme siiregleri, bilginin

ortiik niteligi, arastirma siirecleri gibi faktérleri agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Bu
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eksikleri gidermek ig¢in, teknolojiyi firmalar blinyesinde iiretilen, {iretimi masrafl
olan ve bu nedenle korunmasi gereken esit dagilmamis bir kaynak olarak
degerlendiren igsel biiyiime modelleri 1980°1i yillardan itibaren iktisat giindeminde

yer almaya baslamistir (Tuncel, 2009: 6).

3.2.7. Icsel Biiyiime Teorileri

Solow modeli tasarruf diizeyinin-sermaye birikiminin biiyiimeyi yalnizca
gecis doneminde etkiledigini belirtmekte ve ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini
minimize etmektedir. Teknolojik gelismenin ise ekonomik biiyiime iizerine etkisinin
maksimum oldugunu belirtmekle beraber, teknolojik gelismenin nasil ortaya ¢iktiZini
modelde agiklayamamaktadir. Bu eksiklik sebebiyle, dnciilugiinii Paul Romer ve
Robert Lucas’mn yaptifi, bilylimenin nasil meydana geldigi ve dolayisiyla da
biiylimeyi etkileyen politikalarin neler oldugunu agiklamayi amaglayan i¢sel biiyiime
teorileri ortaya ¢ikmistir (Unsal, 2009: 616). Icsel terimi, ekonomik birimlerin
(firmalar ve tiiketiciler) amag fonksiyonlarimdan olan kar ya da fayday: en yiiksege
¢tkarmak i¢in bilingli bir sekilde gergeklestirdikleri faaliyetler sayesinde ortaya ¢ikan
yenilikleri ifade etmektedir (Yardimei, 2006: 99). “Igsel biiyiime” deyisi hiikiimet
politikalarinin bliylime oranim siirekli etkileyebildigi modellerden bahsetmek icin

kullanilmistir (Jones, 2001: 150).

Tgsel bilylime teorileri, kiigiik bir matematiksel ayrintiya dayaniyor olsa da
ifade etmis oldugu anlam g¢ok genistir. Neo-Klasik iktisadin aksine, teknolojik
gelismenin ekonomik sistemin icinde olustugu kabul edilmektedir. Ikinci olarak
yakinsama hipotezi reddedilmektedir. Yani gelismekte olan iilkeler gerekli nlemleri
almadiklar1 takdirde gelismis iilkeler ile aralarindaki gelir farklan gittikge acilabilir.
Ugiincii olarak i¢sel biiyiime teorilerinde optimal biiyiime oranina ulagilmasi igin
devlet miidahaleleri gereklidir (Yiilek, 1997: 2). Igsel biiyiime teorilerinde, ancak
icsel dinamiklerin harekete gecirilmesiyle dissal dinamikler biiylimeyi siirdiiriilebilir
kilabilecektir. Buradan hareketle beseri sermayenin egitimi ve is giicliniin verimini
arttiran diger unsurlar, devletin bu alanlara destegini gerektirmektedir. Bu baglamda,
devleti ekonomik alanda minimize eden Neo-Klasik yaklagim ile devleti saglik,

egitim, sosyal giivenlik gibi alanlarda yeniden diizenleyici bir ekonomik aktor olarak
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tanimlayan igsel bilylime modelleri arasinda bir fark olugmaktadir (Atamtiirk, 2007:
92).

Iktisadi biiyimenin i¢sel olusunu, dier bir ifadeyle kendi kendini
besleyebilmesini saglayan modeller, varsayimlar1 ile birlikte Tablo 12°de

gdsterilmigtir.

Tablo 12: I¢sel Biiyiime Modelleri ve Varsayimlar

- W PlaaZa £15 Biriktisilan. A Ty T
Tekaolojik Olpee GErs _ REsi o | Bilgi Uretimi ve
e Q il i;’ Faktérlazin C:-:ﬁ e
Galizmania I522l Artan Getiler  Artan Marjinal Jagmaiar
Olemasy Verimliliz _
Bagasi
\1, 91/ \L- > Zeemaye
i : Modeli
I ZS" ; 14 "4""" 3
CSEL BUYUME FETR
> :
- Modali
T T T Kazom
' Mogdali
: " Bicifcriciten odsli
Tahnologik Olpzz= Gérs Faktdrlarin :
T WE gl s ' Azalmayan : o
Geliymenin I:\} S abit Gatirilar Ef::} Masjinal [::‘jy AK Modelh
Pusal Olmasy YVepmlilin

Kaynal: Taban, 2013: 137.

3.2.7.1. AK Modeli

S. Rebelo’nun gelistirmis oldugu bu model, i¢sel bilyiime teorilerinin en
temelidir. Solow modelinde sermaye, fiziksel sermaye (bina, makine, techizat) olarak
goriilmektedir. Buna kargin i¢sel (yeni) biiylime teorisinde, sermayenin hem fiziksel
sermayeyi hem emek girdisinin sahip oldugu bilgi, tecriibe ve becerilerden olugan
beseri sermayeyi (human capital, H) kapsadigi kabul edilmektedir. Bu baglamda
iiretim fonksiyonu asagidaki gibidir (Unsal, 2009: 616):

Y =(AK)".(HL)™" (3.30)

H=K/L

Y=(AK)*.K"™
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Y=A.K (3.31)

3.31 no’lu denklemde yer alan A terimi, teknoloji diizeyini gosteren pozitif
bir sabittir ve bir birim sermaye ile iiretilen ¢ikti miktarin géstermektedir, A = Y/K.
A teriminin degerinin sabit olmasi, her ilave birim sermayenin aymi miktarda ¢ikti
iiretmesi anlaminda gelmektedir. Dolayisiyla AK tipi i¢sel biiyiime modeliyle Solow
modeli arasindaki en temel fark; azalan verimler kanununun gegersiz olmasidir

(Unsal, 2009: 617).

Solow modelinde a < 1 oldufundan sermaye birikim siirecinde azalan getiri
gecerlidir. Buna gore ekonomiye dahil olan her yeni bir birim sermaye, bir 6nceki
birimden daha az tiretken olacaktir. Yani toplam yatirimlar, sonunda amortisman
diizeyine diisecek ve isci basina sermaye birikimi ortadan kalkacaktir. AK tipi i¢sel
biiyiime modelinde ise, sermaye birikimine gore sabit getiri vardir. Yani ekonomiye
yeni bir sermaye eklenmesi durumunda, sermayenin marjinal iiriinii azalmamaktadir

(Jones, 2001: 152).

AK modeli ve Solow modeli arasinda ii¢ temel fark bulunmaktadir. Birincisi,
AK modeline gére ekonominin teknolojik ilerleme olmadan bilyiimesi miimkiindiir.
Ikinci olarak, hiikiimet tasarrufu tesvik eden ve bdylece tasarruf haddini arttiran bir
politika izleyerek biiyiimeyi kalic1 olarak hizlandirabilir. Ugiincii temel fark ise, AK
modelinde kosullu ya da kosulsuz yakinsama yoktur (Unsal, 2007: 243).
Yakinsamanin olmamasi ve ekonomik biiylimenin fiziksel sermaye birikimine ve

teknolojiye baglh olmasi, AK modelinde o = 1 olmasinin bir sonucudur.

3.2.7.2, Bilgi Tasma Modeli

Igsel bilyiime teorisinin mimarlarindan olan Paul Romer, 1986 yilinda
yayinladifi “Artan Getiriler ve Uzun D&nem Biiyliime” baglikli makalesinde,
Kenneth Arrow’un 1962 yilinda yayinladigi makalesinden yararlanarak olusturdugu
bir model gelistirmistir. Romer bu modelde, Arrow’un Gnerdigi yaparak égrenme
(learning by doing) diisiincesini temel almistir. Bu diisiinceye gore bir firma yatirim
yaptiginda yalmizca sermaye stokunu de@il, aynm1 zamanda bilgi stokunu da

arttiracaktir. Ayrica Romer, bu iiretim ve yatirim siirecinde teknik bilginin yan iirin
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olarak firetildigi, firetilen bu bilginin yeni iiretimde bir cesit bedava girdi olarak
kullanildig1 ve bdylece yeni {liretimin diisiik maliyetle ve daha yiiksek kaliteyle
yapildigini varsaymaktadir. Bir dier varsayim olan bilginin yayilmasina gore ise,
her firmanin bilgi stokuna diger firmalar sifir maliyetle ve hemen
ulagabilmektedirler. Uretilen bilginin tasmalar sonucunda diger firmalar tarafindan
da kullanildig1 diuistincesi spillover effect ya da knowledge spillover olarak
adlandinlmaktadir. Bunun yaninda firmalann teknoloji diizeyleri aymidir ve
dolayisiyla ekonomideki teknoloji diizeyine esittir (Yiilek, 1997: 8; Unsal, 2007:
244).

Romer’in modelinde daha etkin tretmeyi saglayan yeni bilgi olarak
tanimlanan teknolojik ilerleme, firmalarin yaptifi kar amagh Ar-Ge faaliyetlerinin
bilingsiz bir iiriinii olarak kabul edilmektedir (Unsal, 2007: 244). Ayrica, iiretim ve
yatirim agamalarinda yan iiriin, yani bilingsiz bir iiriin olarak ortaya ¢ikan bilgi bir
kamu mali olarak diigiiniiliirse, yapilacak olan bazi yatirumlar bir vandan bilgiyi
gelistirenlere fayda saglarken, 6te yandan gelistirilen yeni bilgi tilkedeki toplam bilgi
stokunda artis meydana getirecektir. Boylece diger firmalarin da iilkedeki bu bilgi
artisindan yararlanip verimliliklerini arttirmasiyla ekonomi, genel olarak olumlu
sekilde etkilenecektir. Ancak firmalar i¢in 6nemli olan kar maksimizasyonu
oldugundan ikinci etki ihmal edilmektedir. Sirketler ellerindeki bilgi stokunun
ekonominin geneline fayda saglayacak olmasina karsin, bilginin diger firmalara
gegmesini istemezler. Bu durum da ozel sektdriin gergeklestirebilecegi Ar-Ge

faaliyetlerini sinirlayacaktir (Kar ve Taban, 2003: 150).

Firmalarin yvaptif1 Ar-Ge faaliyetleriyle bilingsiz bir sekilde ve dolayh olarak
ortaya ciktigi ifade edilen bilgi ve teknoloji, Ar-Ge temelli modellerde bunun tam
aksine; bilin¢li bir sekilde yapilan ¢aligmalar sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
teknolojiyi Ar-Ge faaliyetleri sonucunda elde etmenin bir maliyeti vardir. Kar amaci
giiden firmalar, bu maliyete katlanabilmek igin bir kazang saglamalidir ki
gerceklestirecekleri yatirimlari devam ettirebilsinler. Bu noktada patent haklari bir
miidahale araci olarak devreye girmektedir. Bu sayede yeni bilgi tireten firmalar
belirli bir siire i¢in de olsa, tirettigi bilginin diger firmalar tarafindan kullanilmasim
engelleverek maliyetini kurtaracak kadar bir kar elde etmektedir. Elde edilen bu kar
yeni bilgi firetimi igin firmalarin yatinmlarini devam ettirmesini saglarken artan

getiri yoluyla da uzun donemli biiylime olgusuna katkida bulunmaktadir. Ar-Ge
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sektoriine aktarilan bilim adami, mithendis, teknik uzman gibi konu {izerine yetkin

kigilerin sayisina bagh olarak ekonomik biiyiime artmaktadir.

Yeni bilgi-teknolojik ilerleme rakip olmayan bir maldir. Yani bir Kkisi
tarafindan kullanildiinda, baskasi tarafindan kullanimi engellenmemektedir; sinirsiz
sayida kigi tarafindan aynmi anda kullamlabilir. Bu sartlarda da kar elde etmeyi
amaglayan firmalar tarafindan tam rekabet piyasasi ortaminda iiretilmesi miimkiin
degildir. Tam rekabet piyasasinda firma denge kosulu, marjinal hasilatin marjinal
maliyete esit olmast (MR=MC) ve fiyatin da marjinal hasilata esit (P=MR)
olmasindan dolay: fiyat marjinal maliyete (P=MC) esit olur. Dolayisiyla tam rekabet
pivasasinda yeni bilginin firmalar-6zel sektor tarafindan iiretilmesi miimkiin degildir.
Eksik rekabet piyasasinda ise fiyat marjinal hasilattan bﬂyﬁktﬁr (P > MR = MC,
MC=0) ve yeni bilgi iiretimi, eksik rekabet durumunda gergeklestirilebilir (Unsal,
2007: 253). Ancak yine de bilgi yeterince tiretilmeyebilir. Bu yiizden devlet Ar-Ge
¢aligmalarinin iistenilmesini destekleyerek ve rakiplere kars: patent hakki taninmasi
gibi eksik rekabet imkanlar1 yaratarak biiyiime oranini arttirabilir. Buna ek olarak
patent haklarim koruyan bir kamu politikasinin sermaye maliyetini disiirerek,

yatirimlari arttiracagi diisiiniilmektedir (Taban, 2010: 57).

Ar-Ge faaliyetleriyle ilgili olarak Rivera-Batiz ve Romer’in ¢aligmalarindan

asagidaki sonuglara ulasiimaktadir (Bulut, 2009: 29):

e Diger girdilerden farkli bir gekilde ayn: bilgi, ayni anda birden ¢ok iiretim
alaninda  kullanilabildiginden  azalan  verimler  kanunu  ortaya
¢ikmamaktadir. Dolayisiyla geligmis iilkeler durgun duruma gelmezler ve
boylece az gelismis iilkeler gelismis iilkeleri yakalayamazlar.

e Benzer gelismislik diizeylerine sahip iki iilkenin yer aldig1 varsayilan bir
diinyada eger uluslararasi ticaret ve bilgi akisi engellenirse, her iki iilkenin
yenilik¢ileri aym yenilik igin ayni Ar-Ge faaliyetini yapmak zorunda
kalacaktir. Buna bagli olarak yenilikten dogan &diil azalacak, teknolojik
gelisme yavaslayacak, daha cok kisi yenilikgi olarak calisacagi halde
firsatlara ulasma imkéni1 ve bilyiime azalacaktir.

e Gelismislik diizeyleri benzer olan iki iilkenin entegrasyonu halinde ise,
calismalarin bosa gitmemesi amactyla bir iilkenin yaptifi Ar-Ge

faaliyetlerini diger iilke yapmamaktadir. Iki tilkenin toplam kaynak stoku
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degismemesine ragmen her iki iilke, digerinin sahip oldugu bilgi stoku ve
uzmanliktan yararlanmakta ve bdylece daha ¢ok Ar-Ge imkéni
olusmaktadir. Kaynaklarm karsilagtirmali istiinliiklere gore etkin
dagilimi, uzmanlasma ve Olgek ekonomilerini dogurmakta; biiyiime
devam etmektedir. Farkli gelismiglik diizeyindeki iilkeler igin ise,
entegrasyonun etkileri énceden belirlenememektedir.

Monopollii rekabet piyasasi, piyasa yapisi olarak kabul edildiginden
firmalar fiyat yapicilardir ve diriinlerinin fiyatim belirlerken Ar-Ge
harcamalarini da eklerler. Firmalarin yenilik ¢abalarinin devamli olmasi,

yenilikten dogan monopol kararlarini ortaya ¢ikarir.

Rivera-Batiz ve Romer’in ulasmigs oldugu bu sonuglardan, devletin

bilyiimedeki yeri ile ilgili asagidaki ¢ikarimlar yapilabilir (Bulut, 2009: 30):

Devletin, bilgi stokunu arttirma, Ar-Ge faaliyetlerine tesvik etme ve
benzer gelismislik diizeyindeki iilkelerle entegrasyon yapma yolundaki
politikalar bilyiimeye olumlu katki yapmaktadir.

Geligmekte olan iilkelerin gelismis iilkeleri yakalayabilmeleri icin beseri
sermaye, bilgi birikimi, teknolojik gelisme, Ar-Ge faaliyetleri, pozitif
digsalliklar ve Olgek ekonomileri konusunda basarih  olmalarn
gerekmektedir.

Gelismekte olan iilkelerde devlet, yabanci dil 6grenimi, yurtigi ve yurtdist
egitim ve arastirma olanaklarinin arttirilmasi, yabanci sermaye girisinin
tegviki, iletisim aglarinin gelistirilmesi, girisimcilerin ihtiyag duyduklar
bilgiye daha kolay ulasmalarinin saglanmasi, patent ve miilkiyet

haklarinin korunmasi gibi konularda daha etkili olmahdir.

Teknoloji, “rekabet¢i ve dislayici” olmadigimdan yeni bilginin gelistirilmesi

icin patent haklarinin giivence altina alinmasi gerekmektedir. Boylece ucuz emek

sunan ekonomiler, patent haklarmi giivence altina alarak bilgi iireten firmalari

¢ekecek ve i giiciiniin marjinal fiziksel {iriinii ile birlikte cari reel iicret diizeyini de

arttirabilecektir. Ancak nedense bu husus gerceklesmemektedir. Buradan hareketle

bazi kuramcilar, reel gelir farkliliklarinin sebebinin bilgi ve teknolojiye sahip

olmaktan ote; s6z konusu teknolojiyi kullanabilme kabiliyetindeki farkliliklardan
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kaynaklandigint 6ngdrmektedir. Buna gore zengin ekonomiler igin teknolojiyi
kullanma kabiliyeti daha yiiksek olan ekonomiler denilebilir. Yani, tilkeler arasindaki
reel gelir farkliliklarinin aciklanabilmesi, bu beceri farkhiliklarin aciklanmasindan
gecmekte; bu amagla gelistirilen modellere de beseri sermaye modelleri

denilmektedir (Giivel, 2011: 104).

3.2.7.4. Begeri Sermaye Modeli

Igsel bilyiime modellerinde beseri sermayenin ekonomik bitylimeye katkilar
ciddi bir sekilde vurgulanmaktadir. Beseri sermaye kavrami, ekonomik biiyiimenin
temel kaynagmi olusturmaktadir. Kisinin ya da toplumun sahip oldugu bilgi, beceri,
yetenekler, saglik durumu, toplumsal iligkilerdeki yeri ve egitim diizeyi gibi
kavramlarin hepsini ifade etmek icin beseri sermaye kavrami kullanilmaktadir,
Beseri sermaye kavramindan ilk olarak Adam Smith, J. Stuart Mill ve Alfred
Marshall gibi klasik iktisatgilar bahsetmis olsalar da bu iktisatcilarin goriisleri
modern begeri sermaye kuramini fazla etkilememistir (Kar ve Agir, 2006: 57). Ciinkii
Smith, modern ekonomilerde beseri sermayeye yatirim yapilmasmin ekonomik
biiyiime icin 6nemli bir etkisi olmadigmi savunurken; Mill ve Marshall, egitimin 6z-
cikar ya da yatirim giidiisii agisindan anlamli bir sekilde incelencbilecegini inkir
etmiglerdir. Oysa bu iki husus, daha ¢ok Schultz (1961, 1962) ve Becker (1962,
1964) gibi iktisatcilarin ¢aligmalarina dayanan modern begeri sermaye kuraminin
merkezi iki iddiasmm olusturmaktadir (Kibritcioglu, 1998: 223). Ayrica Schultz,
Denison ile ayn1 sonuglara ulagmis ve ABD’deki bityiime oraninin biiyiik bir kismini

egitime olan yatinmlarla agiklamiglardir (Bulut, 2009: 31).

Beseri sermaye teknolojiden farkli bir yapidir. Ulkeler arasindaki teknolojik
farkhiliklardan bahsederken, genel bir diizeyi degil sadece belli bir ziimrenin veya
belli kiiltiirlerin seviyesinden bahsedilmektedir. Ancak beseri sermaye, vani
insanlarin sahip oldugu genel seviye olgusu farkli bir konudur. Lucas, bireylerin her
birinin sahip oldugu bu seviyeyle ilgili olarak bunun biiyiimeye etkisinin ve
verimlilikle iliskisinin arastirilmasi gerektigini belirtmistir. Lucas kendi modelini
olustururken Solow’un modelindeki teknolojik gelismeye beseri sermaye deZiskenini

eklemistir (Tasar, 2016: 48).
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Son willarda Lucas (1988) ve Rebelo (1991) tarafindan gelistirilen igsel
biiviime modellerinde begeri sermaye, fiziksel sermayeden ayri bir iiretim faktorii
olarak ele alinmigtir. Bununla beraber beseri sermaye birikiminin ekonomik biiyiime
izerinde Snemli etkilerinin oldugu vurgulanmustir (Renelt, 1991: 8; Kar ve Taban,
2003: 151). Beseri sermaye, egitim yatinmlariyla olusabilecegi gibi yaparak 6grenme
siirecinde de kendiliginden olusabilmektedir. Bu olusum asamasinda devletin rolii
olduk¢a 6nemlidir. Ote yandan Rebelo, ekonomide Fiziki Sermaye / Beseri Sermaye
orani diistiiii zaman, yani beseri sermaye arttifinda ekonomik bilyiimenin
hizlanacagmi belirtmistir. Nitekim Almanya ve Japonya gibi iilkelerde savasmn fiziki
sermayeyi biiyilk 6l¢iide yok etmesine ragmen, her iki iilkede beseri sermaye daha az
zarar gbrdiigii icin ekonomileri hizla bilyiiyerek savagin etkilerini hizla gidermislerdir

(Acar, 2002: 128).

Solow modelinde teknolojik ilerleme hizinin yiikselmesi nasil kisi basina
ciktinin ve bitylimenin daha hizli artmasini sagliyorsa, Lucas modelinde de kisilerin
beceri kazanmasi, okula gitmeye daha fazla zaman ayirmasi beseri sermaye biiyiime
hizim arttirr ve bdylece ekonomik biiyiime hizlanmaktadir. Beseri sermaye
birikimine ayrilan zaman arttikca beseri sermaye biiylime hizi da artar, yani beseri
sermaye azalan verimlere tabi degildir. Dolayisiyla Lucas modelinde hiikiimet,
kisileri beceri kazanmaya yoneltecek politikalar izleyerek biiyiimeyi hizlandirabilir
(Unsal, 2007: 250).

Lucas (1988) ¢calismasinda su sonuglara ulasmustir (Bulut, 2009: 32):

e Kapali ekonomi olmasi durumunda, yoksul bir iilkenin nispi yoksullugu
zengin bir tlke ile aym biiyiime oranma sahip olsa bile devam eder,
iilkelerarasi gelir ve servet dagilumi kararhigini korur.

e Beseri sermayenin yilksek oldugu iilkelerde her yetenek diizeyindeki
insan daha verimlidir ve daha yiiksek iicret alir. Bu sebepten yoksul
{ilkelerden zengin iilkelere dogru gtcler gerceklesir. Bu gicler bir taraftan
yoksul iilkelerin gelismesini, diger taraftan zengin iilkelerin durgun

duruma girmelerini onler.

Lucas’in ulagsmis oldugu bu sonuglardan devletin bilyiimedeki rolii ile ilgili

asagidaki ¢ikarimlar yapilabilir (Bulut, 2009: 32):
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e Kapali ekonomi politikalarimi slirdiirmeye kararli olan iilkeler, agik
ekonomilere gére geride kalirlar.

e Begeri sermaye birikimini arttuimaya yonelik politikalarin yaninda beyin
gociinil Snlemeye ve diger iilkelerin beseri sermayelerinden faydalanmaya
yonelik politikalar, ekonomi biiylimeye olumlu katki yapar.

e Beseri sermaye birikimi belirli bir diizeye ulastifinda yurtdisindan
yurti¢ine dogru beyin goécleri artar. Boylece beseri sermaye birikimi
gitgide kolaylasir ve devletin beseri sermaye birikimi olugturmaya yonelik

yilldimliiliigi azalir.

3.2.7.5. Kamu Politikalar1 Modeli

Ekonomik biiylimeyi icsel degiskenler aracilifiyla aciklamaya calisan bir
diger teori, kamu alt yap1 yatirimlarinin ve kamu politikalariin biiyiime siirecine
etkilerini inceleyen teorilerdir. Bu konuda en basta gelen modeli ise Barro (1990)
“Government Spending in a Simple Model of Endogenous Growth” (Basit Bir I¢sel
Biiyiime Modelinde Kamu Harcamas)) adli calismasinda olusturmustur. Bu
calismalarda devletin rolii egitim, Ar-Ge, teknoloji transferi, miilkiyet haklarinin
korunmas, iletisim aglarinin gii¢lendirilmesi, islem maliyetlerinin diigiiriilmesi gibi
Ozel girigimin etkinligini arttiracak faaliyetleri yapmaktir. Devletin bu konularda
basarili olmasi, ekonomik performansin ne denli artacagim belirlemektedir (Taban,

2010: 92).

Barro (1990) yaptig1 ¢calismasinda, verimli kamu harcamalarini igsel biiyiime
modellerine dahil etmistir ve verimli alanlara yapilan kamu harcamalarinin ekonomik
biiylimeyi arttirabilecegini ileri siirmektedir. Bu modelde hiikiimetin verimli
alanlarda harcamalarda bulunmasi biiyiimeyi olumlu etkilemektedir. Kamunun
ekonomideki agirliginin nispeten artmasi ise, teknik olarak etkinligi azaltacagindan
biiyiime oranini olumsuz etkileyecektedir (Renelt, 1991: 10; Kar ve Taban, 2003:
152). Bu analiz, kamu harcamalarmin farkl: tiirlerinin ekonomik biiylime {izerinde
farkl1 etkilerinin olabilecegini One siirmektedir. Barro modelinde ayrica farkli
hiikiimetlerin géreli etkinliginin, hiikiimetler arasi biiyime oranlarini etkileyecegi de

belirtilmektedir.
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Egitim harcamalarinin ise, bireylerin verimli ¢aligmalarini arttirarak iktisadi
biiyiimeye pozitif bir etki yapmasi beklenmektedir. Egitim harcamalari, i¢sel biiyiime
modellerinde beseri sermaye olusumuna da katkida bulunmustur. Ote yandan saglik
harcamalar1 i¢cin de aym seyler sGylenebilir. Saglik harcamalarinin artmasiyla
bireylerin yasam siiresi ve beklentisi artmaktadir. Uzun yasayabilme beklentileri,
Ozel sermaye birikimi kararlar1 yoluyla ekonomik bilyimeyi olumlu yonde etkileme

olanaga sahiptir (Glomm ve Ravikumar, 1997: 202; Bulut, 2009: 31).

Barro’nun calismasindan elde edilen sonuclar asagidaki gibidir (Kamaca,

2012: 49):

e Hukuk diizeninin iyi olmasi, yolsuzluklarin azalmasi ve diisiik enflasyon
saglayan hiilkimet politikalari, kisi basma reel GSYH’nin artmasini
saglamaktadir.

e Siyasal hak ve ozglrliiklerin iyilestirilmesi baslarda biiylimeye olumlu
katki vyaparken, belirli bir asamadan sonra olumsuz etki yapmaya
baslamaktadir.

e Yasam siiresinin uzamasi, egitimli niifusun artmasi, dogurganlik oraninin

diisik olmasi ve ticaret hadlerindeki iyilesmeler ekonomik biiylimeye

olumlu katki yapmaktadir.
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4. DIS TICARET HADLERI ILE EKONOMIK BUYUME iLiSKiSININ
EKONOMETRIK ANALIZI

Calismanin dordiincii boliimii olan bu bdliimde literatiir arastirmasindan sonra
model ve veri seti agiklamalar1 yapilacaktir. Model ve veri seti agiklamalarinin
ardindan duraganlik smnamalari gecilecek olup, son asamada egsbiitiinlesme
analizlerinden ARDL modeli ile Eyliil 2008-Haziran 2016 déneminde Tiirkiye i¢in

dis ticaret hadlerinin ekonomik biiylimeye etkisi analiz edilecektir.

4.1. Literatiir Arastirmasi

Gokalp (2000) cahismasinda, 1980-1998 dénemleri arasinda Tiirkive'nin dis
ticaret hadlerindeki degismelerin gelir etkisini aragtirmistir. S6z konusu dénemde dig
ticaret hadlerinin gelir etkisi (Dis Ticaret Miistesarligi verileri kullanilarak)
Nicholson ve Sachs-Dornbusch yéntemi ile tespit edilmistir. Nicholson yontemi ile
yapilan hesaplamada, dis ticaret hadlerinin 6.862,5 milyon dolar olumlu gelir etkisine
sahip oldugu belirlenmistir. Sachs-Dornbusch yontemi ile yapilan hesaplamada ise,
dis ticaret hadlerinin GSYIH’yi yillik olarak ortalama -%0.24 oraninda olumsuz
etkiledigi hesaplanmistir. Ayrica, dig ticaret hadlerinin 1980-1998 déneminde negatif
bir trende sahip olmasinin Singer-Prebisch hipotezini destekledigi sonucuna

ulagiimastir.

Aydogus ve Diler (2006) calismalarinda, Tiirkiye’de dis ticaret hadlerinin
gelir etkisinin belirlenmesi konusunda genel bir degerlendirme yapmislardir. Bu
degerlendirmede, Tiirkiye ekonomisinde dort énemli dénem belirlenmis ve 1984-
2004 yillarim kapsayan ihracat ve ithalat fiyat endeksleri veri olarak kullanilmistir.
Dig ticaret hadlerinin gelir etkisinin 6zellikle kriz donemlerinde oldukga diistiigii

sonucuna ulasmiglardir.

Yamak ve Korkmaz (2006) c¢alismalarinda, Tiirkiye ekonomisi igin
Harberger-Laursen-Metzler (HLM) Hipotezi’nin 1991:4-2003:3 déneminde gegerli
olup olmadigini incelemislerdir. Granger nedensellik testi sonuglarmna gére, dis

ticaret haddinden dis ticaret dengesine dogru, tek yonlii, kisa dénemli ve negatif bir
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nedensellik iliskisi oldugunu tespit etmislerdir. Bu nedenle, Tiirkiye ekonomisi igin

HLM Hipotezi’nin ele alinan dénemde gegerli olmadigi sonucuna ulagmiglardr.

Hepaktan ve Karakayali (2009) ¢alismalarinda, 1980-2008 dtneminde
Tiirkiye’nin dig ticaret hadlerini analiz etmiglerdir. Bu ¢aligmada, s6z konusu dénem
icin Tiirkiye'nin net degisim ticaret hadlerindeki bozulmaya ragmen ihracat ve
verimlilikteki artisa bagli olarak gelir ticaret hadlerinin yiikseldigi sonucuna

ulasmiglardir.

Cambazoglu ve Karaalp (2012) calismalarinda, 1982-2011 arasi 30 yillik
donemde Tiirkiye’nin ticaret acisindan durumunu analiz etmislerdir. Buna gore
Tiirkiye’nin ara mali ihracati ve ithalati yapan bir iilke oldudu sonucuna
ulagsmuslardir. Ikinci olarak Singer-Prebisch tezinin Tiirkiye igin gegerli olup
olmadigimi net dig ticaret hadleri, briit dig ticaret hadleri ve gelir ticaret hadleri
bulgulariyla analiz etmislerdir. Uluslararasi ticaretin 1982-2011 donemleri icin
Tiirkiye’nin lehine oldugu ve dolayisiyla Singer-Prebisch tezinin gegersiz oldugunu
tespit etmiglerdir. Ayrica reel ihracat ve ithalat hacmi endeksleri arasindaki iliskiyi
vektér otoregresyon (VAR) modeli kullanarak test etmiglerdir. Tiirkiye nin
ihracatinin ithalatina bagimli oldugu, ihracatin ithalat tarafindan etkilendigi sonucuna

ulagmislardir.

Oktar ve Dalyanci (2012) calismalarinda, Tiirkiye ekonomisi igin 2004-2011
déneminde dis ticaret hadlerinin cari islemler dengesi iizerindeki -etkilerini
esbiitiinlesme analizi, Granger nedensellik analizi ve VAR analizleri ile
aragtirmiglardir. Cari islemler dengesi ve dis ticaret hadleri olmak iizere iki degiskene
ait aylik verileri TCMB veri dagitim sisteminden elde etmislerdir. Ulastiklari sonuca
gore uzun dénemde dis ticaret hadlerinden cari islemler dengesine dogru aym yonlii
bir egbiitiinlesme iliskisi vardir. Bu sebeple dis ticaret hadlerinin iyilestirilmesine
yonelik uygulanacak ekonomi politikalari, uzun donemde hem cari islemler
dengesini hem de ekonomik biiylimeyi olumlu etkileyebilecektir. Ayrica %5
anlamhilik diizeyinde cari islemler dengesinin dig ticaret hadlerini etkiledigi sonucuna

ulagmislardir.

Sen (2013) calismasinda, Giimriik Birligi stirecinde 1996-2012 yillart arasini
kapsayan donemde dig ticaret hadlerinin gelir etkisini Nicholson yOntemiyle

incelemistir. S6z konusu donemdeki baz yili farkliliklarindan dogacak hatalarm
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ortadan kalkmasi amaciyla zincirleme endeks yontemine gore diizeltme yapilarak tek
bir seri elde edilmistir. Elde edilen bu seriyle yapilan degerlendirmeye gore, Giimriik
Birligi siirecinde dig ticaret hadlerinin Tiirkiye’nin aleyhine dénmesi nedeniyle
yaklasik olarak -70.460,7 milyon dolarhk bir gelir kaybi oldugu sonucuna

ulasilmistir.

Cevik (2014) calismasinda, Tirkiye’de dis ticaretin ekonomik biiyiimeye
etkisini 1998-2013 dénemi icin granger nedensellik analiziyle incelemistir. Ihracattan
ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii, ithalattan ekonomik bilylimeye dogru ise cift

yonlil nedensellik iligkisine ulagmistir.

Ekinci vd. (2015) ¢alismalarinda, 1990-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin dis
ticaret hadlerinin ekonomik biiylime iizerine etkisini Markov degisim yaklasimiyla
incelemiglerdir. Calismada, Tiirkiye'nin bilylime siirecini temsilen sanayi iiretim
endeksi ve dig ticaret haddi olmak tizere iki degisken kullanmislardir. Elde ettikleri
bulgulara gore dis ticaret hadlerindeki olumlu gelismeler ekonomik biiyiimeyi

arttiracak etkiler ortaya ¢ikarmaktadir.

Ercakar ve Tasci (2016) calismalarinda, Ocak 1982 - Kasim 2015 donemini
kapsayan veriler kullanarak Tiirkiye icin Singer-Prebisch hipotezinin gegerli olup
olmadigini dis ticaret hadleri aracilifiyla analiz etmislerdir. Calismada, Bunzel ve
Vogelsang (2005) ve Perron ve Yabu (2009) tarafindan gelistirilmis olan
ckonometrik trend analizi teknikleriyle yapilan inceleme sonrasi caligmanin
kapsadig1 donemde Tiirkiye igin Singer-Prebisch tezinin gegerli olmadig1 sonucuna

ulasilmistir. Ayrica gelecek yillarda bu durumun degisebilecedi belirtilmistir.

4.2. Model ve Veri Seti

Tiirkiye’de dis ticaret hadleri ile ekonomik bilylime iligkisini arastirmak i¢in
secilen degiskenler, Duasa’nin (2011) calismasindan hareketle belirlenmistir.
Uygulamada Eylil 2008-Haziran 2016 donemlerini kapsayan ayhk veriler
kullanilmistir. Calismada kullanilan zaman serisi 2008 Kiiresel Ekonomik Krizi’nin
ortaya ¢ikti1 Eyliil ayindan baglayip Haziran 2016’ya kadar gelmektedir. Serilerin
verileri aylik olarak se¢ildigi icin bagimli degisken olan Ekonomik Biiylimeyi

temsilen Sanayi Uretim Endeksi (¥) kullanilmistir. Agiklayicr degiskenler olarak da
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Dig Ticaret Hadleri (TOT), Para Arz1 Bilytime Hiz1 (MD), Enflasyon Orani (INF) ve

[hracat Bityiime Hiz1 (EX) serileri kullamilmustir.

Aylik ya da ii¢ aylik verilerden olugan birgok iktisadi zaman serisi, mevsimsel
diizenli salinim hareketleri gdstermektedir. Bir zaman serisinin genel egilim gibi
bagka bilesenleri lizerinde yoZunlasabilmek i¢in mevsim bileseninin ortadan
kaldirilmasi gerekmektedir. Mevsim bileseninin bir zaman serisinden ¢ikarilmasina,
mevsim etkisinden armdirma ya da mevsimsel diizeltme adi verilmektedir. Bu sekilde
elde edilmis olan zaman serilerine de mevsim etkisinden arindirilnis ya da mevsimsel
diizeltilmig zaman serileri denilmektedir (Gujarati ve Porter, 2012: 290). Buna gore,
secilen zaman serileri hareketli ortalamalar yontemi ile mevsimsellikten

armdirilmistir.

Degiskenlere iliskin veriler Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Elektronik
Veri Dagitim Sistemi’nden (EVDS) ve Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerinden
yararlamilarak hazirlanmistir. Sanayi Uretim Endeksi (2010=100), Para Arzi Biiyiime
Hizi (M2 serisi) ve TUFE (2003=100) verileri TCMB Elektronik Veri Dagitim
Sisteminden almmistir. Dis Ticaret Hadleri (2010=100) ve Ihracat Biiyiime Hizi
verileri ise, TUIK verilerinden alinmistir. Ekonometrik analizlerde EViews 9 paket

programi kullanilmistir.

Tablo 13: Calismada Kullanilan Veriler ve Kisaltmalari

Kisaltma Degisken Adi

Y Ekonomik Biiyiime (Sanayi Uretim Endeksi)
Tot Dis Ticaret Hadleri

Md Para Arz1 Bliylime Hiza

Inf Enflasyon Orani (TUFE)

Ex Ihracat Biiyiime Hiz1

Sirasiyla Sanayi Uretim Endeksi, Dis Ticaret Hadleri, Para Arzi Biiyiime
Hiz, Enflasyon Oram, Thracat Bilylime Hizi degiskenlerine ait zaman serisi grafikleri
Grafik 7°de gosterildigi gibidir. 2008:M9 ve 2016:M6 donemleri arasinda Ekonomik
Biiylime yiikselis egilimindedir. Dig Ticaret Hadleri ise 2008-2009 dénemi
arasindaki yiikselis trendinden sonra 2011’in son aylarina kadar azahs, ardindan

2016’min ilk aylarina kadar tekrar yiikselis trendine girmistir. Ayn1 dénemde Para
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Arz1 Biiyiime Hizi, Enflasyon Orani ve ihracat Biiylime Hizi ise dalgali bir seyir

izlemektedir.

Grafik 7: Degiskenlerin Zaman Serisi Grafikleri
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Tirkiye’de dis ticaret hadleri ile ekonomik biiyiime iligkisini ampirik olarak
belirleyebilmek icin asagida yer alan model kurulmustur. Duasa’min (2011)
calismasindan hareketle, 2008:M9-2016:M6 donemini kapsayacak sekilde

olusturulan model asagidaki gibidir:
Y, = fo + BiTOT; + B2MD, + B3INF; + BEX, + vy 4.1)

Caligmada serilerin duraganlik testleri, genigletilmis Dickey-Fuller
(Augmented Dickey-Fuller: ADF) ve Phillips-Perron (PP) yontemleriyle yapilmistir.
Seriler arasindaki eg-biitiinlesme iligkisi sinir testi yontemiyle analiz edilmistir. Uzun
ve kisa donem iligkileri ise, sinir testi yaklasimina dayali Gecikmesi Dagitiimig
Otoregresif Model (Autoregressive Distributed Lag: ARDL) yéntemiyle analiz

edilmistir.

98




N

4.3. Duraganlik (Birim Kék) Analizi

Zaman serileri, ortalamalarinda gergeklesen sapmalarin biiyiikliigiine gore
duragan ve duragan olmayan zaman serileri olmak {iizere iki grupta incelenirler. Bu
incelemelerin gergek iligkiyi aciklayip agiklamadigi ve ileriye yonelik tahminlerin
gegerliligi serilerin duraganlig: ile Snemli dl¢lide alakalidir (Bozdaglioglu, 2010:
216; Ertek, 1996). Bir zaman serisinin duraganh@indan s6z edebilmek igin,
ortalamas: ile varyansinin zaman icinde de@ismemesi ve iki dénem arasindaki
kovaryansinin (ortak varyansmin), bu kovaryansin hesaplandigi doneme degil de
yalnizca iki dénem arasindaki uzakliga bagli olmasi gerekmektedir. Eger bir zaman
serisi duragan degilse, sadece ele alinan donem i¢in incelenebilir, yani diger zaman
dilimlerine genelleme yapilamaz. Dolayisiyla duragan olmayan zaman serileri
uygulamada tahmin yapmaya g¢ok elverigli degildir. (Gujarati ve Porter, 2012: 740-
741). Granger ve Newbold’a (1974) gire duragan olmayan zaman serileriyle tahmin
edilen modellerde sahte regresyon sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda R? ve t
istatistikleri yaniltict sonuglar vermektedir (Gujarati ve Porter, 2012: 748). Duragan
olmayan zaman serileriyle yapilan regresyon analizlerinin anlamli olabilmesi
yalnizea bu seriler arasinda bir es-biitiinlesme iliskinin olmasiyla miimkiindiir (Géger
vd., 2012: 28).

Bagimli deg@iskenin gecikmeli degerlerinin de agiklayici degisken olarak
kullanildigr modellere, oforegresif modeller (Autoregressive) adi verilmektedir
(Goger, 2015: 214). Birim kok analizi i¢in Y, degigkeninin t dénem degeri ile gegen

donem degeri olan, Yy ile arasindaki regresyon iliskisi,
Yt == BYH = Uy (42)

olacaktir. Modelde u; stokastik bir hata terimidir. Zaman serilerinde béyle bir hata
terimi beyaz giriiltii hata terimi olarak adlandirtlir. Bu model birinci dereceden
otoregresif modeldir ve AR(1) modeli olarak ifade edilmektedir. Modelde ©=1 ise,
birim kok sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sekilde ¢ artarken varyansta sonsuz

biiyiikliikte artmaktadir. Bu durumda iliski,

Yt=Yt_1 + u (43)
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seklini alir. Modelde ©=1 olursa, Y, stokastik degiskeni birim koke sahip olmaktadir.
Modern zaman serisinde birim koke sahip olan bir seri, resadiifi (rassal) yiiriiyiis
zaman serisi olarak adlandinlmaktadir. Duragan olmayan boyle bir seride, Y.
degerinin Onceki donemlerde ortaya ¢ikan soklarinin etkisi devam etmektedir. Bu
soklari kalic1 dzellikte olmasi, serinin zaman icerisinde gdsterdigi trendin stokastik
(olasilikli) olmasi ve duragan olmamasi anlamina gelmektedir (Dikmen, 2012: 309).
Eger O katsayis1 birden kiigiik ¢ikarsa, gecmis dénemlerdeki soklarm belli bir dénem
etkilerini siirdiirseler bile, bu etki giderek azalacak ve kisa bir dénem sonra ortadan

kalkmaya baslayacak demektir (Tari, 2010: 388).

Zaman serileri efer duragan ise, meydana gelebilecek bir sok gegici olacaktir.
Zamanla sokun etkisi azalacak ve seri uzun donemde sahip oldugu ortalama
seviyesine donecektir. Stokastik bir siirecin ortalamasi ve varyansi zaman donemi
siiresince sistematik bir degisme gdstermiyorsa, s6z konusu seri duragan zaman serisi

olarak adlandinlmaktadir. Stokastik siirecin duragan olmasinin sartlari sunlardir

(Hepaktan, 2006: 149):
Sabit aritmetik ortalama (EY)=u 4.4)
Sabit varyans Var(Y) =E(Y,—p)’ = o (4.5)

Gecikme mesafesine bagli kovaryans : yk = Ef(Y,— ) (Y — )] (4.6)

Burada yk, aralarinda k dénem fark olan Y, ile ¥, arasindaki ortak varyanstir.
Eger k = 0 ise, yo bulunur ve bu da ¥’nin varyansidir (= ¢°). k = 1 ise, y;; ¥'nin

ardigik iki degeri arasindaki ortak varyanstir (Gujarati ve Porter, 2012: 740).

Duragan olmayan bir zaman serisi, farki alinarak duragan hale
getirilebilmektedir. Eger bir zaman serisi d’inci farkinda duraganlasiyorsa, d’inci
dereceden biitiinlesik olmustur ve I(d) seklinde gdsterilmektedir (Engle ve Granger,
1987: 252). Zaman serilerine yapilan bu analiz sayesinde, zaman serisindeki

degiskenlerin gelecege yinelik degerleri dogru bir sekilde tahmin edilebilmektedir.

Bu caligmada serilerin duragan olup olmadigi en ¢ok kullanilan iki yontem
olan Augmented Dickey Fuller (ADF) wve Phillips-Perron (PP) testleri ile

belirlenmistir.
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4.3.1. ADF Birim Kok Testi

Bu kisimda Dickey-Fuller testiyle ilgili bilgi verildikten sonra genigletilmis
Dickey-Fuller (ADF) testinden bahsedilecektir. Dickey-Fuller (DF) testi, iig
denkleme dayali olarak yapilabilmektedir:

Yalin hali AY:=8Y + e 4.7
Sabit terimli hali AY:{=B; +0Yy +ug (4.8)
Sabit terimli ve trendli hali AY(=B1 + Pt +8Y g + 1y 4.9)

Bu testlerin sonucunda elde edilen DF istatistikleri, MacKinnon (1996) kritik
degerleriyle kargilagtirilmaktadir. Sifir hipotezi (Ho: 8=0), alternatif hipoteze karsi
(H;: 6#0) test edilmektedir. Sifir hipotezi; serinin duragan olmamasini, yani birim
koke sahip olmasimi ifade etmektedir. Alternatif hipotez ise; serinin duragan
oldugunu, yani serinin birim kdke sahip olmadigini ifade etmektedir (Goger, 2012:
27).

Burada geleneksel yolla hesaplanan ¢ istatistigi kullanilmaz. Bunun yerine
Dickey-Fuller (1979) t(tau) istatistigi kullanilir. # istatistifinin kullanilmamasindaki
temel sebep ise, t testinin sifir etrafinda dagilmiyor olmasidir. Yani eger sifir hipotezi
reddedilip zaman serisi duragan bulunursa t testi kullamlabilmektedir. Literatiirde
t(tau) istatistigi'ne DF-test istatistifi de denilmektedir. Hesaplanan DF-test
istatistiginin mutlak degeri MacKinnon kritik degerinin mutlak degerinden kiiciikse

serinin duragan olmadif, bilyilkse serinin duragan oldudu sonucuna varilmaktadir
(Dikmen, 2012: 310).

Dickey-Fuller (DF) testi 4.7, 4.8 ve 4.9 no’lu esitliklere uygulanirken u, hata
teriminin ardigik iligkisi (otokorelasyonlu) olmadigi varsayilmaktadir. Ancak u/nin
ardigik iliskili oldugu durum i¢in Dickey ve Fuller, genigletilmis Dickey-Fuller
(Augmented Dickey-Fuller: ADF) testi denilen bir baska test gelistirmislerdir. Bu
test, bagimli degisken olan AY,’nin gecikmeli degerlerinin yukaridaki 4.7, 4.8 ve 4.9
no’lu esitliklere eklenerek bu esitliklerin genisletilmeleriyle uygulanmaktadir. Buna
gore ADF testi 4.9 no’lu esitlige uygulandiginda denklem su sekilde yeniden
diizenlenmektedir (Gujarati ve Porter, 2012: 757):
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J AY, = B+ Bot + Y, + > @AY, +e, (4.10)
i=1 .
Burada € saf beyaz giiriiltii hata terimini, m gecikme uzunlugunu, A fark
operatoriinii ifade etmektedir. Calismada kullanilan degigkenlerin ADF testi ile elde

edilen sonuglar1 Tablo 14°teki gibidir.

\-‘ Tablo 14: ADF Birim Kok Testi Sonuclari

Degiskenler ADF
Q Sabit Sabit ve Trend
’T v -0.8826 [2] -3.2065 [1]
(0.7897) (0.0896)
» TOT -0.5424 [0] -1.1393 [0]
(0.8769) (0.9161)
MD -7.4904 [0] -7.4751 [0]
‘ (0.0000)* (0.0000)*
‘ INF -8.1273 [0] -8.1068 [0]
(0.0000)* (0.0000)*
| EX -2.5243 1] 2.5115[1]
1; (0.1131) (0.3221)
Degiskenlerin 1. Farklar Sabit Sabit ve Trend
AY -6.8180 [1] -9.7594 [1]
(0.0000)* (0.0000)*
ATOT -8.4392 [0] -8.5114 [0]
(0.0000)* (0.0000)*
AMD -10.9901 [1] -10.9527 [1]
(0.0001)* (0.0000)*
AINF -8.1098 [3] -8.0660 [3]
(0.0000)* (0.0000)*
AEX -15.1434 [0] -15.0497 [0]
(0.0001)* (0.0000)*

‘ Not: 1- Parantez icindeki degerler MacKinnon (1996) kritik degerlerine gdre olasilik
| degerlerini gdstermektedir. * %1, ** %5 ve *** %10 diizeyinde anlamlih@: belirtmektedir.
2- Koseli parantez igindeki degerler SIC kriterine gdre segilen gecikme uzunlugunu
gostermektedir. A, serilerin birinci farkini ifade etmektedir.

Tablo 14’e gire; bagimh degisken olan Y serisi, diizey degerlerinde hem

sabitin kullanildigi modelde hem de sabit ve trendin beraber kullanildigi modelde

duragan degildir. Birinci farki alindiginda ise, her iki modelde de duraganhg:
| saglanmigtir. Yani, Y serisi birinci farkinda duragan olup duraganhg I(1) ifadesi ile

gosterilmektedir. TOT serisi de benzer sekilde diizey degerlerinde duragan olmayip
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farki alindifinda I(1) duraganlagmistir. MD ve INF serileri diizey degerlerinde I(0)

duragandir. EX serisi ise, farki alindiginda I(1) duraganlasmstir.

4.3.2. Phillips-Perron Birim Kok Testi

Zaman serileri otoregresif (Autoregressive: AR) ya da hareketli ortalamali
(Moving Average: MA) olabilmektedir. Dickey-Fuller testi, zaman serilerinin AR
ozelligini dikkate almaktadir. (Tar1, 2010: 399). Dickey-Fuller testinin &nemli bir
varsayimi #, hata terimlerinin bagimsiz ve dzdes dagilmis olmasidir. Genisletilmisg
Dickey-Fuller testi, bagimli degiskenin gecikmeli fark terimlerini ekleyerek hata
terimlerinde var olabilecek ardisik iligkiyi hesaba katarak Dickey-Fuller testini
diizeltmektedir. Phillips ve Perron, hata terimlerindeki ardisik iliskiyi hesaba katmak
icin gecikmeli fark degerlerini eklemeden parametrik olmayan istatistik yontemlerini

kullanmaktadir (Gujarati ve Porter, 2012: 758; Phillips ve Perron, 1988: 336).

Bir testin giicii, yanlis olan hipotezi reddetme olasilifi ile dl¢iilmektedir.
Dickey-Fuller testleri bu yénden giiclii degildir. Ciinkii bu testler birim kok ile yakin
birim kokii ayirt etmede yeterli degillerdir. DF testinin giiciiniin diigiik olmasi
sorunu, veri aralifi genisletilerek c¢oziilebilmektedir. Bunun yaninda ADF testi
denklemindeki gibi terimlerin ilave farklarinin egitlige ilave edilmesi gerekmektedir.
Ancak bu da test siirecinin giiciinde bir azalmay: ortaya ¢ikarmaktadir (Tar1, 2010:

399).

Phillips-Perron testi, 6zellikle trend iceren serilerde genisletilmis Dickey-
Fuller testine gore daha giicliidiir. Bu testte Hareketli Ortalamalar (Moving Average:
MA) siirecinin kullanilmaya baglanmasi, trend duraganlik olgusunun testinin daha
giiclii yapilabilmesine imkan taninustir (Goger vd., 2012, 29). Phillips-Perron
testinde, Dickey-Fuller testinin hata terimleri konusundaki varsayimlarindan
vazge¢ilmektedir. Bunun nedeni ise, hata terimlerini ya da bu hata terimlerinin
gecmis degerlerini  haraketli ortalamalar (Moving Average: MA) olarak
kullanmalaridir. Bu agidan bakildiginda Dickey-Fuller testindeki AR siireci, Phillips-
Perron  testinde = AR-MA  (Autoregressive-Moving  Average)  siirecine

doniigtiiriilmiistiir (Aksu, 2011: 176).
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Phillips-Perron (1988), Dickey-Fuller’in hata teriminin serisel bagimsiz
oldugu (aralarinda korelasyon olmadigi) varsayimi ve sabit varyansli oldugu
varsayimlarini  genisletmiglerdir. Bu durumu daha iyi agiklamak i¢in asagidaki

regresyon denklemi dikkate alinmaktadir (Hepaktan, 2006: 154):
Yi=ap+arye +u (4.11)
Ye=ap +aye; +ax(t-T/2) + w 4.12)

Bu modellerde u; hata teriminin beklenen degeri sifir olmakla birlikte serisel
bagimsizhk ve sabit varyans kosulu yoktur. T, toplam gdzlem sayisii ifade
etmektedir. (t-T/2) terimi ise, t trend degiskenini sifir etrafinda normallestirmektedir.
Burada hata terimleri arasinda igsel bagntinin (serisel korelasyonun) olmadig
varsaymmt veya homojenlik varsayimi gerekli degildir. PP testinde, DF testinin
bagimsizlik ve homojenite varsayimlari terk edilmis; hata terimlerinin zayif
bagimhhg ve heterojen dagilimi kabul edilmistir. Béylece Phillps-Perron, DF test
istatistikleri ~ gelistirilmesinde hata terimlerinin  varsayimlarn  konusundaki

sinirlamalari dikkate almamiglardir (Tari, 2010: 400).
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Caligmada kullanilan degiskenlerin PP testi ile elde edilen sonuglar1 Tablo

15°teki gibidir.

Tablo 15: PP Birim Kok Testi Sonuclar:

Degiskenler PP
Sabit Sabit ve Trend
v -1.8355 [8] -8.5149 [5]
(0.3613) (0.0000)*
: TOT -0.5850 [2] -1.2142 [1]
] (0.8678) (0.9014)
E MD -7.4068 [2] -7.4176 [3]
(0.0000)* (0.0000)*
I INF -8.0073 [4] -7.9824 [4]
(0.0000)* (0.0000)*
| EX -4.7041 [4] -4.6785 [4]
(0.0002)* (0.0014)*
Degiskenlerin 1. Farklar Sabit Sabit ve Trend
AY -26.8741 [4] -26.6967 [4]
(0.0001)* (0.0001)*
| ATOT -8.4392 [0] -8.4471 [2]
j;, (0.0000)* (0.0000)*
| AMD -18.3535 [8] -18.3733 [8]
(0.0001)* (0.0000)*
AINF -31.0033 [20] -30.3752 [20]
(0.0001)* (0.0001)*
AEX -16.0297 [4] -15.8627 [4]
(0.0001)* (0.0000)*

Not: 1- Parantez icindeki degerler MacKinnon (1996) kritik degerlerine gore olasilik
degerlerini gdstermektedir. * %1, ** %35 ve *** %10 diizeyinde anlamhlif1 belirtmektedir.
2- Koseli parantez igindeki degerler Bartlett Kernel gecikme uzunlugunu gistermektedir. A,
serilerin birinci farkinm ifade etmektedir.

‘ Tablo 15°e gore; Y serisi, diizeyde degerlerinde sadece sabit ve trendin
beraber kullanildig1 modelde duragandir. Farki alindiginda ise, hem sabit hem de
sabit ve trendin yer aldig1 iki modelde duraganhigi I(1) saglanmistir. TOT serisi ise,
ADF testindeki sonucuna benzer sekilde diizey degerlerinde duragan olmayip farka
alindiginda I(1) duraganlasmistir. MD, INF ve EX serileri ise, diizey degerlerinde
I(0) duragandir.
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4.4. Eshiitiinlesme Analizi

Duragan olmayan zaman serilerini duraganlastirmak amaciyla serilerin
birinci, ikinci ve diger farklari alinmaktadir. Fakat serilerin farklarinin alinmasi,
degiskenlerin ge¢mis donemlerinde etkili olan soklarin etkisini yok etmekle
kalmayip aymi zamanda uzun dénemli iligkilerin de kaybolmasina neden olmaktadir.
Bu sekilde duraganlastirilmis seriler arasinda bulunacak bir regresyon ise, uzun
doneme ait tiim bilgilerin yok edilmesi sebebiyle uzun dénem denge iliskisi
veremeyecektir (Tari, 2010: 415). Buradan hareketle, uzun dénemde denge iligkisini

saglamak amaciyla egbiitiinlesme analizi ortaya ¢ikmisgtir.

Esbiitiinlesme teorisine gore, dengede meydana gelen sapmalarin gegici
Ozellikte olmasi ve uzun ddnemde yeniden dengenin saflanmasi esbiitiinlesme
iligkisinin oldugu durumlarda miimkiindiir. Eger zaman serileri duraan degil ve
egbiitiinlesik ise, bu degiskenlerin birlikte hareket eden ortak bir trende sahip

olduklar1 sGylenebilmektedir.

Engle ve Granger (1987)’in gelistirdikleri esbiitiinlesme analizi, uzun
donemde dengenin saglanamamasi problemini ortadan kaldirmistir. Bu analize gore,
diizeyde duragan olmayip birinci farkinda duragan olan zaman serileri diizey
degerleriyle modellenebilmektedir. Bu sekilde uzun donemde bilgi kaybi
engellenebilmektedir. Engle ve Granger (1987)’in gelistirdikleri analiz gibi Johansen
(1988), Johansen ve Juselis (1990) tarafindan gelistirilen esbiitiinlesme analizlerinde
de serilerin diizey degerlerinde duraan olmayip, ayni dereceden-farklar ahindigmda
duragan olmalar1 gerekmektedir. Aksi durumda bu testler ile esbiitiinlesme analizi

yapilamamaktadir (Karagol vd., 2007: 75).

Esbiitiinlesmenin gerceklesmesi i¢in gerekli olan durumlar 6zetle asagidaki

gibidir (Hepaktan, 2006: 159):

e Seriler ayni mertebeden entegre (biitiinlesmis) olmalidir.

e Bagimh (Y ve bagimsiz (X; dediskenin ayni mertebeden entegre
olmalar sart1 ile Y = o + BX; + u, seklinde gosterilen uzun donem denge
iligkisinin var olmasi gerekmektedir. Buradaki denklem, esbiitiinlesme

regresyon denklemidir.
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e Denklemden elde edilen hata teriminin duragan bir siirece sahip olmasi

gerekmelktedir.

Bu cahismada kullamilan seriler farkli derecelerde duraganlastiklar igin

yukarida bahsedilen esbiitiinlesme analizleri yerine ARDL sinir testi segilmistir.

4.4.1. ARDL Modeli

Peseran, Smith ve Shin (2001) tarafindan gelistirilmis olan ARDL sinir testi
(Autoregressive Distributed Lag) yaklasiminin temel avantaji, degiskenlerin I(0) ya
da I(1) olmasinin 6nemli olmamasidir (Caglayan, 2006: 425). Yani ARDL
yaklagiminda biitiinlesme derecelerine bakilmaksizin seriler arasinda biitiinlesme
iliskinin olup olmadig: aragtirilabilmektedir (Bigen vd., 2015: 178). ARDL testinin
bir dier avantaji ise, diisiik sayida gozlemi iceren verilerle de saglikli sonuglar
verebilmesidir (Karagol vd., 2007: 75). Swnr testi (bound test) yaklasimina gore
serilerin biitiinlesme dereceleri 1(2) olamaz. Modeldeki degiskenlerin biitiinlesme
derecelerinin I(0) ya da I(1) olmalar1 gerekmektedir (Bolat vd., 2011: 355). Yani
ARDL modeli, degiskenlerin 2. Dereceden ve daha biiyiik dereceden biitiinlesik
oldugu durumlarda uygulanamaz (Esen, 2012: 257).

ARDL modeli, bagimli degiskenin agiklanmasi igin hem bagimli degiskenin
hem de bagimsiz degiskenlerin gegmis dederlerinin “aciklayicr” degiskenler olarak
regresyon denkleminde yer aldigi modeldir (Aksu, 2013: 200). ARDL Modeli ii¢
asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, degiskenler arasindaki iliskinin tespit
edilebilmesi icin ARDL hata diizeltme modelindeki degiskenlerin gecikmeli
degerlerindeki anlamlilii F-istatistigi ile test edilmektedir. F-istatistigi standart
olmayan dagilima sahip oldugundan F tablosuna bakilmaktadir. Hesaplanan istatistik
uygun degerler diginda ise deZiskenler arasindaki esbiitiinlesme hakkinda yorum
yapilabilmektedir. Ikinci asamada ise, degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskinin
katsayilari tahmin edilmekte ve buna gore degerlendirmeler yapilmaktadir. Ugiincii
ve son asamada ise degiskenler arasindaki kisa dénemli iliskiyi belirten kisa dénem
dinamik parametreler, hata diizeltme modeli kullanilarak hesaplanmaktadir (Namls,
2013: 71).
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ARDL yaklasiminda ilk olarak herhangi teorik bir dngoriide bulunmaksizin
kisitlanmamis hata diizeltme modeli kurulmaktadir. Bu model araciligiyla
degiskenler arasindaki uzun dénemli iliskinin varlig: tespit edilmeye ¢alisiimaktadir

(fpek, 2014: 117).

4.4.1.1. Kisitlanmamis Hata Diizeltme Mekanizmasi ve Esbiitiinlesmenin

Belirlenmesi

Degiskenler arasinda esbiitiinlesmenin olmasi, degiskenler arasinda uzun
dénemli iliskinin varligini gostermektedir. Fakat degiskenler arasinda kisa dénemde
bir denge olmayabilir. Bu durumda bulunan hata terimleri u,, kisa dénem degerleri ile
uzun donem degerleri arasinda bir kopril kurmaktadir. Yani hata diizeltme modelinin
gelistirilme amaci, kisa dénem ile uzun donem arasinda bir baglantt kurmaktir.
Esbiitiinlesme iligkisine sahip olan serilerin hata diizeltme modeli (error correction
model) kisaca ECM ile gosterilmektedir (Dikmen, 2012: 332). Hata diizeltme
modelinde uzun dénemde dengeden uzaklasmalarin varlifi tespit edilebilmektedir.
Bunun yaninda ortalamadan sapmalarm ne kadar zaman sonra ortalamaya

yaklasacagi da belirlenebilmektedir (Tar1, 2010: 435).

Esbiitiinlesme iliskisinin arastirilabilmesi i¢in ilk 6nce kisitlanmamis hata
diizeltme modeli (unsrestricted error correction model: UECM) olusturulmalidir. Bu

¢alismadaki kisitlanmamig hata diizeltme modeli asagidaki gibidir:
AY =B+ BAY +% BATOT, +% B.AMD, +3 f,AINF, +5 BAEX
=Pyt ZAM it LRATOT j+ 3 DAMD, i+ 3 PyANE, it 1 PARK) i+

BeY1—1+87T0Ty_ +PgMDy_1+B9 INFy_1+B10 EX 1 +&¢ (4.13)

Burada Y ekonomik biiylimeyi, TOT dis ticaret hadlerini, MD para arzi
bityiime hizini, INF enflasyon oranini, EX ise ihracat biiylime hizin1 gdstermektedir.
A serilerin birinci farklarimmi, m gecikme sayisimi, t ise trend degiskenini ifade

etmektedir.

ARDL sinir testi yaklasimi, ekonomik biiyiime ile onu etkileyen degiskenler

arasinda uzun donemde iliskinin varlifmi tespit etmek amaciyla kullaniimistir. Ele
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alinan modelde esbiitiinlesmenin olup olmadifi analiz edilmeden ©nce modelin

uygun gecikme uzunlugu belirlenmelidir.

Gecikme sayisinin belirlenmesi igin Akaike, Schwarz ve Hannan-Quinn gibi
kritik deZerlerden yararlanilmaktadir. En kiigiik kritik degeri saglayan gecikme
uzunlugu uygun gecikme uvzunlugu olarak belirlenmektedir. Ancak bu uygun
gecikme uzunlugu ile olusturulan model otokorelasyon sorunu igeriyorsa ikinci en
kiigiik kritik degeri saglayan gecikme uzunlugu segilir. Sorunun yine devam etmesi
halinde ise otokorelasyon problemi ortadan kalkana kadar uygun gecikme

uzunlugunu se¢me iglemi devam etmelidir (Karagél vd., 2007: 76).

Swinir testi igin maksimum gecikme uzunlugu 5 alinmis ve Tablo 16’de
belirtildigi iizere optimum gecikme uzunlugu Akaike bilgi kriterine gore 4

bulunmustur.

Tablo 16: Simir Testi I¢in Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi

m AIC LM Testi (prob.)
1 5.823 0.614
2 5.765 0.467
3 5.756 0.026
4* 5.602 0.204
5 5.692 0.106

Not: Tabloda m gecikme uzunlugunu; AIC ise, Akaike Bilgi Kriterini temsil etmektedir. LM
Testi, Breusch-Godfrey Otokorelasyon Testi olasilik degerini ifade etmektedir. (Prob. > 0,05

olmasi otokorelasyon sorununun olmadigim belirtmektedir.)

Tablo 16’da Akaike bilgi kriterine gore secilen gecikme uzunlugunda
otokorelasyon sorununu aragtirmak icin LM testi yapilmig ve otokorelasyon
sorununun olmadifi goriilmiistiir.  Otokorelasyon probleminin olmamasi, sinir
testinin saglikli sonuglar vermesini saglamaktadir. Sinir testi icin uygun gecikme
uzunlugu 4 olarak belirlendikten sonra degiskenler arasindaki esbiitiinlesme

iliskisinin belirlenmesi asamasina gecilmistir.

ARDL esbiitiinlesme yonteminin siur testi, F veya Wald istatistifine
dayanmaktadir. Bu g¢aligmaya gdre uyarlanan ve esbiitiinlesmeyi belirlemek icin

kurulan hipotez asagidaki gibidir:
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Ho: Bs=PB7=Ps=Po=P10o=0 (4.14)
Hi: Be#B7#Ps#Po# Pro£0 (4.15)

Burada Hy hipotezi esbiitiinlesmenin olmadigimi, H; hipotezi ise
esbiitiinlesmenin oldugunu belirtmektedir. Hesaplanan F istatistigi deferi Peseran
vd.(2001)"in ¢alismasindaki alt ve iist siir degerleriyle karsilagtirilmaktadir. Eger
hesaplanan test istatistidi deg@eri alt ve iist sinirlarin iizerinde ise, ele alman
degiskenlerin biitinlesme derecelerine bakilmaksizin egbiitiinlesme i¢in yorum
yapilabilmektedir. Yani F istatistiginin degeri iist sinir deferinden bilyiik ise, sifir
hipotezi reddedilip alternatif hipotez kabul edilir ve seriler arasinda egbiitiinlesme
iligkisinin oldugu sdylenir. Tam tersi durumda, yani F istatistigi degerinin alt sinir
degerinden kiigiik olmasi halinde ise temel hipotez kabul edilir ve egbiitinlesme
iligkisinin olmadig1 sonucu ortaya ¢ikar. F istatistiginin alt ve iist sinr degerleri
arasinda olmasi durumunda ise kesin bir yorum yapilamamakta ve diger yontemlere
bagvurulmasi 6nerilmektedir (Caglayan, 2006: 426). Sinir testi sonuglar1 Tablo 17°de

yer almaktadir.

Tablo 17: Sinir Testi Sonuclar:
k Fistatistigi | %3 Anlamhlik Diizeyindeki Sonuc
Kritik Alt ve Ust Sinirlar

Alt Simir 10) | Ust Smir I(1) | Esbitunlesme

4 8,107
3,10 3,87 vardir.

Not: k terimi modeldeki bagimsiz degisken sayisimi ifade etmektedir. Kritik alt ve iist sinir

degerleri Peseran, Smith ve Shin (2001: 300) Tablo CI(ii)’den alinmistir.

Yapilan analiz sonucu elde edilen F istatisti3i degeri 8,107 ¢ikmistir. Elde
edilen bu deZer Peseran (2001 vd.) tablo alt ve iist sinir degerleriyle karsilagtiriimig
ve list siir kritik degerini astif1 tespit edilmistir. Yani %5 anlamlilik diizeyinde
temel hipotez reddedilip, esbiitiinlesmenin varligini ifade eden alternatif hipotez
kabul edilmistir. Esbiitiinlesmenin tespit edilmesiyle degiskenlerin diizey degerleri

ile yapilacak olan analizlerde sahte regresyon problemi olmayacagi kanitlanmistir
(Goger, 2015: 288).
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4.4.1.2. Uzun Dinem Katsayilarin Tahmini (5,0,4,0,1)

Seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin tespit edilmesinin ardindan vzun ve
kisa donem iligkilerini belirlemek i¢in ARDL modelleri kurulmaktadir. E-Views 9
paket programiyla kurulan ARDL modelinde, gecikme uzunluklar: ig¢in AIC bilgi
kriteri dikkate alinmistir. Her bir degiskenin uygun gecikme uzunluguna gbre uzun
dénem modeli kurulmustur. Buna gore uzun dénem modelinin uygun gecikme
uzunluklart Y degiskeni icin 5, TOT degiskeni icin 0, MD degiskeni icin 4, INF
degiskeni icin 0 ve son olarak EX degiskeni icin 1 bulunmustur.

Bu caligmada uygun gecikme uzunluklari tespit edilen uzun dénem ARDL

modeli asagidaki gibidir:

m n P
Yi=By+ 2B i+ 2 BTOT, i+ B3 MD,_;+

i=1l i=0 i=0
Is S
> B4INF;_;+ > BsEX, ;+& (4.16)
i=0 i=0

Burada m, n, p, r ve s gecikme uzunluklarin1 belirtmektedir. Hem bagimh
degiskenin hem de bagimsiz degiskenlerin gecikme uzunluklar1 tespit edilirken
otokorelasyon probleminin olmamasma dikkat edilmis ve optimum gecikme
uzunluklar buna gére se¢ilmistir. Tablo 18’de ARDL (5,0,4,0,1) modelinin tahmin
sonuclart ve bu modele bagli olarak hesaplanan uvzun dénem katsayilari yer

almaktadir.
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Tablo 18: ARDL (5,0,4,0,1) Modeli i¢in Uzun Dénem Tahmin Sonuclari

Bagimh Degisken: Y

Degiskenler Katsayilar t-istatistigi
TOT 0.875210 3.468078*
MD 0.512509 0.685210
INF -0.116872 -0.149824
EX 0.848815 3.911046*
C 8.120992 0.799470

Tammlayie: Istatistikler

R2

0.932

Diizeltilmis R?

0.920

F-Istatistigi

73.302 (0.000)

Serisel Korelasyon (LM) 0.853 (0.355)
Degisen Varyans (BPG) 7.801 (0.899)
Normallik (JB) 0.704 (0.703)

Not: * %1, ** %5 ve *** 2410 diizeyinde anlamlihidi géstermektedir, LM, BPG ve JB testleri igin
parantez i¢indeki olasilik degerlerinin 0.05 ten biiyiik olmalan gerekmektedir.

Uzun donem katsayilar ayn1 zamanda esneklikleri ifade etmektedir (Samut,
2012: 127). Calismamizin konusu geregi bizi asil ilgilendiren dis ticaret hadleri
degiskeninin katsayisidir. Tablo 18°de goriildiigii iizere uzun dénemde ekonomik
biiylimeyi en ¢ok uyaran degisken dig ticaret hadleridir. Burada TOT degiskeninin
katsayisi pozitif ve anlamlidir. Bu durum, dis ticaret hadlerinin iilke lehine geliserek
ekonomik bitylimeyi olumlu y6nde etkiledifini gdstermektedir. Yani, uzun dénemde
dig ticaret hadlerinde meydana gelen %I1’lik bir artis ekonomik biiylimeyi %0.87
oraninda arttirmaktadir. MD degiskeninin katsayisi, para arzi bilyiime hizinin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini g@stermektedir. Bu katsay1 pozitif ve
istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmustir. INF degiskeninin katsayisi ise, enflasyon
oraninin ekonomik biiylime iizerine etkisini gostermektedir. INF degiskeninin
katsayisi negatif ve istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmistir. EX degiskeni katsayisi ise,
ihracat biiyiime hizinin ekonomik bilylime {iizerindeki etkisini gdstermektedir.
katsay1 pozitif ve anlamhdir. Uzun dénemde ihracat biiylime hzindaki %1°lik bir

artis ekonomik biiylimeyi yaklasik %0.85 oraninda arttirmaktadir.
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Tablo 18°de aym zamanda tanimlayici istatistiklerin sonuglar1 da yer
almaktadir. Sirasiyla LM testi, BPG testi ve JB testinin olasilik degerleri %5’ten
biiyilk oldugundan herhangi bir otokorelasyon, de@isen varyans probleminin
bulunmadigi ve dagilimin ise normal oldugu belirlenmigtir. Tablo 18’de yer alan F
testinin olasilik degeri, sabit terim digindaki bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken
iizerinde anlaml bir etkiye sahip olup olmadiginin belirlenmesinde kullanilmaktadir
(Yildinm, 2013: 106; Goger, 2015: 59). F testinin olasilik degeri “0.000” olarak
bulunmus ve béylece bagimsiz degiskenlerin bagimlh degisken {izerinde anlaml bir
etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. R? belirlilik katsayisi ise, bagimli degiskende
meydana gelen degisimlerin ne kadarinin bagimsiz degiskenler tarafindan
agiklandigimmi gostermektedir. Belirlilik katsayisinda beklenti, bu degerin 0 ile 1
arasinda ve 1’e yakin olmasidir. 1’¢ yakin olmasi modelin agiklama giiciinii
arttirmaktadir (Goger, 2015: 41). Tablo 18’de goriildugi iizere R? degeri 0.93
bulunmustur ve modelin agiklama giicii yiiksektir. Diizeltilmis R? degeri ise gozlem
sayist ve deZisken sayisini dikkate alarak bagimli degisken ile bagimsiz degisken
arasindaki uyum iligkisinin daha dogru tespit edilmesini saglamaktadir. Diizeltilmis
R*nin katsayis1 0.92 bulunmustur. R*de oldugu gibi diizeltilmis R¥ve gore de

modelin aciklama giicii yiiksektir.
4.4.1.3. Kisa Dénem Katsayilarin Tahmini (2,1,2,0,1)

Esbiitiinlesme  analizinde, seriler arasindaki uzun donem iliskisi
arastirilmalktadir. Hata diizeltme modelinde ise, kisa donem dinamikleri analiz
edilmektedir. Eger seriler arasinda egbiitiinlesme iliskisi varsa hata diizeltme modeli
kurulabilmektedir (Tar1, 2010: 435). Bu ¢alismada esbiitiinlesme iligkisi Tablo 17°de
tespit edilmis ve ardindan hata diizeltme modeli (error correction model: ECM)
kurulmustur. Zaman serileri arasindaki kisa donem iliskisini ortaya koymak i¢in sinir
testi yaklagimina dayali ARDL hata diizeltme modeline bagvurulmustur. Modelin bu
calismaya uyarlanmig hali agagidaki gibidir:

n n
AY, =B, + B ECT,_, +i§lﬁ2AYI_i +i§0ﬁ3ATOTI_i -
2 » %
25 =i * 2 BsANFy_;+ 2 BgAEX 45, 4.17)
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Yukandaki modelde ECT., hata diizeltme iterimi olup, uzun ddnem
iliskisinden elde edilen hata terimleri serisinin bir ddnem gecikmelisini ifade
etmektedir. Modelde bu degiskenin katsayisi olan B;, uzun dénemde birlikte hareket
eden seriler arasinda, kisa donemde gerceklesen sapmalarin ne kadarinin bir dénem
sonra diizelecegini belirtmektedir. Bu katsayinin isareti ile ilgili beklenti, isaretin
negatif olmasi yoniindedir. Hata diizeltme terimi katsayismin isaretinin negatif
olmasi, sapmalarin uzun dénem denge degerine yaklasacagini; pozitif olmasi ise,
serilerin uzun dénem denge degerinden uzaklasacagini gostermektedir (Goger vd.,
2012: 34). Yani, ECTy, teriminin katsayisinin degeri 0 ile -1 arasinda olmalidir.

Ayrica bu katsayinin istatistiksel olarak anlamli olmasi gerekmektedir.

Tablo 19: ARDL (2,1,2,0,1) Modeline Dayal Hata Diizeltme Modeli Tahmin
Sonuclari

Bagimlh Degisken: AY

Degiskenler Katsayilar t-istatistigi
ATOT 0.863610 1.905801%**
AMD 1.268965 1.244782
AINF -0.237898 -0.376844
AEX 0.484402 3.293706*
C 1.027671 2.223014%*
ECT -0.712436 (0.0081)*
Tanimlayici Istatistikler

R* 0.741

Diizeltilmis R 0.703

F-Istatistigi 19.786 (0.000)

Serisel Korelasyon (LM) 0.226 (0.633)

Degisen Varyans (BPG) 5.417 (0.909)

Normallik (JB) 0.4600 (0.794)

Not: * %1, ** %5, ve *¥* %10 dizeyinde anlamhilif1 géstermektedir. LM, BPG ve IB testleri igin
parantez i¢indeki olasilik degerlerinin 0.05°ten bityitk olmalar gerekmektedir.

ATOT degiskeninin katsayisi istatistiksel olarak %10 diizeyinde anlamlidir.
Ekonomik billylimenin dis ticaret hadleri esneklifi kisa ddnem igin 0.863 olarak
hesaplanmigtir. Bu katsayi, dis ticaret hadlerindeki %1’lik bir artisin ekonomik
biiytimeyi kisa dénemde yaklasik olarak %0.86 oraninda arttirdigimi gostermektedir.
Hata diizeltme modeli sonuclarina gére AMD ve AINF degiskenleri istatistiksel

olarak anlamsiz bulunmustur, AEX degiskenin katsayisi uzun dénemde oldugu gibi
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kisa dénemde de pozitif ve %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Kisa donem
icin AEX degiskenin katsayist 0.484 olarak bulunmustur. Dolayisiyla ihracat biiyiime
hizindaki %1°lik bir artig, kisa dénemde ekonomik biiylimeyi %0.48 oraninda
arttirmaktadr.

Tablo 19°da yapilan tahmine gdre hata teriminin katsayis1 -0.712 olarak
bulunmustur. Bulunan bu katsay: istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamlidir ve
yorumlanabilir bir biiyiikliiktedir. Hata diizeltme terimi katsayisinin beklenildigi gibi
negatif olarak bulunmasi, hata diizeltme mekanizmasinin ¢alistifini gdstermektedir.
Bu sonug, kisa dénemde meydana gelen sapmalarin %71°inin bir dénem sonra
diizelerek uzun dénem dengesine ulastigim1 gostermektedir. Caligmadaki zaman
serileri ayhk olarak segildiginden burada bir dénem bir ay1 temsil etmektedir.
Ekonomik biiylimenin uzun dénem denge deferinden sapmasi, her ay %71 oraninda
dengeye yakinlasacaktir. Dolayisiyla bu seri, 1/0.71= 1.4 ay sonra dengeye

gelecektir.
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5. SONUC ve ONERILER

5.1. Sonuclar

Dis ticaret hadleri, iilkelerin dis ticaretten elde ettikleri kazang veya kayiplan
tespit etmeye yonelik olarak kullanilan 6nemli bir analiz aracidir. Bir iilkenin sadece
dis ticaret hadlerine bakilarak dis ticaretten kazanch veya zararh ¢iktifina karar
verilmesinin dogru olmayacagi yoniinde cesitli tartigmalar da bulunmaktadir. Ancak,
iilkelerin dis ticaretteki durumunun degerlendirilmesinde dis ticaret hadlerinin kabul

goren bir analiz araci oldugu gercegi degismemistir.

Dig ticaret hadleri, ihracat fiyat endeksinin ithalat fiyat endeksine orami
seklinde tanimlanmaktadir. Genel anlamiyla bu tanim net degisim dig ticaret
hadlerini ifade etmektedir. Dig ticaret hadleri tanimlamalarinda farklh kavramlar da
kullamlmaktadir. Bunlar, ithalat miktar endeksinin ihracat miktar endeksine
oranlanmasi ile elde edilen briit degisim dig ticaret haddi ve net deg§isim ticaret
haddinin ihracat miktar endeksi ile ¢carpimi sonucunda elde edilen gelir dig ticaret
hadleridir. Ancak, dig ticaret hadleri denildiginde yaygin olarak akla gelen kavram
net degisim dis ticaret hadleri kavramidir. Ote yandan TUIK, ihracat fiyat endeksi ve
ithalat fiyat endeksi yerine ihracat birim defer endeksi ve ithalat birim deger
endekslerini kullanmaktadir. Bu c¢alismanm ekonometrik analizinde kullanilan dig

ticaret hadleri, birim deZer endeksleri ile elde edilen net dig ticaret hadleridir.

Dig ticaret hadleri, ele alinan dénemdeki degerinin belirlenen baz yili degeri
olan 100’iin altinda ya da istiinde gergeklesmesine gore yorumlanmaktadir. Dig
ticaret hadleri, 100 deZerinin iizerinde ise dis ticaretten kazan¢ saglandigini
gostermektedir. Buradaki asil 6nemli nokta, ihracatin ve ithalatin rakamsal degerlerle

geligmesinin ele alinmasindan ziyade oransal gelismelerinin ele alinmasidir.

Bu bilgiler 1s15inda net degisim dis ticaret hadleri ile 2008 Krizi’nin
etkilerinin rakamlara yansidigi 2009 yili degerlendirildiinde, oransal gelismenin
Onemi ortaya gikmaktadir. S6z konusu ddnemde ithalat birim deger endeksi %3
oraninda azalirken ihracat birim deger endeksinde Snemli bir degisiklik olmamustir.

Dolayisiyla, net degisim dis ticaret hadleri ithalat birim deger endeksinin ihracat
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birim deger endeksine gore daha biiyiik bir yiizde ile diigsmesiyle 2009 yilinda 100’iin
iistiinde deger almistir. Ancak, briit degisim ticaret hadlerine bakildifinda, 2009
yilinda %5,5 oraninda daralarak 100’lin altinda bir defer aldigi goriilmiistiir. Bu
durum, daha fazla miktarda mal ihracati karsilifinda daha az miktarda mal ithal
edilebildigini gostermektedir. Net degisim dis ticaret hadlerinin ihracat miktar
endeksi ile ¢arpimi sonucu elde edilen gelir dig ticaret hadleri ise, 2009 yilinda %4
oraninda bir daralma yasamig ve 100’iin altinda bir deger almistir. Gelir dig ticaret
hadlerindeki bu azalis, ayn1 donemde ihracatin miktar olarak azalmasindan
kaynaklanmaktadir. ihracata dayali ithal mali satin alma giiciinii gdsteren gelir dis
ticaret hadlerinin 100’iin altinda deger almasi, kriz sonrasinda Tiirkiye’nin ihracata

dayali ithalat kapasitesinin diistiigiinii gostermektedir.

2009 yilindan sonra 2011-2013 yillar arasi ithalat birim deger endeksindeki
artig ihracat birim deger endeksindeki artisa gbre daha fazla oldugundan net dig
ticaret hadlerinde bir bozulma gergeklesmistir. Ancak 2013 yilindan itibaren ithalat
birim deger endeksine gore daha fazla bir artis gosteren ihracat birim deger endeksi,
net dig ticaret hadlerini olumlu yonde etkilemis ve 2015 yilima gelindiginde bir
onceki yila gore yaklasik olarak %7'lik bir iyilesme saglamistir. Net dis ticaret
hadlerinin 2015 yilinda 100’iin iistinde deger alarak iilke lehine gelistigi ve
Tiirkiye’nin dis ticaretten avantajli ¢iktigi soylenebilir. Briit dis ticaret hadleri
acisindan kriz sonrasi dénem degerlendirildiginde ise, 2011 ve 2013 willarinda
100’iin Ustiinde deger aldifn goriilmektedir. 2012, 2014 ve 2015 wyillarinda ise,
100’tin altinda deger aldifi gbriillmektedir. Dolayisiyla, son iki yilda miktar olarak
daha fazla ihrag iiriinii satilirken karsihiginda daha az ithal iirlinii alimabilmistir. Gelir
dig ticaret hadleri ile kriz sonrasi donem degerlendirildiginde ise, 2011 yilindan
baglayip 2015 yilina dek siiren kesintisiz bir artig goriilmektedir. Bu artisin 2011-
2013 do6neminde agirhkli olarak ihracat miktar endeksinin artmasindan
kaynaklandigi, 2014 ve 2015 yillarindaki artigin ise net dig ticaret hadlerinin
artmasindan kaynaklandigi goriilmiigtiir. Yani, 2015 yilinda Tiirkiye’nin ihracata

dayali ithal mali satin alma giiciiniin arttif1 séylenebilir.

2008 Krizi sonrasi, 2009 yilinda Tiirkiye’nin toplam ihracat degerinin
%22’lik daralmayla 132 milyar dolardan 102 milyar dolara indigi goriilmektedir.
Toplam ithalat degerinin ise, %30’ luk bir daralmayla 201 milyar dolardan 140 milyar

dolara indigi goriilmektedir. Kriz sonrasi Tiirkiye’nin ihracat yapisi uluslararas:
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standart sanayi siniflamasia (ISIC) gore degerlendirildiginde; sanayi sektoriiniin
toplam ihracattan aldig1 payin %94,8’den %93,4’e geriledigi goriilmektedir. Tarim
sektériiniin toplam ihracattan aldi@1 pay ise %3’ten %4,3’e yiikselmistir. Madencilik
sektoriiniin ihracattan aldifi payda ise dnemli bir degisiklik olmamistir. S6z konusu
dénemde sanayi sektoriiniin toplam ithalattan aldigi pay %74,4°ten %78.8’e
yiikselirken madencilik sektSriiniin toplam ithalattan aldigi pay %17,7°den %14,6’ya
gerilemistir. Tarim sektorii ithalatinin toplam ithalattan aldig1 payda ise 6nemli bir

degisiklik olmadig1 goriilmektedir.

2015 yilinda Tiirkiye’nin ihracat yapist uluslararasi standart sanayi
siniflamasina (ISIC) gore degerlendirildiginde, toplam ihracatin %93,4 {iniin sanayi
sektorii tarafindan gerceklestirildigi goriilmektedir. Tarim sektoriiniin  toplam
ihracattaki pay1 %4 seviyesinde kalirken madencilik sektorii ise %1,9 pay almistir.
[thalat yapisi incelediginde, toplam ithalattan aldig1 %80 pay ile sanayi sektoriiniin
ithalatta en yiiksek pay alan sektdor oldugu gorillmektedir. Sanayi sekt&riiniin
arkasindan toplam ithalattan aldigi %13,3 pay ile madencilik sektorii gelirken

tarimsal iiriinler ithalatinin %3,4 olarak gerceklestigi goriilmektedir.

Kriz sonrast 2009 yilinda Tiirkiye’nin ihracat yapisi genis ekonomik
kategorilerin simiflamasina (BEC) gore incelendifinde; yatirnm mali ihracatinin
toplam ihracattaki payinin %12,7den %10,9’a geriledigi, ara mali ihracatinin toplam
ihracattaki payinin %51,3’ten %48,7’ye geriledigi gorillmektedir. Tuketim mal
ihracatinin toplam ihracat igindeki paymnin ise, %35,7°den %40’a yiikseldigi
goriilmektedir. Ayn1 dénemde yatirim mali ithalatinin toplam ithalattan aldig1 pay
%13,9’dan %15,2’ye yiikselirken tilketim mali ithalatinin toplam ithalattan aldigi pay
%10,6°dan %13,7’ye yiikselmistir. Ara mal1 ithalatinin pay1 ise, %75,1 den %70,6’ya

gerilemistir.

2015 yilinda Tiirkiye’nin ihracat yapisi genis ekonomik kategorilerin
siniflamasina (BEC) gére degerlendirildiginde, toplam ihracatin %48’ini ara mali
ihracatinin olusturdu@u tespit edilmigstir. Tilketim mali ihracati toplam ihracatta
%41°lik pay sahibi olurken yatirim mali ihracatinin toplam ihracatin %11’ ini
olusturdugu goriilmektedir. Ithalat yapisina bakildiZinda ise, ara mal ithalatinin %69

ile toplam ithalatta en yiiksek pay1 aldig1 goriilmektedir. Yatirim mali ithalati toplam
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ithalatin %17 sini olustururken tilketim mali ithalatinin toplam ithalattan aldif1 pay

%14 olarak gerceklesmistir.

2009 yilinda diinya mal ihracatinin 16,2 trilyon dolardan 12,6 trilyon dolara
indigi ve %22’lik bir daralma yasadig1 goriilmektedir. Tiirkiye’nin mal ihracati da
benzer sekilde %23’liik bir daralma yasamig ve 132 milyar dolardan 102 milyar
dolara inmistir. S6z konusu donemde Tiirkiye’nin ihracatinin diinya ihracatindan
aldigi paymn %0,81 oldugu goriilmektedir. Diinya ticaret hacmi, %22,6 oraminda
daralma ile 25,3 trilyon dolar seviyesine gerilerken Tiirkiye’nin dig ticaret hacmi
%27,2 oraninda daralarak 243 milyar dolar seviyesine gerilemistir. Bu donemde
Tiirkiye’nin dis ticaret hacminin diinya ticaret hacminden aldift pay %0,05

gerileyerek %0,95 olarak gerceklesmistir.

2015 yilinda toplam ihracat, 143,8 milyar dolarhik degeri ile GSYH’de aldi1
pay1 %20’ye gikararak bu zamana kadar GSYH’den aldi81 en yiiksek paya ulagmistir.
Diinya mal ihracat1 2015 yilinda 2014 yilma gére %I13,2 oraninda daralarak 16,5
trilyon dolar seviyesine inmigtir. Tiirkiye’nin mal ihracat1 ise aym donemde %9
oraninda daralarak 143,8 milyar dolar seviyesinde gergeklesmistir. Diinya mal
ihracati %13,2 oraninda daralirken Tiirkiye’nin mal ihracatinn %9 oraninda
daralmasi, Tiirkiye’nin diinya ihracatindan aldifi payr %0,82’den %0,87’ye
yiikseltmigtir. Bununla birlikte 2023 yilinda mal ihracatinin yaklagik olarak 500
milyar dolar seviyesine ulastirilarak diinya ihracatindan alinan paym %]1,5 olmasi
hedeflenmektedir. Diinya ticaret hacminin ise 2015 yilinda %12,8 oraninda daraldig
goriilmektedir. Tiirkiye’nin dig ticaret hacminin diinya ticaret hacminden aldig1 pay

ise, %1,05 olarak gerceklesmistir.

Ihracatin GSYH’deki paymin %20’ye ulasmasi, diinya ihracatinda alinan
paym %0,87ye yiikselmesi gibi gelismeler diistiniildiigiinde kriz doneminden sonra

ihracatta olumlu degismelerin meydana geldigi sdylenebilir.

Ekonomik bilyiime ve ekonomik kalkinma genellikle birbiriyle karistirilan iki
farklt kavramdir. Ekonomik biilyiime bir tilkenin tiretim hacminde sayisal anlamdaki
bir artis1 ifade ederken, ekonomik kalkinma niteliksel ve insan odaklhi gelismeleri
kapsamaktadir. Ekonomik bilyiime, milli gelir ve kisi bagina milli gelirin devamli
olarak artmasi seklinde ifade edilmektedir. Bu baglamda, son olarak 2008 krizinden

sonra daralma yasayan Tiirkiye ekonomisi i¢in  2009-2015 d&nemi
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degerlendirildiginde geg¢ici olmayan; siirekli olan bir ekonomik biiylimeden stz
edilebilir.

Tiirkiye ekonomisi, 2009-2015 willar1 arasinda ekonomik bilylimede
siireklilik yakalamasina karsin kisi basina gelirde ayni artisi gésterememistir. 2010-
2014 yillar1 arasinda 10 bin dolar seviyesinde gerceklesen kisi basina gelir, 2015
yilinda 9 bin dolar seviyesine gerilemistir. Diinya Bankasi, 2017 yili i¢in kisi basina
geliri 1,025 dolar ile 12,475 dolar arasinda olan iilkeleri orta gelir sinifindaki iilkeler
olarak tanimlamaktadir. Orta gelirin alt gruplarini ise, 1,026-4,035 dolar arasinda kisi
basina gelire sahip olan alt orta gelirli ekonomiler ve 4,036-12,475 dolar arasinda
kisi basina gelire sahip olan iist orta gelirli ekonomiler olusturmaktadir. Diinya
Bankasinin yapmig oldugu bu smiflandirmaya gore Tiirkiye, st orta gelirli
ekonomiler smifinda yer almaktadir. Dolayistyla, 2009°dan bu yana 10 bin dolar ve
son olarak 2015 yilinda 9 bin dolar seviyesinde kigi basina gelire sahip olan iilkemiz
icin orta gelir tuzaginda oldugu dederlendirmesi yapilabilir. Orta gelir tuzagi, orta
gelir seviyesindeki kisi bagma gelire ulastiktan sonra bu gelir grubundan bir fist gelir

grubu olan yiiksek gelirli ekonomiler sinifina gecilememesidir.

2008 krizinden sonraki yil olan 2009 yilinda, ekonomide -%4,8’lik bir
daralma yasanmistir. Ayn1 dénemde kisi basina gelir 8,623 dolar seviyesinde, satin
alma giicii paritesine goére kisi basina gelir 14,651 dolar seviyesinde gerceklesmistir.
2010 yilinda %9,2 biiyiiyen Tiirkiye ekonomisinde kisi basina gelir 10,111 dolar
seviyesinde gerceklesirken satin alma giicii paritesine gore kisi basina gelir 16,166
dolara yiikselmistir. Giiniimiize gelindiginde ise, 2015 yilinda Tiirkiye ekonomisinin
%4 oranmnda biiylime gergeklestirdigi gériilmektedir. Ayni y1l kigi bagina gelir 9,130
dolar olurken satin alma giicii paritesine gore kisi basina gelir 19,618 dolar olmustur.
2009-2015 donemine ait satin alma giicii paritesine gore kisi basina gelirler ile

hesaplanan ortalama biiylime hiz1 ise %4,9 olarak bulunmustur.

Ekonomisi 2015 yilinda %4 oraninda bilyiliyen iilkemiz i¢in bazi uluslararasi
kuruluslar éniimiizdeki yillara yonelik biiylime tahminlerinde bulunmuslardir. Buna
gore, OECD 2016 yilinda %2,9 oraninda, 2017 yilnda %3,2 ve 2018 yilinda %3,8
oraninda biiyiime tahmininde bulunmugtur. Diinya Bankasi 2016 yilinda %3,5
oraninda, 2017 yilinda %3,5 ve 2018 yilinda %3,6 oraninda biiyiime tahmininde
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bulunmustur. IMF ise 2016 yilinda %3,2 oraninda, 2017 yilinda %2,9 ve 2018

vilimda %3,2 oraninda biiylime tahmininde bulunmustur.

Bu ¢alismanm son béliimiinde Tiirkiye ekonomisi i¢cin dis ticaret hadleri ile
ekonomik bilylime arasindaki iliski analiz edilmistir. Eyliil 2008-Haziran 2016
dénemleri arasinda aylik veriler kullanilarak olusturulan seriler, sinir testi
yaklagimiyla analiz edilmistir. Sinir testi yaklasimiyla yapilan analizler sonucunda
seriler arasinda egbiitiinlesme iligkisinin varhigi tespit edilmistir. Serilerin uzun
donemde birlikte hareket ettikleri anlamina gelen bu sonuca dayanarak, uzun ve kisa

donem analizleri yapilmistir.

Calismada kullanilan veriler aylik olarak segildiginden Tiirkiye’'nin ekonomik
biiyiime siirecini ele almak icin sanayi {retim endeksi kullamilmistir. Duasa
(2011)y’nin ¢aligmasindan hareketle kurulan model geregi ekonometrik analize dahil

edilmis olan para arz1 biiyiime hizi, enflasyon orani ve ihracat biiyiime hiz1 serileri

teorik kisimda ele alinmamistir. Caligmamizin asil konusu olan dig ticaret hadleri ve

ekonomik bilylime iligkisi, kullamilan degiskenlerin farkli derecelerde

sonuglara gore Tiirkiye’nin dig ticaret hadlerindeki olumlu gelismeler hem uzun hem

|

:

* duraganlagmalari sebebiyle ARDL sinir testi yontemiyle incelenmistir. Elde edilen
\

’ de kisa dénemde ekonomik biiyiimeyi olumlu yénde etkilemektedir.

Uzun dinem analizinde, dis ticaret hadlerindeki % 1’lik bir iyilesmenin,
ekonomik bilyiimeyi %0.87 oranmmda arttirdii belirlenmistir. Bu sonug,
iilkemizde dis ticaretin ekonomik bilylime igin ne denli Onemli oldugunu
gostermektedir. Ihracat birim degfer endeksinin ithalat birim deger endeksine
oranlanmasinin dis ticaret hadlerini olusturdugu diisiiniildiigiinde, ihracat birim deger
endeksindeki artiga bagli olarak dig ticaret hadlerinin ekonomik bilylimeye katkisi da

| olumlu olacaktir. Dolayisiyla ekonomik biiyiime i¢in ihracatin arttirilmasina yonelik

politikalar izlenirken ihra¢ mallarmin iiretiminde kullanilan ithal mali oraninin

i—i diisiiriilmesine yonelik calismalar da yapilmasi gerekmektedir.
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5.2. Oneriler

Dig ticaret hadlerinin ihracat birim deger endeksi ile ithalat birim deger

endeksinin birbirine oranlanmasi seklinde olustugu diigiiniildiigiinde; dig ticaret

hadlerinin ivilesmesi, bir birim ihra¢ mali karsilifinda daha fazla ithal mah
almabildigi anlamini tagimaktadir. Buna ek olarak, dig ticaret hadlerinin iyilesmesi,
tilkenin uluslararasi ticarette satin alma giiciiniin arttiginin da géstergesidir. thracat
gelirleri artan bir iilke, daha az ihracat karsilifinda daha fazla ithalat yapabilecektir.
Béylece, ekonomik kalkinmasi icin yapmak zorunda oldugu yatirim mallar ve ham
madde ithalatin1 karsilayabilecektir. Tiirkiye, yaptif1 ihracat: ithalatina bagli olan ve
dig ticaret agig1 veren bir iilkedir. Ara mali ve sermaye mali {iretiminin saglanip, bu
mallardaki ithalata olan bagimhligin diisiiriilmesi, kuskusuz dig ticaret agigmi ve

|
|
‘% buna bagli olarak cari a¢ig1 azaltacak bir gelisme olarak goriilebilir.

| Ihracatimizdaki ithal malina olan bagllik, ihrag tirlinlerinin fiyatlan tistiindeki
belirleyiciligimizi  diistirdiigii = gibi dis  ticaretteki rekabetgiligimizi  de
engellemektedir. Ithalata olan baglilifin azaltilmas: ve dis ticarette rekabetciligin
arttirllmasi i¢in Oncelikle katma degeri yiiksek iriinlerin tiretimine yonelik dengeli
tesvikler sunulmalidir. Bununla birlikte, Aragtirma-Gelistirme faaliyetlerine aktarilan

kaynaklar arttirilmali ve nitelikli ig giicli aracilifiyla teknoloji iiretme konusundaki

\

|

calismalar devlet tarafindan desteklenmelidir. Diinya Bankasi rakamlarina gore 2015

‘ yilinda toplam ihracat icerisindeki pay1 %2 diizeyinde olan yiiksek teknolojili iiriin
ihracatinin toplam ihracat icerisindeki payr arttirilmalidir. Tim bu gelismeler,

ihracatin arttirilmasina katkida bulunmasinin yaninda ithalata olan baghiligi da

} diistirecektir. Buna baglh olarak, dis ticaret agigim ve cati ac131 diisiirerek ekonomik

| biiylimeyi olumlu ydnde etkileyecegi sdylenebilir. Ihracattaki artisin ardindan dis

\( ticaret hadlerinin de ekonomik bilyiimeye katkisi olumlu olacaktir. Ayrica, bu

|

gelismeler ekonomik biityiimeyi olumlu yonde etkilemekle kalmayip; kisi basina

i geliri arttirarak Tiirkiye’nin iginde bulundugu orta gelir tuzagindan ¢ikilmasini |

saglayacaktir.
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EKLER

Ek 1: Tiirkiye’nin Dis Ticaret Hadleri (2005-2015)

ihracat | ithalat | Ihracat | ithalat | Briit Dis | Net Dis | Gelir Ticaret
Yillar Miktar | Miktar Birim Birim Ticaret | Ticaret Hadleri
Endeksi | Endeksi | Deger Deger | Hadleri | Hadleri | (Px/Pm)*Qx
(Qx) (Qm) Endeks | Endeks | (Qm/Qx) | (Px/Pm)
i (Px) i(Pm)
2005 72.6 80.4 76.7 72 110.7 106.5 773
2006 81.9 87.8 84.7 83.4 107.2 101.6 83.2
2007 91.5 98.8 86.5 83 108.0 104.2 95.4
2008 97.1 97.6 99.5 98.7 100.5 100.8 97.9
2009 89.4 84.8 99.8 95.3 949 104.7 93.6
2010 100 100.4 100 100 100.4 100.0 100.0
2011 106.2 112.4 124.9 128.1 105.8 97.5 103.5
2012 123.2 113.4 129.4 133.8 92.0 96.7 119.1
2013 123.1 123.6 137.9 140.01 100.4 98.5 121.2
2014 129.2 1223 155.82 155.06 94.7 100.5 129.8
2015 130.4 123.5 173.54 161.64 94.7 107.4 140.0
Kaynak: TUIK.
130



