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ONSGZ

Siyasal bir arag olarak muhafazakarlik, diinyada oldugu kadar Tiirkiye’de de kendisine
sikca basvurulan bir ideolojidir. Meveut diizenin devam ettirilmesi arzusu icindeki
muhafazakér diistine, siyasal olana etki edebildigi 18. yy’den bu yana kritik bir s6ylem olarak
siyaset sahnesinde hep var olmustur. Ortaya ¢ikmasiyla Avrupa’da degisim karsisinda ver
alan muhafazakarlik; gelenek, nizam, tarih, aile, din gibi birtakim politik ve toplumsal
unsurlarin stirdiiriilmesi hedefini tagir. Siyasetin ve siyaset¢ilerin Snemli bir araci haline
gelmis bu ideoloji, ¢agdas siyasal diizen kargisinda yer almasina ragmen degisen sistem iginde
soylemini dontistiirmiistiir. Tiirkiye’de 6zellikle demokratik hayata gecisin ardindan etkinligini
gOstermeye baslayan muhafazakir diisiince, giliniimiizde Tirk ségmm en Onemli
organlarindan biridir. Tiirkiye agisindan muhafazakér diigiinceyi bu ¢aligma adimna kritik yapan
nokta, muhafazakﬁr_ diigimcenin gegirdigi doniisiim olmustur. Necmettin Erbakan ve Recep
Tayyip Erdogan gibi Tirk sag siyasetine damga vuran iki figiiriin muhafazakar
siyasetlerindeki ortaklik ve farkliliklar bu déniigiimiin anlas;ilmasi i¢in temel alinmistir. Bu
caliymada, Tiirk muhafazakarhginin Erbakan ve Erdogan’in siyasal sdylem ve politikalar

tizerinden aldigr sekil ve giintimiizde ulastigi kritik konum aktartdmugtir.

Calismanin tanimlanmasinda ve stirdiiriilmesinde sahip oldugu bilgi birikimi ile beni
yonlendiren danisman hocam Dog. Dr. Ibrahim ERDOGAN’a, caligma siiresince higbir
destegini esirgemeyen hocam Yrd. Dog. Dr. Tahsin GULER’e ve degerli katkilarindan 6tiirii
Yrd. Dog. Dr. Lutfi YALCIN’a; manevi destekleri ile hep yamimda olan annem, babam,
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Balikesir, 2016
Hazan GULER
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OZET

TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIK: SiYASAL SOYLEM VE POLITIKALAR
TEMELINDE ERBAKAN VE ERDOGAN MUHAFAZAKARLIGI

GULER, Hazan
Yiiksek Lisans, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Anabilim Dah
Tez Damsmani: Dog. Dr. ibrahim ERDOGAN

2016, 122 Sayfa

Bu ¢alismanin amaci, Tiirk muhafazakarh@ adina 6nem kazanmis iki siyasi figiiriin
soylem ve politikalar 113inda muhafazakdr diisiinceye katkilarinin  incelenmesi ve
karsilagtirilmasidir.  Tirk muhafazakarhgmm gegirdigi doniisiim ve geldigi noktada,
konumunun anlagilmast i¢in adres gosterilen Necmettin Erbakan ve Recep Tayyip Erdogan,
benzer siyasi gelenekten gelmesine ragmen muhafazakir ideoloji acisindan farkliliklar
gdsteren iki siyasete¢idir. Bu calismada muhafazakér diisiincenin degisim kargisinda takindig
tavrl farkli okumalarla siyaset sahnesine aktaran iki figliriin benzer ve farkhilasan yanlariyla,
Tiitk siyasetine sagladigy katkilar gozlemlenmistir. Biitin bunlar 1s13inda Erbakan’in
Ogrencilerinden yetigen bir siyaset¢i olarak Erdogan’in sahip oldugumuhafazakér siyaset
anlayisn1 ile ideolojinin yeni bir tanim kazanmasma katki sagladigi anlasilmaktadir.
Muhafazakarhgm degisim kargisinda aldsig tavri hem stylemleriyle hem de gergeklestirdigi
politikalarla degistiren Erdofan, modern muhafazakarlik o&rnegini Tiirkiye siyasetine

tasimustir.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarhk, Turk sagi, degigim, Necmettin Erbakan, Recep
Tayyip Erdogan.
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ABSTRACT

CONSERVATISM IN TURKEY: ERBAKAN AND ERDOGAN’S CONSERVATISM
IN THE LIGHT OF POLITICAL DISCOURSE AND POLICIES

GULER, Hazan
Master Thesis, Department of Political Science and Public Administration
Adviser: Assoc. Prof. Dr. ibrahim ERDOGAN

2016, 122 pages

This study aims to analyse and compare the contributions of two figures gained
importance for Turkish conservatism in the light of their policies and political discourses.
Necmettin Erbakan and Recep Tayyip Erdogan, addressed to understand the place of Turkish
conservatism after a period of transformation, are two different politicians for the
conservative ideology even though they have come from the same political tradition. Within
this study, the similarities and differences of two figures, who transformed the attitude of
conservative ideology against the concept of change in different ways, have been analysed.
All these have showed that with his conservative political perception, Erdogan, as a politician
educated by Erbakan, has contributed the ideology to gain a new understanding. Thanks to
his policies and political discourse, Erdogan has transformed the meaning of changefor the

conservative ideology and has brought the concept of modern conservatism to Turkish policy.

Keywords: Conservatism, Turkish right, change, Necmettin Erbakan, Recep Tayyip
Erdogan. '
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1. GIRIS

Gliniimiiz siyaset anlayisinda kendisine sik¢a bagvurulan muhafazakarlik, bir ideoloji
veya diisiince stili olarak kritik bir konuma sahiptir. Muhafazakarligi hem diinya siyasetinde
hem de 6zelinde Turk siyasetinde 6nemli kilan husus, detayli bir incelemeyle kendisini diger
ideolojilerden ayristirmasindan ve durusunu modern sistem iginde giincellemesinden
anlasilabilir. Avrupa’da aydinlanma hareketinin ardindan ortaya ¢ikmasiyla, diizeni koruma
adina ugras veren bu ideoloji, ayn1 zamanda kars1 ¢iktig1 cagdas sistemin ayrismaz bir pargasi
olmustur. Toplumda mevcut diizenin muhafaza edilmesi kosusuyla degisimin varligin1 kabul
eden muhafazakarlik, 18. yiizyildaki kat1 tavrini modern siire¢ iginde ilimlagtirmistir. S6z
konusu tutumun, muhafazakarlifi siyasetin ana aktdrlerinden biri haline getirdigi
gorulmektedir. Giiniimiiz Tiirk siyasetinde muhafazakar diisiince hem siyasal, hem sosyolojik
hem de ekonomik bir yer edinmistir. Ideolojiyi kritik yapan nokta, bir yanda toplumsal ve
kiiltiirel unsurlarin korunmasi gayesi iken diger yanda modern sistemin bir pargasi olma
arzusudur. Muhafazakar ideolojinin kendisini yeniden konumlandirmasi, Tiirkiye’ye 6zgii bir
gelisme olmayip, pek ¢ok cografyada benzer sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Iste bu nedenle
muhafazakarligi ilk ortaya ¢iktig1 zaman ve gliniimiizde tesir ettigi nokta itibariyla incelemek,

onun 6nemini ve iliski kurdugu aktorleri anlamak adina 6nemli bulunmustur.

Cogunlukla ideoloji bi¢iminde tanimlanmasi zor olan muhafazakar diisiince, Tiirk
saginin sliphesiz en vazgecilmez araglarindan biri olmustur. Etkisini siyasal arenada
gostermeye baslamasindan bu yana, aktif ya da pasif bir sekilde hep Tiirk siyasetinde var
olmustur. Ancak giliniimiizde gelinen nokta itibariyla, s6z konusu konumun son derece aktif
oldugunu gormemek imkansizdir. Degisen sistemin ve siyasi aktorlerin niifuz ettigi bu
etkinlik alani, muhafazakarligi ve dolayisiyla Tirkiye agisindan gidisatin1 yeniden gozden
gecirmeyi gerekli kilmis; bu sayede politika alanina sundugu katkilarin goriilmesi

amaclanmustir.

Tarihsel bir perspektifte ele alindiginda, muhafazakarligin odak noktasi olan
halihazirdaki diizeni yikip, yeni bir nizam tesis etme amacindaki Aydilanma hareketleri,
ideolojinin kendisini sekillendirmesi ve karsi-devrim ani olarak ortaya ¢ikmasma zemin
hazirlamigtir. Muhafazakarligin temel argiimanlar1 arasinda; devamliligi esas alan bir ahlaki

diizen, gelenek ve siireklilik bagi, zamanasimina ugramayan bir tarihsel st kimlik, degisim



karsisinda tedrici bir tavir, gelisim olgusuna karsi ihtiyath bir yaklasim, insan aklinin
yetersizligi inanc1 ile aile ve miilkiyet kavramlarina duyulan giiven sayilabilir. Tum bunlara
ket vuran devrim; mevcut diizeni yeni siyasal araclarla degistirmeyi, bunu yaparken
gegmisten koparak devamliligin Oniinii kesmeyi, dolayisiyla tarihe atfedilen yilice misyonu
reddetmeyi amaglamistir. Devrimin kokten bir degisim ve gelismeyi bizzat insan akliyla
mumkin kilinabilecegine inandig1 ve dolayisiyla devlet, gelenek, aile bagintisini arka plana
attig1 goriilebilir. Muhafazakar ideoloji igin tehdit unsuru olusturan durumlarin 18. yiizyilda
Bat1 Avrupa’da meydana gelmesi ve hizla tim diinyaya yayilmasi, muhafazakarligi da bu

dogrultuda etkin bir siyasal sdyleme doniigtiirmiistiir.

Muhafazakar diistince karsi ¢iktigi modern siirecin bir parcasi olarak degismekte ve
buna miiteakip siyasal arenada 6nemini artirmaktadir. Gliniimiizde muhafazakarligin yalnizca
Tiirkiye’de degil, diinyanin pek ¢ok yerinde siyasal anlamda edindigi vazgegilmez konum, sz
konusu degisim sayesinde olmustur. Iste bu durumun anlasiimas: icin, muhafazakar
diistincenin dogus kosullarinin, ortaya ¢iktigt Avrupa’da ne anlama geldiginin ve ideolojinin
farklh tlirlerinin kavramsal bir ¢ergevede incelenmesi, ardindan Tiirkiye’de muhafazakarlik
algisinin degerlendirilmesi, buna miteakip Tirkiye’de muhafazakar diistincenin tarihsel
seriveninin Osmanli Devleti’nden baglayarak ele alinmasi ve en nihayetinde TUrk siyasetine
damga vuran iki aktor tizerinden muhafazakar diisiincenin 6zellestirilmesi ¢alismanin yontemi

olarak sunulmustur.

Calisma genel bir bakis agisiyla, diinyada ve Tiirkiye’de muhafazakarligin Klasik
formu ile kismen liberalleserek modern bir siyasal mekanizma oldugu yeni donemindeKi
etkisini anlamayi; 6zelinde ise Tiirkiye acisindan muhafazakarlik modellerinin iki ana aktor
iizerinden karsilagtirilmasin1 amaclamaktadir. Muhafazakarlik yalmizca Tirkiye’de degil,
siyasal pozisyon edinebildigi pek ¢ok cografyada, karsi ciktigi ekoliin degismesi ve
gelismesiyle sdylemini kismen doniistiirmiistiir. Bu sekilde muhafazakarligin siyasal olana
tutunabildigi ve {rettigi yeni sdylemle siyasetcilerin kritik bir aract haline geldigi
anlasilmaktadir. Iste Tiirkiye’de de giiniimiiz iktidarinin yadsinamaz etkisiyle muhafazakar
diisiince bir yasam formu olmanin Otesinde, bir siyasal ara¢ olarak fazlaca giindeme
gelmektedir. Bu noktada bahsi gecen muhafazakarlik anlayiginin ¢esitlerinin incelenmesi ve
karsilastirilmasi, Tirkiye’de s0z konusu ideolojinin kisa bir gegmisini ve galismaya konu

olacak siyasal aktorlerin muhafazakar arka planini1 gérmeyi gerekli hale getirmistir.



Osmanli Devleti’nin son donemiyle yapisal anlamda bir doniisiim i¢ine giren Tiirk
siyaseti, cumhuriyetin resmen ilan1 ile muhafazakar diisiincenin dogmasina zemin
hazirlamigtir. Bu milat ile giiniimiizdeki gibi etkili olmasa da kiiltiirel anlamda bir
muhafazakarligin varhigindan s6z edilebilir hale gelinmistir. Muhafazakar kimliklerin siyaset
ve ekonomi sahnesine tasinmasinda, tek tip siyaset algisinin terk edilerek demokratik hayata
gecilmesi blyuk 6nem teskil etmistir. Bundan 6nemli bir gelisme ise 1970’lere gelindiginde
siyasal Islamcilik etkisindeki muhafazakar siyaset formu olmustur. Iste Necmettin Erbakan’1
muhafazakar disiince adina Kritik kilan bu siireg, calismanin ilk aktOrinii karsimiza
cikaracaktir. Ardindan ise Erbakan’in kuruculugunu yaptigi Milli Goriis hareketi iginden
gelen ancak bu gelenegi islamci bir nadla degil, muhafazakar demokrat bir kimlikle siirdiiren
Erdogan aktorii gelmektedir. Bahsi edilecek olan muhafazakar diisiince tiirleri baglaminda bu
iki aktorii hem soylemleri hem de uygulamalar1 diizeyinde incelemek ve en sonunda

karsilastirmak ¢alismanin amacini olusturur.

Turk siyaseti ve 6zelde Tiirk sag1 adina tarihe gegen aktorler, Erbakan ve Erdogan
muhafazakarliklarinin degerlendirmesinin neden yapildig1 seklindeki bir soruya iligkin yanit
ise, ¢aligmanin 6nemini agiga ¢ikarir. Bahsi gecen iki aktoriin muhafazakar tutumlarini siyaset
sahnesine en ¢ok yansitan aktorler olarak diistiniilmesi bu c¢alismanin geregini ortaya
cikarmaktadir. Erbakan da Erdogan da Tiirk muhafazakarhiginin adres gosterilebilecegi tek
siyasi sahsiyetler degildir, ancak hem ekonomik hem de toplumsal ag¢idan muhafazakar
diislinceyi siyasal yapiya entegre etme noktasinda siiphesiz en etkili isimler olmustur. Turk
muhafazakarligi Erbakan ile baglayan bir ge¢misle sinirlandirilamaz, fakat muhafazakarlik
vurgusunun (0zellikle de din temelinde) o tarihe kadar en yogun bicimde yapan siyasetci
nezdinde kendisinin degerlendirilmesi kag¢inilmazdir. Zira Milli Goriis hareketine kadar,
muhafazakarligin manevi bir ara¢ olarak varliindan soz edilebilir. Fakat 1970’lerdeki
muhafazakar hava, ideolojinin bundan 6nce gortlmeyen bir temsilini ortaya ¢ikarmistir. Yine
Erbakan’in kurdugu hareketten yetisen bir siyaset¢i olarak Erdogan’in, muhafazakarligi hem
sistemle barisik bir bicimde yeniden yorumlamasi hem de ge¢mis tecriibelerden farkli sekilde

kullanmas1 onu muhafazakarlik adina 6n plana ¢ikarmstir.

Calismanin 6nemi, s0z konusu aktorlerin muhafazakar diisiinceye hem sdylemsel
hem de politikalar diizeyinde sundugu katkilarin analiz edilmesi oldugu kadar; ikisinin
benzeyen ve 6zellikle de ayrisan noktalarinin tespit edilmesi ile ortaya ¢ikacaktir. Bu noktada,
temelde benzer bir anlayisa hizmet etseler de, muhafazakar disiincenin klasik formunu
resmettigi diisiniilen Erbakan ile daha modern bir ifadesini yansittigi goriilen Erdogan

3



karsilagtirmas1  kritiktir. Bunun yapilmasi, hem Tirk siyaseti a¢isindan hem de
muhafazakarligin Tiirkiye’de edindigi konumu anlamak ag¢isindan ¢alisma kapsaminda gerekli
goriilmistir. Bu sayede muhafazakar diisiincenin Tiirk siyasi hayatinda gegirdigi evreler
incelenmis ve Tirk muhafazakarliginin sonug itibariyla hangi ¢ercevede nitelendirilebilecegi
goriilmiis olacaktir. Siyasal bir durus olarak degisim karsiti tutumun simgesi haline gelmis
muhafazakar diislincenin esasinda evrensel bir boyutta degisime ugradigi anlasilacaktir.
Degisimin Tirkiye agisindan 6nemi bahsi gegen aktOrlerin katkilarinin karsilastirilmasi

sonucunda anlasilmis olacaktir.



2. KAVRAMSAL BiR CERCEVEDE MUHAFAZAKAR
DUSUNCENIN OLUSUMU ve TURLERI

2.1. Siyasal Muhafazakarhk Yaklasimi

Arapca muhafaza etme kodkeninden gelen muhafazakarlik kelimesi siyasi literatlire

1800’ler Avrupa’sinda yasanan biyuk siyasal degisimler sonrasinda girmistir. S6zciik anlami,

“l. Milli ananelerine, 6rf ve adetlerine, ge¢cmise bagli olan; manevi ve maddi degerlerin
korunmasi, yasatilmasi sartiyla yeninin giizel, faydali, iyi ve dogru olani benimseyen ve bu

cercevede gelisme ve degigsmeye taraftar olan (kimse) 2. Mevcut diizenin devamindan yana

olan 3. Tutucu™

seklindeki muhafazakarhigin, siyasi diisiinceyi etkisi altina alan bir ideoloji bigiminde var
olmas1 modern siiregte gergeklesmistir. Toplumsal olanin yiiceligi, toplumsal karmasaya
duyulan korku gibi muhafazakar kimliklerce belirlenen tema ve sosyal meseleler izerinden,
19. yiizyilda bu yeni toplumbiliminin temelleri atilmistir.? Muhafazakarhigin bir ideoloji
kapsaminda tanimlanmasi Muller’e® gore; siyasal olarak somut bir analitik durusa
dayanmamasi, kaliplart belli bir program siirdiirmemesi gibi sebeplerden 6tlri risklidir.
Muhafazakarligin bu noktada durusunu belirleyen unsur siyasi mekanizmadir. Dolayisiyla
muhafazakar diisiincenin vazgecilmezlerini sistematik bir diizenekten ziyade diislinsel baglar
olusturdugunu sdylemek Muller’t anlamayr saglar. Ote yandan, ideolojilerin kendilerine
sagladigi mesruiyet ¢ercevesinden bakildiginda, muhafazakar goriisiin ideolojiymiscesine
hareket etmesi dogaldir. Ciinkii ideolojiler ideal olan f{izerine kuruludur. Muhafazakar
diisiincenin ideal algis1 da, miitevaz1 bir sekilde toplumun gelenekselliginden kopmamasi
arzusudur. Siyasal bir ideoloji olarak muhafazakarlik, halihazirdaki nizami muhafaza etme,

verili anlam diinyasinin miidafaasini yapmaya odaklanmuistir.

Muhafazakarlik bir yasayis bigimi sekliyle ele alindiginda ¢ok eski tarihlere dayanir.

Ancak siyasi formuna Aydinlanma ve Fransiz Devrimi ile kavugmustur.

! Ornekleriyle Tiirkge S6zliik 3, Ankara: Milli Egitim Bakanlhig1 Yayinlari, 1996, s. 2009

2 Robert Nisbet, “Muhafazakarlik”, ed.: Tom Bottomore ve Robert Nisbet, Sosyolojik Céziimlemenin Tarihi,
cev.: Erol Mutlu, Ankara: Ayra¢ Yayinlari, 1997, s. 111

3 Jerry Z. Muller, Conservatism: An Anthology pf Social and Political Thought from David Hume to Present,
Princeton: Princeton University Press, 1997, s. 14



“Muhafazakarlik, Fransiz devrimi sirasinda Jakoben hareketin eski toplumcu kuramlarina
kars1 yiirtittigii radikal ve/veya devrimci miidahalelerine karsi bir tepki olarak ortaya cikti.
Ancak, muhafazakar diislincenin kaynaklarini, Fransiz devriminden daha Oncesinde,

Aydinlanma hareketlerine ve aristokrasinin mutlak egemenligine karsi yiiriitillen miicadele

icinde gelisen siyasal ve felsefi akimlara karsi gosterilen tepkilerde bulabiliriz.”

Aydinlanma rasyonalizminin diinyay1 bireysel akil ve kuramlar biitiinli olarak ele almasina,
bundan 6nce benzeri olmayan modern bir sistematige doniistiirmesine, muhafazakar diigiince
mevcut diizenin siirdiiriilebilirligi sav1 ile kars1 ¢ikmistir. Benetton’un kars1 devrim an1® olarak
tanimladig1 muhafazakarlik, tarihin yiice ve yikilmaz imgesine siki sikiya baghdir. Bu
tarihsellik icinde dogus kosullarii oldugu gibi siirdiirmek arzusu barindiran muhafazakar
diisiince, esasinda her tirlii degisim ve yenilik karsisinda staus quo ante’nin temsilcisi
olmustur. O halde muhafazakarligin bu mevcut durumdan 6nceki vaziyeti koruma cabasi
is18inda, degisime ayak diredigi ama ayni zamanda da her degisen mevcut yapi ile kendi
konumunu giincellemek durumunda kaldigi séylenebilir. Diger bir ifadeyle, muhafazakar algi
degismesinden kaygi duydugu unsurlar1 zaman i¢inde terk etmek zorunda kalabilir. Her yeni
olusumun bir dncekini reddetmesi, muhafazakar goriisiin savunuculugunu yaptig1 durum ve
konu/lar1 da bu sekilde degistirmistir. Modern sistemin siirekli degisen ve doniisen yapisi
icinde muhafazakarhigt Bora bu noktada su sekilde agiklar; “Muhafazakarlik da
modernlesmenin her yeni evresiyle, yenilenmistir.”® Bu, aslinda tarihin aragsalligini
kaybetmesi halinde muhafazakar disiincenin de mevcut duruma gore kendini pratik olarak
yorumlamasi anlamina gelir. 19. ve 20. yiizyilda art arda gelen savaslar, modern siyasal,
ekonomik ve sosyal diizenin degisen aygitlari, muhafazakarligin ‘halihazirda var olan’ durum
ve konumunu da degistirmistir. Iste muhafazakarligin modernlesmesi de diyebilecegimiz bu

sureg, ideolojinin esasinda degismez/sabit denilebilecek bir tavirda olmadigini gostermistir.

Oziinde bilingli bir bicimde gelenegi koruma misyonuna sahiptir muhafazakarlik.
Degisim toplumsal, kiiltiirel ve sosyal dinamikleri tehdit ettigi takdirde, muhafazakar diisiince
icin de tehlikeli bir hal alir. Bu nedenle muhafazakarligi salt bir gegmis savunucusu veya
gerici ifadeyle nitelendirmek, bir ideoloji olarak siyasi literatirde konumunun eksik veya
yanlis anlagilmasina sebep olabilir. Gelenekleri koruma, sirdiirme arzusu, belirli bir gelenekgci

tavirda sabit kalma anlamina gelmemelidir. Toplumun kiiltiirel formu ile kaynasmis bir

* Merdan Yanardag, Yeni Muhafazakarlar-Neo—Cons. Istanbul: Chiviyazilari, 2004, s. 17

5> Helmut Dubiel, Yeni Muhafazakdrlik Nedir?. cev.: Erol Ozbek, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1985, s. 131

® Taml Bora, Turk Sagmnm Uc Hali: Milliyetcilik, Muhafazakarlik, Islamcilik, Istanbul: Birikim Yayinlari, 2012,
s. 70



degisim elbette kabul edilebilir bu diisiince i¢in. Iste bu da, tam olarak mutedil bir degisimdir,
ani ve kokten olmayan bir degisim. Muhafazakarlik i¢in degisim, yalnizca devrimci bir
manadan uzaktir. Degisimi ve bununla baglantili olarak gelisimi devrim gibi keskin ve
toplumun ahengini bozacak bir yapidan ziyade bir slirece yaymay1 amagclar. S6z konusu streg

manevi bir iklimde, erdemler biitiiniine dayalidir.

Muhafazakarlik pek ¢ok tarihte ve cografyada karsimiza ¢ikmasina ve ortak kaygilar
tasimasina ragmen, karst ¢iktigi kosullar bakimindan farkli cografyalarda farkli ozellikler
tastyabilir. Ortaya ¢ikisi itibariyla Bat1 diinyasindan kaynakla buyuk etki yaratan bu siyasal
diistincenin kendi toplumunda biiriind{igii tarz1 anlamak, muhafazakar diisiincenin ilerleyisinin
temelinde yatan sebepleri ortaya ¢ikarmak ve nihayetinde muhafazakarligin diger ideolojilerle

olan iligkisinin siyasete etkilerini irdelemek i¢in dnemlidir.

2.2.  Avrupa’da Muhafazakar Diisiincenin Dogusu

Muhafazakarligin ge¢misle kurdugu bagda kiiltiirel unsurlarin biiylik 6nem teskil
etmesi, onun evrensel bir tutum olmasinin Oniine gecer. Bilindigi lizere muhafazakarlik
ideolojik formuna Bati Avrupa’daki biiyiik siyasal ve toplumsal kirilmalar sonucunda
kavugmustur. Aydinlanma ve Fransiz Devrimi’nin siyaset ve toplum anlayisina getirdigi yeni
kavramlarla, etkisi biitiin diinyada yasanacak bir modern siire¢ baglamistir. Strece dahil olan
aktorler, aydinlanma hareketini belirli bir ¢erceve kapsaminda toplumsal degiskenlige gore
sekillendirmistir. Muhafazakarlik da bu noktada siyasal olarak varolus felsefesine baglh
kalmis ancak toplumsal 6zellikler dikkate alindiginda siire¢ icerisinde farklilik gdstermistir.
Muhafazakéar diisiincenin dunya (zerinde gerek Avrupa gerekse Amerika’da nasil
anlamlandirildigina bakmadan, bu noktada ortaya ¢ikis kosullarini degerlendirmek 6nemlidir.
Muhafazakarligin dogusunu tiim toplumlar i¢in ortak kilacak unsur, degisim karsisinda
hareketin sergiledigi tutumdur. Bu bilinci farklilastiran ise toplumlarin sahip oldugu yerel
kodlar, kultireler 6geler, barindirdigi milli suur ile muhafaza edilecek seylerin konusu ve

gidisatin1 nasil belirledigi olmustur.

Muhafazakarligin dogusunu Bat1 temelinde ele almamiz, Bati’nin kendinden sonra
olusan siyasi hareketlilie yon vermesi bakimindan gereklidir. Cigdem’in muhafazakarlk
iizerine yaptig1 ¢aligmalarda, muhafazakarligin tarihini toplum tarihi ile Ortlistiirdiigii goriiliir.

Bunu, toplum denilen formun kendisini ¢agdas devrimler yolu ile kurdugu diislincesi



destekler.” Ingiliz, Fransiz ve Amerikan devrimleri bir bakima bu topluluklar biinyesinde
cemaat anlayisini tetiklemis ve cagdas toplum anlayisim yaratmustir. 1688°deki Ingiliz ve
1789°daki Fransiz toplumlari ¢agdas toplumun olusum evresine verilebilecek iyi drneklerdir
Cigdem’e gore. Ingiltere’de Kral’in siyasi otoritesine sinirlar getiren devrim, esasinda politika
ile toplum arasinda bir denge saglamistir. Boylece bir sézlesmenin Oznesi haline gelen
bireylerde toplum algisinin olusmasi muhtemel olmustur. Diger yandan Fransiz Devrimi ise
tam manastyla eskiden siyasal, diisiinsel ve toplumsal bir kopusun temsili olmustur. Devrim
nitekim var olan diizeni ters diiz edecek yapisi ile toplum anlayisinin yeniden ingasini
amaglamistir. Iste bunlar, Cigdem’i destekler vaziyette muhafazakarligm toplum tarihi ile
ortak bir tarihsel seriivene sahip oldugunu gdstermektedir. S6z konusu siyasi yapilarda
meydana gelen biiyilk degisimler karsisinda gelenek yanlisi tutum, toplumsal olan ile
dogrudan bir bag i¢ine girmistir. Bu nedenle de muhafazakar sdylemin neyi muhafaza edip
neye karsi tepki alacaginin da belirlenmesinde bahsi gecen toplumsallasma siireci biiyiik rol
oynamustir.® O halde karsi-devrim am1 ifadesindeki muhafazakar diisiince, toplum ve gelenek
nezdinde baglarimi koruma nosyounu, Cigdem’in de soOyledigi iizere, toplumsallagsma ile

eszamanli olarak kazanmustir.

Muhafazakarlik i¢in Fransiz Devrimi bir doniim noktasidir, ancak Bati’daki
aydinlanma hareketleri 1789°da baslamamistir. Aydinlanma ve Fransiz Devriminin ardindan
muhafazakarlik, hem Ingiliz hem de Fransiz felsefeci ve siyasi diisiiniirlerin yazdiklari ile
gelismis ve yaygmlasmistir. O isimlerden biri olan Burke’e gore Aydinlanma ile Fransiz
Devrimi arasindaki iligki kritiktir, zira devrimi miimkiin kilan, bizzat Aydinlanmanin ilkeleri
olmustur.® 1688 Devrimi muhafazakar Burke’un Fransiz Devrimi’ne kiyasla daha masum
olarak tamimladig1 devrimdir.!® ingiliz Devrimi ile egemenlik anlayisinin kokten silinmesi
amaci giidiilmemistir. Aydinlanma var olan tarihsel devamliliginin yeniden yorumlanmasidir.
“Aydinlanma felsefesinin ayirt edici 6zelligi olarak, tenkit, akilcilik, dine ve 6zellikle Katolik
Kilisesine kars1 olma gibi fikir faaliyetleri sayilmaktadir.”!! Rasyonalizmin temellenmesinde
etkili olan Aydinlanma akimi, esas olarak insan aklinin bagimsizligin1 ve sahip oldugu
mukemmellik bilincini yerlestirmistir. Bu noktada muhafazakéar diisiinceyi Aydinlanma ile

kars1 karsiya getiren, Aydinlanma’nin bireyi kendi tarih, kiltir, gelenek ve aligkanliklarindan

7 Ahmet Cigdem, “Muhafazakarlik Uzerine”, ed.: Taml Bora, Toplum ve Bilim, 74, (Giiz, 1997), istanbul, s. 32

8 Cigdem, “Muhafazakarlik Uzerine” s. 34-35

® Fatih Duman, “Edmund Burke: Muhafazakarlik, Aydmnlanma ve Siyaset.”, Muhafazakar Dustince, 1, Yil:1,
(Yaz, 2004), s. 34

10 philippe Beneton, Muhafazakdrlik, gev.: Ciineyt Akalin, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2011, s. 16-19

11 Mehmet Vural, Siyaset Felsefesi Agisindan Muhafazakdrlik, Ankara: Elis Yaymlan 4, 2003, s. 21
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bagimsiz hale dOniistiirmesi durumudur. Muhafazakar diisiincenin Aydinlanma ile karsi
ciktigl, akimin akla yiikledigi kusursuz ve yanilmaz imge olmustur. Ciinkii muhafazakar
diistintirlere gore tek basina insan miikemmel degildir ve dolayisiyla da akli sinirhidir.
Goriildigi tizere Fransiz Devrimi gibi yeni bir siyasal ve toplumsal diizen insa etme gayesi
tasimayan Aydinlanma, kalbinde yatan bdylesi bir bireysel radikallik ile muhafazakar

felsefeye kaynak olmustur.

Aydinlanma akimmin getirdigi yeni diisiinsel ¢erceve ve akilci anlayis nitekim
Fransiz Devrimi ile koklii yapiin degistirilerek yeni bir diizenin kurulmasina 1s1k tutmustur.
Muhafazakar diistincenin de her ikisine kars1 bir tutum olarak dogmasinda iste bu hareketlerin
temelde tasidigi degisim ve devrim mantigi olmustur. Aydinlanma ilkelerinin ardindan 1789’a
gelindiginde aile, kiiltiir, din, milkiyet gibi istikrar aygitlarinin ortadan kaldirilma gabasi,
muhafazakar diisiincenin esas olarak muhafaza etme halindeki 1srarim1 desteklemistir. Fransiz
Ihtilali’nin toplum nezdinde tiim sosyal kurumlari hedef alarak siyasi iktidar1 yok etme
gayesini Burke, toplumun kendisi ile baglarin1 koparmasi ve bir adim ileride gayri medeni
hale gelmesi ile agiklar.!? Clinkii bireyin toplumsal ortak bilinci reddederek kurdugu yeni
diizen pek ¢ok agidan yetersizdir, muhafazakarlara gore. Fransiz Devrimi’nin keskin bir
sekilde muhafazakar diisiincenin doniim noktasi haline gelmesini su sozler agiklamaktadir:
“On insan kusaginin iizerinde calismis oldugu bir yapitin ani ve siddetli bitimidir Fransiz
Ihtilali... Devrim uzun siirede yavas yavas ve kendiliginden tamamlanacak olan seyi, ihtilalci
ve 1zdiraph bir ¢abayla, gecissiz ve Onlem alinmaksizin, hi¢ bir seye aldirmadan, aniden
tamamlamistir.® Ani bir degisim muhafazakarlik icin artik tam anlamiyla karsi-devrimi
dogurmustur. Clinkii bu diisiince i¢in en biiyiik tehdit, topluma dayatilan yapay ve ani bir
dontigiimdiir. Degisim ancak yavas, 1limli, kendiliginden ve dogal oldugu takdirde, toplumun
i¢ dinamiklerini dahil ettigi miiddetge kabul edilebilir. Toplumsal istikrarin devam etmesi igin
ani bir degisimden ziyade daha sindirilebilir, toplumsal hafizanin siirdiiriilebilirligini
saglamak adina daha ilimli, degisimin siirecten ve toplumsal yapidan bagimsiz olmasimnin
oniine gecebilmek iginse daha dogal olmasi gerektigi muhafazakarlarca ©6ne surdlir.
Oakeshott da bu nedenle degisimin suni bir miidahale ile empoze edilmesinin toplumla
baglantili olarak tiim sistemi yipratacagini, bu nedenle boylesi bir doniisiimiin yenilik
anlamina gelmeyecegini vurgulamistir. Biitiinii degistirmek isteyen her tiirli girisim toplum

adina zararlidir. Degisimin toplum ve siyaset arasindaki kokli iliskiye zarar vermesinden

12 A. Q. Hirschman, Gericiligin Retorigi, ¢ev.: Y. Alogan, Istanbul: iletisim Yaymnlari, 1994, s. 25
13 Mete Tuncay (ed.) Bati’da Sivasal Diisiinceler Tarihi, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005, s.
579



biiyiikk korku duyan muhafazakarligin hafizasindaki degisim tlimsel ve sistematik olmaktan
ziyade kurallarin tadilat edilmesi seklindedir.’* O halde bitiine ve mevcut yapilara duyulan
guven, muhafazakarligin Aydinlanma ve Devrim karsisinda yer almasinin kaynaginda yatan
sebepleri bizlere sunar. Tim bu giiven hali muhafazakarligi degisim hareketleri karsisinda
ihtiyathl bir tutum sergilemeye itmistir. Devrimle giindeme gelen esitlik, 0zgiirliik, refah,
bireysellik kavramlarma karsi mesafe koyan muhafazakar diisiince, Ozipek’in de bahsettigi

gibi “kurumlarin asinmasi, 1789 devrimci kopuslarin yarattigi acilar”®®

ile tamamen karsi
durusun temsili olmustur. Muhafazakar diisiincenin Bati’daki dogus kosullar1 da dikkate
alindiginda, siirdiiriilebilirlik algisinin KOkIU bir degisim karsisinda yer almasinin nedenleri

daha iyi anlagilmaktadir.

Muhafazakarlik Bati Avrupa’da bahsi gecen iki biiylik gelismeye miiteakip
geleneksel otoritenin terk edilmesine karsi bir durus olarak dogmus ve gelisme gostermistir.
Bati’da yasanan radikal kopuslar karsisinda gelenegi muhafaza etme nosyonunu barindiran
muhafazakar diisiincenin koklerini bor¢lu oldugu Ingiltere ve Fransa’da nasil ilerledigini
gormek ve ardindan kitada kismen farklilasan romantik Alman yorumunu incelemek

calismamizin bu boéliimiinde amaclanmaktadir.
2.2.1. Ihmh ingiliz Muhafazakarhg — Edmund Burke

Siyasal muhafazakarligin dogmasina ve ideolojik olarak gelismesine sdylem ve
yazdiklariyla biiyiik katkilar saglayan Edmund Burke, Ingiliz muhafazakarhigi seklinde
ozellestirecegimiz muhafazakarlik tirG icin Kilit bir isimdir. Fransa’daki Devrim Uzerine
Diisiinceler adl1 eseri devrimcilere karsi olusturulmus, adeta tarihi savunma mahiyetindeki
muhafazakarligin manifestosu seklindedir. Diisiinceler’de hedef alinan devrim sonrasi toplum
ve bu toplumun olugsmasinda etken olan modern unsurlardir. Burke geleneksel toplumsal
diizenin bozulmasii kriz olarak nitelendirirken, modernlik adi altinda devrimin, aslinda
yalniz Fransiz toplumuna degil, tiim Avrupa toplumuna yoneltilmis bir kopma olduguna isaret
eder. Modern anlamda muhatazakarliga atifta bulunan ilk isim olmasindan 6tiirii Burke anlam
kazanir. Duman’a gore; Burke’u oOnemli kilan husus, elestirisini yaparken esas olarak
hélihazirdaki geleneksel yapmin bilgeligine dikkat c¢ekmesi ve devrim hakkinda

diisiincelerinin gogunlukla gergeklesmis olmasidir.’® Beneton ise Burke’un Reflections’imi

14 M. Oakeshott, “On Being Conservative”, ed.:. de Crespigny, A.; Cronin, J., Ideologies of Politics, Southern
Africa: Oxford University Press, 1976, s. 46

15 B. Berat Ozipek, Muhafazakérlik: Akil, Toplum, Siyaset, Ankara: Kadim Yayinlari, 2005, s. 82

18 Duman, “Edmund Burke: Muhafazakarlik, Aydinlanma ve Siyaset.”, s. 32
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“Muhafazakar diisincenin en belagath ifadesidir ve kuskusuz en gii¢liisiidiir.” seklinde
betimler. Ona gore, “Bu metin, 6zii bakimimndan muhafazakar gelenegin en iist referans metni
olarak kalmistir.”'” Hem muhafazakar diisiinceyi genel bir cercevede anlamaya calisirken hem
de 6zelinde Ingiliz muhafazakarhigini incelerken Burke’un diisiincelerinden yararlanmak bu

sebeplerden 6turd énemlidir.

Ingiltere’de siyasal anlamda muhafazakar bir hareketlilik 18. yiizyilda Tory ve Whig
Partilerinin faaliyetleri ile kismen olugsmustur. Bu noktada Burke’un séylemlerinden kuvvetle
beslenen muhafazakar ideoloji, gelenek savunuculuguna devlet, toplum ve yo6netisim
iliskisinden hareketle yogunlasmistir. Burke’un “Ben bir ulusun biitiin kibar tabakasinin ve
toprak sahiplerinin asagilanmasinin, yoksullastirilmasinin, mallara el konulmasinin ve yok
edilmesinin, hangi kosullar altinda olursa olsun, dogru olmadig1 kamsindayim.”*® sozlerinde
sertce yargiladigi Fransiz Devrimi, siyasal sistemi kokten degistirme amaci ile Ingiliz
muhafazakarliginin da kirmizi ¢izgisini olusturmustur. Bir 6nceki baslikta kisaca deginildigi
iizere Burke’un Aydinlanma ve Fransiz Devrimi arasinda kurdugu hem biitiinlestirici hem de
aynigtirict iliski, Ingiliz muhafazakarligini okurken sikca karsimiza cikar. Burke’un
yogunlukla Fransiz Devrimine karsit fikirlerinin, muhafazakar diistincelerini sekillendirmesi
de esas olarak bahsi gecen ayrimdan kaynaklanmaktadir. Ciinkii ingiliz Devrimi Fransiz

Devrimi’nden yapisal olarak ve amaglart dogrultusunda farklilagir.

“Ingiliz Devrimi bir hanedanin yerine bir baskasini gecirmistir, ancak amaci kesinlikle yeni bir
egemenlik bi¢cimi kurmak degildir; tam tersine geleneksel kurallari, iktidarin uygulamasina
iliskin kurallari, yani kral ile halk arasindaki iliskileri onarmaktir. 1688°de Ingiliz ulusunun

temsilcileri kralligin yasalarim altiist etme imkanina sahip olduklar1 halde geleneklere saygi

yoniinde hareket etmislerdir, diizeni yikmayi degil, korumay1 hedeflemislerdir.”*°

Iste s6z konusu ayrim Ingiltere’de muhafazakarligin yonetim anlayisina geleneksel bir tutum
gelistirmesine sebep olmustur. Bu nedenledir ki, Burke Fransa’daki siyasal ve toplumsal
degisimleri muhafazakar fikriyatinin kalbine yerlestirmis, ona karsi durusu ile Ingiltere’de
hem degisim algisinin hem de muhafazakar diisiinenin kat ettigi yolun daha 1limli oldugunu

savunmustur.

17 Beneton, s. 13

8 Tuncay, s. 578

19 Temel Kavramlar 1 (Demokrasi, Laiklik, Milliyetcilik, Muhafazakar Demokrasi), Ankara: Kim Yayinlari,
2005, s. 82
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Ingiliz muhafazakarhig denildiginde tarihin yiiceligi ve bununla baglantili olarak
insanin yetersizligi imgeleri 6nemli yer kaplar. Burke devrimi bir kibir ve gegmise dayatilmig
bir ukalalik olarak algilar. Bunun ardinda tarihin bilgeligine duydugu hayranlik yatar.
Devrimin gogiisledigi bu ukalalik da esas olarak devrimcilerin irfan noksanligindan
kaynaklanir. Ona gore eger devrimci kimseler bireyin tek basina toplumsal olani var etme ve
devam ettirme hususunda yetersiz oldugunu gorebilseydi, kendilerine ait olan1 kiiglimseyip
degistirmek istemeyecektir. Yine bu dogrultuda gecmise yeni bir sayfa agma gayretinde
olmayacaklardir.?’ Ciinkii var olan bu sosyolojik diizen, milkkemmel olmayan insanoglu igin
en iyi yonetimi halihazirda sunmaktadir. Devrimin miimkiin kildig1 degisim, insan dogasina
Tanrisal bir iradenin hakim olmasini saglamistir. Bu ilahi irade, bireyin tek basma akli
miicadelesi ile ¢oziimleyemeyecegi ve anlayamayacagi kadar derindir, tarihsel bir tecriibeye

intiyac duyar.?

Toplum nesilden nesile aktarilan bir miras niteligindedir ve diizeni, ancak bu dogal
mirasin devam ettirilmesi saglayacaktir. Bireysel aklin yetersizligine ve tarihsel deneyime
yaptig1 vurgu iizerinden Burke’un modern karsitlhigini yalnizca toplum degil, ahlak ve siyaset
lizerinden de siirdiirdiigii goriiliir.?? Bu agidan, Burke’un epistemolojik teoride beseri aklin
sinirlt oldugunu anlatmaya calistigi anlasilmaktadir. Ona gore, yetersizlikleri olan bireyin
kendisini siyasetin esas tayin edicisi olarak tanimlamasi mevcut diizeni zedeleyecek ve
dogalliktan uzak, yapay, kopmaya miisait bir yapiy1 doguracaktir. Insan,
miilkemmellesemeyecegini ve var olanla yetinmesi gerektigini bilmelidir. Devrimcilerin

inand11 iizere soyut akil, siyaseti ne pratiklestirecek ne de iyilestirebilecektir.?

Goriildiigii iizere Burke diisiinceleri {izerinden temellenen Ingiliz muhafazakarhg,
ilimli bir sekilde teorinin yeni bir duizen, yeni bir toplumsal durum yaratma yetisini geleneksel
sistem i¢in bliyiikk bir endise olarak kabul eder. Ancak geleneksel diizen ve tarih bilinci
arasinda kurdugu iliskide Burke’un liberal bir tavir takindigi anlasilabilir. Onun igin tarihin
stirekliligi, ge¢misin dogrudan simdiye tasinmasiyla degil, zaman ve mekanin degisen
durumlarina gére kokenin muhafaza edilerek tarihin kendini uyarlamas: seklinde var olur.

Ciinkii Ingiliz modeli muhafazakar diisiince, temeldeki baz1 degerlerin korunmasi halinde

20 Edmund Burke, Reflections on the French Revolution, Oxford: Oxford World Press, 2009, s. 68-71

2l Fatih Duman, “Evrensellik ve Tarihsellik Arasinda Edmund Burke, Ahlakin/Siyasetin Felsefi Temelleri”,
Muhafazakar Distince, 19-20, Yil: 5, (Kis-Bahar, 2009), s. 29

22 Fatih Duman, “Evrensellik ve Tarihsellik Arasinda Edmund Burke, Ahlakin/Siyasetin Felsefi Temelleri”, s.
15-16

23 Edmund Burke, A Philosophical Enquiry into the Origin of Our Ideas of the Sublime and Beautiful (1757), J.
T. Boulton (Ed.), Oxford: Basil Blackwell, 1987, s. 52-53
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reform fikrine Fransiz muhafazakarhigi gibi sert yaklasmaz. Bunda muhafazakarligin esas

aldigi moment olan devrimin Fransa’da ger¢eklesmis olmasinin etkisi de yadirganamaz.

Ilk model olarak ele aldigimiz Ingiliz muhafazakarhigini digerlerinden ayiran en
onemli hususun liberal bir tavra sahip olmas1 sdylenebilir. Bunda Ingiliz siyasal ve toplumsal
zemininde liberal egilimlerin oldukca yerlesik olmasmin etkisi biiyiiktiir.>* Bu noktada
Avrupa’da gelisen diger muhafazakarlik tiirleri iginde Ingiliz muhafazakarhiginin liberalizmle
kurdugu siki iliskinin, muhafazakar diisiincenin bu formu i¢in 1limli tanimlamasini miimkiin
kildigin1 bizlere gosterir. Bunu daha iyi anlamak i¢in, muhafazakar diistincenin ana kopusunu
resmeden Fransiz Devrimi’nin ardindan olusan Fransiz muhafazakarligini incelemek

elzemdir.
2.2.2. Kat1 Fransiz Muhafazakarhgi — De Bonald & De Maistre

Gelenegin muhafazakar sdylemde 6onem kazanmasinda biiyiik etki yaratan Louis de
Bonald ve Joseph de Maistre keskin devrim karsitligi ile Fransiz muhafazakarligina yon
vermislerdir. Fransiz muhafazakarligi i¢in en c¢ok kullanilan ifadelerden birisi tutucu
olmasidir. Bunda Fransa’da monarsik yapinin devam ettirilmesi arzusunun muhafazakarlar

mesgul etmesi etkili olmustur.

Muhafazakér diistincenin ilerleyisi agisindan ele aldigimizda de Bonald ve de
Masitre muhafazakar soylemlerinin Edmund Burke’den farklilagtigi gortlmektedir. Buna en
acik Ornek ise, Fransiz muhafazakarlariin monarsinin siirdiiriilmesi icin taraf olurken,
Burke’un orta yolcu bir ¢dziim ile parlamenter monarsiyi savunmasi olabilir.® Burke’iin
temsilcisi oldugu Ingiliz modeli liberal bir muhafazakarlik algisina sahipken; de Maistre ve de
Bonald ile biitiinlesmis Fransiz modelinde ge¢mis ve gelenekle kurulan baglarin son derece
keskin oldugu goriiliir, bu baglarin mevcut yap: i¢inde korunmas: siddetle arzulanir, hatta bu
nedenle modelin “reaksiyoner” oldugu sdylenebilir.?® Fransa’da devrim eski rejimi ilga
ederken, Fransiz muhafazakarlar takindiklar1 mutlakiyet¢i tavirla, tam olarak devrim Oncesi

strece donmeyi istemektedirler.

“Fransiz muhafazakarligimin fikir babasi Fransiz ihtilaline apansiz durusuyla bilinen Joseph de
Maistre olmustur. De Maistre’nin muhafazakarlik anlayis1 epistemolojik olarak Hume’a kadar

gitmekle birlikte esasinda bir durusu, bir reaksiyonu ifade etmektedir. Ciinkii Fransiz Ihtilali

24 Beneton, s. 32
25 Beneton, s. 29-30
%6 Bora, s. 62- 63
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buradaki tiim devrimci anlayislara tercliman olmus ve tarihsel arka planla, kiiltiirel ¢ergeve

adina ne varsa hepsine kars1 meydan okumustur.”?’

Burke’de gordiigimiz gibi de Maistre’deki geleneksel toplum diizeninin siirdiiriilmesi arzusu,
var olan sistemin yerlesik toplum igin yeterliligine duyulan inangtan kaynaklanir. Her
toplumun tarihin deneyimi ile yogrulmus dogal bir anayasasi vardir ve bu yapiy1 yikip yeni
bir form olusturmak ise, aslini inkar edip yine onu tekrar etmekten baska bir sey olmayacaktir,
de Masitre’ye gore.?® Tarihin biraktiklarmin siiregelen diizende, onun icin referans olmast,
esasinda Devrimin insanliga sundugu kopustan kaynaklanir. Devrim ile olusan senaryo
karsisinda, toplumsal olanin bireysel karsisindaki belirleyici iistiinliigli onun muhafazakar
soylemine hakim olmustur. S6z konusu oncelik muhafazakarligin aile-cemaat baglaminda
gelenekle kurdugu iliskinin temel unsurlardan biri haline gelmistir. Zira muhafazakar diisiince
icin cemaat kavrami biiylik Onem tasir. Caha’nin sozlerinden de anladigimiz Uzere,
“Muhafazakar siyasetin ana odagi cemaattir. Nasil ki sol siyasetin 6znesi sosyal sinif, liberal
siyasetin birey ise aym sekilde muhafazakar siyasetin dznesi de cemaattir.”?® Cemaate
duyulan 6zlem, s6z konusu olgunun toplumu birlestirici giicii bakimindan bizi kati Fransiz
muhafazakarligin1 anlamaya sevk eder. Ayni1 zamanda cemaat, aile ve gelenek iligkisi Fransiz

modelinin din vurgusunu da beraberinde getirir.

Fransiz muhafazakarligini kitadaki diger modellerden ayiran ve katilastiran bir diger
nokta ise dine yapilan vurgudur. Caha’nin su sozleri Fransiz muhafazakarligindaki din
algisinin gelenek aginda sekillenmesini agiklar; “Fransiz muhafazakarligi basta ST Augustine
olmak {tizere kilise otoriteleri iizerinden dinsel kaynaklara uzanir ve oradan esinlenir. O
bakimdan kurgusunun merkezinde Tanr1, din, kilise ve gelenek gibi degerler daha fazla yer
alir.®® Muhafazakar diisiincenin en ¢ok bir araya geldigi din vurgusu de Maistre’de dnemli bir
yere sahiptir. Muhafazakar algimin  geleneksel topluma tehdit olarak gordigi
bireysellesmenin, dindeki yorumunu yapmustir de Maistre. Insan aydinlanma ile kendisini
Tanr1 gibi gérmeye baslamis ve gecmisle baglarini koparirken bir yaratici edasinda hareket
etmistir. Ancak insanin kendini Tanr1 yerine koymast seytani bir unsurdur. Bu nedenle devrim

de onu savunanlar gibi seytansidir.

27 Omer Caha, “Muhafazakar Diisiincede Toplum”, Uluslararasi Muhafazakdrlhik ve Demokrasi Sempozyumu,
10-11 Ocak 2004, AKP Yayinlari, s. 70

28 Joseph de Maistre, Considerations on France, cev.: Richard A. Lebrun, Montreal ve London: McGill-Queen’s
University Press, 1974, s. 65

2 Caha, s. 79

%0 Caha, s. 71
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“Tek ve mutlak olan egemenlik, Tanri’nin eseridir. Otoriteyi elinde tutan, Tanr1 adina yonetir,
bir bakima Tanr1’nin bagbakanidir... Yonetenin iktidarini bir araya gelen halktan aldigi, ya da

halkin kendisinin yasay1 ‘bir araya gelen iradelerden’ ¢ikardigi andan itibaren, insan1 yoneten

insandir, insan kendisine ait olmayan bir hakki ele gegirir.”%

sOzleri Uzerinden Beneton, de Maistre’nin siyasetteki ilahi gii¢ anlayisina referans verir. Dinin
gelenek hafizasinda konumu giigliidiir, ¢linkii din bir tiir toplumsal akis1 temsil eder. Herhangi
bir topluluga toplum hissiyatin1 kazandiran manevi hislerin basinda din ve kurumlar
gelmektedir. Hal boyle iken, devrim tiim bu baglayicilar1 hedef aldigi i¢in bir kez daha
tehlikeli goriilmiistiir. Insann kendine ait olan1 yikip, gegmisinden kopuk yeni bir tarih
yaratma arzusu, bu zamana kadar siyasal olan1 bdylesine mesgul etmedigi i¢cin hem Fransiz
Devrimi hem de karsi-devrimci durus icin son derece Onemlidir. De Maistre’de, din ile
kurdugu iliskiden anlasilacag tizere, kaderci bir algt mevcuttur. Gelenek, kader, din, toplum
onun muhafazakarlik anlayiginda tarihin siirekliligi saglandigi miiddetce anlamlidir. Ne
zaman toplumsal varolus dogal olmayan bir insan miidahalesi ile karsilasirsa, aydinlanma
macerasinda goriildiigii izere, bu birlik olgusuna zarar verir. Benzer diisiinceleri de Bonald da

savunmus ve Fransiz muhafazakarliginin gelenekg¢i vurgusuna kaynak olusturmustur.

De Maistre gibi de Bonald da muhafazakar diisiincelerini devrim, modern hayata
gecis siireci, insan haklari, bireysellik, bireysel aklin miicadelesi hakkindaki yargilariyla
sekillendirmistir. Insanin toplumsal bir hayvan oldugunu tekrarlayan de Bonald, dogus
itibartyla toplumla i¢ ice olan kisinin, bireysel hareket etmesinin ancak kendisine

yabancilasacagi anlamina geldigini siklikla vurgular.

“Insan, bu basit yaratik, geneli yargilama ve diizeltme hakkim kendisinde bulur, evrensel akli
tahtindan indirip yerine 6zel aklin1 hakim kilmak i¢in harekete gecer, o, 6zel akli tiimiiyle

topluma borgludur, ¢iinkii kendisine bilinci, her tiirlii fikri faaliyet imkanin1i bu toplum

iletmisgtir.”%2

ifadesinde Beneton’un aktardigina gore de Bonald, birey-toplum gatismasinda bireyi topluma
bor¢lu kilmaktadir. Devlet insanlar1 birlige zorlar; birligin siirdiiriilmesi toplumsal ahengin
kadim refleksi olup, devletin olmadigi bir noktada toplumun var olmasindan séz etmek
miimkiin degildir. ‘Toplum biitiinliigii’, ‘toplumsal birlik’ algisina hizmet ettigini

diisiindiigiimiizde de Bonald muhafazakarliginin bu tiir kurumlara duydugu saygi siiphesizdir.

31 Beneton, s. 38
32 |ouis de Bonald, Felsefi Arastirmalar, 1853, s. 52 Aktaran P. Beneton, Muhafazakérlik, gev.: Ciineyt Akalin,
Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2011, s. 45
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Insanligin deneyimine kars1 gelistirilen degisim ve yapilan reform, bu riayete tezat olusturur.
Bahsi gecen degisim ve islahatlar sosyal ve siyasal diizenin yani sira ekonomik baglamda
tikanikliga da yol agabilir. Bu da toplum biitiinliigiine hizmet eden devlet, din ve miilkiyet
nosyonlarina yonelik tehlike yaratir. Bu nedenle kurulu diizeni degistirme gayretindeki,
kusursuz ve dogal olanmi tasfiye edecek her tiirlii yenilik; insana, tarihine ve ge¢misine zarar

Verir.

“... Fransa tahtin ve Kilise’nin, diizenin ve Devletler’in Fransa’sidir. Bu Fransa Ancien
Régime’in geleneginden ayrilamaz. Fransa bu gelenege yeniden baglanmali, ya da en azindan
eski diizene geri doniis umutlar1 sondiigiinde anilarii siirdiirmelidir. Ge¢mise bu baglilik,
19.yiizyilin sonuna kadar radikal ya da gerici karst devrim tarafindan tanimlanan doktrinin
govdesinde, yani Maurras’ya kadar dayanir... Boylece muhafazakar sagi nitelendiren, onun

uzlasmaz olusudur: Devrim’in biitiin mirasin1 blok halinde reddeder ve liberalizmle ve

dolayisiyla demokrasiyle her tiirlii uzlasmay1 reddeder.”?

Yeni olanin mutlak reddine dayali Fransiz muhafazakarligi, goriildiigii iizere ingiliz
muhafazakarligina kiyasla keskin bir karsi durusun temsili olmustur. Devrimin bizzat Fransa
tarafindan ustlenilerek yayilmis olmasi Fransiz muhafazakarlarin1 bu noktada reaksiyoner
olmaya itmistir. Pek c¢ok kaynakta kati Fransiz muhafazakarligi aciklamalarina radikal,
uzlasmaz vb. tamimlamalar da eklenmektedir. Farklilasmanin bu noktada hem aile-cemaat,
gelenek, din baglamina yiiklenen anlamdan hem de bunlar kadar 6nemli olan Glke yonetimde

benimsenmis temel 6zelliklerin degiskenliginden kaynaklandigi gozlemlenebilir.

Liberal Ingiliz muhafazakarliginin ardindan inceledigimiz uzlasmaya mesafeli
Fransiz muhafazakar diisiincesinin, ideolojinin radikal anlamda kat ettigi yola katki sagladigi
soylenebilir. Bati’daki dogus kosullariyla ele aldigimiz muhafazakar diisiincenin kitada
kismen farklilagan bir gercevede karsimiza ¢iktigi Alman modelini gérmek de bu noktada
faydali olacaktir. Zira muhafazakir ideolojinin Aydinlanma ve Devrim’in yasandigi
bolgelerin  disinda nasil  gelistigini anlamak, muhafazakar diisiincenin  gidisatini

kavrayabilmek adina da 6nemlidir.
2.2.3. Kitada Farklilasan Romantik Alman Muhafazakarh@

Almanya’daki muhafazakar sdylem birbiriyle ayni olmayan Ingiltere ve Fransa

ikilisinden de ayr1 kategoride degerlendirilebilir. Pek ¢ok kaynakta romantik bir

33 Beneton, s. 52
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muhafazakarlik algis1 olarak karsimiza ¢ikan bu model, Almanya’nin milletlesme siirecini
saydigimiz ilkelerden daha farkli sekilde gecirmesinden dolayi, kendini ayristirmaktadir.
Muhafazakarligi siyasal olani etkileyen kritik bir faktor olarak inceledigimizde, Ulkeden
Ulkeye degisen yapinin yonetim bi¢imiyle dogrudan iliskili oldugunu Alman modelinde de

goérmek muhtemeldir.

“Burjuva devriminin iki “klasik” modeline bagl Fransiz ve Ingiliz ayrismasmin yaninda, bu
modellerden “klasik” bir sapma sayilan Almanya’daki muhafazakarligi ayrigtirmak gerekir.

Alman muhafazakarliginin ilk 6zgiil bi¢imi, muhafazakarligin modernlesmesinde 6nemli bir

vaka olan Romantizm’dir.”%*

Muhafazakarlik, genel yapisi itibart ile bagli oldugu tarihsel, kiiltiirel gelenekler {izerine
gelisirken; Almanya’da milliyetcilik nosyonun ve milli degerlerin ge¢ olusmasi, bu
paradigmay1 da dogrudan etkilemistir. Bagli olunan gelenekleri siirdiirme amacindaki klasik
bir muhafazakar edinimden farkla, Alman muhafazakarligi; tasarlama, ¢ikarim yapma yoluyla
ortaya c¢ikan gelenegi siirdiirme iddiasindadir.®® Baska bir deyisle, bu modelin olusmasinda
muhafazakarligin temelinde yatan ‘halihazirda var olan’ durum, Almanlar tarafindan bizzat
‘sonradan’ yaratilmistir. Bu nedenle de Alman modelinin, Fransiz ve Ingiliz tarzinda oldugu
gibi koyu bir geleneksellige sahip oldugu sdylenemez. Schmitt de bunu, “muhafazakarligin
carptirilmas1”® olarak nitelendirmistir. BOylesi bir ifadenin sebebi ise, muhafazakar séylemin
tarihsel birikimden dogdugu seklindeki ortak kanaattir. Alman muhafazakarlik anlayisi, adeta

tasarlanmig bir yorumla karsimiza ¢ikmaktadir.

Alman muhafazakarligimi kitada bagkalagtiran bir diger etmen de sosyalist
sOylemlerin muhafazakar hareketler ile kaynastigi disiincesidir. “Alman muhafazakarliginin
tarihsel ilham kaynagi, devleti sosyal yasamin merkezi olarak kabul eden Antik Yunan
gelenegidir. Bu bakimdan buradaki muhafazakarligin en temel degerleri devlet, otorite,
hiyerarsi, pozitif hukuk gibi degerlerdir.”®’ Caha’nin bahsini ettigi bu etmenler 15131nda, ge¢
kurulmus devlet mekanizmasi i¢inde Alman muhafazakarhi§inin kapitalizme karsi sosyalist
degerlerin savunuculugunu yaptigini gormek miimkiindiir. Alman muhafazakar séyleminde en
guiclti argimani olusturan devlet nosyonu, Ingiltere gibi kitada gii¢ kazanmis aktérlerin liberal

politikalarmin aksine, sisteme ge¢ miidahil olmus ancak rekabetten pay almaya c¢alisan bir

% Bora, s. 64
% Bora, s. 65
3 Carl Schmitt, Political Romanticis, New Jersey: Transaction Publishers, 2011, s. 121-123
37 Caha, s. 71
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profili sunmaktadir. Alman muhafazakar diisiincesinin bu noktada, devlet eksenli bir siyasi
pozisyon ile kapitalist toplumlarda meydana gelen sinif gatigmasinin en aza indirgemeye
calistig1 anlagilir. Kansu’nun ifade ettigi bigimiyle Almanya’da boylesi bir politikanin esas
amaci; “kapitalistlesmis sosyal yapiy1 olabildigince eski feodal organik sosyal yapiya yakin

hale getirmektir.”

“Ozellikle Almanya’nin 1870 yilinda birleserek giiclii bir devlet olarak ortaya ¢ikmasindan
sonra, “kiirsii sosyalizmi” (katherdersozialismus) olarak da adlandirilan bu muhafazakar ¢izgi
bir yandan liberal iktisat politikalarim1 ve serbest ticaret prensiplerini savunan liberal
politikacilara ve kapitalistlere, bir yandan da sosyal demokratlarin sosyalist propagandasina

kars1 ¢ikt1,™

Goriildiigii tizere muhafazakar diisiincenin dogusu itibar1 ile Bati’da ifade ettigi
anlam Ingiltere ve Fransa &rneklerinde kendilerine has 6zellikler tagimakta, hatta Alman
modelinde bir adim 6tede farklilasmaktadir. Almanya’da devletlesmenin, tartisilan Ingiltere
ve Fransa Orneklerinden daha ge¢ olmasi dolayisiyla muhafazakarlhigr da etkilemistir. Dinya
sistemine yerlesen kapitalizmin etkilerine karsi, devlet odagindan beslenen bir muhafazakarlik
Almanya igin kilit nokta olmustur. Bati Avrupa’da muhafazakarligin nasil olustugunu
incelemenin ardindan diinya genelinde muhafazakar egilimlerin gidisatin1 gormek de 6nemli

olacaktir.
2.3. Amerikan Devrimi ve Kismi Muhafazakarhk

Muhafazakarlik, Avrupa’da bir kars1 devrim an1 olarak ortaya ¢ikmis, ortak kaygilara
farkli yol haritalarinin eklenmesiyle gelismesini tiim Avrupa’da ve diinyada siirdlirmiistiir.
Modern kapitalizm anlayisina en basindan beri siki sikiya bagli olan Amerikan siyasi tarihi,
muhafazakar diistince baglaminda degerlendirdigimizde Avrupa modellerinden kokli bigimde

ayrilir.

“Amerikan anayasasi aklin, diigiiniip tasinmanin ve se¢imin eseridir. Founding Fathers yeni
bir rejim yaratirken, ne yaptiklarini biliyordu, gelenegin ya da ge¢mis tecriibenin verdigi
giivenceler olmadan, yeni bir yola diisiinerek tasinarak koyuluyordu. Diger bir deyisle, bilingli

bir bicimde adem-i muhafazakar idiler.”3®

38 Aykut Kansu, “Tek Parti Doneminde Bir Radikal Muhafazakar Politika sebebi olarak “Sosyal Siyaset™, ed.:
Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Muhafazakdrhik Cilt 5, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013,
S. 622- 631

% Beneton, s. 78-79
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Beneton’un ifade ettigi lizere Amerikan tarihi tam anlamiyla modern siyasal dizen ve hak
arayisi iizerine insa edilmistir. Amerika’da devrimin Fransiz devrimi ile benzesen yanlari
vardir, ancak muhafazakar egilimlerin ortaya ¢ikmasi bakimimndan Amerikan devrimi bir karsi
devrim hareketine zemin hazirlamamistir. Burada devrimi Fransa’daki adasindan ayiran en
onemli 6zelligin, onun bir kurulus devrimi olmasidir. Fransa’daki 6zellikle de muhafazakar
diisiinceye dogus imkani sunan, ge¢cmisten kopma gayesi Amerikan devriminde olmamustir.
Fransiz devrimi geg¢misten keskin bir kopusla Fransiz toplumu adina ‘yeniden dogmayr’

hedeflerken, Amerika devrimle kendi ulusunu yaratmayi amaglamistir.

13

. Fakat onlarin anayasasinda gercekten yeni olan ne varsa, ortak diisliniip
tasinmadan dogan ne varsa, bunlar diinyanin en kirilgan seyleridir; giligsiizliigiin ve
diiskiinliigiin belirtilerinden daha fazlas1 bir araya getirilemez.”*® Muhafazakar diisiincenin
sOylemlerine karsilik beklenmedik bir sonu¢ yaratan Amerikan modelinin elestirisini de
Maistre bu sekilde yapmistir. O halde bdylesi bir siyasal ve toplumsal yaradilis siirecinde
muhafazakar bir tepkinin yukarida tartisilan 6rneklerde gordiigiimiiz seyirde yasanmamasi

olagandir.

Amerika mevcut geleneklere bagl bir yapi olusturmaktan ziyade, gelenegi bilincli
olarak sekillendirme gibi olduk¢a modern bir siire¢ sonucunda olusmus bir tarihsel seriivene
sahiptir. Kurulusu itibariyla bireyci, liberal ve demokratik unsurlar1 gogiisleyen bu siyasal
yapinin muhafazakarlikla zit bir dogasinin oldugu da goriilmektedir. Amerikan
muhafazakarligi dedigimizde deginilmesi gereken unsurlardan ilki ise, Avrupa’da
karsilagtigimiz gelenek¢i yapidan uzak bir anlayisin var oldugudur. O halde koklu bir
gelenege sahip olmayan Amerikan muhafazakarligi igin yeni ve Avrupa’daki gibi yanki
uyandiramamig bir tutumdan bahsetmek gerekir. II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar s6z
konusu durum muhafazakarligin Amerika’da barinamadigr seklinde hiikiim siirse de,
1950’liler itibariyla degismeye yiiz tutan siyasal bir zemin olusmustur. Muhafazakéar
kimliklerin meydana getirdigi entelektiiel hareketlilikler buna 6rnek verilebilir. Bu tarihten
sonra Amerika’da surdurulen politikalara karsi olusan tepkiler, muhafazakar yonelimleri
sekillendirmigtir. Bagka bir ifadeyle muhafazakarligin Amerika’da aldigi hal, Amerikan
liberal siyasi ve toplumsal yapisindan kaynaklanan piiriizlere karst bir tutum olmustur.

Avrupa’daki devrimden ve sonrasinda dogan muhafazakar egilimlerden hem nedensel hem de

40 Beneton, s. 81

19



stiregsel olarak farklilasan bu Amerikan muhafazakar disiincesi icin Anthony Giddens

“Amerikan benzersizligi”** tanimlamasini yapmustir.

Amerika’da muhafazakarligi kendine has kilan durum, gelenek ve muhafazakar
tutumlarin Avrupa’da gordiigiimiiz gibi i¢ ice gegmis degil aksine birbirinden farkli konumlari
isgal etmesi olmustur. Ciinkii Amerikan gelenegi temelinde zaten liberal bir gelenek
olagelmistir. 1970’ler sonrasinda siyasal olarak kendisine yer edinebilen muhafazakar
ideoloji, Amerikan tarihinin modern yapisinda siirlt bir hakimiyet alanina sahip olmustur.
Yeni muhafazakarlik diyebilecegimiz bu akim, Amerika i¢in liberalizmden evirilmis bir
muhafazakarlik resmini c¢izmistir. Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki muhafazakarligin
kokenlerinin sol goriis tarafindan temsil edildigi bilinmektedir. Bodlgede muhafazakar

diisiince, Kita Avrupa’sinda oldugu gibi varligini sosyalizm karsitligina dayandirmamustir.

“Yeni Muhafazakérlar, ilk olarak ‘soldan’ gelen ve commentary dergisinin kurucularindan
Irving Kristol’un Bagkan Nixon’un se¢cim kampanyasini desteklemesiyle siyaset sahnesine

ciktilar. Neo-con’lar, Ronald Reagan’in baskanlik doneminde ise, 1981-1985 yillar1 arasinda,

hikimette gorev alma ve biirokrasi iginde 6rgiitlenme imkani buldular.”*

Modern olusum surecinin ana ilkelerine bagliligini siklikla yineleyen bu muhafazakar hareket,
Avrupa’daki toplumsal ve manevi yanin demokratik ve liberal bir degerlerle kaynastigi
sistemi bizlere gostermistir. Yanardag bu tiir muhafazakarlik modelini su sézleriyle agiklar:
“Amerika yeni muhafazakarligi, kiiltiirel ve siyasal bir gelenekgilikten ¢ok, yeni

emperyalizmin ihtiyaglarina denk gelen felsefi oylumlu bir siyasal harekettir.”*3

Beneton’un ifadelerinde yer verdiginden anlasildig: {izere, siyasal muhafazakarlik
Avrupa kokenli bir olgudur ve hi¢cbir zaman Amerika’da Avrupa’daki formuyla var
olamamigtir.** Siyasal muhafazakarligin Amerika’da kOk salamamasindan Gturd, bolim
basliginin ‘Amerikan devrimi ve kismi muhafazakdrlik’® seklinde olmast uygun goriilmiistiir.
Devrim Amerika ve Fransa’da yeni bir diizenin kurulmasi bakimindan benzer manalara gelse
de, muhafazakar diisiincenin yayilacagi tirden bir zeminde tam anlamiyla farkli goriis ve
uygulamalara tabiidir. Iste bu nedenle Amerika’da olusan liberal temelli muhafazakar

egilimleri Avrupa’da gordiiglimiiz en 1ilimli formundan bile ayirt etmek ve bdylesi bir model

4t Anthony Giddens, Sag ve Solun Otesinde Radikal Politikalarin Gelecegi, ¢ev.: Miige S6zen, Sabir Yiicesoy,
Istanbul: Metis Yayinlari, 2002, s. 28

42 Yanardag, s. 45

43 Yanardag, s. 35

44 Beneton, s. 88-89
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icin kismi tammlamasin1 yapmak miimkiindiir. Iste biitin bunlar ele alindiginda,
muhafazakarligin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki uygulamalariyla “Yeni muhafazakarlik —
neo-muhafazakarlik”a onciiliik ettigi sOylenebilir. Atlantik’in iki yakasinda gordiigiimiiz bu
ideolojik kdken farklilik, islami yaklasimdan bagimsiz diisiiniilemeyen Tiirkiye modelini ve
Tirkiye’de siyasi aktorler zerinden sekillenen farkli muhafazakar tutumlart anlamak igin
gereklidir. Ancak Tiirkiye’de muhafazakarlik incelemelerine gegmeden, bu ideolojinin hem
ortaya ¢ikis siirecinde hem de giiniimiizde geldigi noktada, tasidigi temel unsurlar1 bir cati
etrafinda degerlendirmek ve akabinde farkli tiirlerini ele almak kavramsal cercevemiz igin

Onemli olacaktir.

2.4.  Muhafazakarhgin Bashca Temalar

Tarihsel bir perspektiften ele aldigimiz muhafazakarlik, sahip oldugu temel dgelerle,
farkli cografyalarda farkli sekillerde yorumlanmistir. Ortak bir paydada degerlendirildiginde,
muhafazakar diislincenin gelenek, tarih, otorite, miilkiyet gibi kavramlarda ve aile, din, devlet
gibi kurumlar iizerinde farkli cografyalara ragmen argiimaninin benzer oldugu bilinmektedir.
Muhafazakarlig1 tanimlarken boliimiin basindan itibaren siklikla bahsini ettigimiz, ideolojiyi

her kosulda olmazsa olmaz yapan temalar1, Heywood su sekilde siralamustir;®

e Gelenek: Muhafazakarligin ana temasi olan muhafaza etme arzusu; geleneklere,
ritiellere ve kokli kurumlara duyulan sayg ile yakindan ilgilidir. Gelenek, toplumu
olusturan ana cercevedir. Toplumu “bilimde, sanatta, her tirli degerde ve her
gelismede yalnizca bugiin yasayanlarin degil, bugiin yasayanlarla gecmiste yasamis
olanlar ve gelecekte yasayacak olanlar arasindaki bir ortaklik.”*® seklinde tanimlayan
muhafazakarlar, gelenege de bu oranda toplumun tasiyicisi olarak biiyiik 6nem
atfederler. Toplumsal olanin devam ettirilmesini siyasal diizlemde savunan
muhafazakar ideoloji de, bu ana gergevenin eksik oldugu bir toplumun geleceginin
saglam olmayacagini iddia eder. Ideoloji icin gelenegi bu denli énemli kilan husus,
geleneklerin ‘zaman tarafindan test edildigi’ i¢in gelecek kusaklarin yasatilmasindaki
biliyiik roldiir. Gelenegin tasidigi tarihi bilgelik ve tecriibe, toplumlara yol haritasi
saglar. Bu nedenle gelenegi devam ettirme, korii koriine bir baghliktan ya da koktenci
bir gelenekselcilikten uzaktir. Tarihin engin tecriibelerini dahil etmis bir bilgelik s6z

konusudur. Tek basina bir bireyin edinemeyecegi bu tarihi derinlik ve bilgelik,

4> Andrew Heywood, Siyaset, gev.: B. Berat Ozipek, Ankara: Adres Yayinlari, 2013, s. 76-77
46 Robert Nisbet, Conservatism: Dream and Deality, Bristol: Open University Press, 1986, s. 23
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gelenegin korunmasi yoluyla toplum tarafindan bireye asilanir. Toplumun bireye
kattig1 aidiyet hissi, onun kimlik insasinda da etkilidir.

e Pragmatizm: Muhafazakar diisiince rasyonelligin sinirlar1 tizerinde durur. Soyut
ilkelere ve diisiince sistemlerine giiven duymayan muhafazakar ideoloji, tarihsel

olarak dogrulanmis tecriibeleri 6n plana ¢ikarir.*’

Boylesi bir tavir da
muhafazakarligin pragmatik yonii hakkinda ipuglar1 verir. Muhafazakarlik tarihin de
gelenegin de somut tecriibesinden faydalanir ve bunu toplumun devam ettirilmesinde
bir 6nkosul olarak degerlendirir.

e Insan aklinin yetersizligi: Muhafazakarlik insan dogasima iliskin genel bir gercevede
siiphelidir. Insanin tek basma toplumsal olani iiretmede yeterli olmadigini savunur.
Insan smirli, bagimli ve giivenlik arayan bir varliktir. Bu nedenle toplumsal
kurumlarin varlig1 insan i¢in zaruridir. Muhafazakar diisiince i¢in bozulmaya elverisli
dogasiyla insan, aklini kullanarak toplumsal bir varlik olmaya yetmez. BOylesi bir
ortamda ise insan ancak 6grenilmis, denenmise, test edilmise yani geleneklere, tarihsel
pratiklere ihtiya¢ duyar. Bu noktada aklin somut ve soyut olmak {izere iki tiirii
oldugunu varsayan muhafazakar diisiince, salt teoriden olusan akil ile tarihsel bir
birikim siireci olan akli kars1 karstya getirir. Ilki teorik, soyut oldugu i¢in toplum
nezdinde gelecege ulagsmada bir anahtar olamaz. Teorik aklin, tarihin deneyiminde
somutlastigr ikinci form ise, pratik bir akli dogurdugu i¢in insanliga fayda saglar.
Rasyonalizmin toplumun siyasal, sosyal ve kiiltiirel mirasina salt akilla meydan
okumasina kars1 ¢ikan muhafazakar diislince, insan1 da bu ylizden haddini agmakla
itham eder. Miikemmel olmayan insanoglu, bu dogrultuda tarihsel deneyime itaat
etmek ve organik toplum anlayisina ayak uydurmak durumundadir, muhafazakarlara
gore.

e Organizmacilik: Muhafazakar diisiince, toplumu yapay bir olusum olarak gérmekten
ziyade, onu yasayan bir organizma olarak degerlendirir. Tarihsel strecin kulturel bir
iirlinii olarak toplum, soyut akildan uzak mekanik olmayan organik bir olusumdur.
Toplum tarihsel kurumlarin birlesmesinden meydana gelen ve gekirdegini ailenin
olusturdugu bir biitiindiir. Bu varsayim iizerinden de, bu biitiinli koruyacak olan seyin
kiiltiirel degerler ve gelenekler oldugunu savunur. Muhafazakarligin gelenek vurgusu

gortildiigii gibi her 6gede ayr1 ayr1 6n plana ¢ikmaktadir. Bireyden ¢ok canli bir biitiin

47 Tiirk, “Ideoloji”, s. 123
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olarak toplumu ele alan muhafazakar diisiince de bu canliligin kaynagini ortak kiiltiir,
gelenek ve tarihe dayandirir.

e Hiyerarsi: Muhafazakar goriise gore, sosyal tabakalasma ve statiiler organik toplumun
bir unsurudur. Toplumda var olan hiyerarsik yapi, sosyal bagliliklar nedeniyle,
catigmanin degil uyumun kaynagidir.

e Otorite: Muhafazakarlik, otoritenin, liderligin ve bununla ilgili olarak rehberlik etme
unsurunun vazgecilmez oldugunu savunur. Ciinkii otorite esas olarak, insanin sahip
olduklar1 aidiyet duygusu korur ve toplumsal duzenin surdirilmesinde etkilidir.
Otoriteyi muhafazakarlik adina hayati yapan sey, toplumdaki ¢Ozulmenin otorite
yoklugunda gerceklesecegi diislincesidir. Kitlelerin toplumdan kopmast ve kendi
Oziine yabancilagmasi olarak da tanimlanabilecek olan bu siire¢ ancak otoritenin
boslugunda miimkiindiir ve muhafazakarligin yegane alanina zarar verir. Nitekim
Avrupa’da meydana gelen devrimler, hem Tanr1 inancin1 ve otoritesini hem de
yonetici otoriteyi sarsmistir. O halde muhafazakar diisiincenin savundugu {izere,
toplumda otorite; aile ve devlet gibi kurumlar vasitasiyla somutlasir ve sagladigi
gerceklikle duzeni korur.

e Ahlaki dizen: Muhafazakarlik igin diizen, bir toplumun en ¢ok ihtiyag duydugu
unsurlarin basinda gelir. Toplum adina orta yolun saglandigi, farkli bireyler arasinda
coksesliligin hakim oldugu bir sistemde, geleneksel degerlerin ve kurumlarin
surddrtlmesi ile ahlaki bir diizen tesis edilmis olur. Siyasal ve toplumsal kirilmaya
sebep olan reform hareketleri gdstermistir ki, nizam bir toplumun devam
ettirilmesinde basat rol oynar. S6z konusu devrim siireci ahlaki diizenin ¢okiisiine yol
acmistir.  Geleneksel ahlaki diizene alternatif olusturma arzusu, bdylece
muhafazakarligin karsit sdyleminde temel argiimanlardan biri olmustur. Toplumsal
meseleleri ahlak temeli lizerinden sekillendiren muhafazakar diisiince bu nedenle
ahlaki nizam1 toplumun tarihsel siiregte devam ettirilmesinde 6nemli gorar.

“Gelenek soyut bir kategori degildir; o aile, dini kurumlar, kuliipler, iiniversiteler,
vakiflar vb. sosyal kurum ve topluluklarda ve belli toplumsal ahldk normlarinda
somutlasan bir gerceklik alamidir**® derken muhafazakar diisiincenin hizmet ettigi ve
yogun bir bigimde savundugu gelenek 6rgiisiinde kurumlarin varligi bizi karsilar. Bu

noktada muhafazakarlarin mevcut diizenin tesis edilmesinde biiylik onem atfettigi aile,

48 Mustafa Erdogan, “Muhafazakarlik: Ana Temalar”, Liberal Diisiince, 34, 4-9, 2004, s. 17
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din, devlet ve milkiyet gibi somut unsurlar da bu ideolojinin temalar1 arasinda
degerlendirilir:

e Din: Din toplumun istikrar1 agisindan muhafazakar diisiince kapsaminda 6nemli bir
yer kaplar. Ciinkii dinin insanlar iizerinde siyaset kadar etkili oldugu hususlar vardir ve
bizzat bunlarin varligi bireylerin nizami siirdiirmesinde yol gdsterici bir misyon
Ustlenir. Din muhafazakarlik i¢in adeta gelenek kadar onemlidir. Dinin insanlar
iizerinde kurdugu otorite, ¢evredeki seylerin ve durumlarin siirekli calkalanmasi
noktasinda kigilerde telasa sebep olurken, toplumsal ve ahlaki ahengin devam
ettirilmesini saglar.*® Bu noktada muhafazakarlik i¢in dinin metafizik meselelerinden
ziyade, barindirdigi ahlaki degerler esastir. Dinin toplumu disipline etmedeki roli
muhafazakarlik adina kritiktir. Goriildiigl tizere din, muhafazakar diistince adina kilit
nokta kabul edilebilecek diger unsurlardan bagimsiz disiiniilemez. En az gelenek ve
nizam anlayisi kadar etkili olan bu 06ge, toplumda siirdiiriilebilirligin yegane
araclarindan birisidir muhafazakar diistince i¢in. Bu nedenle muhafazakar diisiincenin
devlet ile kurdugu iliskide de din Onem tasir. Zira dinin devlet otoritesinin
saglanmasinda etkili oldugunu savunur.

e Devlet: insan1 sinirhi bir varlik olarak kabul ettigini bildigimiz muhafazakar diisiince
bu baglamda devleti kagimlmaz bulur. insan dogasmin ve aklinin yetersizligi,
toplumsal istikrarin saglanmasinda devlete sorumluluk yikler muhafazakarliga gore.
Istikrarm kapsami toplumda diizen tesis edilmesi, bireylerin korunmasi, baris,
demokrasi ve Ozgiirligiin saglamasi olduguna gore, devlet muhafazakar diisiincede
olmazsa olmaz kurumlarin basinda gelir. Toplumsal nizami kurmak adina kural
koyucu ve denetleyici otorite olarak devlet diger toplumsal kurumlardan da ayrisir.
Devletin siyasal bir misyonla kural koyucu olmasinin yani sira tarihsel tecriibe, yerel
degerler ve toplumsal bir aklin {iriinii olmast da onu diger kurumlardan ayirir.
Muhafazakarlik i¢in devletin konumu totaliter olmaktan ziyade, toplum arasinda
uzlasiyr saglamak olmalidir. Bu baglamda muhafazakar diisiince devletin 6zgiirliik
alaniin diger toplumsal kurumlarla sinirli oldugunu da goz ardi etmez.

e Aile: Muhafazakar diisiincenin temelinde yatan ve yegane korumak istedigi unsur olan
toplum, bireylerden meydana gelir, ancak tek basma bireyin yetersiz oldugu
unutulmamalidir. Bu nedenle muhafazakarligin aileye atfettigi 6nem biiyiktiir. Bireyin

toplumsal bir biling kazanmasinda, toplumsal degerleri ve normlar1 benimsemesinde

%9 Robert Nisbet, Muhafazakdarhik: Diis ve Gergek, cev.: K. Biilbill, Ankara: Kadim Yaynlari, 2007, s. 45
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aile birincil kurumdur. Muhafazakér tutumun aile vurgusu, bireyin kendisine sinirsiz
alan yaratmasmin Oniine gegerken, ona eksikliklerinin oldugunu hatirlatmast ve
toplumda digerleri ile nizama uygun sekilde dayanisma halinde olmay1 gostermesi
bakimindan kritiktir. Aile bireye kolektif olmanin ve bununla beraber toplumsal
diizen tesisinin 6gretildigi en 6nemli alandir. Bunun yani sira muhafazakar diisiince
acisindan aileyi vazgecilmez kilan bir diger husus, ailenin {iretim ve gelisim
saglamadaki roliidiir. Ekonomik anlamda {iretimin siirdiiriilebilir bir alan oldugu aile,
muhafazakarligin temel esasina da bu sayede hizmet etmis olur.

e Milkiyet: Muhafazakar diisiinceye i¢in, miilk sahibi olmak hayatidir. Clinki mulkiyet,
insanlara giivenlik hissi verir ve baskalarimin miilkiyetine ve gilivenligine saygi
duyulmasini saglar.° Bu da muhafazakarligin toplum diizeni algis1 ile paraleldir. Insan
miilk sahibi olarak kendisi adina gelisme saglarken ayn1 zamanda toplumsal bir varlik

oldugunu hatirlar ve bu baglamda nizamu siirdiirmeye hizmet eder.

Muhafazakarlik her ne kadar 20.yy’de kendisini ve séylemlerini ilimlastirip koyu
gelenek savunuculugundan uzaklassa da, temel Ogelerin siirdiirildigi goriilmektedir.
Tartisilan bu ana temalar altinda, muhafazakarlifin temelde hizmet ettigi anlayis, modern
slirecin yap1 taslarina gore kendisini sekillendirmektedir. Ancak bu yeniden yorumlama,
baslarda kat1 bir bi¢imdeyken, modernitenin siizgecinde bahsi gegen ogeler terk edilmeden
devam ettirilmeye calisilmistir. Bunu anlamak icin diisiincenin farkli ¢esitlerine kisaca

deginmek yerinde olacaktir.
2.5. Muhafazakarhk Tiirleri

Muhafazakarhigin tarihsel duraklarinin ve koken itibartyla Avrupa’da nasil
yorumlandigmin incelenmesinin ardindan kendi iginde turlerini gormek, ileride Turk
muhafazakarligi 6zelinde ele alacagimiz aktorlerin hangi kategoride degerlendirilecegi
noktasinda gereklidir. Bir kars1 devrim ani olarak ortaya ¢ikan muhafazakarligin seyri
gostermistir ki, bu ideoloji hem modernlesmeye tepkili yaklasmakta hem de modern ¢agin
getirilerine gore tepkisini doniistirmektedir. Bu baglamda boélgeden bolgeye degisiklik
gosteren muhafazakarligin sahip oldugu karmasik dogasi, onu tasnif ederken de karsimiza
cikar. Ddisundrler tarafindan muhafazakarlik farkli  sekillerde  siniflandirilmastir.
Muhafazakarligin en genel sekliyle; siyasal olami etkileme yetisi kazandigi Aydinlanma

doneminde klasik; cagimizda yasanan toplumsal degisiklikler karsisinda ise modern olarak

50 H. Bahadir Tiirk, “ideoloji”, ed.: Miimtaz’er Tiirkone, Siyaset, Ankara: Lotus Yayinevi, 2008, s. 123
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siiflandirildigr  bilinmektedir. Ancak muhafazakarligin  daha c¢ok farkli sekilde

siiflandirmasini yapmak miimkiindiir.

Andrew Heywood’un vyaptig1 tasnifte muhafazakarlik; otoriter, paternalist ve
ozgurlukci olmak izere tige ayrilir.>? Otoriter muhafazakarlik; mevcut diizeni korumay1 kati
bir bi¢imde savunan ve kokleri Platon ile de Maistre’ye kadar uzanan muhafazakarlik
modelidir. Paternalist muhafazakarlik, 1950’lerde Ingiltere’de ortaya ¢ikan, dayanismaci
ekoldiir. Ozgiirliik¢ii muhafazakarlik ise; liberal politikalardan etkilenen muhafazakarlik
tiriddr. Daha genis bir kapsamda ise muhafazakarligin ¢esitleri ¢ogaltilabilir;
kilturel/geleneksel muhafazakarlik, sosyal muhafazakarlik, dini muhafazakarlik, mali

muhafazakarlik ve liberal muhafazakarlik bunlar arasinda sayilabilir.

Kiiltiirel/geleneksel muhafazakarlik, gecmisten gelen normlarla bir ulus veya kiiltiir
mirasinin korunmasim talep eden felsefi diislincedir. Kiiltiirel muhatazakarlik, standart bir
muhafazakarlik algisindan ¢ok belirli bir kiiltiire ait etnik unsurlarin korunmasi arzusunu
barindirir. Kiiltiire ait dil, 6rf, adetleri devam ettirme arzusu i¢indeki bu anlayis; geleneksel
aile ve sosyal siirdiiriilebilirlik konseptlerini temel alir. Geleneksel muhafazakarlik; dogal
hukuk normlari, ahlaki diizen, organik toplum, hiyerarsi gibi politik temalar Gzerinden

muhafaza etme nosyonunu barindiran siyasal bir anlayistir.

Kiltirel ve geleneksel muhafazakarlik kavramindan uzak olmayan sosyal
muhafazakarlik ise, devletin geleneksel ve kiiltiirel degerlerin korunmasinda etkili bir aktor
olmast gerekliligini savunan muhafazakarlik tirtidiir. Radikal politikalart ve sosyal
miihendislige karsi ¢ikan bu model, ahlaki ve sosyal normlarin gelenekler ¢ercevesinde
stirdiiriilmesini esas alir. Bu nedenle geleneksel sosyal diizene aykiri olan her tiirlii durum ve

gelismeye de tepki gosterir ve sosyal degisime siipheyle yaklasir.

Dini muhafazakarlik, mensup olunan dinin dgretilerinin siyasete aktarilmasini talep
eden ideolojidir. Bunu bazen dogrudan yasalar iizerinden, kimi zamansa bu &gretileri degerler
batlnl olarak siyasetin bir pargasi haline getirmeyi amaglar dini muhafazakarlik. Pek gok
demokraside, bu muhafazakarlik tiirii, geleneksel aile ve sosyal degerleri din 6gretileri ile aym
kapsamda degerlendirir ve korunmasina yonelik ¢aba sarf eder. Dini muhafazakarlik, dinin
roliiniin yalnizca siyasal olarak degil, toplumsal yasamda da artirilmasini arzular ve bununla

ilgili olarak; icki kullanimi, evlilik dis1 iligki, escinsel iligkiler gibi olaylarin sert bir tutumla

51 Atilla Yayla, Siyaset Bilimi, Ankara: Adres Yayinlari, 2015, s. 92-94
52 Andrew Heywood, Political Ideologies, Macmillan: Philip Allan, 1988, s. 77
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karsisinda yer alir. Tepkisini ¢ogunlukla radikal sekilde gosteren bu muhafazakarlik, dini
anlamda yasak olan her durumu siyasal ve toplumsal diizleme tasima ve bu durumu

stirdiirtilebilir kilmay1 amaglar.

Mali muhafazakarlik, devlet harcamalarinda ve bor¢lanmasinda ihtiyatlilig1 savunan
ekonomik anlayistir. Devletin biiyiik borglarin altina girmesi ve vergi verenlere sinirlandirma
getirmesi durumuna karsi ¢ikar. Devletin ekonomik yiikiimliiliikleri lizerinde yogunlasan bu
muhafazakarlik tiirii, devletin ahlaki ve sosyal degerlere kanalize olmasini savunurken; ihtiyag
sahibi olan kimselere dogrudan yardimi reddeder, bunun yerine bu kisilerin kendilerini

gelistirmeleri i¢in gerekli hizmet ve olanaklar1 sunmasini 6nerir.

Liberal muhafazakarlik, muhafazakar degerler ve politikalari, klasik liberal durusla
bir araya getiren muhafazakarlik ¢esididir. Hem liberalizmin hem de muhafazakarligin
anlaminin zaman iginde toplumlarda degismesi, liberal muhafazakarlig1 da etkilemistir. Ilk
olarak laissez-faire bir piyasa destekgisi ekonomik liberalizm ile gelenek endisesi iginde,
otorite ve dini degerleri korumaciligi yapan klasik muhafazakarligin bir bileseni olarak
tanimlanmistir. Liberal muhafazakarlik i¢in bir diger tanim ise, gelenek agindan kismen
styrilmis daha modern bir muhafazakarlik anlayisinin sosyal liberalizme eklendigi

muhafazakarlik tiirii seklindedir.

Goriildiigii izere muhafazakarlik pek ¢ok farkli kategori altinda politik, toplumsal ve
ekonomik anlamda ozellestirilse de, turleri temel olarak iki ana grupta agiklanmaktadir.
Klasik muhafazakarlik dedigimiz, ideolojinin ortaya c¢iktigi zamanki reaksiyoner yanini
vurgulayan ilk grubun karsisinda, modern ¢agin getirileri ile doniisen yeni muhafazakarlik
(yeni sag) da diyebilecegimiz daha liberal bir anlayisin hakim oldugu ikinci grup ¢ikmaktadir.
Ideolojinin 18. yiizyildaki pozisyonu ile ézellikle 20. yiizyilda sergiledigi durusun siyasal ve
toplumsal acidan farklilagmasi, muhafazakarligt bu iki temel ayrim (zerinden

degerlendirmeye goturdr.
2.5.1. Klasik Muhafazakarhk

Klasik muhafazakarlik, yukarida tarihsel arka planinda inceledigimiz sekliyle,
ideolojinin kars1 devrimci ifadeyle ilk ortaya ¢iktig1 Aydinlanma siirecindeki tutumunu temsil
eder. 18. yiizyillda etkili olan bu muhafazakarlhik tiirii, koktenci yapisi ile giiniimiiz
muhafazakarlik anlayisindan kismen uzak bir tutumu sergiler. Ozelliklerini siralayacak

olursak;

27



e Fransiz devrimi ve onun gibi yapisal degisiklik talebi i¢indeki tiim hareketlere karsi
koyu gelenekgidir.

e Aydinlanma, restorasyon ve devrim hareketlerinden kaynakla ortaya ¢iktig1 i¢in feodal
bir toplum ve siyaset tahayyiilii tagir.

e Mevcut dizenin devam ettirilmesi arzusu tasir. S0z konusu mevcut dizen feodal bir
diizen oldugu i¢in de insanlar arasi esitlik konusuna 1limli bakmaz.

e Yeni olan her tiirlii durum ve gelismenin kesin reddine dayanir, degisim karsisinda net
bir tavra sahiptir.

e Organizmacidir; toplumsal unsurlarin birbiriyle iligki i¢inde oldugunu savunur.

e Tarihin yiiceligini gecmis kurumlara siki sikiya baglanarak 6n plana ¢ikarir.

e Insan aklina siipheyle yaklasir ve bireysel yetersiz bulur.

e Aile, gelenek, feodal devlet, mulkiyet, hiyerarsi, otorite temalar1 blylk énem tasir.

e Din, hem mevcut sistemin bir par¢ast hem de otorite, gelenek iliskisinde anahtar
niteliginde oldugu icin klasik muhafazakarligin vazgecilmez unsurlardandir.
Bireysellesmeye geleneksel toplum inanci ile yanit veren muhafazakarlik, bu noktada

dinden oldukca beslenmistir.

2.5.2. Modern Muhafazakarhk

Restorasyon siirecinin muhafazakarlarin savundugunun aksine basar1 kazanmasi ve
getirdigi yeni kavramlarin zaman iginde biitiin diinyada etkili olmasi, muhafazakarlig
dogrudan etkilemistir. Yeni olanin mutlak reddine dayanan klasik muhafazakarlik, degisen
sistemde soylem ve tenkitlerini kismen 1limlastirarak devam etmistir. Iste modern
muhafazakarlik diye adlandirilan bu model, 20. yiizyildan itibaren hem kavramsal olarak hem
de siyasal ve felsefi planda tutumunu doniistiirme yoluna gitmistir. Bu yiizyilda 6zellikle
kiiresel boyutta kritik doniim noktalarmma sebep olan diinya savaglari; bilinen yonetim
anlayislarini, o tarithe kadarki politik kavramlari, toplumsal yapilar1 ve kurumlar kisacasi
dogrudan sistemi altiist hale getirmistir. Muhafazakarlik da muhafazakar devrim hedefiyle,

yitirilen degerleri yeniden insa etmeye koyulmustur.

Modernlesme siirecinin muhafazakarliga yansidigi bilinmektedir. Esasinda ¢agdas
sistemi reddeden muhafazakarhigin, yine modernitenin getirdigi degisimle tavrini
doniistiirmesi, ideolojinin paradoksal yani hakkinda ipuglar1 verir. Ancak muhafazakarligin

siyasal olana tutunabilmesinde s6z konusu degisimin gerekli oldugu konjonktiirel bir
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yaklagimda anlasilmaktadir. Geleneksel koktenci tavrin mutedil bir hal kazandigi bu

muhafazakarligin 6zelliklerine bakilacak olursa;

e Mevcut diizenin oldugu gibi siirdiiriilmesi arzusu tagiyan geleneksel muhafazakarlik,
modern zamanda sistemle kaynasma taraftar1 bir tutuma biiriinmiis, yikici olmaktan
ziyade yeniden ingact olmustur.

e Ahlaki ve siyasi felsefede bir mutabakatin yaratilmasini, toplumsal yapinin
canlandirilmasini ve ¢ogulcu siyasal sistemin restorasyonunu savunur.

e Rasyonellesmis gelenekselciligin modernitenin dgretileri ile kdktenciligi alasag: ettigi
bir tiir muhafazakarliktir.

e Onceden modern sistemi tiimden reddeden muhafazakarlik, bu haliyle artik sisteme

degil sistemin asiriliklarina karst durur.

e Kapitalizmin etkisinin yadsinamadigi modern siire¢te muhafazakarligin ekonomiye
bakis agis1 liberalizme yaklagmistir. Toplumsal degerlerin siirdiiriilebildigi bir yapida,
ekonomide liberal politikalarin varligi kabul edilebilir.
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3. TURK MUHAFAZAKARLIGININ SURECLERI

Avrupa’da meydana gelen siyasal, toplumsal ve ekonomik doniisiim siireci zaman
icinde etkilerini diinya iizerinde pek ¢ok cografyada gostermistir. Tiirk siyasal sistemi de bu
hareketlilikten etkilenmis ve Osmanli’dan baglayan bir kabuk degisimi ile siyasal ve
toplumsal yonelimlerinde doniisiimiin izini siirmiistiir. Avrupa’nin yasadigi modernlesme
sonrasinda temel paradigmasini olusturan muhafazakér diisiince farkli dinamiklerle Tiirk
cografyasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Modernlesme ile benzer kronolojiye sahip muhatazakar
diisiince Tirkiye o6rneginde de bahsi gecen degisim siirecinin ardindan siyasal, toplumsal ve

kiiltiirel olarak kendisini gostermistir.

Tiirk muhafazakarligint anlamak i¢in ilk olarak Tiirk modernlesme siirecine bakmak
gerekir. Bora’nin ifadelerinde yer verdigi iizere, Tiirkiye’de de modern hayattan bagimsiz
diisiinemeyecegimiz muhafazakar sdylem, Tiirk modernlesmesinin goélgesinde hep var
olmustur. Ayn1 sekilde inkilapg¢i Tiirk modernlesmesi de muhafazakar bir durusun refakatinde
gelismistir.>® Bu noktada modernlesmenin hangi donemde basladigi hakkinda netlik
kazanmayan goriisler mevcuttur. Tiirk modernlesmesi Tiirk devletini kuran 1923 Cumbhuriyet
inkilab1 ile mi yoksa bu yapinin kurulmasina zemin hazirlayan Osmanli 1slahatlar donemi ile
mi baglamistir? Bu soruya cevap arayarak baslamak Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin

nasil olustugunu ve gelisme gosterdigini kavramak icin faydali olacaktir.

“II. Mesrutiyet donemi canli fikir diinyas1 ve tartigmalari, degerleri yaninda, bir
siyasi akim olan muhafazakarligin belirginlesmesi icin elverisli bir zemini teskil ediyordu.”>*
Ozipek’in belirttigine gore TUrk muhafazakarhigma temel olacak modern hareketliligin
baglangici Osmanli’da aranabilir. Onu destekler vaziyette Aktay’in muhafazakarlig
Osmanli’nin son zamanlarinda Tiirkiye’de gegerli olan Osmanlicilik, islamcilik, milliyetcilik
ve Turkguluk gibi siyasal akimlarin tamamina yon veren bir kaygi olarak formiile etmesi de
Tiirk modernlesmesinin kokenini Osmanli’da olduguna baska bir érnektir.>® Bunlara karsilik

ise, Irem’in “Muhafazakarligin Tiirk siyasal diisiince hayat1 i¢inde felsefi siyasal bir dil olarak

* Bora, s. 72

5 Bekir Berat Ozipek, “Muhafazakarlik: Devrim ve Tiirkiye”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diistince, Muhafazakarlik, Cilt 5, Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 78

% Yasin Aktay, “Islamciliktaki Muhafazakar Bakiye”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye 'de Sivasi Diisiince,
Muhafazakarhik, Cilt 5, Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 349
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berraklastigt en kritik donem, radikal modernizm tasavvurunun politik uygulamalara
doniistiigii erken Cumhuriyet donemidir.” seklindeki sézleri modernlesmenin ve dolayisiyla
muhafazakarligin kurulus asamasimi Tiirk inkilab: ile drtiistiirdiigiinii gosterir. Irem sozlerine
soyle devam eder; “Gegmisin yikilarak gelecegin yapilmasi ve devletin topyekdn bir
modernlesme hareketinin orgiitleyicisi olarak tanindigi modernlik diisiincesinin en belirgin
uygulamalarina tanik olan bu dénem, deyim yerindeyse Tiirk gelenek¢i muhafazakarliginin da
insa yillaridir.”®® Muhafazakarligin modern bir dogus slrecine sahip oldugunun kabul
gordiigi bir algr kapsaminda, Tiirkiye adina muhafazakar diistincenin baslangi¢ evresi kesin
olarak netlesmemektedir. Bu baglamda Tirk muhafazakarliginin baslangi¢ evresi oldugu
kadar ideolojik agidan Tiirk toplumsal ve siyasal hafizasina kattiklari da kritik bir yere
sahiptir. iste bu nedenle Tiirk muhafazakarligim belirli siireclere ayirarak, dénemin siyasal
mekanizmasinin da ideolojiye etkileri dogrultusunda incelemek gerekir. Cumhuriyetin ilanini
Tiirk muhafazakarligi i¢cin ana moment olarak kabul eden pek ¢ok kaynaga karsilik, inkilaba
uzanan seyirde gerekli politik ve sosyal zemini hazirlayan Osmanli son donemini anlamak son

derece dnemlidir.

Tirk muhafazakarligi esas olarak Osmanli’nin siirdiirdiigii geleneksel yapiyr hedef
alan rejim degisikligi ve bu siyasal gegisten dogan karsitligin bir sonucu olarak var olmustur.
Cumhuriyet inkilab1 siyasi bir sonuca tekabiil etse de, yapiyr inkilaba gotlren srecin
muhafazakar paradigma agisindan 6nemi biiyiiktiir. Cumhuriyet sadece yonetim anlayisina
getirilen bir inkilab1 degil; Osmanli’'nin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel zihniyetinden
kopusunun temsilidir. II. Mahmut donemi ile baslayan reform hareketleri, Cumhuriyetin
kurulmasina biiytik katkilar saglamistir. Durumu muhafazakarlik acgisindan ele aldigimizda,
Osmanli’daki reform sireci ile Cumhuriyet inkilabi arasinda kismi ayrimlar mevcuttur. Tezel
buna degismeler ve devamliliklar temasiyla ele aldigi muhafazakarlik konulu makalesinde
deginmistir. Ona goére cumhuriyet dncesi donem bir transformasyon dénemi oldugundan,
kopmadan ziyade ‘devamliligi’ saglamistir. Degisme ve devamlilik, esasinda Tirk siyasetinde
muhafazakarligin kendine atfettigi gorevi de agiga ¢ikarir. Cumhuriyetin, eskiye karsi ¢ikarak
yeni kimlik, toplum diizeni, milli suur; eskisinden tamamen bagimsiz bir yonetim sekli

yaratma gabasi ise ‘degisme’ anlamina gelir.>’

% C. Nazim frem, “Kemalizm ve Gelenekgi Muhafazakarlik”, Toplum ve Bilim, 74, (Gliz, 1997), s. 52

5 Yahya Sezai Tezel, “Tanzimat Sonrasi Imparatorluk ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinde “Muhafazakarlik”
Sorunsali: Devamliliklar, Degismeler ve Kirilmalar”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince,
Muhafazakdrhik, Cilt 5, Istanbul: letisim Yayinlar, 2013, s. 32-38
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“Tanzimat sonrasi donemde diger siyaset felsefeleri gibi muhafazakarlik da dnceleri,
yenilesme ve cagdaslasma caligmalarinin hiz kazandigi bir donemde gelene§i savunma

bigiminde ortaya ¢ikmistir. 3 Kasim 1839°da ilan edilen Tanzimat Fermani ile Tiirkler hukuk

devleti ve Avrupa tarzi siyaset felsefeleriyle yiiz yiize gelmis oldu.*®

Osmanli’nin, diinya siyasetinde etkisi git gide artan modernlesme hareketleri
karsisinda attigi adimlar doniisiimiin ilk evreleri olarak kabul edilebilir. Tanzimat ve Islahat
fermanlar1 ile Mesrutiyetin ilani, Osmanli’nin 19. ylizyilda artik toparlanmasi zorlagsan halinin
Avrupa ile tanmisarak iistesinden gelme cabalarini resmeder. Osmanli bu donemden itibaren
degisimin gerekliliginin farkina varmistir. Ancak 6ngdrdiigii degisim modeli kendine has
unsurlar igerir. Avrupa’nin onciiliik ettigi yenilik, Imparatorluk kapsaminda ancak teknolojik
ve bilimsel olarak kabul gorebilir. Burada amacg reformlar yolu ile yeni bir sistem tayin
etmekten ¢ok var olam1 korumak, imparatorlugun eski altin ¢agina yeniden kavusmasini
saglamaktir. Bu sayede Avrupa medeniyeti teknik olarak 6rnek alinirken; toplumsal, kultirel
ve dini cercevede gelenekler devlete eski giiciinii kazandirmak igin siirdiiriilecektir. Bora’nin
ifadelerinde yer verdigi bu durum Imparatorluk dénemindeki muhafazakar egilimlerin
yonelimlerini agiklamaya yeter: “Bati disindaki diinyada muhafazakarlik, modernlesme
stireglerinin ve Bat1 uygarliginin meydan okumasi karsisinda, ‘otantik’ uygarligin 6ze donerek

dirilisi i¢in cagr1 yapan gelenekselciligin izinde gelisti.”®

I1l. Selim ve Il. Mahmut donemi ile yGzini Avrupa kodkenli reform hareketlerine
ceviren Osmanli’nin modern siyasal sisteme kendini entegre etme gayreti, baslica ideolojik
aygitlarla tanigsmasina da sebep olmustur. Bu dénemde Baticilik Osmanli’nin gérmezden
gelemeyecegini bildigi bir siyasal ve sosyal akim olarak sisteme sizmis; bunun yani sira da
Turkgiliik, Islamcilik ve Osmanlicilik gibi gesitli akimlar dogmustur. Bu noktada Prens
Sabahaddin’in attigi adimlar, Osmanli’da muhafazakar egilimlerin somut bir ¢izgisi olarak
onem kazanmistir. Prens Sabahaddin, Ittihat ve Terakki Cemiyeti iginden gelen kimligine
ragmen, kurdugu Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti ile Avrupa’ya gittigi
esnada tanik oldugu karst devrimei, aristokrat ve dini muhafazakarligin izlerini yansitmay1
basarmistir.®® Cemiyet, ismiyle liberal bir cagrisim yapsa da, iceriginde koyu bir muhafazakar

yapinm hakimiyeti s6z konusudur. Sabahaddin, Tiirkgiiliige karst durup; Osmanli ve Islam

%8 Vural, s. 106

% Bora, s. 80

8 Aykut Kansu, “Ziyaeddin Fahri Findikoglu, ‘Sosyal Mesele’ ve ‘Igtimai Siyaset’”., Ahmet Cigdem (Ed.),
Modern Tiirkiye de Siyast Diisiince - Muhafazakarlik, Cilt: 5, Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 119
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vurgusu ile Tiirk toplumu i¢in bir sorunsala doniisen din temelli, sag gelenege ait bir gesit

tutucu muhafazakar alginin temsilcisi haline gelmistir.

Muhafazakarlik, siyasal bellekte imparatorlugun son ddneminde tam olarak yer
edinememis olsa da, modern ideolojilerin Osmanli biinyesine girmesi agisindan Osmanl
cagdaslasma evresi 6nem tasir. Kllturel bir zeminde Bati1 tarz1 diisiince sisteminin Osmanli
blnyesine girmesi, daha sonralart Cumhuriyetin ilaninda etkin rol oynayacak aydin kesimin
Avrupa’yla iligkilerini arttirmasi ve Fransiz Devrimi’nin kazandirdigi konseptleri
benimsemesiyle gerceklesmistir. Bu durum Imparatorluk kapsaminda muhafaza edilen
geleneksel degerlerin zaman iginde modernize edilme yoluna girdigini bizlere gostermektedir.
O halde Imparatorluk siirecinde gerceklestirilen koklii degisimlerin Tiirk muhafazakarlig1 ve

muhafazakar kimliklerin olusmasi tizerinde son derece etkili oldugu sdylenebilir.

Tirkiye’de Avrupa’daki gibi dogus kosullarina bagli bir muhafazakar anlayigin
filizlerinin Osmanli son déneminde ekildigini, buna ek olarak onu bir karsit devrim hareketi
yapan anin ise Cumhuriyet reformu oldugunu sdéylemek yerinde olur. Mesrutiyet donemi
atilan ve Cumhuriyet doneminde sireklilik gosteren yenilik adimlari, yeni devletin resmen
kurulmasiyla iktidar aygiti haline doniigmiistiir. S6z konusu modern hareketliligin Osmanli
mesrutiyet donemine kiyasla Cumhuriyet sonrasi radikallesmesi de bunun bir sonucu
olmustur. Yine ayn1 nedenden muhafazakar diisiince de kendisine gerekli zemini olusturma

yoluna gitmistir.

“Cumbhuriyet yenilik¢iliginin Osmanli’dan en belirgin farki yalniz yeniyi kurmaya ¢aligmakla
yetinmemesi, ‘eski’ ve ‘ige yaramaz’ olarak degerlendirdiklerini de ortadan kaldirmasidir.

‘Radikalizmi’ daha ¢ok burada g6ze carpmaktadir... Bu yaklasim sonucunda bir tiir

muhafazakarlik toplumda fiilen yasal olmustur.”®!

Belge’nin sOzlerinden de anlasildigi iizere Tiirk muhafazakarligi icin ana moment
Cumhuriyet’in kurulmasina miiteakip siirdiiriilen, gecmisten koparilarak olusturmak istenen
gelecek algisinda saklidir. Bu noktada Cumhuriyet siirecini Imparatorluk’tan ayiran ilk donem
siyasal mekanizmasin1 Ozetlemek, Tirkiye’de muhafazakarligin ilerleyen evrelerde
biriinecegi sekli gormek icin gereklidir. 1lk etapta 1limli bir tutum sergilemek durumunda
kalan muhafazakar paradigmanin daha sonra Islamcilikla kaynastigi cercevede verecegi

mesajlar1 anlamak adina da Cumhuriyet donemi degisim algisina bakmak 6nemlidir.

6 Murat Belge, “Muhafazakarlik Uzerine” ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye'de Sivasi Diisiince,
Muhafazakarhik, Cilt 5. Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 98
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3.1.  Cumhuriyet’ten Milli Goriise Muhafazakarhk Algis1

Mubhafazakarligin Avrupa kokenli bir ideoloji olmasi, diger cografyalardaki benzer
ideolojik tavirlarin kdkenini hep Bati ile kiyaslamaya tabii tutmustur. Bir karsit devrim ani
olarak ortaya ¢ikan muhafazakar paradigma gelenek yanlis1 tavri, degisim karsisinda yer
almas1 ve diizen, istikrar savunuculugu ile temel argiimanlarini olusturmustur. Onceki
boliimlerde farkli bolgelerde ne anlama geldigini gordiigimiiz Uzere muhafazakarlik, ortaya
ciktig1 her siyasi yapida ortak birtakim gayeler ve kaygilar tasisa da, ortaya ¢ikis kosullarinin
s0z konusu Ulkedeki siyasi ve toplumsal dinamiklerce belirlemesi, onu farklilagtirmistir.
Tiirkiye’de muhafazakarlik denildiginde hem siirece dayanan bir olgu hem de devrim anina
atifla ortaya ¢ikmis bir karsi durustan bahsedilebilir. Muhafazakarligin modern bir ideoloji
olmasindan yola ¢ikarak, Tirk modernlesmesinin Osmanli son doneminde basladig: igin bir

sirece dayanan, ancak net bir gerceveye inkilap itibariyla sahip oldugu soéylenebilir.

Muhafazakarhigin karst durusunu dayandirdigi koruma ve siirdiirme nosyonu
Cumbhuriyet’in kurulmasiyla kesin bir hal almigtir. Muhafazakér diisiince adina koruma
alanin1 yaratacak gelismeler ancak onu tehdit eden bir degisim, doniisUm ve restorasyon
stireci, bagka bir ifadeyle Cumhuriyet’in ilaniyla olusmustur. Bora’nin bu noktada Tiirkiye’de
muhafazakar kimligin gelismesinde etkili olan aktorler ve ekollerin, cumhuriyet devrimini
temel aldigin1 belirtmesi s6z konusu net adimm Cumbhuriyet inkilab: oldugunu destekler.5
Aydinlanma kokenli muhafazakdr diistince tislubu, Tirkiye’de Cumbhuriyetin kritik
dinamiklerinden biri olarak karsimiza ¢ikar. Bu su anlama gelmektedir ki; Cumhuriyet ayn1
Fransiz devriminde oldugu gibi, Tiirk toplumunda siyasal muhafazakar bir olusumu
beslemistir. Ancak Bati’dan farkli olarak Tiirkiye 6rneginde Cumhuriyet’in esas olarak
muhafazakar bir islubun golgesinde varligini siirdiirdiigi sOylenebilir. Muhafazakarligin
modernite ile iligkisi Tiirkiye i¢cin muhafazakarlik-cumhuriyet iligkisi ile yiiksek oranda
benzer fakat kendine 6zgii belirleyicileri kapsar.%® Bu noktada kiiltiirel dgelerin ve toplumsal
ve tarihsel sertiveninin farklilig1 goze ¢arpmaktadir. Ogiin’iin de bu duruma su sdzlerle destek
verdigi anlasilmaktadir: “Tiirk modernlesmesinin muhafazakar bir modernlesme oldugunu
soylemek muhafazakdr olmayan devrimci dogasindan sapma oldugunu ima etmektir.”®
Modernlesmeyi Tiirkiye’de Bati’da gordiigiimiiz formundan ayiran nokta, otantik kiiltlirii

koruma nosyonu ve modernlesmeye ayak uydurma arasindaki baskalasmis iliskidir.

%2 Bora, s. 73

83 Cigdem, “Muhafazakarlik Uzerine”, s. 44-46

6 Sileyman S. Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhigin Kiiltiirel Politik K&kleri”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern
Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, Muhafazakarlik, Cilt 5, Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 541
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Cumhuriyetin kurulmasiyla radikal bir donilisim c¢izgisi bizzat kurucu iktidar tarafindan
izlenmeye baslamistir ancak Osmanli-Tiirk degismesine eklemlenen geleneksel yapi,
modernlesmeyi ve dolayisiyla muhafazakar hareketliligi etkilemistir. Bunu muhafazakarligin
Tiirkiye’de milliyetcilik ve daha da kritigi Islamcilik gibi ideolojilerle kaynasmis yapisinda
gormek ilerleyen siire¢te miimkiin olacaktir. BUtin bu nedenlerden otard  Tirk
muhafazakarligi hem Bati yorumuna benzerligi hem de ondan farklilagan yonii ile dikkat

ceker.

1923’te meclisin cumhuriyeti ilani, o siireye kadarki modern adimlarin nihai zaferi
olmus ve Tiirkiye Cumhuriyeti resmen kurulmustur. Cumhuriyeti bir lokomotife benzeten
Atay, muhafazakarligi da onun freni olarak betimler. Turkiye gibi keskin bir kopmayla vuku
bulan degisme 6rgusunin topluma inkilaplar yoluyla bir biitiin halinde sunulmasi karsisinda,
gelenegi cumhuriyet lokomotifinin kontroliinii saglayan bir fren olarak varsayar.®® Fren
metaforu esas olarak bir giivenlik sdylemidir ve Tirk modernlesmesini Bati’daki
modellerinden ayirmaya bir Ornektir. Tirk muhafazakarliginda gelenegin gelecegi
sekillendirmesindeki etkisi bakimindan da Atay’in sdylemleri dikkate degerdir. Bu noktada
ilk donem Tiirk muhafazakarlar i¢in gelecek unsuru gelenek kadar anlamli bir yere sahiptir.
Zira cumhuriyet strecinde gegmise yonelik kat1 bir savunuculugun yapilamamasinin yarattigi
durum, muhafazakar zihniyet igin de gelecek referansini yogunlagtirmistir. Atay da
muhafazakarligin bir kars1 devrim ani olarak ortaya ¢ikisini hatirlatarak, gelecek algisinin bu
asamada gelenegi siirdiirme araci olarak sunuldugunu belirtir. Biitiin bunlar 1s18inda, gelenegi,
“gelen-ek” seklinde ifade ederken o, gelecek temasindan yola ¢ikan bir gelenek vurgusu

yapmis ve Cumhuriyetin ilk ddnem muhafazakarligini tanimlangtr.%

Kimlik, olusum mantiginin dogal sonucu olarak kendisini ancak bir Oteki
araciliftyla, ondan farki Ol¢iisiinde tanimlayabilmektedir. Bu minvalde, Tiirk inkildb1 da
geemis unsurunu ‘6teki’ olarak tanimlamistir. Yanar’in su sozlerinden de anlasilacag tizere;
“’Otoriter yeni’ modernlige sonradan eklenen toplumlar i¢in her zaman ‘eski’yi bir i¢ diigman
olarak konumlamayr Ongérmiistiir. 1930’larda Cumhuriyet Halk Partisi’nin propaganda
»67

posterlerine “eskiye karsi yeni” c¢ikist hayli trajik betimlemelere sahne olmustur.

Cumhuriyet’in ilk zamanlarinda gelenegin direnisi, muhafazakar diisiincenin sekillenmesinde

8 Tayfun Atay, “Gelenekgilikle Karsi-Gelenekgiligin Gelgitinde Tirk “Gelenek-¢i” Muhafazakarhigr”, ed.:
Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisince - Muhafazakarlik, Cilt: 5, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013,
5.155-159

% Atay, s. 154

b7 Isik Yanar, “Necip Fazil Diisiincesinde Dogu-Bati ve Modernlesme”, Hece, 97. Yil: 9, (Ocak, 2005), s. 44

35



etkili olmustur. Bu nedenle ortaya g¢ikan muhafazakarligin gelecek dénem muhafazakar
hareketlere kiyasla 1liman bir tavirda oldugu gozlemlenir. Yine bu noktada Bergson’un sure
kavraminin ilk donem muhafazakarlarinin sdylemlerini etkiledigi anlasilabilir. Bergson’a
gore, zaman parcalanamaz bir unsurdur; icinde bulunulan siire, hem ge¢misin izlerini hem de
gelecegin seslerini tasir.®® Iste s6z konusu modernlesmenin seyrinde, devrimci kurucu
iradenin ge¢misi tamamen silme ve Osmanhi kiiltiirlinii tasfiye etme c¢abalarina karsilik;
muhafazakarlik, maziye donme veya onu oldugu gibi geri getirme tarzinda bir kdktenciligin
savunucusu olmamustir. Bu sebeple de gelenegin direnisi yoluyla otantik kiiltir mirasini
gelecegin pargasi haline doniistiirme amaci vurgulanmistir muhafazakar kimliklerce. Baska
bir ifadeyle, kurucu iradenin kontrol altina almaya calistig1 siyasal ve toplumsal doniisiim,
gelenegin ancak ve ancak gelecek algisinda yer edinmesini miimkiin kilmistir. BUtiin bunlar
gozden gegirildiginde, ilk donem Tiirk muhafazakarliginin durusu muhafazakar diisiincenin

modern bir yorumu olarak nitelendirilebilir.

Cumhuriyeti kuran ve onun yegane koruyucusu olarak kendini yetkilendiren kadro
devletin milli devlet, toplumun da millet olarak 6rgitlenmesini amaglamis ve bu dogrultuda
gecmisi tasfiye etme ¢abasina girismistir. Gegmisin izlerini gerek siyasal gerekse toplumsal
bir diizlemde yeni bir diizenle ikame etme ¢abasi, Tiirk muhafazakarligina yol vermis fakat
ayn1 zamanda bu yolu kisitlamistir. Smith’in tanimiyla; “tarihi bir topragi/iilkeyi, ortak mitleri
ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinti, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri
paylasan bir insan toplulugu® millet ise, siyasal ulusguluk projesi kurucu iradenin
hedefledigi milliyetgiligin en 6nemli adimi olmustur. Burada Irem’in siyasi miihendislik
olarak nitelendirdigi konseptin kurucu irade tarafindan yiiriitildiigiinii sdylemek de yanlis
olmayacaktir. Ona gore cumhuriyetci kadronun bahsini ettigi milliyetgilik anlayisi, “Kemalist
inkilapgt siyasetin soyut hukuki reformunun hedefledigi siyasal miihendislik girisiminin ve
takiben uygulamaya koydugu kiiltiir projesinin nihai hedefiydi.”’® Cumhuriyetci reformizm,
uygarlagtirma siyaseti olarak da adlandirabilecegimiz bu siyasal miihendislik siireci dahilinde
ilerlemeye calismistir. Irem, geleneksel Osmanli diisiince yapisinin inkilap énciilerince terk

edilmesi gayesini farkli bir goriis agisi ile soyle agiklar:

“Kurtulus Savasi sirasinda Osmanli sarayinin isgalci Batili kuvvetlere karsi isbirlikgi bir tutum

izlemesi ve bu siyasetini Islamcilik ve Osmanlicilik gibi hareketler yoluyla gelistirmeye

8 Taml Bora ve Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik “Mazi Cenneti””, ed.: Ahmet Cigdem, Modern
Tiirkiye 'de Siyasi Diisince - Muhafazakdrhik, Cilt: 5, Istanbul: fletisim Yayinlari, 2013, s. 236

89 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, ¢ev.: Bahadir Sina Sener, Istanbul: letisim Yaynlari, 1999, s. 32

0 C. Nazim frem , “Kemalizm ve Gelenek¢i Muhafazakarlik”, Toplum ve Bilim, 74, (Giiz, 1997), s. 105
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caligmasi, savas sonrasi gelisen cumhuriyetgi siyasetten bu hareketlerin tasfiye edilmeleri icin

gerekli siyasal gerekgeleri saglamigtir.”"

Iste bizzat bu durum Tiirkiye’de muhafazakiar paradigmanin  baska ideolojilerle
eklemlenmesine yol agmistir. Bunlardan en belirgini inkilabin ilk evrelerinde milliyetcilik

akimi ve sonrasinda ise muhafazakarliktan bagimsiz diisiiniilemeyen Islamcilik olmustur.

Cumhuriyet donemi muhafazakar diisiinceyi, muhafazakarligin ‘orta yolu’ olarak
tanimlamak yanlig olmayacaktir. Zira radikal reformizm ve karsisinda koktenci bir geleneksel
hareketliligin orta yolu, mutedil sekliyle karsimiza ¢ikan cumhuriyet¢i muhafazakarliga
tekabil eder. O halde bu durumun, kurucu iradenin inkilaplar yoluyla saglamaya calistigi
siyasal miihendislikten ayrisan bir sosyal miihendislik oldugunu sdylemek de muhtemeldir.’
Siyasetin Osmanliya ait geleneksel ve dini her tiirli politik unsurdan uzak bir anlayis
cercevesinde siirdiiriilmesinden farkli olarak, sosyal miihendislik toplumsal bir romantik algi
yaratma faaliyetidir. Bu noktada muhafazakar durusun orta yol’un simgesi haline gelmesi,
Cumbhuriyet ile gelen degisimi reddetmekten ziyade, sadece inkilaplarin bir mihendislik
projesi seklinde topluma empoze edilmesine duydugu rahatsizliktan kaynaklanir. O halde
cumhuriyet¢i muhafazakar yapinin degisime degil, degisimin bir siyaset programciligi haline
gelmesine ayak diredigini sdylemek yerinde olacaktir. Diger bir ifadeyle bu donem
muhafazakar anlayist; toplumun kendi bekasi i¢in degisim yolunu ve stirecini kendi belirmesi
gibi daha manevi bir korumacilik anlayisini beslemektedir. Politik arenadaki s6z konusu
romantik dalga da sonu¢ olarak muhafazakarligin siyaset gevrelerinde kisitlanmasina zemin

hazirlamistir.

Muhafazakarligin siyasal olarak direnisi Cumhuriyet’in tek parti catis1 altinda
birtakim entelektiiel gruplar tarafindan dolayli bi¢imde saglanmistir. “Tiirkiye baglaminda
hakiki muhafazakar olarak kabul edilebilecek kisiler Agustos 1922 milliyet¢i zafer, Kasim
1922 saltanatin ilgasi, Nisan 1923 Hiyanet-i Vataniye Kanunu ile siyasal alan disinda
birakilmistir.”’® Gériiliigii iizere, Tiirkiye’de muhafazakar kimliklerin ortaya ¢ikmasinin
kurucu iktidar tarafindan smirlandirilmasi, muhafazakar egilimleri siyasal bir hareketlilikten

uzak kiiltlir ve sanat dallarina yoneltmistir. Maziden kopmakla yiiz yiize gelmis bir toplumun

™t C. Nazim Irem, “Bir Degisim Siyaseti Olarak Tiirkiye’de Cumhuriyetci Muhafazakarlik: Temel Kavramlar
Uzerine Degerlendirmeler”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisince - Muhafazakarlik, Cilt: 5,
Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 107-108

2 {rem, s. 116

78 Eric J. Ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Siyasal Muhafazakarlik”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern
Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, Muhafazakarlik, Cilt 5, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013, s. 42
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bu maziyi oldugu gibi geri getirme arzusunun dahi tehdit olarak algilandig1 bir ortamda,
muhafazakar sdylem de ayni dogrultuda ilimli olmak durumunda kalmistir. Bora ve Onaran’in
nostalji’* kavrami ile tanmimladig1 muhafazakar yaklasim, bu noktada ge¢mise gitmek gibi
koktenci degil; mutedil bir agiyla sanat, edebiyat, mimari gibi kiiltiire]l mirasin stirdiiriilmesi
arzusunu yansitmis ve de bunu kiiltiirel yaymcilik gibi politik bir yoldan ziyade toplumsal
mecralarla gergeklestirmistir. Boylesi 1liman bir tavir esas olarak, muhafazakar diisiincenin
kurucu iradenin radikal reformizmi karsisinda bir tir alternatif yaratma ¢abasinda oldugunu
gostermektedir. S6z konusu alternatif, geleneksel degerlerin baz1 diger toplumsal ve kiltirel
Ogelerle ic ice gegcmesine yol acarken; alternatifi kurma yolu muhafazakar durusun 6nde gelen

isimlerinin sanat ve edebiyat araciligini tayin etmelerine sebep olmustur.

Turk muhafazakarliginin maruz kaldigi hava, muhafazakarlik kavraminin toplumsal,

kultirel ve de manevi yaninin baskin gelmesine sebep olmustur.

“TUrk muhafazakarhig: kiiltiirel talepleriyle var olmayi ve siyasal, iktisadi ve toplumsal
taleplerini “kiiltiirel talepler” olarak tanimlamayi1 tercih etmistir. Bu nedenle Tiirk

muhafazakarligina iliskin ¢alismalarin, genellikle kavramin kiiltiirel goriiniimlerine yonelmesi

neredeyse kaginilmazdir.”™

Iste Cigdem’in de sdzlerinden anlasildig iizere siire¢, muhafazakar kimliklerin ancak kiiltiirel
bir platform tayin ederek var olmasina izin vermistir. Bu a¢idan Peyami Safa, Necip Fazil
Kisakiirek, Remzi Oguz Arik, Hamdullah Suphi Tanridver, ismail Hakk: Baltacioglu, Yahya
Kemal, Nihat Sami Banarli, Nurettin Topcu, Ahmet Agaoglu, Ali Fuat Basgil, Aydin Yalcin
gibi isimler de Cumhuriyet dénemi kapsaminda siyasal olan1 yayincilik araciligi ile etkileyen
ve muhafazakarhik adina dnem kazanmis aktorlere ornektir. Ozelinde baktigimizda bu
isimlerden kimi kiiltiirel muhafaza hususuna, kimi ise Islamc1 veya milli muhafaza konularma
vurgu yapsa da, tasidiklari esas gayenin tek yonliiliige karst mazi ve kiiltiiriin
siirdiiriilebilirligi hususu oldugu goriliir.”® Dergdh, Kiiltiir Haftasi, Tiirk Diisiincesi, Yeni
Adam gibi dergiler, cumhuriyet donemi muhafazakarligi igin inkilapgi iradenin uygulamalari
karsisinda sesini duyurma ¢abasina girmistir. Bu yillarda devlet organlari disinda politik
icerikli yaym sayisinin azligr dikkat cekmektedir. O halde donemi muhafazakarlik acisindan

etkili kilacak nokta, kendisini farkli alanlarla ifade eden kiiltlirel bir toplulugun meydana

"4 Bora ve Onaran, s. 258-259

5 Ahmet Cigdem (ed.) “Kaynakgaya Dair”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Muhafazakédrlik Cilt: 5,
Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2013, s. 672

6 Bora, s. 71
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¢ikmasi olmustur. “Tiirk muhafazakarligi, olusum dénemindeki politik iktidarsizligin agtig
boslugu, daha sonraki donemlerde kiiltiirel bir saldirganlikla doldurmaya calismistir.”’’
Edebiyat ve kiiltiir merkezli dergiler politik kimlik bakimindan araci konumuna gelmistir. S6z
konusu organlarin ortak noktasi ise, siyasal mekanizmaya kiiltiirel yayincilik yolu ile ulasma
cabasidir. Kiiltiirel aygitlar1 siyasal bir ara¢ olarak adapte etme yolunu segen bu radikallikten
uzak cumhuriyet¢i muhafazakarligin siire¢ iginde politik anlamda da aktif olma gayreti Turk

muhafazakarliginin seyri agisindan 6nem tagir.

Tek parti déneminde yonetim kadrosunun toplumla kaynasamamasi sorunu
muhafazakar paradigmanin sdylemlerinin ve etkisinin sinirli olmasia yol agtigindan, Tiirk
siyasal hayatindaki demokratiklesme adimlarinin muhafazakarligin gidisatini degistirdigi
soylenebilir. 1930’1ar ve 1940’lar Tiirkiye’sinde demokrasi lizerine tartigsmalarin alevlenmesi,
Tirk sag siyasetinin olusuma giden yolda muhafazakar diisiincenin dayanaklarini
olusturmustur. Muhafazakar modern alginin hem degisim yanlis1 hem de gelenek savunucusu
yapisi, demokrasinin tartisildigi boylesi bir zemini, kendisi i¢in bir kaynaga doniistiirmesine
olanak tanimistir. Muhafazakar diisiince, Tiirkiye’de de Bati ile paralel yasanan demokrasi
krizinin ¢ozliim arayiginda etkili olmustur. Daha sonra da bu etkinlik, muhafazakar sfylemin
sag siyasetle aktif bir hal almasini saglayacaktir. Cok partili sistemin kuruldugu tarihe kadar
muhafazakarligin siyasi tesirinin sosyal ve kiltiirel anlamda saglamaya calistigi etkinlik kadar

olmadigr agiktir.

Demokrasinin bir hiikimet ve idari sisteminin yaninda; bir zihniyet, bir terbiye, bir
iklim ve ‘muhit’ oldugu ve en Onemlisi de insan dogasi lizerine ‘manevi bir deger hiikkmi’
oldugunun’® anlasildig: siireg, Tiirkiye’de II. Diinya Savasi ertesi donemde kivileim vermeye
baglamistir. Bu nedenle 1950 yili Demokrat Parti’nin iktidara gelerek Tiirk siyasi hayatinda
cok ¢esitli dinamiklerin degismesine etki ettigi gibi muhafazakar diisiincenin ilerleyisi
acisindan da biiylik 6nem tagir. “1950 se¢imlerinde % 53.3 oraninda oy alip, Mecliste 408
sandalye ile temsil edilen DP, temelde siradan muhafazakarligi temsil ediyor ve tek parti
doneminin degerler sistemini revizyona tabi tutmak i¢in toplumu biirokratik merkeze karsi

seferber ediyordu.””® Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilanindan tek parti anlayisinin feshedilmesine

" Ahmet Cigdem , “Muhafazakarlik Uzerine”, s. 47

8 Ali Fuad Basgil, “Demokrasiye Dair 117, Siyasi Ilimler Mecmuasi, 182, 1946, s. 627 aktaran Tuncay Onder,
“Ali Fuad Basgil” ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince - Muhafazakdrlik, Cilt: 5, Istanbul:
Ileti$im Yayinlari, 2013, s. 295

™ Erol Goka, F. Seving Goral ve Cetin Giiney, “Bir Hayat Insani Olarak Tiirk Muhafazakarlar1 ve Kaygan
Siyasal Tercihi”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tirkiye'de Siyasi Diisiince, Muhafazakdrlik, Cilt: 5, Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2013, s. 307
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kadar gegen siirede, gevrenin merkeze erisimini saglayan bu tarih biiyiik yanki uyandirmistir.
Siyasal anlamda, sahip oldugu giicii kendi disinda kalanlara yayma egilimindeki devletin
‘merkez’ ve bu merkezin disinda kalan toplumsal ve cografi yapinin da ‘gevre’yi olusturdugu
bu konsept®®, Tirkiye’deki muhafazakdr olusumun da soylemine niifuz etmistir.
Cumhuriyet’in kurulmasindan itibaren biirokrasinin koyli ile 06zdeslesmesi hususunda

basarisiz kalindigini ifade eden Mardin, bu duruma sdyle yorum getirmistir:

“Cumhuriyet ideolojisinin benimsettirildigi kusaklar, yerel ve dinsel gruplari, Tiirkiye'nin
karanlik ¢aglarindan kalma gereksiz kalintilar olarak goriip reddettiler... Bdylece merkez,
Biiyiik Elestirici roliinde c¢evrenin yeniden karsisina ¢ikti, bu da merkezin kasvetli ve sert

goériniimund bir kez daha sergiledi.”®

S6z konusu merkezin konumu ise ¢ok partili hayata gecis ile degismeye baslamistir. Cevrenin
merkeze ulasmasinda Demokrat Parti’nin  rolii blyuktir ve s6z konusu durum,
muhafazakarligin siyasi pozisyonuna da dogrudan etki etmistir. O tarihe kadar siyasal alanin
disinda tutulmus muhafazakar, gelenek yanlisi, mukaddesat¢r kesimin  sistemin
degismesindeki destegi muhafazakarligin kabugundan siyrilma ¢abasini1 anlamak i¢in énemli
ipuclar1 verir. Dahas1 silirecte, Demokrat Parti’nin siklikla kullandigi din sdyleminin

82

cumhuriyetin ilanindan bu yana ilk kez siyasallagsmasi®* muhafazakar diisiincenin ilerleyen

seyrinde Islamcilikla kuracag iliski adina kritiktir.

Demokrat Parti’nin merkezden uzak kalmak durumunda birakilmig ve yogunlukla
gelenek¢i olan ¢evrenin destegini almasi ve Tiirk siyasetinde ilk defa bu kesimin siyasal
mekanizmaya yakinlasmasini saglamasi Onemlidir. DP muhafazakar yapinin varligindan
ruhsal olarak yararlanirken, siirecin biirokratik merkezi olan iktidar CHP’sinden dislanmis din
ve gelenek agina bagl Kkisilere ulagsmaya calismistir. Bu nedenle Demokrat Parti’nin
muhafazakar algiya hem hizmet ettigi hem de muhafazakarliktan beslendigi sdylenebilir.
Ancak DP’nin her kosulda muhafazakér ideolojinin Tiirkiye’de yegane temsili haline gelmis
bir siyasi parti oldugunu soylemek de bu noktada zordur. Parti program ve tuzikleri
incelendiginde acik¢a bir muhafazakir tutumdan ziyade, bu algiya hizmet etmekte olan

birtakim manevi unsurlart benimsedigi anlagilmaktadir. ““... Gelecek nesillerin yalniz ilim ve

80 Edward Shils, “Merkez ve Cevre”, gev.: Yusuf Ziya Celikkaya, Turkiye Gunligu, 70, 2002, s. 86- 96

81 Serif Mardin, “Tiirk Siyasasini1 Ac¢iklayabilecek Bir Anahtar: Merkez- Cevre iliskileri”, ed.: M. Tiirkéne ve T.
Onder, Tiirkiye'de Toplum ve Sivaset (Makaleler 1), Istanbul: {letisim Yayinlar1, 2003, s. 64

8 Nuray Mert, “Muhafazakarlik ve Laiklik”, ed.: Ahmet Cigdem, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diislince —
Muhafazakdrlik, Cilt: 5, Istanbul: letisim Yayinlari, 2013, s. 315

40



teknik bilgi ile degil, milli ve insani biitiin manevi kiymetlerle de techizine ¢alisiimalidir’®®

ifadeleri de bundan 6nce kurucu iradenin siyasal ve sosyal miihendislik kapsaminda iizerinde

durmadig1 maneviyat vurgusunun gostergesidir.

DP’nin muhafazakarliin siyasi arenada ivme kazanmasinda etkili olmasina ragmen,
1960 yilinda siirecin getirdigi nokta itibariyla ¢evrenin siyasal temsilinin ve merkeze yonelik
miidahalesinin kolay bir seriiven olmayacagi anlagilmistir. Demokrat Parti stireci ile baslayan
bu siyasal muhafazakar tutum, islevsel ve sdylemsel olarak Erbakan’in onciiliigiindeki Milli
Goriis hareketi ile net bir ¢erceve kazanmistir. Adalet Partisi geleneginden gelen Necmettin
Erbakan, Islamc1 kimligi ile kendi politik hareketini olusturma ¢abasindayken, muhafazakar
diislince adina farkli bir pozisyonun temsili olacaginin sinyallerini de vermistir. Bu noktada
Erbakan’in ve Milli Goriis hareketinin muhafazakér diistinceye etkisinin diger partilere
kiyasla daha derin olmas1 ve giinlimiiz siyasi konjonktiriinde de karsilastigimiz iizere kalici
bir ¢izgi yaratmasi, onun siyasal Islamcilikla yogurdugu muhafazakarlik anlayisina ayri bir

baslik altinda bakmay1 gerektirmektedir.

3.2. Erbakan’la Yiikselen Siyasal islamcilik ve Tiirk Muhafazakarhgnin Yon

Degistirmesi

Osmanli’dan Cumbhuriyet’e, Cumhuriyet’in tek parti siirecinden de demokratik
hayata gecise kadar muhafazakarligin siyasi durusunun degistigi goriilmektedir. Ancak bu
durum Tiirkiye’de muhafazakar diisiincenin tam anlamiyla siyasi bir istlinlik kazandiginin
gostergesi olamamistir. Erbakan’in baglattig1 siyasi sisteme gelene kadarki siire¢ gostermistir
ki, muhafazakar egilimler kurucu iktidarin da etkisiyle dini diisiince ve Islamcilikla
bagdastirilarak belirli bir kesim hareketi halinde hareket etmek durumunda kalmistir. 1920 ve
1930’lar Tiirkiye’sinde otekilestirilmis Islam anlayisi, tehdit unsuru olarak goriilen
muhafazakar sdylemle i¢c ice gecmeye baslamistir. Muhafazakarhik Islamciliktan oldukca
farkli bir nosyon olsa da, kurucu iktidarin otekilestirdigi din kavramiyla bagdasmasi,
Islamciligin da zaman ic¢inde muhafazakarlasmasma yol agmistir. O halde Tiirkiye’deki
muhafazakar yapinin salt bir diisiince stili olarak degerlendirilmemesi gerektigi bilinmelidir.
Tiirk modernlesmesiyle baslayan siiregte muhafazakarligin degisme ve gelisme i¢inde oldugu
ve Avrupa’da gordiigiimiiz Orneklerine kiyasla zamanla siyasal bir pozisyon kazandigi
anlasilmaktadir. Bu pozisyonun Tiirk siyasal hayatindaki en kritik noktasi, siliphesiz

muhafazakarligin Islamcilikla hem kaynasmasma hem de ondan farkli bir ekol olarak izini

8 Demokrat Parti Tiiziigii, Madde: 35, 1952:3
41



sirmesine zemin hazirlayan Erbakan siyaseti olmustur. Milli Goriis hareketiyle yikselen
siyasal Islamciligin Tiirk muhafazakarligina etkileri de bu noktada ¢alisma igin &nem arz

etmektedir.

1969’da Necmettin Erbakan tarafindan kurulan Milli Nizam Partisi’nin muhafazakar
durus ve diistinceye siyasal agidan kattiklart mihimdir. Cumhuriyetin kurulmasindan itibaren
ilk defa siyasi bir partinin, beyannamesinde milli ve manevi degerlerin yani1 sira dini unsurlara
yer vermesi buna 6rnek gosterilebilir. “...Cenab-1 Hak’tan milletimize 6zledigi huzur, saadet,

refah ve selamet dolu Milli Nizami nasip etmesini dileriz.””%

ifadelerinin yer aldigi
beyanname agik¢a Allah’in ismine referans vermesiyle partinin din algis1 hakkinda ipuglarinm
aciga cikarmaktadir. Esasinda “MNP’den ¢ok Once kurulan, adinda da dinden s6z edilen bir
parti vardi. Ama bu parti bir varlik ortaya koyamamisti. S6z konusu dinci parti 1951°de Cevat
Rifat Atilhan tarafindan kurulan Islam Demokrat Partisi’dir.”®® Bu baglamda MNP’nin hem
Tiirk sag siyasal gelenegine hem de muhafazakar durusa etkilerinin diger sag partilerden daha
derin oldugu agiktir. Partinin benimsedigi ve onciliigini yaptigi Milli Gorlis hareketinin
temelini ahlak ve maneviyat ile Tiirkiye nin ve biitiin insanligin saadeti i¢in ¢aligma esasina
dayandirmasi da bunu agiklar.®® Milli Gériis’ii gagdas siyasi olusumlarin aksine, tarihsel bir
benlik i¢inde ele alan Erbakan, milletin ruh koklerinin ¢iiriimeye maruz kaldigini, tek parti
dénemi uygulamalarini yargilayarak vurgular. Batililasma macerasiyla Sark ile Garp’in
arasinda kalmis, ikisini de anlayamamis bir medeniyetin kendisini bulma gayesi, Erbakan’in
partisinin ve milli goriis hareketinin 6ziinii olusturur.®” Siireci Tiirk siyasal hayatinda
muhafazakar diisiinceye verilen yer agisindan okumak gerekirse, Milli Gorlis o zamana kadar
muhafazakar ideoloji ile kendini tamimlayanlarin Islamci bir ayrismaya gitmesine zemin
hazirlarken, bir yandan da muhafazakarlik ve Islam iliskisini farkli bir noktaya tagimistir.
Yavuz’'un su sozleri bunun kamtidir; “Islamcilik heniiz sagciliktan kopmadigi ve hem
muhafazakar kesim hem de Islamc1 kesim aym kaynaktan beslendigi icin Muhafazakarlik ve

Islamcilik arasindaki iliski ¢atisma degil isbirligi icinde olmustur.”

84 Milli Nizam Partisi Kurulus Beyannamesi, s. 8
http://212.174.157.46:8080/xmlui/bitstream/handle/11543/798/197600498.pdf?sequence=1

8 Birol Yesilada, The Virtue Party, Aktaran: Ali Esref Turan, Tiirkiye’'de Secmen Davramgst Onceki Kirilmalar
ve 2002 Secimi, istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2004, s. 78

8 Necmettin Erbakan, “Adil Diizen Davamiz”, Davam, Ankara: MGV Yayinlari, 2014, s. 229

87 Necmettin Erbakan, “Avrupa Toplulugu’na Giris Vatana Thanettir”, Tiirkive nin Temel Meseleleri, Ankara:
Rehber Yayincilik, 1991, s. 27

8 M. Hakan Yavuz, “Milli Goriis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, ed.: Yasin Aktay, Modern
Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, Islameilik, Cilt: 6, {stanbul: Iletisim Yayincilik, 2014, s. 592
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MNP’nin Adalet Partisi iginden ¢ikmig olmasi, bu zamana kadar Tiirk siyaseti i¢in
kabullenilmesi zor Islami degerleri son derece acik bir sekilde ifade etmesi, kendisini ayni
zamanda ideolojik bakimindan buhrana dogru gétiirmiistiir.%® Parti, AP nin i¢inden dogmasina
ragmen daha derin dinsel baglar1 barindirdig1 ve oncesinde bir benzeri olmadigi i¢in devlet
mekanizmasinin heniiz hazir olmadigi bu ortamda bastirilmaya maruz kalmistir. Milli Goriis
hareketinin ilk somut 6rnegi olan MNP nin kapatilmasi ise, hem MNP hem de sag siyasetin
geemis aktorleri goz oniinde bulunduruldugunda, Tiirkiye’de muhafazakéar soylemlerin siyasal
olana ne derece tutunup tutunamadigi sorusunu giindeme getirmistir. Bu sorun her ne kadar
mesgul edici olursa olsun, Milli Goriis ¢izgisi 1972 yilinda Milli Selamet Partisi’nin
kurulmasi ile devam ettirilmeye calisilmistir. Milli Goriis’iin siyasi parti diizeyinde Tiirk
siyasal hayatinda var olmasi ¢abasi bir yana, Tirkiye’de ¢ok daha sosyolojik taleplerin
stirdiiriilmeye ¢alisildig1 bir hareket olarak goérmekte fayda vardir. Bu esas olarak inkilabin
getirdigi olumsuz siyasal ve toplumsal havada, muhafaza edilecek degerler yolunda
Islamiyet’in bir platform olarak tercihini giindeme getirmistir. Bu nedenle siyasal olarak
muhafazakarlikla dinin kaynasmasi dini bir gelismeden ziyade daha toplumsal bir hamle

olarak diistiniilebilir.

Milli Selamet Partisi, MNP’ nin bir uzantisi olarak kiiltiirel ve sosyolojik altyapisiyla
ondan ¢ok farklilasmamakla beraber milliyet¢i - muhafazakér bir kiltur tezinin de savunucusu
olmustur. Bu noktada MSP’yi Demokrat Parti ve Adalet Parti’nin sag ¢izgisinden ayiran ve
muhafazakar ideoloji i¢in kritiklestiren unsur, bizzat mukaddesatgr kadronun kendi
yonelimleri ile siyasi bir parti kurmus olmasidir. DP ve AP’de yeterince etkili olamayan bu
kesim Milli Goriis gelenegi (izerinden siyasal muhafazakarligin bizzat aktorl haline gelmistir.
Muhafazakar kimlikler agisindan siyasal arenada boylesi etkililik hali, ayni zamanda
muhafazakar taleplerin sosyo-ekonomik bir diizlemde sunulmasina da imkan tanimistir. Zira

900

MSP’nin destegini aldig1 tabanin iktisadi olarak az gelismis bir kesimden olusmasi
zamana kadar muhafazakar tanimlamasina maruz kalarak siyasal anlamda arka planda
birakilmis kesimin talepkér bicimde ses ¢ikarabildigini gostermistir. Bu talepler MSP’nin
hiikiimette yer almasiyla daha da etkin olmustur. Kahraman’in deyimiyle, MSP biinyesindeki

muhafazakar kesim, bundan dnce sahip olmadig: ticaret burjuvazisini bir adim ileride sanayi

8 Goka ve digerleri, s. 308
% Serif Mardin, Tiirkiye 'de Din ve Siyaset, Makaleler 3, Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 2010, s. 135
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burjuvazisine doniistiirmiis ve Anadolu sermayesinin iktidar kaynaklarindan faydalanmasini

saglamustir. %

MSP’nin Tiirk siyasal hayatinda muhafazakar sifati altinda oOrgiitlenmeye calisan
yadsiamayacak bir Kitle blinyesine Islamc1 siyasal anlayisinin yerlesmesine sagladig katki
buyiiktir. Bu sifat kapsamindan Islamci kimliklerin siyrilmasi, dinin siyasallasmasi
noktasinda en kritik adimlardan biri olmustur. Tirk muhafazakarligindan bagimsiz
diistiniilemeyecek boylesi bir adimin MNP, MSP ve Refah Partisi onciiligiinde atilmasi ve
gliniimiiz siyasal mekanizmasinda iktidar partisi baglaminda halen siirdiiriilityor olmasi, milli
goOriis ¢izgisinin ve onun kurucusu olarak Erbakan’in 6nemi bir kez daha gdzler 6nine
sermektedir. MSP’nin Tiirk siyaseti ve sag siyasal geleneginde muhafazakar ideolojiyi tasidigi
nokta onem arz eder ancak hala empoze edilmis bir dongiiniin tam anlamiyla digina

cikamadigini s6ylemek de yanlis olamayacaktir.

“Nitekim, 1969 ve 1973 secimlerinde bagimsiz siyasal orgiit (parti) olarak ortaya ciktig1
zaman bile (MNP ve MSP), sagin ve liberal parti geleneginin izleri, siyasal ve hatta ekonomik
yaklasimlarinin etkileri tiimiiyle atilamamistir. Bunun basta gelen sebebi, bu doneme kadar
Masluman kitlenin ancak politik hayata ve partilere, deyim yerindeyse bir eklenti olarak
kullanilmasi ve bundan daha ilerisine 6zenle yol verilmemesidir. Bu kadar, kendinden
olmayan bir siyasi gelenege sahip ¢ikilinca, sonunda bagimsiz siyasal ve parlamenter faaliyet
stirecinde statii ve liberal etkilerden kurtulmak miimkiin olamazdi. MSP (Milli Selamet Partisi)
denemesinde, ancak 1977 sec¢imlerinden sonra bu sag ve liberal etkilerden bir 6lcude

kurtulmaya ¢aligildig1 goriilmiitiir.”%?

Bula¢’in ifade ettigi lizere, MNP ve ardindan MSP’de gordiigiimiiz bu durum, Miisliiman
kitlenin o zamana kadar siyasette ancak bir ‘eklenti’ olarak var edilmelerinden
kaynaklanmigtir. Ancak s6z konusu anlayisin 1980’ler siyasal havasinda ve ¢zellikle Refah
Partisi’nin yarattigi atmosferde MSP ve MNP geleneginden de farklilastigi goriilmektedir.

Refah Partisi’nin 1980’ler ve 90’lar Tirkiye’sinde gosterdigi basari, esas olarak
yukarida bahsedilen siyasi ¢izginin disina ¢ikip gercek bir muhafazakar toplum yiikselisi
gostermesiyle alakalidir. TUrk siyasetinde 1950’den itibaren mukaddesatg1 varolusun seyir
izlemesi, muhafazakar ideolojinin Avrupa’da gosterdigi tlrden bir basar1 elde ettigi anlamina

gelmemelidir. Milli goriis kimliginden dogan bir diger parti olan RP de bu noktada iktidardaki

L H, Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi I, istanbul: Agora Kitaphgi, 2008, s. 175
%2 Ali Bulag, Bir Aydin Sapmas:. Istanbul: Beyan Yayinlari, 2003, s. 80-81
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merkez kuvvetine koklii bir alternatif sunmasiyla muhafazakarlik krizinin asilmasi yolunda
kilit rol oynadig1 sdylenebilir. “Refah gergekten de kendisini “merkez”’e kars1 “cevre’nin,
“devlet”e kars1 “sivil toplum™un partisi olarak sunmustur.”®® Muhafazakarlik adina 6nem
teskil etmesinin yani sira ise yine bu ideoloji baglaminda farklilagsmalara da kap1 aralamstir.
Bu farkliligin temel noktasi da siyasal Islamciligin Tiirk siyasetinden dncesinde hi¢ olmadig
kadar yer edinmesidir. Iste muhafazakar ideolojinin RP ile Ak Parti siirecinde kismen

ayrismasina ortam hazirlayan bizzat Islamcilik anlayis1 olmustur.

Refah Partisi kendinden sonra gelen siyasal olusumlara Islamcilik ve muhafazakarlik
kiskacinda yon vermesi bakimindan dnem teskil eder. Fazilet Partisi ile surdiriilen Islamci
cizgi ve kadrolarin ayrigsmasi sonucu milli goriis gomlegini giyinen ama farkli bir
kompozisyon olusturan Ak Parti’de devam ettirilen muhafazakar ¢izginin siyasal koklerinin
RP tarafindan insa edildigi sdylemek yerinde olacaktir. Hem Islam ve muhafazakarlik
arasinda kurdugu bag hem de Islamci kadrolarim parti orgiitlenmesine gidecek derecede
siyasallasmasina imkan tanityan bu yapi, Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecisten itibaren sikca
duyulan “dine duyarlilik” yaklasiminin ger¢ek anlamda viicut buldugu sekli olmustur. Bu
haliyle milli goriis ile baslayan siyasi seriivenin Tiirk muhafazakarliginin yon degistirmesinde
etkili oldugu soylenebilir. Bu déneme kadar kimi zaman bastirilmig, geri planda var olabilmis
ama ¢ogunlukla toplumsal bir diizlemde seyretmek durumunda kalmis muhafazakar tutumun,
bundan sonra hem siyasetin bizatihi aktori haline gelmesi hem de ideolojik olarak farkli

dallanmalara olanak tanimasi, bu yon degistirme hareketinin adeta gostergesidir.
3.3.  Tiirkiye’deki Muhafazakar Siyasetin Giincel Formu

Tirkiye’deki muhafazakarlik yaklasiminin Avrupa’dan farkli oldugu, siyaset
mekanizmasinda kismen zor tutundugu dogasindan kaynaklanmaktadir. Muhafazakarligin
ulkede uzun yillar boyu kiltirel bir kimlik tanimlamasi olarak yerlestigi bilinmektedir.
Goriildiigii tizere, diinya genelinde ve dogus noktas: itibariyla Avrupa’da muhafazakar
diisiince toplumsal diizeyde geleneklere sahip ¢ikma, koruma ve onlar1 giiniin ¢ikarlari adina
strdurme cabasi, siyasal olarak ise radikal bir degisim algisina karst politik bir ideoloji
formatinda etkinlik gosterirken; Tiirkiye’de hem modernlesmenin farkli yapis1 hem de
inkilapg1 kadronun siyasi muhendislik sinirlamalarindan 6tiirii bazi diger kavram ve

ideolojilere tutunmak durumunda kalmistir.

% Yael Navaro, Uses and Abuses of State and Civil Society in Contemporary Turkey Aktaran: Haldun Giilalp,
Kimlikler Siyaseti, Istanbul: Metis Yayinlari, 2003, s. 43
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Tiirkiye’de muhafazakarligin gecirdigi asamalar ve giiniimiiz siyaset anlayisinda
vardig1 nokta itibar1 ile pek ¢ok Ornekten farkli oldugu, kendine 6zgii bir nitelik tasidig:
anlasilabilir. Diger bir ifadeyle muhafazakarligin Turkiye’de Cumhuriyet’ten bu yana pek ¢ok
farkl1 tiirtinii gosterdigi sOylenebilir. Bu nedenle Tiirk muhafazakarligin1 dogrudan Bati’daki
herhangi bir 6rnekle bagdastirmak veya kiyaslamak zor olacaktir. Bati’da inceledigimiz
muhafazakarlik egilimlerinden herhangi birini Tiirkiye’ye modellemek, bu noktada pek de
mimkin olmayabilir. Ortaya ¢ikisi itibariyla Bati ile kismi benzerlik tasiyan Tirk
muhafazakarliginin hem siyaset sahnesinde yer edinme g¢abasi hem de diger ideolojilerle
cklemlenen dogasi bunun i¢in kanit mahiyetindedir. Tirk modernlesmesiyle beraber
kivileimlarini veren muhafazakar hareketlenmenin, 6zellikle sag siyasal gelenegin ayrilmaz
bir pargasi oldugu ve bu anlamda toplumsal destek aldigi da agiktir. Ancak bu durumun
1980’1er sonrast siyasi konjonktiirde muhafazakarligin daha da kritik hale gelmesi ve de kendi

icinde ayrigmasi bakimindan degismeye maruz kaldigi soylenebilir.

Tirk muhafazakarligini, bir onceki boliimde kavramsal incelemesini yaptigimiz
muhafazakarlik tirleri temelinde smiflandirmak gerekirse; bunu net bir muhafazakarlik
modeli ile yapmak pek de miimkiin olmayabilir. Osmanli’da kivilcimlarini atan ancak
Bati’daki gibi bir karst devrim ami olma Ozelligini 1923’te inkilapla kazanan Tiirk
muhafazakarligi, konjonktiir geregi ilk zamanlarinda tam olarak kiiltiirel muhafazakarlik
ozelligi gostermektedir. Bu noktada, eski rejimden kopma ile vuku bulmus yeni bir diizen
icinde, siyasal anlamda etkinlik gosteremeyen muhafazakar kimliklerin kiiltiirel birtakim
araglarla  gegmisin siirdiiriilebilirligini saglamaya calistigi goriilmiistiir. [k etapta,
muhafazakarligin maneviyat temelinde sekillendigi, pragmatik yanmin bastirilmak
durumunda kaldig1 bir sekli s6z konusu olmustur. Yayincilik faaliyetlerinin etkili oldugunu
soyledigimiz bu siirecte, toplumsal agidan kiiltiirel 6zelliklerin devam ettirilmesi gayesi hakim
olmustur. Osmanli’dan keskin bir kopusu resmeden bu doniisiim karsisinda, Tiirk-Islam
medeniyetinin unsurlarinin 6n plana ¢ikarilmasi amaglanmis; ancak bu aktif ve sesli bir

disavurumdan ziyade daha soyut bir diizlemde gergeklestirilebilmistir.

Demokrat Parti’nin iktidar1 elde etmesiyle karsilagtigimiz tabloda, muhafazakarlhigin
manevi bir faydacilikla sesini yilikseltmeye baslamasi, ¢alismanin da ana temalarindan biri
olan Erbakan siyasetine kadar inisli ve ¢ikisli olarak siirmiistiir. Esas olarak 1970’ler itibariyla
muhafazakarligin dini bir ¢ergeveden goriilmeye basladigit bir ortamin dogdugu
diisiiniilmektedir. Hem muhafazakar kesimlerin daha ¢ok s6z sahibi oldugu hem de aktif
olarak siyaset mekanizmasina niifuz edebildikleri bir ortamdir bu. O halde bu noktada dindar
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muhafazakarlik kategorisinde, klasik muhafazakarlik anlayisi ile temelde benzesen bir tir
muhafazakarliktan  bahsedilebilir. Bu  slre¢cte  muhafazakarligi dinden bagimsiz
diisiinmememiz, Erbakan’in ¢ogunlukla siyasal islamci tutumunu 6n plana c¢ikarmasindan
kaynaklanmistir. Erbakan’in Milli Goriis siyaseti boyunca hem politik durusuna hem de bizzat
gerceklestirdigi ve gerceklestirmek istedigi politikalarina din temasini hi¢ eksik etmemis
olmasi, dini muhafazakarlikta goérdiigiimiiz, dinin gerekliliklerini yasal olarak koruma
arzusuna isarettir. Din kavraminin politik bir muhafaza alan1 olusturdugu bu tiir 1990’larin
kritik gelismelerine kadar, kiiltiirel muhafazakarlik siirecinden ayrilan muhafazakarligin

siyasete erismede kullandig1 bir ara¢ olmustur.

Mubhafazakarligin giiniimiizde ulastig1 nokta ise, bu zamana kadar Tiirkiye i¢in bahsi
gecen muhafazakarlik tiirlerinden oldukga farkli yeni bir ¢esittir. Avrupa’da ortaya ¢iktigi
haliyle muhafazakarlik klasik bir ret¢i tavrin sahibi iken, modern siyasal sistemin hizli
degisimi karsisinda o da kendini degistirmistir. Modern muhafazakarlik dedigimiz bu tiir, 20.
Yiizyilda diinyada pek ¢ok yapida etkisini gostermistir. Iste bu tiir bir muhafazakarlik,
Tiirkiye’de de 20. yiizyilin sonlarina dogru, ozellikle de 28 Subat’tan sonra muhafazakar
kadrolarin i¢inde olusan yenilik¢i kadro ile etkin olmaya baslamistir. Erdogan’in onciiliigiinii
iistlendigi bu donem muhafazakarligi, tam anlamiyla yeni muhafazakarlik, yeni sag, modern
muhafazakarlik gibi tanimlara kapi aralar. S6z konusu tanimlar, muhafazakarligin dogus
kosullariin kismen 1limlagtirdig1 ve sistemle daha barisik bir tepkisel hareket haline geldigini
resmeder. Nitekim Erdogan’in muhafazakar siyaseti lizerinden gorecegimiz iizere, gerek Bati
ile iligkilerin gii¢lendirilmesi, gerek degisime ve gelismeye agik bir tavir sergilemesi bahsi

gecen turin Tiirkiye’de gecerli oldugunu kanitlar.

Tirk muhafazakarlig: ile ilgili olarak, Bakan ile Arpaci’nin makalelerinde; DP
donemi ile ‘muhafazakarlar olusuyor’, 1980 sonrasi donemde Miisliiman kadrolarin basari
gosterdigi RP ile ‘muhafazakérlar degisiyor’ ve son olarak milli goriis dgretilerinden gelen
ancak bunu degistirip sistemle uzlasma ve yenilik¢i olma iddiasindaki Ak Parti siireciyle de
‘muhafazakarlar degistiriyor’ seklinde adlandirdigi gibi bir muhafazakérlik seyri karsimiza
cikmaktadir.? Refah Partisi iginde yetismis muhafazakar kadronun 1990’larda gelenekgi /
yenilik¢i seklinde ayrismaya gitmesi ve 2000’lere gelindiginde bu ¢izginin uzantisi yenilik¢i

grubun kurdugu partinin son derece kendine 6zgli siyasal muhafazakar bir yol izlemesi,

% Selahaddin Bakan ve Isil Arpaci, “Liberal Degisim Siirecinde Doniisen ve Dénistiiren Muhafazakérlik”,
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 2, Say1: 2, 2013, s.
131-140
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caligmanin temel dayanagi olan Erbakan ve Erdogan muhafazakarligi karsilastirmasini
dogurmaktadir. Erbakan cizgisi ile muhafazakarhgin Tiirk siyasetinde Islamciliga dogru yon
degistirdiginin vurgulandigi gibi, Erdogan ile de giinimiz muhafazakar siyasetinin oldukca
farkli noktalara tasindigir soylenebilir. Bu farkliligin altinda yatan esas unsurun Erdogan’in
milli goriiscii bir seyirde Islamci-muhafazakar, diger yandan ise son derece modernist
oldugudur. Bunu Erdogan’in s6ylem ve politikalarina bakarak anlamak da mumkiindir. iste
caligmanin ilk boliimiinde genel bir ¢ergevede muhafazakarligin siyasal anlamda taniminin
yapilmasi amaglanmigtir. Muhafazakar diisiincenin Avrupa’da siyasal bir ideoloji olarak
dogus kosullarini, tiirlerini ve muhafazakarlifin ana temalarin1 ele almamiz, Tiirkiye’de
karsilastigimiz muhafazakar havanmin degerlendirilmesi ve sahip oldugu 6zgiin tutumun
anlasilmas1 adina kritik oldugu diistiniilmektedir. Dogusunda, yasanan siyasi degisimlerin
etkisinin biilyiik olmas1 bakimindan 6nce Ingiltere ve Fransa drnekleri {izerinden gérdiigiimiiz
muhafazakarligin Almanya’da kismen farkli oncelikler tagimasi, Amerika’da ise modern bir
formda karsimiza ¢ikmasi, esas olarak ideolojinin karst ¢iktigi durumlarin siyasal olarak
baskalasabileceginin en belirgin 6rnegi olmustur. Tarihsel serliveninin incelenmesinin
ardindan muhafazakarligin siniflandirmasin1 yapmak, Tiirkiye’deki muhafazakar siyasetin
gidisatin1 anlamak icin gerekli olmustur. Muhafazakarligin siire¢ iginde Tiirk siyasetinde de
farklh tirleri barindirdigi anlasilmigtir. Bunu gosteren ve muhafazakarhigi o zamana kadar
edinemedigi siyasi itibarina kavusturan Necmettin Erbakan ve Tayyip Erdogan aktorleri
dikkat cekicidir. Bu minvalde ortak bir mukaddesat¢i tavrin iki farkli yansimasinin Tiirk
siyasetinde muhafazakarligi getirdigi noktanin daha iyi okunmasi igin, dncelikle Necmettin
Erbakan’in siyasi tecriibesini ve onu farklilastiran siyasal Islamcilik yorumunu ve ardindan

Erdogan’in siyasette muhafazakarlik yaklasimini incelemekte fayda vardir.
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4. ERBAKAN’IN SiYASAL iISLAMCILIGI VE MIiLLi GORUS
INSASI

Siyasal Islamciligin Tiirk siyasetinde dne ¢ikmasi, yilkselmesi ve sonraki nesillere
aktarilmasinda kilit rol iistlenen, Necmettin Erbakan ve onciiliigiinii tistlendigi Milli Goriis
Hareketi olmustur. Muhafazakar ideolojinin bir pargas1 olmus Islamci kanadin zaman iginde
kabugundan siyrilmasina, sosyo-kiiltiirel bir zeminden ¢ikip siyasal ve hatta iktisadi alanda
sfylem ve politika gelistirmesine katki saglayan bu hareket, giiniimiiz siyasal yapisini
anlamak igin de o6nemli bir aracidir. Muhafazakar ideolojinin Tiirkiye’de modernlesme
streciyle baslayan seriivenini inceledigimiz 0nceki bélimde, muhafazakar siyaset formunun
yerlesmesinin bir hayli zaman aldig1 goriilmiistiir. Muhafazakar kimliklerin ve muhafazakar
bir siyaset anlayisinin kabul edilmesinin dahi boylesi zor oldugu Tiirk siyasetinde, Islam’1 ve
mukaddesatg1 kesimi siyasetin muhatabi haline getiren, bunu toplumsal bir diizlemden bir
adim 6tede son derece kritik ekonomik saflara tagiyan hareketin lideri Erbakan, onun siyaset
ile islam arasinda kurdugu bag ve bu bagn hem sdylemlerine hem de dénemin politikalarina
yansimast bu bolimin temelini olusturacaktir. Bu sayede Erbakan’in hocasi olarak
tanimlandigi Kkritik muhafazakar davanin siirdiiriiciisii olan diger aktorler iizerinden Tiirk
siyasetinde muhafazakar paradigmanin seyri ve gilinimiizde ulastigi konumu daha iyi

anlasilacaktir.

Egitim hayatim &nce Istanbul Teknik Universitesi Mihendislik Fakltesi’nde ve
ardindan Almanya’da basariyla tamamlayan Necmettin Erbakan, sekiiler egitim kurumlarinda
yetisen, Islamcilarin bir nesil sonraki siyasi yonelimleri baglaminda énem kazanmis bir
siyasetcidir. Almanya’da Ruhr havzasinda yer alan fabrikalarla ilgili bir ¢alismaya dahil
edilmesiyle temayilu sekillenen Erbakan, iilkeye dondiigiinde agir sanayi hamleleri tizerine
adim atmaya baglar. TOBB bagkan1 iken Adalet Partisi’nden milletvekili aday1 olmak igin
miiracaat eder, ancak segimlere bagimsiz aday olarak girer ve Konya’dan milletvekili segilir.
1969 yilinda bagimsiz milletvekili olmasiyla baslayan siyasi yasaminda en 6nemli adimlardan
biri kuskusuz 26 Ocak 1970°de Milli Goriis Hareketi’nin ilk siyasi uzantis1 olan Milli Nizam
Partisi’ni kurmak olmustur. 1971 askeri mudahalesinin ertesinde laiklige karsi siyasi faaliyette

bulunmasi gerekcesiyle MNP’ nin kapatilmasi, Erbakan’t 1972’de Milli Selamet Partisi’ni
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kurmaya iter. 1973 secimlerinde partisinin aldigi %11,8’lik oy oranmiyla Cumhuriyet Halk
Partisi ile MSP arasinda kurulan hikimette devlet bakani ve basbakan yardimcisi olan
Erbakan, 1977 se¢imlerinde mevcut basarisini koruyamamistir ve 48 olan milletvekili sayist
bu segimlerle 24’e¢ diiser. 1980 askeri darbesi ile MSP’nin kapatilmasi, buna miiteakip
kendisinin tutuklanmasi1 ve 1982 Anayasasi ile siyaset yapma yasagi almasi Erbakan’i
yildirmaz ve 1987 yilinda halk oylamasi ile siyasete donme engeli kalkinca, ayni yil Refah
Partisi genel baskani olarak segilir. Refah Partisi’nin en biiyiik basarilarindan biri olan 1995
secimlerinde, sandiktan birinci parti olarak c¢ikar ve bu esas olarak Milli Goriis hareketinin
basaris1 olarak kabul edilir. 28 Haziran 1996’da Dogru Yol Partisi ile kurulan 54. Hikimetin
(Refahyol Hiikiimeti) bagbakani olur. Siyasi buhranlarin 28 Subat siirecinde kendisi ve partisi
adma keskin bir hal almasi, 18 Haziran 1997°de basbakanlik gorevinden istifa etmesi ve
hemen sonrasinda partisinin kapatilmasi ile sonuglanir. Erbakan 1998 yilinda tekrar siyasi
yasaklilar listesine girmig, ancak bu Milli Goriis ¢izgisinin siirdiiriilmesine engel olmamustir.
Refah Partisi kapatilmadan bir ay dnce kurulan Fazilet Partisi, siyasi miicadeleye devam eder,
fakat o da 2001°de kapatilir. Erbakan FP yerine kurulan Saadet Partisi genel baskanligina,
siyaset yasagi bittigi yil 2003°te gelmesine karsin, siren Kayip Trilyon Davasi’ndan Otiirii
partiden ayrilmak durumunda kalmistir. 2010 yilinda yeniden basina gectigi Saadet Partisi
genel bagkanligimi vefat ettigi tarih olan 27 Subat 2011°e kadar devam ettirir.®® Milli gdriis
felsefesinin ve siyasal Islamciligin bizatihi Necmettin Erbakan’in kisiliginden bagimsiz

diigiiniilmemesi, onun hayatini ve siyasi ¢izgisini de bu noktada 6nemli kilmaktadir.

Calismanin bu béliimiinde esasen ele alinacak olan Erbakan’m Islam ve siyaset
arasinda kurdugu iligki, milli goriis ¢izgisini anlamak ve bunun muhafazakar siyasete
etkilerini gérmek adma biiyiik énem arz eder. Ancak bundan da once, islamcilig, siyasal
boyutunu, Islamcilik — muhafazakarlik ve Islamcilik — milliyetcilik gibi kritik politik
iligkilerin Tirk siyasetinde Cumhuriyet’ten bu yana nasil bir gelisme gosterdigini bilmekte

fayda vardir.

Islamcilik koken itibariyla Tiirk siyasi tarihinde 19. yiizyilla kadar uzanabilecek;
Bati’da ortaya ¢ikan kavram ve terimlere Islami bir karsilik bulmak ve Batili anlamda bir
ideoloji yaratma amacli, Islam’1i toplumsal ve siyasal olarak hakim kilma gayesinde
temellenen bir diisiince sistemidir.®® Bu bakimdan akim, Islam’mn topluma ve siyasete yon

verecek yeniden dirilisi anlamina gelen ideolojik bir boyuta sahiptir. Siyasal Islamcilik olgusu

% http://www.saadet.org.tr/prof-dr-necmettin-erbakan_d147.html
% {smail Kara, Tiirkiye de Islamcilik Diisiincesi: Metinler/Kisiler, Istanbul: Risale Yaynlar1, 1986, s. 48
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ise esas mekanizma olarak devleti tayin edip, ¢oziim ve degisim yolunda iktidarin giicii ve
etkisine dayanan siyasal bir anlayis olarak karsimiza ¢ikar. Bulag’a gore siyasal Islamciligin
ortaya ¢ikmasina sebep iki temel faktdr vardir. Bunlardan ilki, islam’m sahip oldugu tarihsel
tecriibe ve ikincisi de i¢inde bulunulan siyasal duruma gore Islam anlayisinin aldig1 sekildir.®’
Ikinci etmenle ilgili olarak siyasal Islamciligin, sekiler siyasetin baskilarma maruz kalma,
Miusliman kesimlerin siyaset ve ekonomi alanina erisiminin kisitlanmasi gibi kosullardan
etkilendigi agiktir. Islamcilig1 ii¢ nesilde degerlendiren Bulag’a gore, Osmanli’da Islahat
Fermani ile Miisliiman tebaanin disinda kurulmaya calisilan konjonktiire bir tepki olarak
kurtarict misyonla dogan Islamcilar ilk nesli; 20. yiizyilin ikinci yarisi itibariyla hem Tiirk
siyasetinde hem de diinya siyasetinde meydana gelen degisimler sonucu yeni bir devlet ve
toplum tasarimi amaclayan, kurucu misyona sahip Islamcilar ikinci nesli; ve son olarak
2000’ler ile Islamcilarin kismen ayrismaya gittii ve yenilik¢i kadroyla déniistiiriicii bir

misyon iistlenen Islamcilar da iigiincii nesli olusturur.%®

Cumhuriyet dénemi Islamcilik anlayisiin, muhafazakar siyaset formunda oldugu
gibi, resmi ideolojinin yalnizca kiyisinda yer bulabildigi bilinmektedir. Ancak Cumhuriyet
inkilabina uzanan siiregte Islam’1n biiyiik dl¢iide tasidig1 6nem goz ardi edilemez. Bu noktada
Milli Miicadele doneminde islam’m kritik bir milli kimlik araci olarak sunuldugu
soylenebilir. Islam’in tetikleyici rolii, Miidafaa-i Hukuk érgiitlenmesinin kuruldugu pek ¢ok
bolgede, gayri Miisliim diismana kars1 dini birlik ve biitiinliigii amaglamistir. Nitekim Istiklal
Marsi’nin misralar1 Milli Miicadele ruhunun Islami bir kimlik mesruiyetinden saglandigini

kanitlar vaziyettedir.

Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle beraber ise Islam’in milli miicadeledeki s6z konusu
milli kimlik misyonunu terk etmek durumunda kaldigi goriilmiistiir. Kurulmaya calisilan
“Yeni Tiirk’ kimligi bu baglamda Islam’dan arindirilmig bir milli kimlik arzusunu yansitir.
Modernlesmeye paralel uzanan Cumhuriyet¢i millilestirme projesi, Islam’1 millilestirme ya da
diger bir ifadeyle milliyetciligi Islam’dan armdirma g¢abasma doniigmiistiir. S6z konusu
donemde gergeklestirilen Kuran’i Tiirkgelestirme ve ezanin Tiirk¢e okunmasi kararinin
¢ikmasi da bahsi gecen Islam’dan arindirma projesinin® merkezinde yer alan somut
hamlelerdir. Cumhuriyet’in inga déneminde Islam’in millilestirilerek, din olgusunun milli

miicadelede sahip oldugu konumun terk edilmesi Bora’ya goére Luthercilik/Protestanlik

7 Ali Bulag, “Degisen Islam, Siyaset ve Siyasal Islam”, Bilgi ve Hikmet. Say1: 12, (1995), s. 96

% Ali Bulag, “Islam’m Ug Siyaset Tar1 veya Islamciligin Ug Nesli”, ed.: Yasin Aktay, Modern Tiirkiye de Siyasi
Diigiince, Islamcilik Cilt: 6, Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2014, s. 48-50

% Bora, s. 122-123
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kaynaklidir. Zira o Tirk Aydmlarinin bdylesi bir proje kapsaminda ilk olarak ritiielleri
diizenleme ve yonlendirme ugrasini, Reformasyon’un esas 6znesi olan Martin Luther’e
benzetir. Mahmut Esat Bozkurt da bu minvalde, Luther’in Incil’i millilestirmesi ile tek parti
doneminde Atatiirk’iin ezan1 Tiirkgelestirmesini ayni paralellikte degerlendirir.'® Tiim
bunlarin esas olarak yeni Tiirk kimligini hem Islam’dan hem de Islam’in sahip oldu Arap
etkisinden kurtarmak igin oldugu soylenebilir. O halde cumhuriyet kadrosunun, milli
miicadeleden farkli oldugu ve yeni, eskiden tam anlamiyla armmmis milliyetcilik projesi
kapsaminda Islam’1 ikame etmeye c¢alistif1 anlasilmaktadir. Bora’nin tabiriyle; “isin 6zii,

dinden milli devlete kutsiyet ve mesruiyet transferdir.””*%

1940’larin ortalarina kadar yukaridaki seyrini devam ettiren Islamci anlayis, bu
tarihten itibaren bizzat devlet eliyle sisteme dahil edilmeye baslanmistir. Bu sire¢ esas
itibartyla Erbakan ve milli gériisle baslayacak Islami akim icin de 6nemli bir kaynaktir. Zira
s0z konusu donem Jaeschke’nin de belirttigi “Din, milletlerin en eski ve en dayanikli

miiessesesidir.”10?

gercegini devlet mekanizmasmin hatirlamasini saglamigtir. Hatirlama
eylemi, devlet elitinin o tarihlere kadar genel anlamda ihmal ettigi dini unsurlarla barisma
¢abasini resmeder. Bu sayede dinin hem ahlaki boyutu hem de millilesmeye katkis1 siyasal bir
tonda ifade kazandigi goriilir. 1940’larda Islami egilimlerin resmi ideolojinin kiskacina
takilmasi durumu, TUrk siyasal hayatindaki degisimlerin de etkisi ile 1950 ve 60’larda daha
gelismistir. Siyasette Islamcilik, “50’lerde tohumlar1 atilip 60’larda serpilerek Tiirk Sagmnin

103 olmustur. Iste

ideolojik koordinatlarini ¢izen milliyet¢i-muhafazakar sdylemin anayurdu
caligmanin bu boliimdeki esas odak noktasi olacak milli goriis ¢izgisinin etkisi ile s6z konusu
hal 1980’lerde Islam’in siyasetle en net kaynasmasini sunacaktir. Milli Goriis’iin somut
basarilar elde ettigi tarihlere kadar, Islamciligin muhafazakar cizgide devam ettigi; bu noktada
Islamciligin muhafazakarligi ve buna mukabil muhafazakarhigim da siyasal Islam’1 besledigi
soylenebilir. 70 ve 80’lerin Islami akim icin adeta déniim noktasi olmasi, artik muhafazakar
ideolojinin kismen digina ¢ikmaya baslayan dogasindan kaynaklanir. Milli Gortis Hareketi ile

baslayan bu donemeg, Islam’1 siyasal arenada ilk kez muadili olan ideoloji ve akimlarin

disinda bir alanda degerlendirmeye olanak tanimasi bakimindan énemlidir.

100 Mahmut Esat Bozkurt, Atatiirk Ihtilali, Istanbul: Altin Kitaplar, 1967, s. 263

101 Bora, s. 124

102 Gotthard Jaeschke, Yeni Tiirkive 'de Islamlik, cev.: Hayrullah Ors, Ankara: Bilgi, 1972, s. 100
103 Bora, s. 127
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4.1. Erbakan’m Islam ve Siyaset Arasinda Kurdugu Iliski

Milli Goriis hareketinin kurucusu olarak Necmettin Erbakan’in hem Islami bir
hareketin yonelimini belirlemesi hem de taraftarlarin onu konumlandirdig1 nokta itibariyla
tasidigr ehemmiyet biiyliktiir. Milli Goriis’ii Erbakan hareketi olarak adlandirabildigimizden
yola cikarak, Erbakan’in Islam ve siyaset arasinda kurdugu bagi anlamak, milli gériisii dogru
anlayabilmek ve Tiirk siyasetinde varabildigi noktayr gorebilmek igin gereklidir. Siyasetin

» 104 erdemine dayandiran Erbakan igin siyaseti Islami bir

temelini, “adalet ile zulmii ayirma
maneviyattan bagimsiz diistinmek miimkiin degildir. Bu nedenle MNP’den baglayarak RP’nin
kritik basarilar elde ettigi zamana kadar, siyasi s6ylem ve de yer yer politikalarinda islami

bilincin hep var oldugu goriiliir.

“Diger partilerin se¢gmenleri var, bizimse inananlarimiz var” soziinden hareketle
Erbakan’in siyasetin esasimi Islami bir inanmishiga adadigi anlasilmaktadir. Misliman
olmanin asli gorevini batila karsi Hak miicadelesi vermek oldugunu vurgulayan Erbakan’a
gore, “siyaset beni ilgilendirmiyor demek, Kuran’mn yarisi beni ilgilendirmiyor demektir.”1%°
Bu nedenle siyaset yapmak bir Miisliimanin, zuliim karsisinda adaleti hakim kilmak igin
bagvurmas1 gereken yegane yollardan biridir. Siyasi faaliyetlerinin &ziinii Islami bir
sorumluluk bilincine ayiran Erbakan, bu noktada Miisliimanlar1 siyasetin aktif 6znesi
yapmayi, dogru ve adil siyaset i¢in anahtar olarak goriir ve Miisliimanlarin misyonunu Milli
Goriis hareketi kapsaminda siralar. Ona gore bahsi gegen bilinci tasiyacak olan Milli
Gortsclilerin gorevi; “baris ve kardeslik, hak ve oOzgiirliikler, adalet, refah ve sayginlik
alaninda vatanimizi yasanabilir 6rnek bir iilke haline getirmektir.” Adalet merkezli bu siyaset
anlayisinda Miisliimanlarin gérevini 9 I seklinde formiile eden Erbakan, “Inang sahibi olmak,
Ihlas sahibi olmak, Ittika sahibi olmak, Ittifak icinde olmak, Iyi ahlak sahibi olmak, Thsan
sahibi olmak, Istisare ile ¢alismak, Itaat etmek, Istikamet sahibi olmak”!® faziletini Milli
Goriis’iin de diisturu haline getirme gayreti icinde olmustur. Bu nedenle bu 9 I’ye titizlik ve

ciddiyetle sahip ¢ikmak Siyasette esastir.

Siyasetin Misliiman olmanin bilinciyle, bireyleri kritik bir yiikiimliiliige sevk ettigini
vurgulayan Erbakan, bunu yaparken Milli Goriig’li Miisliimanlar1 yonlendirecek hareket

olarak tayin etmistir. Onun kurdugu Islam — siyaset iliskisinde Milli Goriis kilit noktadir ve

104 Y, Bahadir Tiirk, Muktedir, Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, istanbul: letisim Yayinlari, 2014,

s. 164
105 Necmettin Erbakan, “Yaradilis ve insan”, Davam, Ankara: MGV Yaynlari, 2014, s. 16-25
106 Erpakan, “Yaradilis ve Insan”, s. 26-30
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kokii ¢ok eskilere dayandigindan hem manevi hem de maddi olarak derin bir enginlige
sahiptir. “Milli Gériis’iin tarihi Hz. Adem’le baslar.”'%" s6zii bu kokenin anlasilmas1 adna
verilebilecek orneklerden sadece biridir. Bu baglamda Tiirk — Islam tarihi adma tiim kritik
zaferlerin Milli Gériis bilinci ile kazamldiginin alt1 ¢izilmistir; Malazgirt Zaferi, Istanbul’un
Fethi, Canakkale Savasi ve Istiklal Savasi Milli Gériis suuruyla elde edilmistir. Milli goriis
fikrine boylesi bir tarihsel misyonun yiiklenmesi, Erbakan’m hareketin Tiirk-islam
medeniyetinde tasidig1 onemi vurgulamasindan kaynaklanir. Iste s6z konusu derinlik, Milli
Gortiis’a  Tiurk siyasetinde o tarihe kadar karsilasilan ideolojilerden ve siyasal
propagandalardan ayirir. Milli Goriis, adaleti saglamak ve Hakk’1 Gistiin kilmak igin TUrk-

Islam medeniyetinin yiizyillardir tasidig1 manevi kudretin yeniden yorumlanmasidir.

“Milli Gériis’iin Islamilestirme projesinin icerigi belli degildi, ciinkii Hareket belli
bir ideoloji etrafinda degil, belli bir kisi (Erbakan) etrafinda toplanmisti ve takipgilerinin
zaman zaman dedigi gibi, ‘O ne diyorsa o’ydu ve ‘Hocanin bir bildigi var’d1.”*%® Cinar’in da
ifadelerinden anlasildig1 (izere, Erbakan’in siyaset Islam arasindaki bagmin somut adim1 olan
Milli Goriis, ideolojik bir gergeveden ziyade manevi bir perspektifte hareket etmeyi se¢mistir.
Hareketin lideri olarak da Erbakan bu maneviyatin yegéane sahibi ve siirdiiriiciisii olmustur.
Taraftarlarinin nezdinde adeta efsanevi bir yer kazanmis Erbakan, éncelikle siyasi becerisi ve
basarisindan, ardindan akademisyen olmanin getirdigi hocalik vasfindan ama hepsinden de
onemlisi Islam’a verdigi &nemden ve dindar kisiliginden oturi Milli Gériis ve Milli
Gortiggiiler i¢in kaynak olmustur. Erbakan’1 bu denli takipgilerinin géziinde biiyiiten bir diger
husus da kuskusuz siyaset ve Islam bileskesinde, onun Islami yanmin agir basmasmdan sebep
sistemle ve rejimle hep sorunlu olmasidir. Zira Milli Goriis biinyesinde dini
hassasiyetlerinden dolay1 siyasetten ve ekonomiden uzak birakilmis kadrolar1 yogunlukla
barindirmigtir. Bu da manevi olarak benzer arka plandan gelen kisileri, boylesi maharetli bir
siyasetci ile bambaska bir baga dogru kaydirmustir. Iste Erbakan da bu noktada siyaseti tinsel

bir duzlemde Miislimanliktan ayirmadan yapmay1 segmistir.

Erbakan i¢in Islam “ilim, ¢agdaslik, sosyal adalet ve adil diizen”%in diger bir adidr.

Siyasetten bagimli veya bagimsiz, diinyada mutlu ve adil olma, refah icinde yasamanin
kokeninde Islam yatar. Islam’mn ilmi yonii ve ¢agdashiga agilan kapisi bu noktada Erbakan’in

diisman algisinin da belirleyicisi olmustur. “Biz iki yiiz yildir Bati’y1 artyoruz. Ancak ne

107 Necmettin Erbakan, “Medeniyet Davamiz”, Davam, Ankara: MGV Yayinlari, 2014, 5.174-175

108 Menderes Cinar, “AKP ve Islami Hareketler: Defansif ve Dagitici Iktidar Kardesligi”, AKP Kitabi: Bir
Déniigtimiin Bilancosu: 2002-2009, Ankara: Phoenix Yayinlari, 2013, s. 312

109 Necmettin Erbakan, “Islam Davamiz” Davam, Ankara: MGV Yayinlari, 2014, s. 34, 41
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Avrupal1 olabildik, ne de Miisliiman kimligimizi koruyabildik.”*!° diyen Erbakan, Islam’dan
sapmanin yol agtigi durumu adeta bir hasimliga gevirir ve bu vesileyle yegane diismanin da
Bati oldugunun altim c¢izer. Yukarida bahsedilen kilit kavramlarm Islam tarafindan
halihazirda sunuluyor olmasi Miisliimanlar i¢in bir nimetken, degerinin anlasilmamasi, iste
hem siyasal hem sosyolojik olarak Tirk toplumunu icinde bulundugu sancili duruma
siiriiklemistir. Insanhigin bugiin icine diistiigli manevi ¢okiintiiniin giderilmesi igin Islam
birligi ve adil diizen savunmasiyla, Erbakan’in c¢agdas ideolojilerin aksine Islam-siyaset
bagin1 siirdiirdiigii gozlemlenebilir. “Islam, Bati rejiminin mahzurlu taraflarmi ortadan
kaldiran, kapitalizmin erisemedigi yiice hedefi ortaya koyan bir sistemdir.”*'! S6z konusu
yikintidan kurtulmak yine Islam’m manevi sistematiginde miimkiindiir. TUrk-islam
medeniyeti iizerinden Bat1 karsithigin1 korurken Erbakan, Islam’1 dogru anlama ve takip etme
erdemini bir nevi toplumun kurtarict hamlesi olarak goriir. Bati, “iki yiizyildir milli suurunu
yok ederek kendisine yabanci kilmaya calismis”*?tir onun ifadesiyle. Tam olarak bu suur
Milli Goriis’ii dogurmus ve toplumun yillarca mahkdm birakildigi pozisyonun degismesi i¢in
kilit olarak sunulmustur. Zira Milli Goriis, Malazgirt’ten Canakkale’ye uzanan, Fatih Sultan
Mehmet’ten Mehmet Akif’e kadar hem Islam hem de Tiirk kimligine hizmet etmis bir inang,
bir kimliktir. Bu yizdendir ki Erbakan Milli Goriig’ti; “milli biinyemizin kendisini temsil

9113

etmektedir. seklinde tanimlar.

Erbakan’in siyaset ve Islam arasinda kurdugu iliskinin somut dayanagi ve en 6nemli
temsilcisi olan Milli Gériis, “Islam kardesligi” motifi {izerine insa edilmistir. Erbakan, Islam
kardesliginin toplumsal baris1 ve huzuru saglayacagina; vatanin ve milletin sahip oldugu
manevi benligi hatirlamasinda s6z konusu kardeslik nosyonunun basat rol oynadigina
inanmistir. Bu nedenle her tiirlii irk¢1 ayrima karsi oldugunu dile getirmis; toplumun ihtiyag
duydugu biitiinlestirici giiciin Islam kardesliginden gegtigini her firsatta vurgulamstir.
Bingdl’de yaptigi, ceza almasina sebep olan konusmasi da buna verilebilecek 6rneklerden bir

tanesidir;

“Ulkenin evlatlart asirlar boyu mektebe baglarken besmeleyle basladigi halde, siz geldiniz bu
besmeleyi kaldirdiniz. Ne koydunuz yerine? ‘Tirkiim, dogruyum, ¢aliskanim.” Ee... Sen bunu

sOyleyince Obiir taraftan da Kiirt kokenli bir Miisliiman evladr ‘Ya, 6yle mi? Ben de Kiirdiim,

110 Erbakan, “Avrupa Toplulugu’na Giris Vatana Ihanettir”, s. 27

111 Erbakan, “Islam Davamiz”, s. 66

112 Brbakan, “Medeniyet Davamiz” s. 165-166

113 Necmettin Erbakan, “Mukaddesat¢1 Milletimize Beyanname”, ed.: M. M. Uzun, Erbakan Kiilliyat: 2. Cilt,
Ankara: MGV Yayinlari, 2013, s. 193
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daha dogruyum, daha ¢aligkanim’ deme hakkini kazandi. Ve boylece bu iilkenin insanlari

birbirine yabancilagtirildi.”

Bu sozler Erbakan’in isaret etti§imiz Islam kardesligi hususunda her tiirlii etnik ayrimi
reddettigini resmederken ayni zamanda mevcut devlet yapisinin da elestiri odagi olmustur.
Zira devletin s6z konusu ayristirma siyaseti ile tlkede hem irk¢ilik hem de dinsizlik zeminin
olusmasina imkan tamidigin1 ifade eder. Buna karsilik sundugu ¢oziim ise yine Islam

temelinde bir birlik algisina dayanmaktadir;

“‘Peki biz bu konuda ne diyoruz: Arkadas sen Kiirtce konusmak istiyorsun 6yle mi? ‘Evet.’
‘Peki soyle bakalim ne konusacaksin?’ ‘Efendim ateistlik konusacagim, Tiirkiye’yi
bolecegim.” O zaman sen Tirkge de konugsan Kiirtge de konussan zararlisin. ‘Ne

konusacaksin?’ ‘Islam kardesligini, birlik ve beraberligimizi konusacagim.” ‘O zaman sen

istersen Ugandaca konus, ben seni alnindan éperim.”**®

Erbakan’m siyaset ve Islam bagindan bahsederken, Milli Gériis’iin  onu
konumlandirdigr noktanin kritikliginden s6z etmistik. Bu duruma Milli Goriis Hareketi’nin
Erbakan igin bir kalip ¢ikarmasi seklinde bakmak da miimkiindiir. Bu da bizleri Milli Goriis
icinde yogunlukla elestirilen Kemalist siyaset anlayisi ile benzerlikler saptamaya ve
karsilastirmaya; bu kiyaslamanin sonucunda ise yine Erbakan’in Islami siyaset anlayisinin
styrilmasi gergegine gotlirmektedir. Erbakan hareketi olarak da adlandirilan Milli Goriis
hareketi, Erbakan kiltline bagliligin1 emir-komuta zinciri gergevesinde gdstermesinden 6tiri
Kemalist askeri oOgreti ile benzerlikler tasimaktadir. Hareket icgindeki lidere gosterilen
teslimiyet, sadakat ve itaat, temelde Kemalist ideolojide de kolaylikla karsilastigimiz
motiflerdir. Ancak Erbakan’t bu noktada farklilagtiran diisturun din oldugu hemen dikkat
ceker. Zira Kemalizm, siyaset sahnesinde islam’a bdylesi 6nemli bir yer tanimamgtir.!t®
Totaliterligin benzetildigi bu asamada, toplumda kimlik olusturma noktasinda kurucu iradenin
Islam’a karsi mesafeli durusu, Erbakan icin Islam ve siyaset iliskisini, hareketin ivme
kazandig1 zamanlarla beraber daha da kuvvetlendirmistir. Bagka bir ifade ile Kemalist
ideolojinin toplum nezdinde Islam’a atfettigi onem ve deger, ileride Erbakan hareketinin ve de

siyasetinin ana belirleyicilerinden birini insa etmistir.

114 Fehmi Calmuk, “Necmettin Erbakan”, ed.: Yasin Aktay, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince, Islamcilik Cilt:
6, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014, s. 553-554

115 Erbakan, “Medeniyet Davamiz”, s. 169-170

116 Calmuk, “Necmettin Erbakan”, $.552
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Tiirkiye’yi, keskin bir bicimde karsi ¢iktigi Bati medeniyetinin aksine, Islam
diinyasina yoneltme cabas1 igindeki Erbakan, siyasette islam’1 konumlandirisiyla kimi zaman
elestirilmis kimi zaman da Ovgiilere tabi olmustur. Kendisinin gerek aldigi egitim gerekse
icinden geldigi yasam tarzi bakimindan Batili bir yapidan uzak olmamasina ragmen, Bati
iizerinden olusturdugu diisman tanimlamasinda, dini temel almasi Erbakan’in 35 yili asan
siyaset cizgisinde Islam’m bu Kritik yerinin géz ard1 edilemeyecegini gosterir. Erbakan siyaset
yaptig1 siirece, Tiirkiye’nin Islami bir kimlige (yeniden) kavusmasi, diger Islam iilkeleri
arasinda oncii bir rol iistlenmesi ve de en 6nemlisi devrimci kadronun yerlestirdigi siyasal ve
toplumsal ideolojik formun &tesinde manevi bir birlik ve biitiinlik olusmasmi Islam’dan
bagimsiz disiinmemistir. Iste bu nedenle Tiirkiye’de siyasal Islamciligi Erbakan’dan;

kisiliginden ve kurdugu hareketten ayri diistinmek miimkiin degildir.

4.2.  Tiirkiye’de Siyasal Islam’mn Yiikselisi: Erbakan ve Milli Goriis Etkisi

Siyasal Islamciligin Tiirkiye’de yiikselise ge¢meye basladigi 1970’ler ortamina
gelene kadar, Islam’in sadece ilaveten bir kuvvet olarak sag partilerin muhafazakar
sOylemlerinde yer aldig1 agiktir. “Islameilik Tiirkiye’de, hem kendisini ve taleplerini siyasi bir
dille formiile etmekten imtina eden, hem de diger islam toplumlarindaki hareketlerle herhangi
bir bag kurma isteginden uzak, parokyal bir girisimi temsil etmekteydi.”'!’ diyen Cigdem de
Islamciligin Tiirkiye’de esas olarak Necmettin Erbakan ve Milli Goriis hareketiyle belirgin bir
etkinlik kazanmaya basladigmni vurgular. Islamciligin siyasal dilini ya da kendini ifade edis
tarzin1 yakalamasinin uzun soluklu bir seriiven oldugu Tiirk siyasetinde, pek cok kaynaktan da

anlasilabilecegi Uzere 1970’lerdeki siyasal ve toplumsal dinamizm son derece etkilidir.

Milli Goriis ¢izgisinin ayn1 dogrultuda fakat farkli isimler altinda siirdiiriildiigi MNP
ve MSP hareketlerine bakildiginda, kendini 0 zamana kadar dinsellikle tanimlamig bir

geleneksel toplumsal yapmin bu hareketin tabanini olusturdugu goriilmektedir:

“Siyasal Islamcilik, aslinda toplumsal olanla diisiinsel olan arasindaki dengeyi, dinselligin
takviyesi amaciyla kurma ve koruma hareketidir. Bir bagka deyisle, eger Tiirkiye’de siyasal bir
[slamciliktan s6z edilecekse, burada kagmilmaz olarak toplumsal talepler ve diisiinsel
yonelimler arasinda, biiyiilk oranda muhafazakar bir uzlasimi temsil eden bir hareketten s6z

etmek gerekecektir.”8

17 Ahmet Cigdem, “Islamcilik ve Tiirkiye Uzerine Bazi Notlar”, ed.: Yasin Aktay, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diisiince, Islamcilik, Cilt 6, Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2014, s. 27
18 Cigdem, “Islamcilik ve Tiirkiye Uzerine Baz1 Notlar”, s. 28
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Iste Cigdem’in bahsini ettigi muhafazakarlikla uzlasmis bu hareket, Tiirkiye’de dinselligi
icerlemis kadrolarin olusturdugu Milli Goriis ile viicut bulabilmistir. Bagka bir ifade ile
belirtmek gerekirse, Islamcilik Milli Gériis cizgisi sayesinde ilk defa Tiirkiye’de modern
stre¢ ve kurumsallasmayla rekabet edecek bir pozisyon edinmeye baslamistir. S6z konusu
modern kadrolasma tecriibesi ile dinselligin ¢ekinceli bir tutum sergiledigi, bunda askeri bir
glic tarafindan tetiklenen devlet mekanizmasinin bizzat toplumu insa etme c¢abasimin etkili
oldugu bilinmektedir. Milli Goriis de bu g¢ekingen tavrin aksine, bir tepkinin ilk disa vuran
adimi olarak; hem siyasal Islamciligin evirilmesindeki etkisi hem de Tiirk siyasetinde elde

ettigi bagimsiz mevki bakimindan 6n plana ¢ikar.

Onceden de bahsedildigi gibi, 1970’leri siyasal Islamciligin yiikselmesinde kritik
yapan unsurlarin basinda resmi ideolojinin kisitlayict modernite algisina karsilik olusan
tepkiler gelmektedir. Sistemin muhafazakar siyasal partileri barindirmasina ragmen siyasal
konjonktirin o stirece kadar gerekli ¢ozimi saglayamamasi, reaktif yapilanmalarin sesini
yukseltmesinde tetikleyici olmustur. Siyasi arenayi bu diizenege tasiyan etmenler ise ¢ok
yonludur. Adalet Partisi’nin siirdiirdiigli ekonomi politikalarinin, Milli Goriis’lin tabanini
olusturacak olan Anadolu’daki kiigiik esnaf ve toprak sahiplerinin aleyhinde olmasi, yine
AP’nin siire¢ iginde sola Kaymaya baslamasi ve sagin bosta kaldig diisiincesi''®, bunlarla es
zamanl olarak dini cemaatlerin politikada s6z sahibi olma ¢abalar1 bu ¢ok yonlii faktorlerden
birkag1 olarak siralanabilir. Iste bu olaylarin huzursuzlugunu gittikge daha ¢ok yasayan ve
devletin izledigi ekonomik politikalardan olumsuz etkilenen kicuk esnaf ve toprak
sahiplerinin adeta sesi olan Erbakan, Iskenderpasa Dergahi olmak iizere diger cemaatlerin de

destegiyle Milli Nizam Partisi’ni kurmustur.

“Partimiz, Milletimizin gecirdigi biiylik tarihi tecriibeler ve kazandig1 olgunluk sayesinde,
milli ve manevi degerlerimize halel getirmeden demokratik hukuk nizami igerisinde manevi ve
maddi kalkinma hareketlerinin basiretli ve isabetli bir sentezini yapacagini ve bu suretle
beseriyete 151k tutacak, refah ve saadet getirecek, yeniden diinyaya 6rnek (stlin bir medeniyet

kuracagim kabul eder ve bu bilyiik gayeye erismek i¢in vatandaslarimizi hizmete gagirir.”*?

MNP’nin parti programinda hizmete ¢agirdigr kadro, Milli Goriis’iin miicadelesini yasal
siyasi bir parti etrafinda siirdiirme gayesini gostermektedir. Siyasal Islamciliga ilk seklini
veren MNP’nin gecirdigi degisim ve doniisiime ragmen Milli Goriis ¢ergevesinde kullanilan

motiflerin Milli Nizam Partisi’nden sonra gelen MSP, RP, FP ve SP blnyesinde de benzer

119 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesi Dogugsu, Istanbul: letisim Yaymlari, 1998, s. 105
120 Milli Nizam Partisi Programi, 1970, http://www.belgenet.com/parti/program/mnp.html
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sekilde devam ettirildigi yine partinin kurulus beyannamesinden anlasilmaktadir:
“Milletimizin fitratindaki yiiksek ahlak ve fazilet kuvveden fiile ¢ikacak, Milli Nizam
Partisi’nin muazzam kanallarindan dort bir yana dagilarak biitiin yurt sathinda, her tarafa

refah, saadet ve selamet gotiirmeye baslayacaktir.”*

MNP’ye Milli Goriis yolunda atilan ilk somut siyasi adim olmanin verdigi zorluklari
hatirlayarak bakmakta fayda vardir. MNP, Islamci olarak siyaset yapma zorlugunun yasandigi
bir ortamda kurulmus ve bunun getirisiyle ideolojik olarak tikanmalarla kars1 karsiya kalmis
bir siyasal hamledir. Yukarida beyannamede gecen ifadeleri, ileride kurulacak Milli Goriis
partilerinin isimlerini tasiyacak olmasi bakimindan da tahlil etmek bu minvalde pek
mimkindir. Siyasal Islamciligm Tiirkiye’deki en kritik dénemeglerinden birini Erbakan
onciiliigiinde baslatan MNP, kuruldugu an itibartyla muhafazakar sag kanadin ve Islamcilik
kanadinin arasinda kalmis olmanin verdigi zorlukla da kismen karsilasmistir. Cakir’in su
sOzlerle ifade ettigi bu durum, MNP’ nin Milli Goriis sirecinin ilk asamalarini temsil etmesi
bakimindan &nemlidir; “MNP’nin temel sorunu, Islamciligin diisiinsel olarak sagciliktan
kopmamis olmasi ve kendilerinin de ‘sagi bolme’ ile suglanmalariydi.”*?? Bu agidan
bakildiginda MNP’nin tam olarak siyasal Islamci olamadig1 da anlasilabilir. Iste bylesi bir
siyasi arenada ilk olmasindan 6tiirii hem zorluklar1 gogiisleyen hem de zorluklar karsisinda
hentiz yeterli direng gosterme kuvvetine sahip olamayan MNP, devletin de Islami bir siyaset

aracina hazir olmadigi bu ortamda, kurulusundan bir y1l dért ay sonrasinda kapatilmistir.

Milli Goriis Hareketi siyasal islamcilik anlayisini Tiirk siyasetine kazandirma ve hem
Islam hem de adalet temelli siyasi ¢izgisini sisteme asilama c¢abasini, MNP den beklenen
basarinin elde edilememesi iizerine birakmamistir. MNP’ye kiyasla daha 1yi orgiitlenmis bir
kadroyla Milli Selamet Partisi kurulmustur. Rejimin 14ik Batic1 sdylemine geleneksel Islami
terimlerle kars1 ¢ikan MSP bu yoniiyle “Islamcilikla laiklik arasinda uzlasmanin aranmasidir.
Aslinda MSP laiklige karsi olmamis ama onun Tiirkiye’deki uygulamalarini elestirmistir.”?
Cakir’a gore bu durum esas olarak MSP’nin MNP’den de ayrilan kritik noktasini teskil eder.

Zira s6z konusu fark MSP’nin sag kanattan degil, MNP’nin de zorlandigi zemin olan sol

kanada kendini kabul ettirmesinde etkili olmustur:

121 Rusen Cakir, “Milli Goriis Hareketi”, ed.: Yasin Aktay, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince, Islamcilik, Cilt 6,
Istanbul: Hetisim Yayinlari, 2014, s. 544-545

122 Cakur, s. 546

122 M. Hakan Yavuz, “Milli Gériis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, s. 594
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“Milli Gériis, siyaset sahnesine ilk ciddi ¢ikisini iki slogan iizerinde temellendiriyordu: ‘Once
ahlak ve maneviyat’ ile muhafazakar/islamc1 bir perspektif belirleyen MSP ‘Agir sanayi
hamlesi’ sloganiyla da ulusal kalkinmaci bir hatti benimsemisti. MSP, maneviyatciligi

sayesinde sag partilerle, ekonomide devletgiligi one cikarmasiyla da donemin yiikselen

hareketi olan solla rekabete giristi.”*?*

MSP’nin sisteme entegre olmasinda kilit nokta olan solla uzlasma siireci, esas olarak
1970’lerde diinyadaki islami hareketlerin sol’dan etkiler tasimasiyla da ilgilidir. Islam
kardesligi motifi ile kimlik ve diizen iizerine temellenmis siyaset formasyonunda, MSP’nin
yalmzca Islamci bir iimmet anlayisini degil ayn1 zamanda milliyetci, gelenekgi — ve rejim
adina kritik bir kavram olan — modern bir ¢izgi yaratmaya ¢alismasi énemli olmustur. “Sosyal
adalet” kavrami {lizerinden hem toplumsal hem de ekonomik politikalarin belirlenmesi,
MSP’nin bir 6nceki siyasal Islam denemesinden farkini ortaya koymakta ve bu sefer sisteme
dahil olma g¢abalarini resmetmektedir. Yavuz’un da bahsini su sozlerde yaptigi gibi; MSP,
“Hem sosyal anlamda muhafazakar (dinin sosyal hareketteki yerini savunan), ekonomik
anlamda devlet onciiliigiinde sanayilesmeyi savunan ve gelenekle barisik moderniteye taraftar

olmustur.”?°

MNP’nin daha detaylandirilmis versiyonu oldugunu vurguladigimiz MSP’nin
partilesme siirecinde, cemaat, teskilat ve lidere verdigi dnem dikkat ¢ekici olmustur. Cemaat
ve tarikatlara yakin olarak MSP bir anlamda partinin daha kolay genislemesini saglamistir.
Yine bu noktada Erbakan, cemaatlerin de itaat etmesi gereken lider olarak 6n plana ¢ikmustir.
Erbakan’m MSP siirecinde sdylemleri hem siyasal islamciligin Tiirk siyasetine yerlesmesini
hem de Milli Goriis hareketinin gelecek politik yolculugunda aldigr sekli anlamak adina
onemlidir. Zira milli goriis siklikla siyasi engellerle karsilasmis bir miicadele olmustur.
Erbakan’in bu donemde en kuvvetli sfylemini olusturan “6teki” algisi, bir ¢esit MSP’nin
farkim ortaya koyup, siirekliligini saglamay1 amagladig1 bir arag olmustur. Iyi ile kotii, giizel
ile cirkin, hak ile batil, refah ile yoksulluk, adalet ile zuliim gibi ikilemler iizerinden kendini
Otekine karsi tarif eden Erbakan, Milli Goriis ¢izgisini tanimlamig, bunu yaparken Siyasi,

ekonomik ve toplumsal hassasiyetlerinin altin1 gizmistir.1%°

MSP’nin 6nemli araglarindan bir tanesi de dini bir sdyleme dayali kalkinma modeli

sunuyor olmasidir. Erbakan’in ‘Gteki’ politikasindan, Islamcilik kadar énem verdigi ‘Agir

124 Cakar, s. 547
125 M. Hakan Yavuz, “Milli Gériis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, s. 593
126 M. Hakan Yavuz, “Milli Gériis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, s. 593
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sanayi hamlesi’ne kadar pek ¢ok argiimaninda din temelli ekonomik ¢6ziim arayiglarinin
yattig1 goriilebilir. “Komsusu acken tok yatan bizden degildir” hadisini sik¢a hatirlatmasi,
buna verilecek drneklerdendir. MSP, kurucu kadrosundan da anlasilacagi iizere, hep kiigiik
esnafin yaninda olmus ve onlarin haklarin1 koruma altina almaya calismistir. Ekonomik
olarak refahin, kii¢iik esnaf ve sanayicilerin korunmasi ile saglanacagina inanildigi i¢in de
Batililagmanin bir uzantisi olarak Avrupa ekonomi sistemini Tiirkiye adina reddeder. Erbakan
ekonomik anlamda gelismenin toplumsal bir boyutu oldugunu ve bu yiizden maddeci Bati’nin
Tiirkiye’de hi¢bir sorununa yanit olamayacagini vurgulamistir. Gelir dagiliminin adaleti igin
inanan insanlara ihtiya¢ duyulmaktadir ve bu da Milli Goriis’in sundugu adil diizen ile
mimkindir. iste bu sebeplerden Erbakan’in siddetle karsi ¢iktigi Avrupa Ortak Pazar’i

iiyeligi yerine, MSP islami isbirligi diisiincesine yogunlasmistir.

MSP Milli Goriig’ln ikinci partisi olarak, hem siyasi hem ekonomik hem de
toplumsal alanda 6n plana c¢ikardigi meselelerle, sisteme karst durusuyla ve muhafazakar
kanadin taleplerini dile getirme tarz1 ile siyasal Islamciligin yiikselmesi hususunda son derece
onemli bir kuvvet olmustur. Siyaseti muhalefet olarak siirdiirmesine ve bu nedenle bazi
projeleri hayata gegirememis olmasina ragmen, MSP modernlesmenin ve ilerlemenin devlet
degil bizzat toplum tarafindan gergeklesebilecegini gostermesi bakimindan basarili sayilabilir
bir siyasi parti olmustur. Zira dinsel temelde ifade bulan soylemleri ve ayni zamanda
gelismeci ekonomik hamleler ile siyaset sahnesine yeni bir vizyon sunmustur. MSP’nin
kurdugu bu vizyonun siyasal Islamcilik agisindan yorumunu ise Yavuz su sdzlerle yapmistir;
“Bir yandan sanayilesen toplumun yarattig1 sorunlar1 dinsel dayanigsma ile torpiilerken; Gte
yandan da sehirlere gelenlere yeni bir iist kimlik sunmustur.”*?’ Toplumsal ve ekonomik
olarak geri planda kalmis kisilerin Islami kisilik ve giiven kazanmasinda ve bu &zelligin
siyasetin dogasina asilanmasinda MSP vasitasiyla Erbakan ve Milli Goriis’lin katkilari

blyuktar.

1970’lerin sonuna dogru gelindiginde diinya genelinde Islami hareketliligin arttig1 bir
ortam olusmustur. Tiirkiye’nin de goriildiigii iizere etkisinde kaldig1 bu radikal Islami sdylem,
Erbakan liderliginde 70’lerin baginda MNP ve ardindan MSP tarafindan siyasette Ust
noktalara taginmistir. MNP nin kisa siireli siyasi deneyimini kismen uzatan MSP, 12 Eyll

darbe yonetimine takilmistir. Iste 1980 yilinda dinin siyasi amaclar dogrultusunda

127 M. Hakan Yavuz, “Milli Gériis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, s 595
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kullanilmasinin sebep gosterilerek Milli Goriis eksenli ikinci partinin kapatilmasi, Islamci

siyasetin doniim noktasi olarak tarihe gegmistir.

Milli Goriis hareketinin kuskusuz en giiglii temsili olan Refah Partisi sirecci
1983’de, 12 Eyliil cuntasimin siyasi yasaklar1 kaldirmasinin ardindan baslamistir. Darbeci
zihniyetin vetosuyla kurulduktan sonra da karsilasan RP, bu nedenle ilk se¢imlere girmemis
ve etkisini ilk yillarinda gosterememistir. 1987’de Erbakan’in parti genel baskanligina
secilmesiyle, Tiirk sag/muhafazakar siyaseti hem Milli goriisiin kat ettigi yol baglaminda hem
de Islamci siyasetin konumlandirilis1 hakkinda biiyiik gelismelere sahne olmustur. Darbe
yonetiminin sinirlamalarindan dolay1, Milli Goriisiin RP’nin ilk siireclerinde esas ¢abasinin
stirekliligini saglama oldugu goriilmistiir. Milli goriis¢li kadrolarin karsilastigi muamele ve
yasaklar, hareketin kendini saglama alma g¢abasini bir bakima zorunlu kilmistir. Bu minvalde
RP’nin ilk sandik basarisi, Milli Goriis kadrosunun dahil oldugu 1989 yerel secimleriyle elde
edilmis ve parti bundan sonra girdigi her segimden oylarini yiikselterek ¢ikmigtir. 1991 genel
secimlerinde Milliyet¢i Calisma Partisi ve Islahat¢1 Demokrasi Partisi ile yapilan ittifak
sonucu artan oylar, esas olarak 1994 yerel segimlerinde RP’nin belediyecilik anlaminda
kadrolagmasinda anahtar olmustur. 1995 secimlerinden birinci parti olarak ¢ikmasiyla, RP
Islamc1 bir partinin ulastigi mevki ile toplumsal ve siyasi agligin resmini ¢izmistir. Partinin
s0z konusu basarisin1 cogunlukla geleneksel muhafazakar ve milliyet¢i bolgelerde saglamis
olmasi, hem siyasal Islamciligin sag kanattan ayrilmayan bir par¢a oldugunu gostermis hem
de bahsi gecen muhafazakar kesimlerin siyasi anlamda taleplerinin yansitilmasina 11k

tutmustur.

Hizla yiikselise gegen RP igerisinde Milli Goriis’tin diger siyasi Orgiitlenmelerine
kiyasla degisimden soz etmek mimkunddr. Bundan Once sistemle, demokrasi gibi Tirk
siyaseti adina kritik anlam tagiyan kavramlarla mesafeli olan Erbakan ve partisinin bu surecte
daha uzlagsmaci bir tavir takindigi sOylenebilir. Bu degisimin en 6nemli yanlarindan biri,

ideolojik anlamda RP’nin Islamci1 sdylemini Selamet Partisine kiyasla azaltmas1 olabilir.

“80’lerin Islamc1 dalgasinin, MSP gelenegini devam ettiren Refah Partisi'nin sularina
vururken pek ¢ok dalgakiranda kirildigi biliniyor. Radikal Islamciligi milliyetgilikle ilgili

hayli u¢ noktalara varabilen sorgulamalari da RP’ye yumusayarak intikal etti. RP, hem orgiit
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ve tabaninin bazi sektorleri hem de sOylemi itibariyla milliyetgi-muhafazakar nebuladan

topyekin kopmadi, kopamazdi.”1?8

RP’nin ideolojik yonelimini yeniden sagcilagma olarak niteleyen Cakir da, bu durumu su
sozlerle ifade etmistir; “RP, milliyetci-muhafazakar rotaya girmekle, sag ile sol disinda
fslamcilig1 “iigiincii bir yol’ olarak tanimlama cabasindan vazgec¢mis oldu.”*?® Sz konusu
durum, RP’nin yetistirdigi kadrolar ve kendisinden sonra olusacak siyasi hareketlerin
ideolojik olarak kendilerini konumlandirmasi noktasinda blyik rol oynayacaktir. RP’nin
siyasal Islamcilig1 iceride ekonomik olarak refahin saglanmasi ve toplumsal olarak adaletli bir
ortamin olusabilmesi adina; disarda da Tiirkiye’yi Islam iilkeleri arasinda lider konuma

getirebilmek amaciyla siirdiirdiigiinii soylemek yanlis olmayacaktir.

Genislemeye ve farkli kesimlere hitap etmeye baslayan RP’de vizyon degisikligine
gitme ihtiyact dogmustur. Milli Goriis’iin eski siyasi partileri vasitasiyla siirdiirdiigii slogan ve
soylemlerin, yeni partinin ulagmak istedigi kesimler i¢in yeterli goriilmemesi bu ihtiyaci
tetiklemistir. Kuskusuz bu sdylemdeki en net degisim, {immetci Islami politikalardan
uzaklagsmak olmustur. Bundan 0Once Milli Gorlis ¢izgisindeki siyasi partilerin
beyannamelerinde gordiigiimiiz dinsel Ogeler, RP’de yerini parti kadrolarmin inangh
kisilerden olustuguna dair vurguya birakmistir. Bu uygulamalar, partinin salt bir Islami

hareket olma yonelimini kismen doniistiirmiistiir.

Refah Partisi benimsedigi yeni sdylemle kendisini hem Milli Goériis ¢izgisinde
liberallesen hem de sistemle entegre olmaya ¢alisan muhafazakar/Islamc1 bir parti olarak
sunmustur. Bu noktada ekonomik ve siyasi boyutta bir doniisimden bahsetmek
gerekmektedir. RP’nin ekonomi politikasi, devletin smirlandigi ekonomik sistemden
kurtulmak isteyen Anadolu burjuvazisini temel almistir. Onceki Milli Gériis partilerinde
gordiiglimiiz kiiciik esnaf ve is adamlarinin kuvvetlendirilmesi gayesi, ‘diglanmislar’in partisi
vurgusu ile RP’de de devam ettirilmistir. Erbakan’in adil duzen kavrami, ekonomik ve de
sosyolojik bir dizlemde dislanmis kesimlerin adalet ve kimlik arayigini temsil etmistir. Bu
donemde Milli Goriis adina belki en 6nemli degisim, RP’nin ekonomik olarak kapitalist

sistemi kabul edilebilir bir zeminde ele almis olmasidir. MSP’deki mevcut rejimle catisan ve

128 Bora, s. 131-132
129 Cakar, s. 548
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icine kapali siyaset formunun evirildigi goriilmiistiir. Biitiin bunlar RP’nin tabanindan aldig:

destekle, sistemle uzlasma yanlis1 bir profil ¢izdiginin gdstergesi olmusgtur.t*

Refah Partisi’ni Milli Goriis ¢izgisi i¢cinde doniistiiren en 6nemli 6zelliginin ideolojik
kutuplagmalarin oniine ge¢mesi oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Bu durum RP’yi
MNP ve MSP’den ayirirken, ayn1 zamanda Erbakan’in 6grencileri olarak siirdiiriilecek siyasi

gelenegin izlerini de bizlere yansitmaktadir.

“RP Islamcilig1 geriye iterek muhafazakar bir milliyetciligi benimsemis ve ekonomik olarak
kapitalist sistemi ¢Oziim olarak gérmeye baglamistir. Kisacasi 1999 segimlerinden sonra
MGH nin muhafazakar bir yéne dogru evirilmeye basladigini ve siyasal Islam sdyleminden
hizla uzaklagtigini goriiyoruz. Bu evirilme siireci 28 Subat 1997 darbesiyle daha da hizlandi.

Muhafazakar kimligin igsellestirilmesi MGH’nin sistemde daha rahat isleyecegi umuduna

dayaniyordu.”?3

Radikal Islamciligin kismen tdrpiilendigi ve muhafazakarlik catis1 altinda seyrettigi bu sireg
Yavuz’un da sozlerinden anlagilacagi gibi, Milli Goriis’iin hareket alanini rahatlatmasi
acisindan onemli olmustur. Bunda siiphesiz 28 Subat ortaminin yarattigi etki yadsinamaz.
Ciinkii 28 Subat hamlesi, bir anlamda o zamana kadar dislanmig kesimlerin genisleyen siyasi,
ekonomik ve toplumsal alanlarma siir getirmeyi ve boylece yiikselen Islami grup ve

olusumlarin 6niinii kesmeyi amacglamistir.

Esas olarak 28 Subat’a giden zeminde, Erbakan’in s6ylem ve eylemlerinde goriilen
uyusmazlik, RP’nin yiikselen seyrinin degismesinde etkili olmustur. Necmettin Erbakan’in
bagbakan olduktan sonraki ilk ziyaretini Iran’a gerceklestirmesi ve ardindan yine dis
politikada Islam {ilkelerini 6nceligine almasi, Bati’ya kars1 degistirmeye calistign vizyonu
kismen zedelemistir. RP’nin iktidarda yer almadan 6nce giindemine aldig1 meseleler lizerinde
Erbakan’in basbakanliginda geri adim atmasi hem kendi tabanii hem de siyasal Islamciligin
yiikselisinden rahatsiz siyasi gruplar1 sasirtmistir. Milli Goriis tabaninda artan huzursuzluk,
Erbakan’1 iliml1 islame1 halinden, eski refleksine yoneltmistir. Bu baglamda tarikat liderlerine
verilen iftar yemegi, Taksim’de cami tartismalari, Erbakan’in Libya gezisi ve Muammer
Kaddafi ile goriismesi, siireci hem Erbakan hem de Milli Goriis hareketi adina sancili bir hale
getirmistir. Temelde RP’nin Milli GOriis’iin ilk siyasi orgilit denemesinden bu zamana kadar

kazandig1 ve miiteakibinde kaybettigi itibarinin siyasal islamc1 durusu da dogrudan etkiledigi

130 M. Hakan Yavuz, “Milli Gériis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, s. 596-600
131 M. Hakan Yavuz, “Milli Goriis Hareketi: Muhalif ve Modernist Gelenek”, s. 601
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goriilmiistiir. Siyasal Islam nosyonunun 70’lerden baslayarak yiikselmesi, 90’larin sonuna
gelindiginde ise muhafazakar-milliyetgi ideoloji ile sag sdyleme tutunma cabasi s6z konusu

durumu 6zetler vaziyettedir.

28 Subat’1 siyasal Islamciligin yilkselen seyrinde déniim noktas1 yapan unsurlardan
ilkinin Islamciliin ayr1 bir rota seklinde hareket etmekten vazgecmesi oldugundan
bahsetmistik. Deginilmesi gereken bir diger 6nemli husus ise, RP’nin bu suregte MGK
tarafindan adeta “milli tehdit” olarak sunulmasinin ardindan, Milli Gériis kanadinda islam ile
Tiirkliigiin ayrilmaz bir biitiin oldugu vurgusudur.®? O halde, 28 Subat’in bu zamana kadar
ayr1 bir konum elde etme gayesi tasiyan siyasal Islamcilarm, kendilerinin Turklikten
ayrilamayacagini anlamasina yol agtig1 da soylenebilir. Zira bu milatla birlikte, karsilasilan
Milli Goriis sdylemlerinin milliyetcilikle dogrudan bir bag kurmaya calistigi gorilmektedir.
“Bu topraklar i¢in Olenler en basindan beri bu topraklarda Miisliimanlarin miistakilen
yasamasini temin gayesini giittiiler. Bir vatan sahibi olmamizin baska gerekcesi yok.”**® Ismet
Ozel’in yazisinda belirttigi gibi, Islam’1 iilkenin ve milletin kurucu giicii olarak gostermek sdz

konusu millilesen sdyleme yansiyan 6rneklerden sadece birisidir.

28 Subat’a Tiirk siyasetinde cogulculugun geldigi noktayr anlamak agisindan bakmak
da onemlidir. Bu noktada laikligin tehlike altinda oldugunu one siirerek, Erbakan’1 istifaya
zorlayan ve ilerleyen siiregte RP’nin kapatilmasini saglayan iradenin, toplumda tek-tip bir
kimlik algisim1 yeniden insa etmeyi kendine gorev edindigi agiktir. 28 Subat 1997°de
dizenlenen Milli Gulvenlik Kurulu toplantisinda alinan kararlar, 6zii itibartyla RP’nin temel
mantiZina aykiridir, bu nedenle Cakir’in ifade ettigi gibi; partinin “lizerinde yiikseldigi

toplumsal, ekonomik, siyasal ve ideolojik zemini ortadan kaldirmaya yonelik”***

olmustur. Bu
noktada Turk modernlesmesinin ayrilmaz bir pargasi seklinde zuhur eden laiklik methumunun
yalnizca dinin kontrol altina almmas: ile ilgili olmadigi, aym1 zamanda toplumun nasil bir
formda olmas1 gerektigini sekillendiren meta konsept haline geldigi bir kere daha

anlagilmstir.

Refah Partisi’nin girdigi kritik ddnemecten siyasal Islamciligin da fazlasiyla
etkilendigi agiktir. Bunda Milli Goriis ¢izgisinin genisleyen tabaniin tesiri oldugu kadar,
devletin kuruculugunu yaptig1 iddiasiyla her daim sorumluluk hissi tasiyan kadronun Tirk

siyasetine tehlikeli buldugu her durumda miidahil olma arzusunun da etkisi biyuktur. Bu

132 Bora, s. 130-133
133 fsmet Ozel, “Islamciligin Elestirisi”, Yeni Safak, 10 Agustos 1997
134 Cakar, s. 571
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nedenle 28 Subat siireciyle Erbakan ve Milli Goriis hareketinin ¢izdigi rotanin artik kismen
farkli aktorler ve de farkli araglar vasitasiyla devam ettirildigi bir tablo karsimiza gelmistir.
Milli Goriis™lin ilk siyasi partisinden Refah Partisi’ne uzanan siirecte gecirdigi degisim ve
yiikselis, RP’nin kapatilmasinin ardindan farkli bir boyut kazanmistir. Erbakan’in siyasi
yasaklilar listesinde olmasina ragmen Milli Gorlis, Fazilet ve Saadet Partileri ile
siirdiiriilmiistiir; ancak hareketin iginde yasanan ayrismalar, siyasal Islamci ideolojinin

isleyisine kuskusuz o zamana kadarkilerin disinda bir doniisiim getirecektir.

Milli Goriis hareketinin tartismasiz en biiylik bagsarisini sergiledigi Refah Partisi,
doniisiimiinii kitlesellestirdigi tabani1 vasitasiyla yasamustir. Temelde Erbakan’m Islamci
siyasetten higbir zaman uzak kalamadigi nettir. Bu ag¢idan bakildiginda, Erbakan’in soylem ve
politikalarindan yola ¢ikarak, merkez sagin i¢inde bulundugu boslugu Islamc1 ve muhafazakar
bir ideoloji ile doldurdugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. RP’yi Milli Gorlis biinyesinde
farklilagtiran, toplumun hemen her kesiminden oy almis olmasidir. Ancak gelisen siyasi
konjonktiirde ve RP’nin siyasal Islamcilik iizerinden verdigi imtihanda, Milli Gériis’iin
sOoylemlerinin yeniden yorumlandigi bir siirecin bagladiginin sinyalleri alinmistir. Siyasal
Islamciigin dogdugu MNP ve MSP dénemi; ardindan toplum nezdinde RP’nin hizla
ilerlemesinden kaynakla en genis kabul gordiigi ikinci dénem ve son asama olarak merkez
sagin muhafazakar sdylemi i¢ine girdigi Uc¢lncl donem bu ideolojinin lizerine kuruldugu
yapiy1 dzetler. Erbakan’in ve hareketinin siyasal Islamcilig1 getirdigi noktanin incelenmesinin
ardindan MGH’nin yenilik¢i kadrosundan dogan Ak Parti’ye gegmeden, Erbakan’m kurdugu
partiler araciligiyla siirdiirdiigii Islamc1 retorigini pratige nasil aktardigini gormek Gnemli

olacaktir.

4.3.  Erbakan’mn Politikalar1 Uzerinden Siyasal islamecih@in Yorumu

Siyasal Islamciligin Necmettin Erbakan ve onciiliigiinii yaptigi hareket Uzerinden
gecirdigi seriivenin ele alinmasmin ardindan, onun Milli Gériis partileri araciligiyla Islam
algisin1 hem siyasi hem de ekonomik alana nasil yansittigini incelemek, s6z konusu akimin
Turk siyasetindeki somut yerini anlamak adina gereklidir. Erbakan’in muhalefet ve
iktidardayken sundugu projeler, hayata gecirmek istedigi calismalar ve gerceklestirdigi
hamleler islamci ve ahlaki bir kimlikten ayr1 tutulamaz. Bu nedenle siyasal Islamcilig1 onun
soylemlerinden bir adim 6tede somut politikalar zerinden incelemek 6nemlidir. Erbakan’in
siyasetinde adil duzen projesi basta olmak lizere, agwr sanayi hamlesi {izerine gelistirdigi

projeler ve manevi kalkinma dogrultusunda yapilan hizmetler temel alinmis ve islam algisinin
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manevi diizlemin disina ¢iktig1 bu sayede goriilmiistiir. Islamciligi ve dolayisi ile adil ve
ahlaki siyasi sistemini, toplumun maddi manevi biitiin damarlarinda siirdiirmek isteyen
Erbakan, bu minvalde yaptig1 her seyin Allah rizasi i¢in oldugunu da siklikla belirtmis; ‘halka
hizmet Hakka hizmettir’ dusturunu benimsedigini s6z konusu adimlar Gzerinden sergilemeye

calismistir.

Erbakan’in siyasetle kurdugu bag, siyasette temel aldigi model tam olarak bir inang
bltinune dayanmaktadir. Bu inan¢ sadece dini bir inanma bigimini degil; davaya, kadroya,
secmenlere ve yapilacak projelere inanmay1 kapsar. Siyasi iskeletin saglam inanmis bir kadro
ve disiplinli bir ¢alisma tavri tizerine kurulmasinin basariyr getirecegini bu nedenle bitln
benligi ile savunmustur. “Inandigimiz bir davayr hedefe ulastirmak icin o davanin delisi
olmamiz lazimdir” s6zlerindeki ¢agr1 da “parti demek, inang demektir, diizen demektir, nizam
demektir.” ifadelerindeki Milli Gériis esaslarina paraleldir.’®® Inancin Erbakan’mn basariya
ulasmadaki kilit nokta olmasi, sOylemlerinde goriildiigli {izere somut politikalarim1 da
etkilemistir. Milli Goriis’lin politikalarini da bu noktada inanmig bir hareket ve kadro 6zelinde

degerlendirmek Erbakan’t anlamak i¢in 6nemli olacaktir.

Milli Goriig’lin siyasi sOyleminde ekonomik unsurlarin 6nemli bir yer kapladig:
agikardir. Manevi kalkinmayi saglamak igin ekonomik refahin tesis edilmesi bir dnkosul
olarak goriilmiistiir. Milli Goriis tabaninin, bu hareketi hem siyasi hem de toplumsal anlamda
bir umut 15181 olarak gdérmesi, siyasi Orgiitlenmeler vasitasiyla ekonomik adimlar atmayi
gerekli kilmistir. Erbakan hareketinin de sehirlerdeki biiyiik endiistri sahipleri karsisinda
Anadolu burjuvasini; kiiclik esnaf ve isadamlarini, is¢iyi, memuru ve koylilyii korumasi bu
ylizdendir. Manevi kalkinmanin ve toplumsal diizeyde arka planda birakilmis her kesimin
sosyal adalet anlayis1 iginde yOnetilmesi iste ekonomik hamleleri onlar adina ulasilabilir
kilmakla miimkiin olacaktir. Milli Goriis bu bilingle ekonomik kalkinmayi, iktidarda yer
alarak degil, gerekirse muhalefet tarafinda ya da koalisyon saflarinda yer alarak

gergeklestirme sorumlulugunu tagimistir.

Erbakan’in Milli Goériis bilinyesinde benimsenen siyasi ve ekonomik sdylemi her
defasinda Islami unsurlarla kaynastirma cabasi iginde oldugu MSP’den SP’ye kadar gecen
siyasal orgutlenme silirecinde karsimiza ¢ikmaktadir. Adil diizen, manevi kalkinma ve Agir
sana hamlesi bu noktada Islamci anlayisin siyasi, ekonomik ve sosyal siireclere entegre

edilmesinin en agik Ornegi olmustur. Hatta Milli Goriis’iin artan siyasi basarisinda bu

135 Erpakan, Davam, s. 236
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sdylemlerin birbiri ile iliski kurmasi ve Islamc1 bir zemine dayandirilmasimim 6nemli bir etken
oldugu sdylenebilir. Bu noktada Islamciligin niifuz ettigi somut alanlar1 gérmek Erbakan’in

ve hareketinin politik altyapisin1 dogru okuyabilmek igin gereklidir.

Milli Gériis ¢gizgisinde Islamciligin Tiirk milliyetciligi ile kurdugu bag son derece
kuvvetlidir. S6z konusu bag, Milli Goriis’iin anti-Siyonizm kaynakli timmet¢i diinya
goriisiinden ve Tiirk siyasi seriiveninde Islam’mn vazgecilmez yerinden beslenmistir. Siyasal
Islamciligin yiikselisinde de gordiigiimiiz gibi, Tiirkliik ve Islam’1n birbirini besledigi vurgusu
hep var olmustur. “Islam’in sancagin ileriye tastyan Miisliiman bir ulus” tanimimin sahibi
olarak Tirk milliyetgiligi, Mili Goriis’iin hem sdylem hem de politikalarini etkilemistir. Bu
noktada Erbakan’in siyasi bir proje olarak, Tirklerin Miisliiman cografyasina onciiliik etmesi
arzusunu tasidig goriilmektedir. Erbakan’m Islamcilign yalmzca bir i¢ siyaset araci olarak
degil, dis diinyaya bakis acisinda kritik bir amag¢ olarak gordiigii anlasilmaktadir. Islam’
hedef almis Bat1 zihniyet karsisinda Milli Goriis’iin Tiirkiye’yi Avrupa, Amerika ve Israil
arasinda bir uydu devlet olmaktan ¢ikarip, lider islam devleti yapmay1 da kendine gorev
edinmistir. Bir konusmasinda, Tiirkiye’nin Islam birliginde merkez kuvvet olma vasfin1 hak

ettigini su sozlerle ifade etmistir;

“Tiirkiye diinyanin merkezindedir. Hak ve adaleti temsil eden essiz tarihi ile adil bir diinyanin
kurulmasinda 6ncii olma hakki elbette Tiirkiye nindir. Cografyasiyla, tarihiyle, insanlariyla,

imkénlariyla ingallah adil bir diinyanin kurulmasinda Tiirkiye’miz hakikaten bir onciiliik

yapacaktir.”*%®

Bununla ilgili ise Erbakan’in Islam Birligi riiyas: iizerine attign somut adimlar dikkat
cekicidir. 1997°de Iran, Malezya, Endonezya, Nijerya, Misir, Pakistan, Banglades ve
Tiirkiye’den olusan iilkelerle D-8’in kurulmasina onciiliik etmesi bu arzuyu bizlere agiklayan
orneklerden birisidir. Erbakan’in Bati karsisinda bir blok olusturmak istemesi, Siyasi ve
ekonomik olarak Islam birligi {izerinden sekillenmistir. Islami beraberligi saglayacak D-8,
Erbakan’in nezdinde esit ve adil sisteme dayali bir ‘yeni diinya’nin basamagidir. G-7’ye
paralelliginin anlagilabildigi D-8 projesinin amacini Erbakan, “G-7’lerle ¢atigmak degil tam
tersine yeni diinyay1 birlikte kurmak”*’ olarak belirtmistir. S6z konusu yeni diinyaya 6nciliik

edecek bu hamlenin Tiirkiye tarafindan gerceklestirilmesi, Erbakan’in Tiirk-Islam bagim

13 Bagbakan Prof. Dr. Necmettin Erbakan’m TBMM Grup Toplantisinda Yaptigi Konusmalar, Bagbakanlik
Basimevi, Ankara, 1997, s. 142

187 Necmettin Erbakan, “D-8 Kitabimin Onsozii”, ed.: M.M. Uzun, Erbakan Kiillivat: 3. Cilt, Ankara: MGV
Yayinlari, 2013, s. 139
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anlamak icin kritiktir. Buna ek olarak Erbakan’mn D-8 aracilifiyla Islam medeniyeti
cercevesinde Tiirkiye’ye yiikledigi 6ncili misyon, Adil Diizen davasinin hem séylemde hem de

pratikte uluslararasi bir boyut kazanmasina yol agmustir.

‘Islam kardesligi’ni toplumsal barisin temeli olarak goren Erbakan, diinyay: etkisi
altina alan kapitalist ve sosyalist sistemlerin karsisina da siyasal Islamciligin1 yerlestirmistir.
Mutluluk ve refah iddias1 altinda Bati’da materyalist insanlarla kdrelmis bir yapiya sebep olan
kapitalizm ve Dogu’da insanin fitratina aykiri bir sekilde mal sahibi olmasimi engelleyen
baskici sosyalizm ideolojileri, Erbakan’a gore toplumlar1 daha da kotiiye gotiirmiistiir. “Bir
avu¢ mutlu azinlik disinda, biitlin insanlig1 sefalete siiriiklemistir” dedigi kapitalizm ve “70 yil
insanliga zulmettikten sonra iflas eden”!*® komiinizmi Tiirkiye’ye hem toplumsal hem de
ekonomik zararlar getirecegi diisiincesinden 6tiirii siddetle yargilar. Coziim igin Islam’1 isaret
ederken, onun “maddiyati ve maneviyati birbirine paralel yiirliten” bir mefthum oldugunu
vurgular; “Islam, Bati rejiminin mahzurlu taraflarini ortadan kaldiran, kapitalizmin
erisemedigi yiice hedefi ortaya koyan bir sistemdir.”**® Erbakan bu sistemi hakim kilacak
giiciin Milli Gériis biinyesinde oldugunu “biz halka hizmet icin geldik, ezmek icin degil”'*°

sOzleriyle ifade etmistir.

Bat1 sistemine karsi savunulan Islam, maddi ve manevi kalkinmanin temelini
olusturmaktadir Milli Goriis hareketinde. Bu noktada kalkinmanin sadece ekonomik degil,
toplumsal bir yani oldugunu da hatirlatan Erbakan, devlet ve milletin kaynasmasi1 kadar
manevi bir kalkinma bilincine ihtiya¢ oldugunu belirtmistir. Zira “topyekiin kalkinmanimn
birinci prensibi kardeslik, ikinci prensibi ise millete zulmeden degil, hizmet eden bir devletin
varhgidir.”**! Islam’m &gretilerinin biiyiik yer kapladigi s6z konusu kalkinma nosyonu, ayni
zamanda hak ve adaletin temin edilmesinin de bir aracidir. Bu nedenle, “Ne bireylerin biiyiik
sermaye olarak is¢iyi, esnafi, dar gelirliyi, topyekdn toplumu ezmesine miisaade etmeli, ne de
fertlerin haklarimi tehdit eden, onlar1 topluma feda eden materyalist goriislere itibar
edilmelidir.”**?> Kalkinma noktasinda itici kuvvetin sanayilesmeden gectigini vurgular
Erbakan. Sanayi hamlesinin Tiirkiye’nin kalkinmasinda ¢ok biiyiikk bir yer kapladigini
Erbakan projelerinde gormek mumkinddr. Clnkul sanayilesme, Erbakan’a gore kalkinmis bir

toplumun maddi temellerini sekillendirmektedir. Toplumda maddi ve manevi kalkinmanin

138 Erbakan, “Adil Diizen Davamiz”, s. 206

139 Erpakan, “Islam Davamiz”, s. 74

140 Necmettin Erbakan, “Erbakan Ciller Basin Toplantisi, 25 Kasim 1996, ed. M. M. Uzun, Erbakan Kiilliyat: 4.
Cilt. Ankara: MGV Yayinlari, 2013, s. 383

141 Brbakan, “Medeniyet Davamiz”, s. 170

142 Brbakan, “Medeniyet Davamiz”, s 171-172
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Milli Goriis’tin belkemigini olusturdugunu siklikla vurgulayan Erbakan, MSP’nin amblemini

aciklarken dahi bunu agiga vurur:

“Bakiniz MSP’nin anahtarina... Anahtarin sap1 kalp seklinde yapilmistir. Kalp burada ahlak
ve maneviyat1 temsil ediyor. Anahtarin gévdesi milletimizin bu halka ve maneviyat temeline
istinaden yapacag1 yeni ve maddi ve manevi kalkinmay1 temsil ediyor. Anahtarin u¢ kismi bu

kalkinma ile milletimizin yeniden kuracagi bu biiyiik medeniyetin biitiin insanliga sagacagi

nuru, aydinlig1 temsil ediyor.”*3

S6z konusu anahtarla Erbakan Tiirk siyasetinde yeni bir doneme baslanacaginin sinyallerini
verir. ‘Ugiincii Cumhuriyet’ diye adlandirdigi bu yeni dénem, Cumbhuriyet’in kurulusundan
Milli Goriis hareketinin var olmasina kadar gecen siireyi kapsar. Cumhuriyet’in ilk evresi
olarak tek parti donemi, ikinci asamasi iSe ¢ok partinin var oldugu ancak halen tekci
zihniyetin devam ettirildigi elli seneyi igine alir. Iste Milli Goriis hareketini UgUnci
Cumhuriyet donemi yapacak olan, kadrosunun sahip oldugu bu maddi ve manevi kalkinma
gayesidir. Erbakan’in “Devlet-millet kaynagsmasinin oldugu, memurlarin millete tahakkiim
zihniyetiyle degil, hizmet zihniyetiyle vazife gordigii, maddecilikten maneviyatciliga
doniisiin™*** olacagma inandig1 bu dénem Milli Gériis ile hakim kilmacaktir. Bu dogrultuda
Erbakan’in MSP’den baslayarak kullandig1 ‘Yeniden Biiyiik Tiirkiye’ slogani hem siyasi hem

toplumsal hem de ekonomik kalkinma adina 6nemlidir.

Erbakan Yeni Biiyiik Tiirkiye i¢in hakki ve hakkaniyeti istiin tutan yeni bir ag insa
etme amacindadir. Diisman pozisyonunda konumlandirdigi biiyiik giiclere ve onlarin
siyasal/ekonomik yapilarina karst milli bir kurumsal agdir bu. “Diinya Bankasi, IMF, AB,
NATO gibi insanhigin ifsadi igin calisan”#® kurumlar, hukuktan ticarete, sanattan spora kadar
pek cok alanda kontrolii ele gegirmistir ona gore. Gizli Dunya Devleti diye adlandirdig
emperyalist guclerin boyundurugundan kurtularak ekonomik kalkinmay1 gergeklestirmek
Milli Goriis’iin manevi degerleri esas kilmasi kadar elzemdir. Tiirkiye’nin biiyiimesine,
sanayilesmesine ve kalkinmasina engel olmaya calisan bu dis gilicler hep mahkim edilmistir.
Erbakan’in MSP milletvekiliyken yaptigi bir konugsmada ... Dis giliclere karst bu milletin
evlatlart olarak inangla, suurla, azimle iktisadi istiklal savasimizi elbirligiyle basarmak”

gerekliligini vurgulamasi da s6z konusu amaca hizmet eder.

143 Necmettin Erbakan, “Malatya Konusmas1” Milli Gériis Temel Gériis, Ankara: Dagarcik, 1973 s. 399
144 Erbakan, “Malatya Konusmas1” s. 400
145 Necmettin Erbakan, “Diinyay1 Y 6neten Giigler”, Davam, Ankara: MGV Yayinlari, 2014, s. 83
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Erbakan’in siyasal yanin1 dayadigi ahlak, din ve maneviyat temeli, hemen her turli
temada karsimiza ¢ikabilir. “Bu memleketinin milyonlarca sehitlerinin levhasi, yolu, abidesi
yokken; Aspendos ve Hattusas levhalarindan gecilmeyisi acikli bir tecellidir. Bu yolda
harcanan paralar, muslugundan sarap aksin diye yapilan otellere harcanan paralar sadece israf
degil, muzir israftir.”'*® MNP nin 1. Biiyilk Kongresi’'nde yaptig1 bu konusmada gorildiigii
uzere, boylesi durumlarda ekonomik zararlar1 6n plana ¢ikararak dini hassasiyetlere dikkat
¢ekmistir. S6z konusu ithamlarinda Erbakan’in hiikiimeti somut meseleler izerinden sertce
elestirdigi goriilebilir: “Ugak yapamiyorsak sizin yliziinlizden. Tank yapamiyorsak sizin
yiiziiniizden. Sizi taklitgiler sizi.”*’ diye bahsettigi AP’yi, iilkenin sahip oldugu milli
kaynaklar1 kullanmamakla ve taklitgilikle suclar. Bu nedenle ekonomik meselelere karsi

Erbakan’in ve hareketinin besledigi milliyetci damar, islami degerler kadar derindir.

Milli Goriis siyaseti boyunca somut meselelerin en 6nem kazandig siire¢ kuskusuz
Refah Partisi donemi olmustur. Refah Partisi’nin elde ettigi yerel se¢im zaferinden sonra
millete kendisini ispat etme imkan1 bulan Erbakan, ayn1 zamanda pek ¢cok somut basariya da
kapt aralamistir. Erbakan’in Sahlaniy Donemi seklinde ifade ettigi, Milli Goriis’tiin 1989-2003
aras1 (0zellikle) belediyecilik galismalar: hem Islami hem ahlaki hem de milli duyarliliklarin
yansitildig1 bir donem olarak sunulmustur. “Riisvet yok, israf yok, herkese kardes¢ce muamele
var’ 18 dedigi bu donem hakkaniyeti sozde degil, 6zde saglama gayesinin esas oldugu

dénemdir. Bu dogrultuda yapilan yol ve altyap1 hizmetlerine sik¢a referans verilmistir.

Bolim basinda Erbakan’in sdylemlerinin en o6nemli cergevesini Adil Dizen
programinin olusturdugundan bahsetmistik. Erbakan’in hem diigmani tanimlarken ele aldig:
hem de toplumsal bir yikim araci olarak gordiigii diinya sistemlerine kars1 gelistirdigi Adil
Diizen programi, onun ic¢in en onemli mevzulardan biridir. 1985’de Erbakan’in kendisi
tarafindan bigimlendirilen Adil Dizen, Milli Goriis bilinyesindeki bir ¢alisma kadrosunun
alternatif olarak gelistirdigi faizsiz ekonomik sistem projesidir. Dénemin konjonkturu icinde;
asir1 boyutlara varan bir toplumsal yozlasma, Tiirkiye’nin giivenlik anlaminda ciddi kayiplar
vermesine sebep olan Kirt sorunu, dis politika gibi meseleler, Refah Partisi gatis1 altinda
Erbakan’1 yeni bir sdylem iizerinden umut 15181 olusturmaya sevk etmistir. Bu program,

Erbakan’in ikiz kardese benzettigi kapitalizm ve komiinizmden farkli bir sekilde haksiz

146 Necmettin Erbakan, “Birinci Biiyiik Kongre’de, 24 Ocak 19717, ed.: M. M. Uzun, Erbakan Kiilliyati 2. Cilt,
Ankara: MGV Yayinlari, 2013, s. 403

147 Necmettin Erbakan, “Yedi Olusum, Biiyiik Degisim, 27 Haziran 1993, ed.: M. M. Uzun, Erbakan Kiilliyat:
2. Cilt, Ankara: MGV Yayinlari, 2013, s. 361

148 Erbakan, “Yedi Olusum, Biiyiik Degisim, 27 Haziran 1993, s. 363
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vergilerin olmadigi, paranin degerinin hak 6l¢isl olarak kabul edildigi, kredilerin adil 6lciler
icinde faydali is yapanlar arasinda dagitildigi ve karsiliksiz paranin basilmadigi bir
sistemdir.}*® Adil diizen topluma zulmetmeyen ve halkini sdmiirmeyen devletin sistemidir.
Erbakan’in 1991°de yayimlanan Adil Ekonomik Diizen kitap¢iginda s6z konusu tahayyili su
sekilde agiklanmustur;

“Herkese hakkini veren ve esit davranan, tekellesmeye izin vermeyen ama serbest piyasa
rekabetine izin veren, yatirim ve tesvik projelerine yaslanan, nimet-kiilfet paylasiminda adaleti

saglayarak refahi saglayan, ortaklik sistemine dayanan, herkese insan onuruna yakisir sekilde

yasama imkani verir.”**

Bu sayede c¢okmiis ekonomik yapilarda karsilagilan problemlerin de iistesinden gelinmis
olacaktir. Zira bu, uyusturucu, alkol, hirsizlik gibi ahlaki bozukluklarin karsisinda, topluma
saadet getirecegine inanilan bir ekonomik sistemdir. Siyasetin sosyolojik yanini hi¢ goz ardi
etmeyen Erbakan’in bu baglamda, ekonomi tizerinden toplumun ahlaki insasini diizenlemeyi

amacladigi goriilebilir.

Adil Diizen sistemine Erbakan’in siyasal Islamc1 yaklasimi acisindan baktigimizda
da yapinin Kritik anlamlar igerdigini gorebiliriz. Zira Adil Diizen slogani ile izerinde durulan
ilk hususun, AD’nin faiz yapis1 karsisinda atilacak bir ekonomik ve sosyal diizen sistemi
olmas1 dikkat c¢ekicidir. Bu, somiiriicli Siyonist gii¢lere karsi olusturulmus bir sistemi lanse
ederken aynmi zamanda Islam dininin emrettigi kurallar gercevesinde saglanmis bir nizam
diistincesinin de altini ¢izer. Adil Diizen kitap¢iginda yer alan su ifadeler; “Siyonistler diinya
emperyalizmini kontrolleri altina almiglardir. Faizci kapitalist nizam vasitasiyla biitiin
insanlig1  somirmektedirler. Emperyalist devletler vasitasiyla yeryliziinde siyasi
hakimiyetlerini siirdiirmektedirler.”**! Erbakan’n diisman algisindan yola gikarak adil, ahlaki

ve milli bir sistem tesis etmeye calistigin1 gostermektedir.

Milli kaynaklardan yararlanilarak olusturulacak bir havuz sistemi; koylii, esnaf,
sanayici, isadami, is¢i ve yoksul ayrimi yapmadan toplumun her kesimine ulasacak ve
Yeniden Biiyiik Tiirkiye insa edilecektir. Bu yolda reel ekonomiyi 6ngoren Erbakan, her tirli

cabanin devletin pozisyonunu korurken, ayni zamanda toplumun adaleti ve refahin1 da

149 Erbakan, “Adil Dizen Davamiz”, s. 206-208
150 Erbakan, “Adil Dlizen Davamiz”, s. 215
151 Adil Diizen, Refah Partisi Yayini, Ankara, 1991, s. 3
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saglayacagini vurgular. Ciinkii ona gore toplum taklitgi siyasi yapilarin boyundurugu altinda

bizzat devlet tarafindan ¢okca zulme maruz kalmistir ve adalet beklemektedir.

“Buglinkili zuliim diinyasimin yerine adalet diinyasinin gerceklesmesi igin gorev, viicudun
saglam hiicrelerine, bu iilkenin inangli evlatlarina diismektedir. Bir viicudun saglam hiicreleri

calisirsa viicut saglik bulur, ciiriikk hiicreleri ¢alisirsa viicut hastalanir. Saglam hiicre Milli

Goriis tiir.”%?

Bu noktada devleti ekonomik bir adil sistemde bas aktor olarak belirlerken Erbakan, devletin
gorevlerini soyle siralamistir; iilke ve boélgelerin makro planlarini yaptirmak, projeleri
onaylamak, tesvikleri dagitmak; biiylik 6l¢ekli yatirimlarda ise kendi istiraklerini kurmak.
Yine Adil diizen kitapgiginda, gelir vergisinin kaldirilacag sdylenmistir.’® RP’nin bu
tutumla, o tarihe kadar kendini gosterememis ve devlet destegine ihtiya¢c duymus
muhafazakar Anadolu sermayesini korumaya calistigi anlasilmaktadir. Devlet odakli bir
ekonomi paketinde 0Ozel tesebbiis i¢in Erbakan’in tahayyiilii, ahlak temelli siyaset

anlayigindan farkli degildir;

“Adil Diizen’de isletme sermayenizin olmamasi bir problem degildir. Atdlye sahibi oldugum
vesikami ortaya koyarim, diirlist bir insan olduguma dair mensup oldugum ‘Ahlak
toplulugunun bana verdigi ‘Tezkiye’ belgesini ortaya koyarim, giderim makinalarimin ve
atolyemin gerektirdigi usta ve isc¢ileri arar bulurum (...) Bu is¢ilerin {icretlerini banka yani

devlet gder.”1%4

Ozel tesebbiiste planlanan krediler i¢in Adil Diizen kitapgiginda yer alan bu ifadeler,
Erbakan’in manevi kalkinma sdylemine paraleldir. Bu sayede muhafazakar ve dini gruplarin
hem ekonomik hem de sosyal olarak kendisinin istedigi ahlaki formu kazanmasi
amaglanmistir. Ayrica bu yolla dini hassasiyet sahibi kisilerin ‘Ahlak toplulugu’ adina iktisadi
hayatta hakem olmasi s6z konus olup, geleneksel yapiyi tesis edecek ekonomik ve endiistriyel

kalkinmanin din denetiminde gerceklestirilmesi gayesi dikkat ¢gekmektedir.1>®

Milli Goriis’iin modernlesme siirecinde disarida kalmis kirsal kesimin destegini
yalnizca onlara siyasal bir vasif saglayarak degil ekonomik imkéanlardan faydalanmalarini

saglayarak da almaya calistigi Adil Diizen projesinde anlagilmaktadir. Roy’un ifadesi ile

152 Erbakan, “Adil Dlizen Davamiz”, s. 222

158 Adil Diizen kitapg1g1, s. 14-15

154 Adil Diizen kitapgig, s. 22

15 Omer Laginer, “Yeni Cagin Esigindeki Kiiltiirel Kimlik ve Kaynak Uzerine Bir Cergeve”, Medeniyetler
Catismast, Istanbul: Vadi, 1995, s. 256
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modernligin “silsilesini yemis”, sistem i¢inde hayal kirikliklarina ugramis, kirdan sehirlere
go¢ eden muhafazakéar kimseler, Adil Diizen’in bas aktorleri olmustur.’®® Bu agidan Adil
Dizen, hem Milli Goriig’iin tabaninin genislemesi yolunda bir adim olmus, hem de
Erbakan’in sdyleminde kritik bir yer edinmistir. Tiitk siyasi hayatinda siyasal Islamciligin
muhafazakar ideoloji ile eklemlendigi diisiiniildiigiinde, Adil Diizen projesinin de siyasal,
sosyolojik ve pratikte ekonomik olarak bir giincelleme araci oldugunu sdylemek muhtemeldir.
S6z konusu guncelleme nosyonu, milli unsurlarin vatandaslarin lehine kullanilmasini ve bu

yolda Turk-Islam medeniyetine uymayan yabanci kaynaklarin tasfiyesini hedef alir.

Erbakan, kapitalizmin yol agtigi, kendi tabiriyle mikroplara, yani ‘kdle diizeni’nin
dogurdugu ekonomik sisteme kars1 ahlaki bir diizen tasaris1 yapmistir. Elestirdigi sistemi “faiz
mikrobu, haksiz vergi mikrobu, darphane mikrobu, kambiyo mikrobu, kredi sistemi mikrobu”
seklinde betimlerken, Milli Goriis sistemini biitiin bunlara adeta bir deva olacagini ileri
siirmiistiir. Adil Dlzen ¢ok yonli bir sosyo-ekonomik programdir. Onceden de bahsedildigi
tizere, Erbakan toplumsal hassasiyetlerin birgok alanla baglantili oldugunu bildigi icin, Adil
Diizen’de giivenlik, yargi, enerji temini, su, yol, altyap1 hizmetleri gibi farkli pek ¢ok hizmet

Uzerinden yonetmeyi amaglamistir. Biitiin bunlarin ana fikri ise “Ne kadar tiiketeceksen o

kadar kendin iireteceksin, bagkasinin hakkini yemeyeceksin”**" diisturudur.

Refah Partisi’nin mihenk tasi olmus Adil Diizen programi, Erbakan’in iktidara
gelmeden Once kullandigi en onemli arag¢ iken, iktidar doneminde vaat edilen s6z konusu
hizmetlerin tam anlamiyla gerceklestirilemedigi goriilmistiir. Mevcut sistemin bu arka planda
kalmis toplum adina siyasal ve ekonomik eksikliklerini ortaya ¢ikarma konusunda basarili
iken hayata ge¢irilmesi noktasinda yeterli olmadig1 goriilmistiir. Bu nedenle adil diizenin,
Erbakan’in ve partisinin popiilist sdylemini sekillendirmedeki kuvveti kuskusuz gbz ardi
edilemez. Necmettin Erbakan’in bagbakan oldugu donem verilen hizmetlere bakildiginda,
onemli adimlarin atildigi, ancak bunlarin Erbakan’in en Onemli siyasi sdylem ve politik
altyapisint olusturan adil dilizen projesini biisbiitiin olarak saglayamaya yetmedigi
anlasilmistir. Refahyol Hiikiimeti’nin basa geldigi tarihten itibaren olasi1 biiylik borg¢lardan
tilkeyi kurtarmasi1 6nemli bir siyasi ve ekonomik gelisme olarak kaydedilirken, Adil Diizen

projesinin icerigini bastan agagiya gerceklestirmeye omrii yetmemistir.

156 QOliver Roy, Sivasal Islam’in [flast, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2005, s. 80
157 Cakar, s. 562
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Islamciligin siyaset sahnesinde evcillesmesi ve genis bir kabul ag1 olusturmasinda
biiyilk pay sahibi olan Milli Goriig’iin yaptiklar1 ve kismen yapamadiklart hem kendi
donemini hem de ardindan sonra kurulacak olan yenilik¢i kadroyu etkilemektedir. Adil diizen
projesi ekonomiye sekil vermesi beklenen, RP’nin iktidara ulasmasinda 6nemli bir siyasal
hamle olsa da, pek ¢cok kaynakta gectigi tizere, litopik sdylemden Gteye gegememistir. Ancak
Erbakan hareketinin politikalarin1 sadece litopyadan ibaret diisinmek de yanlis olacaktir.
Ozellikle siyasal Islamc1 yam agir basan politikalar dikkate degerdir. Bu noktada Erbakan’in
toplumsal maneviyatt insa etme yolunda ekonomiye verdigi Onemin benzeri, egitim
mevzusunda da karsimiza ¢ikmaktadir. Islameci kesimin devletle entegresinin saglanabilmesi
icin egitim alan1 bu siiregte gelistirilmeye calisilmistir. Bu egitim araglar1 arasinda 6zellikle,
daha fazla imam-hatip okulunun agilmasi ve kuran kursunun uygulamaya konmasi ¢aligmalari
Milli Gériis kadrolar: tarafindan iistlenmistir.’®® Milli Goriis hareketinin séylem diizeyindeki
siyasal Islamc1 yanimni somut bir gelisme agina ¢evirme gayesi, en énemli araglardan biri olan

egitim ile saglamaya ¢alistig1 da boylelikle goriilmiistiir.

Agir sanayi hamlesi, Erbakan’in gergeklestirdigi projeler arasinda Tiirkiye’nin de
refah yolundaki ilerleyisi i¢in son derece kritiktir. Erbakan’in politik séylemden bir adim
otede, somut eyleme gectiginin de en agik gostergesi olmustur. ‘Makineleri lireten makinelere
sahip olmak’ seklinde nitelendirilebilecek agir sanayi hamlesi, Erbakan’in temel
hedeflerinden biri olan manevi kalkinmanin maddi ayagini olusturmaktadir. Agir sanayi
hamlesi, 200°den fazla tesisin milli kaynaklar ¢er¢evesinde kurulmasi ile kendi fabrikasini,
ucagini yapan bir Turkiye kurmak ve bu sayede sanayi yoniinde digsa bagimli olmak zorunda
kalmayan bir ekonomi profili ¢izmek gayesine dayanmistir. Milli Goriis’iin benimsedigi
Tiirkiye’nin ekonomik bagimsizligini ancak sanayi alaninda adimlar atarak kazanacagi inanci,
ayn1 zamanda tilkede sosyal adaletin temin edilmesi ile dogrudan iliskilendirilmistir. Ancak
agir sanayi hamlesini gergeklestirmis bir Tirkiye, ekonomik hedeflerini yakalarken, sosyal
adaleti de saglayabilir. Bu minvalde, agir sanayi hamlesinin ekonomik oldugu kadar
toplumsal bir niteligi oldugu anlagilmaktadir. O da sudur ki; devlet eliyle, ekonomik ¢ikarlarin
adeta tekeli haline gelmis Istanbul sermayesi karsisinda bir Anadolu burjuvazisi yaratmak.
Erbakan’mn attigi bu adim hi¢ siiphesiz hem ekonomik hem siyasi hem de sosyolojik bir
cercevede basarili olmustur. Zira agir sanayi hamlesi ile 1974-78 yillar1 arasinda Ulkede gok

sayida fabrika kurulmustur. Hatta bununla ilgili istatistiki bilgileri paylastigi bir

158 M. Hakan Yavuz, Modernlesen Miisliimanlar, Nurcular, Naksiler, Milli Goriis ve Ak Parti, Istanbul: Kitap
Yayinevi, 2005, s, 288
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konusmasinda Erbakan, agir sanayiyi elestirenleri, agir sanayi hamlesinin manasini ve

icerigini yeterince anlamamakla itham eder:

“Agir sanayi deyince, ‘agir’ kelimesini ‘hantal’ diye terciime etmek istiyorlar. Agir sanayi
demek, fabrika yapan fabrika demektir, senin (bilyiik Bat1 gliglerine ithafen) canina okumak

demek, senden makine almaya mecbur olmamak demek, bagimsiz olmak demek, lider iilke

olmak demek...”1%°

Milli Goriis hareketini vaatleri ve uygulamalar1 gergevesinde degerlendirdigimizde,
hem Erbakan’m siyasal Islamci tavrinin hem de siyasi orgiitlenmeler yoluyla daha cok
vatandasa ulasma c¢abasinin s6z konusu pratigi etkiledigi goriilebilir. Adil ve ahlaki
kalkinmay1 amaglarken, ozellikle RP ile iktidar doneminde Milli Gériis’iin, Islami pratikleri
stirdiiren kesimin 0zel tesebbiis ve is sahalarindan uzak tutulmasindan miitevellit yasam
standartlarinin sinirlandirilmasi, devletin sundugu imkanlara ulasmanin engellenmesine karsi
bir hesaplagsma icinde oldugunu sdyleyenler mevcuttur. Bunu bir 6¢ alma olarak gérmekten
ziyade, muhafazakar mutaassip kesimlerin siyasi ve ekonomik olanaklardan adil bir bigimde
faydalanmalar1 seklinde okumak da miimkiindiir. Bu noktada, Erbakan’in Anadolu
sermayesini sisteme entegre etme cabasi, ‘alternatif bir burjuva’ yaratma pratigi seklinde
yorumlanabilir. Mardin’in “sivil toplum kurucu”®® olarak nitelendirdigi bu pratiklerin
Cumhuriyet’in ilk zamanindaki gibi kurucu kadro tarafindan degil, bizzat Islamci siyasetciler
tarafindan gergeklestirilmesi, Milli Goriis hareketinin sdylemin yaninda uygulamaya verdigi
ehemmiyetin gostergesidir. Islamc1 akimin, gelistirdigi sdylemin i¢i doldurulabilir bir hal
almasi adina tesebbiiste bulundugu ve bu sayede siyasi destegini artirdigini sdylemek de bu

minvalde muhtemeldir.

Tiirkiye’deki muhafazakar siyaset anlayisin1 farkli bir boyutla siyasal Islamcilikla
tasiyan Necmettin Erbakan, Milli Goriis Hareketi’ni ilk kuruldugu zamandan itibaren sdylem
ve politikalar (izerinden hem muhafazakar kimlik adina bir araci haline getirmis hem de slre¢
icinde muhafazakarligin siyaset sahnesinde yeniden doniismesine sebep olmustur. MSP ile
baglayan Milli Goriis hareketinin siyasi drgitlenmesi, RP doneminde geleneksel yapisindan
uzaklasmistir. Bu durum MGH’nin Ulke genelinde yayilmasimi hizlandirirken, RP’nin kitle
partisi olma yolunda ilerledigi goriisiinii de beraberinde getirmistir. TUm bunlar akabinde

ozellikle RP’nin iktidarda oldugu siirenin, siyasal Islamcilik ve Milli Gériis adina sancili

159 https://www.youtube.com/watch?v=cLJ5TPBydiA 13 Ekim 2013
160 Serif Mardin, Tiirkiye 'de Toplum ve Siyaset, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2007, s. 32
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oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bahsi gecen donem RP’nin de kapatilmasiyla
sonuglaninca, muhafazakar siyasette MGH nin diger bir siyasi uzantisi olan Fazilet Partisi ve
Saadet Partisi ile ayrismalar giindeme gelmistir. Lidere itaatin yegane unsur oldugu tiim Milli
Goriis hareketinde karsilasilan gelenekci ve yenilikgi ayrim, s6z konusu muhafazakar

siyasetin yeni bir yorumu olan Ak Parti siirecini dogurmustur.

Erbakan donemi muhafazakar siyaset anlayisini genel bir ¢ergeveden
degerlendirdigimizde, din yorumunun baskin geldigi bir tiir klasik muhafazakarlikla karsi
karsiya geldigimizi sdylemek miimkiindiir. Bunda Erbakan’in tema olarak Islam’1 siyaset
mekanizmasina dahil etme arzusu ve modern unsurlarla pek de barisik olmadigr siyaset
tarzinin etkisi vardir. Gerek siyasette ¢izdigi oteki algisinda gerekse maddi manevi kalkinma
arac1 olarak Islam’a referans vermesinde klasik dini muhafazakarliga hizmet ederken, siireg
icinde esas olarak siyasal Islamcilifi muhafazakar ideolojiden ayristirmaya gotiirdiigii de
anlagilmaktadir. Muhafazakar diisiincenin din ile kurdugu yakin bagdan oldukca beslenen
Erbakan; devleti konumlandirigi, diizenin geleneksel Islami olgiitlerle stirdirme gayesi,
degisim karsisinda takindigi tavirla muhafazakarligin ilk siireglerine 6rnek verilebilecek bir
siyaset formuna sahip olmustur. Yukarida bahsi gegen kirilmalarla ise Erbakan’in onciiliiglinii
yaptig1 Milli Gériis biinyesinde yetisen yenilik¢i kadronun artik adimi islam’dan bagimsiz bir
bicimde tam anlamiyla muhafazakarlik diyebilecegimiz yeni bir tutumu benimsedikleri
gozlemlenmistir. O halde Erbakan modelinden sonra, Erdogan’in dnciiliigiinii yaptigi bu yeni
modern muhafazakarligi; onun ve partisinin siyasi seriveninden inceleyip ayni gelenek

icindeki degisimi gdrmek yerinde olacaktir.
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5. ERDOGAN CIZGISINDE MIiLLi GORUS KIMLIGI’DEN
DONUSEN MUHAFAZAKAR SOYLEM VE POLITIKALAR

Turk siyasetindeki muhafazakéar yaklasimu iki kritik aktor Uzerinden ele aldigimiz bu
calismada, Tayyip Erdogan’in onciiliigiinii yaptigt Ak Parti sireci adina adeta bir 6grenme
asamasi olan Milli Gorlis kimligini tanimak son derece onemlidir. Tiirk sag geleneginde
muhafazakarligin yeniden okumasini yapan Tayyip Erdogan, Milli Goriis ¢gizgisinden gelen
ancak bu ¢izgiyi doniistiirerek yeni bir siyaset formu ile karsimiza ¢ikmaktadir. Fazilet Partisi
ile ilk kez filizlenen ayrigsma, parti kapatildiktan ve Milli Goriis hareketinin Saadet Partisi ile
devam ettirilmesinin ardindan somut bir hal almistir. Iste s6z konusu somut adimin sonucu
olarak Adalet ve Kalkinma Partisi dogmus ve Erbakan kiiltinden sonra Tiirk
muhafazakarliginda hem séylem hem de politikalariyla can alic1 bir diger kilt, Recep Tayyip

Erdogan olmustur.

Erbakan’m ogrencilerinden olan Erdogan, Islam ile modernite arasinda kurdugu
bagdan ve Milli Goriis’iin en temel sinavlarindan olan demokrasi ile kaynagmak istemesinden,
icinden geldigi gelenekten oldukga farklilasmistir. Erdogan muhafazakarligin1 Erbakan’dan
ayiran bu sebep 1s1¢inda, muhafazakér siyaset formu adina yeni bir donemin bagladigini
soylemek mumkiindiir. Islamci bir perspektiften, muhafazakar miitedeyyin kitlelerin siyasal,
sosyal ve ekonomik hayata entegrasyonunu saglasa da, Erbakan’in muhafazakéar tutumu Milli
Goriis i¢inde olusan yenilik¢i kadro tarafindan ilerleyen zamanlarda yeterli goriillmemistir.
Hareket icinde siirdiiriilen gelenekg¢i tavrin {ilkenin siyasal pozisyonunu gelistirmek adina
degismesini/yenilesmesini savunan bu kadro, muhafazakarlik adina da farkli birtakim
kavramlar1 Tiirk sag gelenegine tasimistir. Yenilik¢i kadronun lideri olan Erdogan, bizzat

muhafazakar siyasetin bas aktori haline gelmistir.

Erbakan’m Milli Gériis temelinde insa ettigi siyasal Islamci ideolojinin Tiirk
muhafazakarligina etkilerinin incelendigi kismin ardindan bu bolimde, Milli Goriis
gelenegini kismen degistiren ve muhafazakarligi modern siyasetle baristiran Erdogan
cizgisinin incelenmesi amaglanmaktadir. Bunun igin 6ncelikle Erdogan’in dnciiliigiinii yaptigi

Ak Parti stirecini doguran etmenler, Erbakan’dan Erdogan’a uzanan siirecte Milli Goriis’iin
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anlamu irdelenecektir. Bu sayede Tiirk sag geleneginde meydana gelen yeni muhafazakarlik
algisin1 anlamak mumkin hale gelecektir. Erdogan’n sekillendirdigi boylesi bir muhafazakar
siyaset anlayisinda Islam’mn yeri de Erbakan’dan farkini anlamak adina énemlidir. Tim bu
sOylemsel yol haritasinin ¢izilmesinin akabinde ise Erdogan’in somut politikalar {izerinden

yaptig1 muhafazakarlik vurgusu ele alinacaktir.

Genis kitlelere ulasmig Refah Partisi deneyiminden sonra, hareket yeniden parti
kapatilma ile kars1 karsiya kalinca Fazilet Partisi donemi baglamistir. Ancak FP, Milli Goriis
hareketi icinde son derece kritik sonuglara zemin hazirlamasi bakimindan diger siyasal
orgutlenmelerden ayr1 bir yere sahiptir. RP’nin kapatilma siirecinde olusan parti igi
huzursuzluk Fazilet Partisi’nde gozle gorulir bir hal almis ve ilk kez parti igi muhalefet
dogmustur. “Milli Goriis ciddi bir sekilde tartisilmaya ve kendi tabanindan baslamak tizere
giic ve prestij kaybetmeye basladi.”'®! Boylesi bir ortamda huzursuzlugun en agik gostergesi,
FP kongresinde Erbakan’in vekaletini siirdiiren Recai Kutan’in karsisinda yeni bir adayin
varlig1 olmustur. Abdullah Giil’iin adayligi Fazilet Partisi genelinde gelenekei ve yenilikgi
ayriminin somut bir gostergesi olmus ve bundan sonra Milli Goriis geleneginde Erbakan
otoritesinin sarsilacaginin sinyallerini vermistir. Milli Goriis gelenegi i¢in alisilmisin disinda
gelisen bu durum, hareketin kendi iginde sorgulandigini gézler oniine sererken, ayni zamanda
parti ici demokrasi denemesinin ilk kez yasanacagini hakkinda ipucu olmustur. Parti
kongresinden bir giin 6nce, iki adaym ¢ikmasini kosesinde degerlendiren Cakir’a gore

demokrasi bu stirecin en kilit noktasidir;

“Ilging bir tarihte Demokrat Parti'nin iktidara geldigi 14 Mayis'ta yapilacak kongrede, 30 yillik
Erbakan otoritesi ilk kez sorgulanacak. Demokrat Parti 14 Mayis 1950'de iktidara gelmisti. Bu
nedenle 14 Mayis bugiline kadar Tiirkiye'de demokrasiye gegisin miladi olarak kabul
ediliyordu. FP yonetimi de "DP'nin devamcisi" olduklarim ileri siirerek partinin 1. Olagan
Kongresi'ni 6zellikle bu tarihe almisti. 14 Mayis 2000 ise, daha giinler 6ncesinden, bir bagka
donisiimiin miladr oldu: Otuz yili agkin bir siiredir tek bir otorite (Necmettin Erbakan) ve
onun bir avu¢ kurmayi (Sevket Kazan, Oguzhan Asiltiirk, Recai Kutan, Fehim Adak,
Stileyman Arif Emre...) tarafindan yonetilen Milli Goriis hareketi de bu tarihte, yani yarin
demokrasiyle tanisacak. Ancak bu hareket bugiinlere kolay gelmedi; hareketin son partisi
FP'nin demokratiklesmesi epey sancili oldu ve bu sorunlar kongre giinii de bitmeyecek; hatta

daha da artacaga benziyor.”*%?

181 Yavuz Selim, Milli Goriis Hareketindeki Ayrismanin Perde Arkasi: Yol Ayrim, Istanbul: Hiler, 2002, s. 18
162 Rusen Cakir, “Demokrasiyi Tamyacaklar”, Milliyet, 13 Mayis 2000
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Secimi 112 oy farki ile kaybeden yenilik¢i grubun temsilcisi Abdullah Gil, degisimi
simgelemesinden 6tiirii bu sonugtan memnun kaldigimi belirtmistir. Partinin Genel Idare
Kurulu’'nda sadece gelenekgilerin yer almasi, yenilik¢i kadro adina ayrismay1 hizlandirmistir.
Iste bu durum, yenilik¢i Milli Gériisgiileri partiden koparip, Erbakan disinda yeni bir lider
etrafinda oOrgiitlenmeye gotiirmustiir. Fazilet Partisi’nin kapatilmasinin ardindan, gelenekgiler
Milli Goriigii Saadet Partisi ile devam ettirirken, yenilikgiler Ak Parti’yi kurmustur. Milli
Goriis’lin bu yenilik¢i kadrosu, Refah Partisi donemindeki krizlerden ders alarak demokrasi
ve insan haklar1 kavramlarini dikkate alacagi iddiasiyla gelenekgilerin karsisinda yer almistir.
Milli Goriis hareketinin geleneksel sdyleminde hi¢ yer bulamamis ancak Tiirk siyaseti adina
kritik Oonem tasiyan bu kavramlara ek olarak, Avrupa Birligi iiyeligi gibi hususlar da
yenilikcilerin gindeminde yer bulmustur. Bunun yani sira ekonomik olarak iilkenin diizlige
¢ikarilmasi ¢alismalari da 2000’lerin basinda Tiirkiye’deki konjonktiir geregi, yenilik¢iler

adina son derece dnemli olmustur.

Erdogan muhafazakarligini anlamak ig¢in, lideri oldugu Ak Parti dénemini bilmek
gerekmektedir. Milli Goriis geleneginden gelen ancak bu gémlegi modern siyasal diizenin
kritik unsurlar1 ile kaynastiran Erdogan ve partisi, Tlrk muhafazakarhigmda bir donum
noktasi olusturmasi bakimindan Erbakan ve kurdugu partiler kadar énemlidir. Bu baglamda,
Adalet ve Kalkinma Partisi 14 Agustos 2001°de kurulmus, partinin genel baskani Recep
Tayyip Erdogan’in siyaset yasagindan otiirii FP i¢inde yenilikgilerin liderligini tistlenen
Abdullah Gul olmustur (Daha sonra 12 Ekim 2003 tarihinde dizenlenen partinin 1. Olagan
Genel Kongresi ile Erdogan genel baskanlik koltuguna oturmustur). Bu tarih itibariyla
hazirladig1 program ve tiziigiiyle Ak Parti, butlin ‘tiikkenmis’ partilere bir alternatif olma
iddiasint siirdiirmiistiir. Erdogan’in kendi tabiriyle “sifir kilometre” siyaset yapma formiili,
gecmisten dersler ¢ikararak doniistime ve TUrk siyaseti icin dogru bir alternatif yaratma
cabasina isaret eder. Partinin girdigi ilk se¢im olan 2002 genel segimlerinde aldigi %34,7 oy
oran1 ve ¢ikardig1 363 milletvekili sayisiyla da, bu iddia pekismistir.!®® Kazandig1 bu ilk
basari ile Tiirk sag geleneginde kurulan partiler arasinda en yiiksek milletvekili oranina sahip
olan Ak Parti, Tirk muhafazakarhiginin sekillenmesi noktasinda Erdogan’in sahsi siyasi
cizgisinden bagimsiz diisiinlilemez hale gelmistir. “Nihayetinde Erdogan’in partisi igindeki
konumu, her daim onun partisinden daha énemli olduguna isaret eden bir goriiniim arz eder.

Erdogan yildizlarla dolu bir kadronun bir baska yildiz ismi degil, takiminin onun varligina

163 Soli Ozel, “After the Tsunami”, Journal of Democracy, Cilt: 14, (2 Nisan 2003), s. 80-94
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gore kuruldugu bir siiperstardir.”*®* Tiirk’iin bu sézlerle yer verdigi Erdogan, adeta partisi igin
bir kilt haline doniismiistiir. Benzer bir ifadede de Erdogan’in AK Parti nezdinde ehemmiyeti
su sekilde aciklanir; “Aslina bakilirsa yenilik¢ilerden ziyade Tayyip Erdogan partisiydi.
Ciinkii tiim AK Partililer ‘Anadolu Tayyip diyor’dan baska pek bir sey sdylemiyorlardi.”*®°
Bu baglamda lider bir aktor olarak Erdogan’in Erbakan’dan sonra kazandigi konum, hem
Milli Goriis adina beklenmeyen sonuglari dogurmus hem de Tiirk siyasetinde doniisiimlere

yol agmustir.

5.1. Erbakan’dan Erdogan’a Milli Goriis ve islamcilik Soyleminin Seyri

Gegtigimiz bolimde Milli Goriis’iin hem kuruculugunu yapmast hem de hareketin
siyasi  orgiitlenmelerinde kosulsuz lideri olmasi agisindan Erbakan’in  6neminden
bahsetmistik. Erbakan Onciligiinii yaptigr Milli Goriis hareketi ile muhafazakar miitedeyyin
kesimlerin Turk siyasetine ve ekonomisine entegre edilmesi hususunda ve islamciligin
bagimsiz bir kimlik olarak siyasal ve sosyal hayatta etkin olmasinda kritik bir aktorken,
1990’lardan sonra olusan ortamda kendisinin yetistirdigi kadrolarin siyaseti yeniden
sekillendirmesi, Milli Goris iginde bir kirllmaya isaret etmistir. Erbakan’in itaat edilmesi
gereken tek lider oldugu hareketin yeni liderler etrafinda yeni olusumlara kucak agmasi,
siyasal Islamcilikla yogrulmus Milli Goriis hareketinin son tahlilde yasadigi doniisiimii

anlamak adina carpicidir.

“Radikal Islamci1 bir ¢izgiden kisa siirede demokrathga ve sivillige sigrayan, Tayyip
Erdogan’mn en 6nemli damsmanlarindan Yeni Safak yazari Omer Celik sdyle yaziyor:
“Erdogan, siyasi ¢izgisi ‘interaktif’ olarak olusmus bir liderdir. Bu nedenle son on yilda
¢ikmus tek organik liderdir. Halka bir seyler sdylemistir Erdogan ve halk buna bir seyler
‘ekleyerek’ ya da bundan bir seyler ‘gikararak’ tekrar Erdogan’a iletmistir. Bdylece ‘Erdogan

siyaseti’ asagidan yukariya dinamiklerle olusmustur.”%®

Milli Goriis™iin siyasal orgiitlenmelerinde en gii¢lii oldugu Refah Partisi doneminde
Istanbul Belediye Baskanlig1 yapan Recep Tayyip Erdogan, hareketin kemik kadrosunda ¢ok
erken tarihlerden itibaren var olmustur. Universite egitiminin hemen akabinde Milli Selamet

Partisi genglik kollarina girmesiyle baslayan Milli Goriis seriiveni, geng yasta ilgce ve il

184 TUrk, Muktedir, Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, s. 428

165 Rugen Cakir ve Fehmi Calmuk, Recep Tayyip Erdogan — Bir Déniisiimiin Oykiisii. Istanbul: Metis Yayimlari,
2001, s. 229

166 Cakar ve Calmuk, s. 204
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baskanlig1 gorevleriyle devam etmistir.'®” Ak Parti dénemeci ile Milli Goriis’ten ayrilsa da,
partinin lideri vasfiyla belirledigi ekip, yine Erdogan’in Refah Partisi doneminde birlikte
calistigr kisilerden meydana gelmistir. Bagka bir ifade ile Ak Partinin agir toplari, terk edilen
Milli Goriis geleneginin bir pargasidir. Bu noktada Ak Parti, Erbakan’dan devraldig: siyaset
ogretisini kendi olusturdugu ve genel anlamda ‘sistemle barisik’ oldugu mesajina dayali yeni
bir imaj ile idame ettirmistir. Bu da Erbakan liderliginden Erdogan’a uzanan seyirde, hem
Milli Goriis hem de Islamcilik sdyleminin organik olarak degil bir nevi manevi bir tarihsel

bag iizerinden siirdiiriildiigiinli géstermistir.

Erdogan’1 Erbakan ¢izgisinden ayirip retorik ve ideolojik olarak degistiren husus,
hem 1990’larda dénemin konjonktiirel yapisi hem de i¢inden geldigi Milli Goriis geleneginin
Tiirk siyaseti adina yetersizligi inanct olmustur. Kurdugu ve siyasi yasagi sona erince lideri
oldugu Ak Parti 0rgiitlenmesinde, siyasetgilerin 6nemli bir ¢ogunlugu Milli Goriis hareketinin
bir parcas: olmasina ragmen, Erdogan kendisinin ve partisinin islamc1 olmadigini pek ¢ok kez
dile getirmistir. 1980’ler ve sonrasinda Milli Goériis iginde yetismis bu kadro, 1994 yerel
secimleri ile siyaset sahnesini tanima imkam bulmustur. Ozellikle partinin 6nemli
konumlarinda yer alarak, kendi siyasal ideolojilerini test etme firsati da yakalamiglardir. O
donemde dahi Erdogan’in, Erbakan’in siyasi profiline kars1 ¢ikmis bir siyaset¢i oldugu su

ifadelerden kolaylikla anlasilabilir;

“Erbakan’in partiyi dini cemaat gibi yonetme anlayisina karst ciktigini belirten Erdogan,
RP’nin manevi degil siyasi yoniinii 6ne ¢ikartmanin anlamli olacagini belirtiyordu. Bu nedenle
il bagkani oldugu siirece parti kadrolarina uzun sakalli, sarikli, ciibbeli insanlar1 almadi.
Bunlarnt bir anlamda vitrinden alip yerlerine, parfiim kokulu, sinekkaydi tiraslhi kisileri

koydu.”168

Tiirkiye’nin iginde bulundugu konjonktiir dedigimiz esas, 1990’larda islamciligin
sorgulanmaya baglandigi siregle dogrudan ilgilidir. 28 Subat’n s6z konusu doneme
eklenmesi ise bu sorgulamayr Milli Goriis 6zeline g¢evirmistir. Milli Goriis’lin bilinyesinde
yetisen bazi siyasetgiler, hareketten uzaklasmaya ve donemin sartlarima uygun olarak daha
farkli bir olusumla siyasete devam etmeye yonelmislerdir. Bu durum yenilikgilerin somut
olarak siyasette Ak Parti’yi kurmasi ile devam ederken, Milli Goriis tabaninin da boliinmesine

yol agmustir.

187 Murat Aydin, Oteki Adam Yasakli Basbakanin Dreyfus Davasi, Istanbul: Karakutu Yayinlari, 2002, s. 23
188 Cakar ve Calmuk, s. 50
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Erdogan’in girdigi ilk se¢imden itibaren tabanda yasanan bdlinmeden olumlu
etkilendigi anlasilmaktadir. Bunda Erbakan doénemi Islamcilik anlayisiin isgal ettigi yer ve
sonrasinda Erdogan’in buna sahip ¢ikma durumu da etkili olmustur. Zira Milli Gorls
orgiitlenmelerinde Islam’1 barindiran projelerin iitopyadan dteye gecememis olmasi tabanin

elestirel degerlendirme yapmasina sebep olmustur.

“RP’nin ‘milli goriis” ve ‘adil diizen’ projeleri reel politik projeler olarak degil, diisman
tizerinden ‘biz’i tanimlama projeleri olarak anlamlidir. Bu projeler ekonomik ve kiiltirel proje
olmaktan ziyade, yani islevsellik ve faydaciliktan 6nce, Islamci siyasal durusu 6nceleyen, bu

durusu diger siyasal 6zne pozisyonlarindan ayiran siyasal {itopyalar olarak ele alindiginda

kendileri hakkinda ipuglar1 verebilirler.”®

Yilmaz’in da ifade ettigi lizere RP-FP projeleri, esasinda Milli Goriig’tin hep kendini
tanimlama araci, diger bir ifadeyle iitopya olarak kalmistir. Bundan duyulan rahatsizlik, hem
Milli Goriis iginde yetismis hem de bu gelenegin hassasiyetlerini barindiran yeni bir kadroya
olan inanci pekistirmistir. Bu noktada Ak Parti’nin yaptig1 Milli Goriis ¢izgisinde baglayan bu
stireci islevsel olarak ele almak degil, onu normallestirmek olmustur. Bu durum yenilikgi
kadronun Milli Gériis’ten farkini ortaya koyarken, diger yandan o zamana kadar islamci

sOylemin muhatab1 olmus taban i¢in de dikkate deger olmustur.

“Bulag, AKP’yi kuranlarin 30 yillik c¢izgilerinden ayrilmalarimi dayandirdiklari gergekleri
sOyle siralamaktadir: Milli Goriis’iin degisime kapali ¢izgisinin diinyanin ve yeni toplumsal
gelismelerin one ¢ikardigi gergeklerden kopmasi, halkin yeterince destegi alinmadigi halde
uzlagmaz tutum nedeniyle iktidar olunamamasi ya da iktidarda kalinamamasi ve din merkezli
sOylemlerin toplumsal ve siyasal degisimi Ongdren bir projenin pesinen bloke edilmesine

sebep olmas1.”17

Islamc1 gelenekten kopusu temsil eden séz konusu siireg, Erbakan’dan Erdogan’a Milli
Goriis’iin ana hatlarin1 da boylece doniistiirmiistiir. Iste bu nedenle de Erdogan, Milli

Gorlig’lin i¢inden geldigini inkdr etmez ama gelenegi devam ettirmek gibi bir gayede

189 Sozlerini dipnotta sdyle devam ettirir Yilmaz; “Aslinda bahsi gegen projeler heniiz proje olamamis
utopyalardir. Proje deyince, planli, programli, ise vuruk tasarilardan bahsediyoruz demektir. Oysa RD-FP
gelenegindeki iitopyalar proje-olmayan-proje’lerdir.” Nuh Yilmaz, “Islamcilik, AKP, Siyaset”, ed.: Yasin Aktay,
Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince, Islamcilik, Cilt: 6, Istanbul: Hetisim Yayincilik, 2014, s. 608-618

10 Turan, s. 246-247
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olmadigin1 da dile getirir. Partisi ve yoneticiler adina siklikla telaffuz ettigi “Milli Goriis

gdmlegini cikardik.”*"! sozleri ise ayrismanin en acik ve net ifadesi olmustur.

Milli Goriig’tin 6grencisi olarak Erbakan’in kirmizi ¢izgisi haline gelmis Avrupa ile
iliskiler kurma arzusu, Erdogan’in s6z konusu gomlegi ¢ikardiginin baska bir kanitidir. Milli
Goriis nezdinde, Avrupa Birligi karsitligi adeta bir medeniyet kalkani olmustur. Ciinkii siyasal
Islamc1 paradigma, Avrupa’min kurulusunun temelde Miisliimanlar1 Stekilestirme projesi
oldugunu savunur.}’? Hal bdyle iken Ummet bilinci lzerinden islam disinda kalan diinya,
Milli Gorlis geleneginde goz ardi edilmistir. Erbakan’in bu perspektifinin devam ettirilmedigi
ise Erdogan’in AB yanlis1 tavrindan anlasilmaktadir. Zira s6z konusu iliski kurma hedefi,
dogrudan AB’nin bir pargasi olma gayesine doniisiince durum daha da netlik kazanmistir. Bir
kez daha Islamciliktan ayrildigim gérebildigimiz Erdogan’m bu yolla ‘limmet’ anlayigim
tamamen ortadan kaldirmak istedigi de sezilir. Burada Erdogan’1t Milli Goriis hareketi adina
bambagka bir kimlik yapan esas unsur, birtakim ekonomik gayeler ve siyasal gelismeler

saglamak i¢in Islamci sifatindan ayrilmis olmasidar.

Erbakan’dan Erdogan’a Milli Gériis’iin seyrinde Islamcilik meselesinin tespitinden
dogan farklilik, kirtlma noktasi olmustur. Bu, temelde Ak Parti’nin olusum esaslarindan
birisidir. Erdogan’in Islamci siyaset anlayisim degerlendirmede ve bunu pratige aktarmada
hocasi olan Erbakan’dan ayrismasi, Ak Parti’nin tiim odagini etkilemistir. Milli Goriis’iin Ak
parti ile devam ettirilmemesi de iste bu kirllmadan kaynaklanmaktadir ve Yilmaz bunun i¢in

su sozleri sarf eder;

“Islami kesimler, Saadet Parti’sini kurarak Milli Goriis Hareketi’ne devam etmeye ¢alismustir.
Ancak gerek toplumda, “ne zaman iktidara gelseler engellenecekler,” algisinin yaratilmasina,
sorunlarm Islamciligin “ideolojik” yenilgisine dayandig1 tespitini yapanlar da eklenince, farkli
bir ¢at1 altinda, daha popiiler érgiitlenmelere girmeyi tercih edenler ve “eski” Islamc1 kadrolar

AKP’yi kurmuglardir.”"

Eski Islamcilarin kurdugu bu yeni olusum, Islamcilign ekonomide liberalizm; siyasal ve
toplumsal alanda da muhafazakarlik ideolojileri ile degistirmeyi se¢mistir. Hatta buna ek

olarak islamc1 sdylemin uzak durdugu kavramlar igini doldurarak siyasete yakinlastirmustir.

171 Radikal, “AKP’nin Yeni Zaafi” 23 Aralik 2003
12 Y1lmaz, s. 610-611
1 Yilmaz, s. 615
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“Kokenleri ‘Milli Goriis> hareketinde olsa da, ideolojisi ve programinda Islamcilif
barindirmayan, Milli Goriis hareketi ile sadece yoneticilerinin iyi bilinen ‘Miisliman’
kimliginden kaynaklanan (ve bu nedenle ¢cok 6nemli) bir bag tasiyan, ama kendisini liberal

demokrasinin normatif deger ve kurallarma bagl sayan AKP, Islam diinyasindaki bu yeni

egilimin basarili olmaya aday, 6nde gelen bir 6rnegi olarak kabul edilebilir.”*"*

Bu noktadan bakildiginda, Ak Parti’nin girdigi ilk se¢im itibariyla destegini aldig1 taban, Milli
Goriis siyaseti boyunca Islamcilik sdylemine &zne olmus tabandir. O halde yeni politik
olusumun degistirdigi en Onemli seyin tabanin kimlik algis1 oldugunu sdéylemek yanlis
olmayacaktir. Destegini aldig1 islamc1 ve Islamci olmayan taban igin artik ortak bir kimlik

vardir; o da Ak Parti’nin yeniden yorumladig1 muhafazakar kimligidir.
5.2.  Tirk Sag Geleneginde AK Parti ile Doniisen Yeni Muhafazakarhk Algisi

Erbakan’in 6grencilerinden olusan yenilik¢i kadronun kurdugu Ak Parti, Tirk
muhafazakarligiin seyrinde, Islam’la i¢ ice gegmis sifatindan tam anlamiyla siyrilmayi
amaglamistir. Milli Goriis partileri araciligiyla mutedeyyin kesimin siyasal anlamda ifade
bulabilmesinin Islamc1 bir énadla miimkiin oldugu, Erbakan siyasetinin incelendigi bélimden
anlagilmaktadir. Her ne kadar Milli Goriis geleneginden gelse de Ak Partili siyasetgiler,
Erbakan’in siyasal islamci ideolojisini elestirel olarak muhafazakar ideoloji izerinden devam
ettirmeyi ya da doniistiirmeyi tercih etmistirler. S6z konusu doniisim g¢ergevesinde Milli
Goriis’ten somut olarak kopan Ak Parti, yeni bir kimlik ve sfylem insa etmek durumunda
kalmistir. Bu zorunlulugun partinin kisa siirede destegini artirmadaki etkisini, Cinar su

sOzlerle ifade etmistir;

“AKP, siyasetteki boslugu ‘bos oturarak’ doldurmamstir. Ornegin, Parti’nin ‘takim calismast,
parti—i¢i demokrasi ve ortak akil’ vurgulari, son yillarin baslica sikdyet konularindan biri olan
‘lider sultasi’na karsi gelistirilmis bir pazarlama stratejisi veya iriin tasarimi olarak
disiiniilebilir. Mevcut diizenden sikayet¢i olanlarin karsisina ‘yenilikgilik’ sifatiyla ¢ikmasini

99175

da ayn1 baglamda degerlendirebiliriz.

Ak Parti siyasi kimligini se¢im beyannamesinde, “Milletimizin tarihsel tecriibe ve
birikimini gelecegimiz i¢in saglam bir zemin olarak géren AK PARTI, muhafazakardir”

seklinde belirtmistir. Tiirk siyasetinde muhafazakarligin sik¢a zikredildigi Ak Parti siirecinde

174 Haldun Giilalp, Kimlikler Siyaseti, Iistanbul: Metis Yaynlar1, 2003, s. 181
175 Menderes Cinar, “Segimlerin Ardindan: Siyaset Yeniden”, Birikim Dergisi, (Kasim-Aralik, 2002), s. 41
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adeta ideolojinin yeni bir versiyonu karsimiza c¢ikmaktadir. Erdogan’in su ifadelerinde

muhafazakarligin yenilik¢i tutumu agikc¢a savunulmaktadir;

“AK Parti, kendi diisiince geleneginden hareketle, yerli ve koklii degerler sistemimizi evrensel
standarttaki muhafazakar siyaset cizgisiyle yeniden tiretmek amacindadir. Ak Parti, degisime
degil, gerilemeye ve yozlagsmaya direnen bir anlayistadir. Degisimi, gelisim ve ilerleme
anlaminda savunmaktadir. AK Parti gecmisin statiikoculuk iizerine bina edilen
muhafazakarligi yerine, modern acik bir muhafazakarlik iizerinde durmaktadir. Ak Parti
evrimci veya tedrici dogal siirecinde isleyen toplumsal doniisiime dayali bir degisimi
savunmaktadir. AK Parti’nin muhafazakarliktan anladigi, mevcut kurum ve iligkilerin
korunmasi degil, baz1 degerlerin ve kazanimlarin korunmasidir. Koruma ise degisime ve
ilerlemeye kapali degil, 6zii yitirmeden gelismeye uyum saglamaktir.”’®

Kendisini “muhafazakar demokrat” sifatiyla tanimlayan Ak Parti, boylesi bir
kimlikle Milli Goriig’ten farkliligini  demokrasiye verdigi 6nem ve bunu 0Ozellikle

muhafazakar ideolojinin parametrelerinden faydalanmasiyla géstermeye ¢alismistir.

“AK Parti’ye gore Tirkiye’de eksik ve kendine &zgli bir demokrasi yerine g¢ogulculuk,
cokseslilik ve tahammiil duygusunu sindirebilmis bir demokrasi kurulmalidir. ideal olan idari,
toplumsal, siyasal tiim alanlara yayilmis organik bir demokrasidir; sadece se¢cim ve belirli
kurumlara indirgenmis bir demokrasi degil. Bunlar hem AK Parti’nin kimlik tanimlamasi hem
de topluma kars1 taahhiitleridir. Demokrasiye, toplumun aktif katilimiyla pratik kazandirmak,
tlimhilig1 ve uzlasmayi sistemin ayrilmaz parcasi haline getirmek AK Parti’nin iist diizey siyasi

hedefi olarak sunuluyor.”"

Yal¢in Akdogan’in bu ifadelerinden de anlasilacagi tizere, Milli Goriis’lin krize girdigi

yegane alan olan demokrasi, Ak Parti’nin mihenk tasi olarak sunulmustur.

“Giindelik pratik icinde AK Parti olmamasi1 kadar ve miicadele etmesi gerektigi kadar
‘muhafazakar’ refleks tasimaktadir. Devlet, sivillesme, temsili yapt gibi makro konulardaki
demokrat tavri, ¢cocuk, beden, kadin gibi mikro konulardaki demokrasi karsit1 muhafazakar

tavr1 eklektik olarak ayni anda i¢inde barindirmaktadir.”"®

Burada dikkat cekici olan, demokrasinin muhafazakar ideoloji ile biitiinlesik bir bi¢imde var

olmasidir. Hem Ak Parti’de hem de bizzat Erdogan’in siyasal yasaminda, Islamci gelenekten

176 Recep Tayyip Erdogan, “Muhafazakar Demokrasi Sempozyumu Agilis Konusmast”, Uluslararasi Demokrasi
ve Muhafazakdrlk Sempozyumu, Istanbul: Camev Yayinlari, 2005, s. 13.

177 Yalgin Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2003, s. 15

178 Ali Bayramoglu, Uluslararast Muhafazakdrlk ve Demokrasi Sempozyumu, (10-11 Ocak 2004), s. 330
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gelmis olmanin yarattigi bagdasik durumun, partiyi “muhafazakar” sifatinda israrci olmaya
yonelttigi sdylenebilir. Zira Ak Parti’nin ilerleyen donemlerinde kapatilma karari ile karsi
karstya kalmasi ve bununla beraber laiklik sorununun yeniden bas gostermesi, Islamci
hassasiyetlerin tam olarak terk edilip edilmedigi hakkindaki soru isaretlerini de doguracaktir.
Ancak Ak Parti’nin kuruldugu siire¢ itibariyla, Milli Goriis’iin eski 6grencilerinden olusmanin
yarattigr bilingle Islamciliktan bagimsiz bir muhafazakarlik taraftari olma gabasi gozle
gorilmektedir. Islam’in depolitize edilmesi olarak tanimlayabilecegimiz muhafazakar
demokratiklesme stireci, neo-liberal ilkelerin benimsendigi; Milli goriis hareketi ile (organik
baglarin kopmus olmas1 sebebiyle) tarihsel baglarin Islamcilik degil, muhafazakarlik adi
tizerinden devam ettirilmesini kapsar.!’”® Ak Parti’nin “muhafazakar demokrat” sifatina
Tekin’in getirdigi yorum ise, dindar kesimin modern siirece eklektik hale getirilmesi seklinde

olmustur;

“Tiirkiye’de muhafazakar kavrami dinsel kimligi baskin olanlarin kendilerine ‘Miisliiman’
dememek icin basvurduklar1 bir tanimlama bi¢imidir. Bu anlamda, AK Partililerin de
kendilerini ifade ederken ‘Miisliiman—demokrat’” yerine ‘muhafazakdr—demokrat’
tanimlamasina bagvurmalart bu gelenegin devamliligini goézler Oniine sermekte ve AK
Parti’nin ‘Muhafazakar-demokrat’ kimligini anlamada bir perspektif sunmaktadir... AK
Parti’nin ‘demokrathigr’ ise, kiiresellesen diinyada oniline gecilemeyen degisimin zorunlulugu
ve her alanda yeniligin kagiilmazligindan ileri gelmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin uzun
yillardir siiren ¢agdaslagsma projesinin son hedefi olarak goriilen AB’ye giris siirecine AK
Parti’nin asir1 derecede yiiklenmesi de onun demokratligina yiiklenen sifatlaridir. AK Parti’nin
daha fazla demokrasi talebi; daha fazla hukuk devleti, daha fazla insan hak ve Ozgurlikleri
istemesinin temelinde yatan sebep yillardir sahip olduklari ‘Islami kimlik’den kismen

kaynaklanmaktadir.”8

AK Parti’nin yaymmladigi muhafazakar demokrasi adli kitabin 6nsdziinde Erdogan;
“Ak Parti kendi diisiince gelenegimizden hareketle yerli ve kokli degerler sistemimizi
evrensel standarttaki muhafazakar siyaset cizgisiyle yeniden iiretmek amacindadir8!
sOzleriyle Tirk siyaseti i¢in yeni olan bu ‘muhafazakar demokrasi’ kavramini tanimlamaya
calismistir. Goriildigii gibi, partisinin bu dogrultudaki amaclarini dile getiren Erdogan, ayni

zamanda siyaset bilimi literatiirinde bdyle bir kavramin olmadigini iddia edenlere karsi,

179 Simten Cosar ve Aylin Ozman, “Centre-Right Politics in Turkey After the November 2002 General Election:
Neo-Liberalism With a Muslim Face”, Contemporary Politics, Cilt: 10, Say:: 1,(Mart, 2004), s. 69

180 Uzeyir Tekin, AK Parti’nin Muhafazakdr Demokrat Kimligi, Ankara: Orient Yayinlari, 2004, s. 118-119

18l Yalgin Akdogan, “Adalet ve Kalkinma Partisi”, ed.: Yasin Aktay, Modern Tiirkive'de Siyasi Diisiince,
Islameilik, Cilt: 6, Istanbul: Hetisim Yayincilik, 2014, s. 625
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muhafazakar demokrat kimligini parti i¢inde ve disinda kurumsallastirmistir. Bu yolla Ak
Parti, kuruldugu tarihe kadar gerginlesen Tiirk siyasetini normallestirmeyi amaglamistir. Ak
Parti’nin siyaset mekanizmasi devreye girene kadar olusan ortamda din-siyaset, gelenek-
modernlik, din-devlet, devlet-toplum-birey gibi kavramlarin yol agtigi gerginlige ve
karmasaya s0z konusu yeni kavramla cevap vermeyi hedefledigi anlasilmaktadir. Milli Goriis
partilerinde gordiigiimiiz Islamcilik temelinden bu noktada uzaklastig1 anlasilan Ak Parti’nin
gelenegi diglamayan bir modern diizen, yereli gogiisleyen bir evrensel yapir ve koktenci

olmayan bir degisim planladig: dikkat cekmektedir.*8?

Ak Parti’nin muhafazakar kimligiyle kusatici bir siyaset anlayisi tesis etmeye
calistig1 goriilebilir. Bu dzelligi partinin siyasal Islamc1 sdylemden oldukca uzak bir zemin
yaratma ¢abasini da gbzler oniine serer. Toplum i¢inde ayrismaya ve kutuplagsmaya gidecek,
‘biz ve digerleri’ ayrimin1 doguracak her tiirli tuzaga, savunulan muhafazakar demokrasi
kavramu ile kars1 gelineceginin alt1 ¢izilmistir. Dolayisiyla ideolojik bir dayatma araci olarak
dini ve etnik degerleri siyasetin bir araci haline getirmeyi kati suretle reddettigini sdyler Ak
Parti. “Ozellikle Milli Goriis partileri ve HADEP ¢izgisinin siyaset tarzinin bu partileri
marjinallestirdigi ve radikallestirdigi diisiincesiyle genel bir demokratiklesme ve 6zgiirlesme

perspektifi altinda kimlik taleplerini degerlendirmek gerektigi vurgulanryor.”83

Ustlendigi muhafazakar demokrat kimligi ile icinden geldigi Milli Gériis geleneginin
g6z ardi ettigi demokrasi unsurunu gelistirmeyi segen Ak Parti, ayn1 zamanda muhafazakarlik
gibi Turk siyaseti adina zor bir kavrami da siyasetin odagina tagiyarak doniistiirmistiir. Zira
Tiirkiye’de sag siyasetinin kimi zaman yogun bir bigimde basvurdugu kimi zaman da arka
planda yer verdigi muhafazakar ideoloji, kismen sorunlu bir yer isgal etmistir. Ortaya ¢ikisi
itibariyle Bati’da her tirlu toplumsal ve politik degisimin karsisinda yer alan bu ideoloji,
Tiirkiye’de sinirh bir siyasal alanda miicadele etmek durumunda kalmistir. Iste bu miicadele
icinde AK Parti’nin muhafazakarligi yeniden yorumlamasi, 6zellikle de bu yorumu bu zamana
kadar alisilmis muhafazakar egilimlerden farkli, modern siirecle barisik bir bi¢imde yapmasi
dikkate deger olmustur. AK Parti, sorunlu bir kavram olan muhafazakarligin {ilkenin sosyo-
kiiltiirel ve siyasal 6zelliklerini yansitarak evrensel yapiya bir noktada entegre edilebilecegini
savunmustur. Bu durum Ak Parti’nin Milli Goriis ¢izgisinden ayrilma ve emsalsiz bir siyaset

yaratma gayreti agisindan da yorumlanabilir.

182 Akdogan, “Adalet ve Kalkinma Partisi” s. 626-627
183 Akdogan, “Adalet ve Kalkinma Partisi” s. 627
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Ak Parti’nin muhafazakarhik tanimi, siyasal bir perspektiften ziyade, toplumsal
dizlemde analiz edilebilir. Toplumsal doniisiimii degisimin temeli olarak gordiigii i¢in, Ak
Parti her tiirlii degisimin tedrici olmasini ve dogal bir seviyede gerg¢eklesmesini istemistir.
Dayatmaci yontemlerle sunulan bir degisim basta toplumsal olmak {izere sosyal, siyasal ve
ckonomik alanlarda da zararli olacaktir. Demokrasiye verdigi 6nemle toplumsal anlamda
cesitliligin taraftar1 oldugunu goésteren Ak Parti, bu yolla muhafazakarligin diizen ve istikrar
alan1 oldugunu ve bu dizenin ancak ¢ogulculukla saglanabilecegini vurgular. Ak Parti igin
muhafazakarlik degisimin karsisinda durmakken, ayni zamanda uzlagsmanin da saglanmasi
anlamina gelir. Yine bu dogrultuda, toplum miihendisligi gibi bir misyonla siyasal iktidarin
tek bir elde toplanmasinin muhafazakarligin dogasi haline gelen uzlasmaya zarar verecegine
inanir. Muhafazakar siyaset anlayisi icinde Ak Parti belki de en ¢ok 6nemsedigi husus radikal
degisim hususudur. Degismeyi ve gelismeyi toplumun degerleri ile bagdastigi miiddetce
makul gorirken, radikal siyasetin var olan diizeni reddederck uzlasma alan1 adina tehlike
yaratacag1 diistincesi Ak Parti’de hakimdir. O halde Ak Parti’nin muhafazakarlik anlayisi, kati
bir doniisiim karsisinda dururken toplumsal 6zellikleri barindiran ve siyasetin uzlagma alanini
pekistirecek 1liml1 her tiirlii degisimi gogiisleyen modern bir mana tasimaktadir.3* Boylesi bir
muhafazakarlik tanimi, basta goérdiiglimiiz lizere Bati’daki muhafazakarlik yaklagimi ile
benzer bir temele sahiptir. Iste Ak Parti de programinda ve kimliginde yer verdigi bu sifatla,
muhafazakarligin esasinda sorunlu bir ideoloji olmadigini, gelismeye ve degismeye agik,
ancak bu hususta tedbirli oldugunu anlatmaya caligmistir. “Bizim muhafazakarhigimiz:
yenilige ve degisime agik bir muhafazakarliktir. Kokii mazide, ama yiizii gelecege donuk
cagdas ve yenilik¢i bir muhafazakarlik anlayisini temsil eden bir partiyiz biz”'® seklindeki
parti yoneticilerinden gelen agiklamalardan da anlasilacagi (izere, Ak Parti degisim karsisinda
takindig1 tavirla muhafazakarhig Tiirk siyaseti adina iyilestirmeye calismustir. Ilerleyen
donemlerinde Ak Parti’nin yogunlukla {izerinde durdugu hizmet siyasetinden de bu gelismeci
ve degismeye yatkin tavri anlasilabilecektir. Muhafazakar demokrasi kavrami bu noktada hem
Ak Parti’nin geldigi kokeni ifade etmesi, hem tepeden inmeci ve ani de8isim karsisinda
konumlandigi hem de tim bunlar yasanirken Tirkiye’nin ihtiyag duydugu politik
parametreleri biinyesinde barindirdigini bizlere gostermesi agisindan degerlendirilebilir. Ak
Parti’nin ortaya attig1 bir kavram olmasma ragmen, muhafazakir demokrasinin diinyadaki

‘Ugiincii Yol’ sdylemi ile de paralellik gosterdigi anlasilabilir.

184 Akdogan, AK Parti ve Muhafazakar Demokrasi, 10-12
185 Mir Mehmet Dengir Firat, Uluslararas: Muhafazakdrltk ve Demokrasi Sempozyumu, 2004, s. 20
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Ingiltere, Amerika, Almanya gibi iilkelerde solun kendisini kiillerinden dogurma
cabast olarak tanimlanabilecek {igiincii yol, Tiirkiye i¢in de mevcut kavramlarin yeniden
yorumlanarak viicut buldugu Ak Partinin muhafazakdr demokrasi soylemi ile benzer bir
zemindedir. Sol i¢in adeta bir arayis olan tiglincii yol, sosyalizm ve liberalizme alternatif
olusturmak istemistir. Muhafazakar demokrasi kimligi ile de Ak Parti, Tiirkiye icin tilkenmis
siyaset mekanizmasina, mevcut kavramlarin reform edilmesi ile bir alternatif olmak istemistir.
Ucgiincii Yol’cu siyasetcilerin refah1 yeniden tesis etme cagrisi, muhafazakar demokrasi
tutkusuyla Ak Parti’de de 6nemli yer kaplamistir. Bu noktada bir enkazi devraldigini siklikla
dile getiren Ak Partili siyasetciler, iktidara geldiklerinde Tiirkiye’nin hem siyasal hem de
ekonomik olarak gecirdigi buhrandan bir refah ortami yaratma c¢abasinda olduklarini

belirtmistir.

Iliml1 bir degisimin savunucusu olan muhafazakarlikla bir araya getirdigi demokrasi
unsurunun yani sira AK Parti, insan haklar ve ozgiirliikleri, laiklik, hukuk devleti, adalet,
refah gibi kavramlara da vurgu yapmistir. Bu noktada siyasal bir ugras olarak Islamcilig
degil, genel manada ahlak ve maneviyat arzusunu barindirdigi anlasilir. Milli Goriis
partilerinde de gordiigiimiiz; ahlak, maneviyat, kimlik, refah ve adalet sylemlerinin hepsi Ak
Parti’de Islamciliktan bagimsiz talepler olarak var olur. O halde Erbakan siyasetiyle
muhafazakar miitedeyyin kesimlerin Islame1 olarak betimlendigi 0 siirecin Erdogan ile sona
erdigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Cakir’in Erdogan igin “Islamci” yerine “dinci”
tanimim yerlestirdigini sdylemesi de bunu destekler niteliktedir.’®® Siyasal Islam’in sona
erdigini savunan Oliver Roy ise, yine bu dogrultuda Ak Partinin Islam’
demokratiklestirdigini ve Erdogan’in makul orta yol siyaseti yapmakta oldugunu dile
getirmistir; “Erdogan... Muhafazakar, serbest piyasa ekonomisini ve teknolojiyi savunuyor.
Dinle devletin ayri tutulmasini istiyor, ancak basortiisiine okullarda izin verilmesini
arzuluyor...”!®” Siyaset mekanizmasim Islamciliktan siyirmak isterken Erdogan’in tam
anlamiyla dini ilga etme gibi bir amac1 olmadig1 bilinmelidir. Yalnizca Islam ad: iizerinden
sekillenen bir siyaset yerine, i¢inde din ve ulusal degerleri barindiran daha demokratik
aygitlar tzerinden siyasal ve toplumsal talepleri temsil etmeye ¢alismaktadir. Bunu Ak Parti

nezdinde karsilayan da goriildiigli tizere muhafazakar demokrat kimligi olmustur.

Ak Parti, kimligi ile kendini merkez saga yaklasan bir kitle partisi konumuna

yerlestirmistir. Bu agidan Ak Parti’nin henliz kurulus asamasinda belirledigi kirmizi gizgilerin

186 Cakur, s. 575
187 QOliver Roy, “AKP Muhafazakar Demokrat” Zaman, 25 Ocak 2004
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“irk¢ilik ve bdlgecilik” olmasi da sasirtict degildir. Refah Partisi disindaki Milli Goriis
partilerinde belirli bir kesimin partisi olma durumu, Ak Parti’nin hassasiyetle sakindig1 bir
mevzu olmus, bu nedenle her tiirlii ik, din ve bolge ayriminin karsisinda olundugu siklikla
belirtilmistir. Parti yOneticilerinin partinin ismini, “Ak Parti” seklinde 1srarh telaffuzlar1 da
partinin ideolojik-olmayan, “nétr” imajma vurgu yapmasi bakimindan 6nemlidir.'®
Demokrasi ile ¢ogulculuk da bu minvalde, partinin yeniden yorumladigi muhafazakarlik
deneyimi kadar 6nemli bir yere sahip olmustur. Marjinal ve kutuplastirici kimlik siyasetinden
uzakta, kusatici bir sdylem iiretme ¢abasi s6z konusu kitle partisi olma 6zelligini salt sag bir

siyasetten daha liberal merkez saga kaydirmistir.

Ak Parti’nin muhafazakar demokrat kimligi birden ¢ok eksende degerlendirildiginde;
sosyal ve kiiltiirel anlamda muhafazakar ve maneviyat¢i, ekonomik anlamda liberal ve siyasal
anlamda devlet¢i oldugunu anlayabiliriz. Tiim bunlarin mozaigi olarak siyasete yeni bir soluk
getirecegi iddiasi, Ak Parti’yi geleneksel sag sdyleminden de ayirmaktadir. Milli Goriis’lin
ogrencilerinden meydana gelmis bu yeni kadro, kendisini Milli Goriis Hareketinden bagimsiz
konumlandirirken, ayn1 zamanda muhafazakar kesimlerin o tarihe kadar temsili olmug Tiirk
sag partilerinden de ayrismaktadir. DP ile ilk kez teksesliligin disina ¢ikilabileceginin
anlasilmasi, Milli Goriis sUreciyle uzmanlasan muhafazakar oOrgiitlenmeyi Islamci sifat
Uzerinden saglamistir. Ak Parti ise tiim bunlardan bir adim &tede, daha kapsayici, dini disarida
birakmadan ama onu tek cikis yolu olarak da sunmaktan kaginarak, evrensel temalara ve
modern siyasal sistemin getirilerine sosyo-kiiltiirel degerleri dahil ederek ayak uydurmayi,
siyasetin amaci haline getirmeyi hedeflemis ve bu dogrultuda caligmistir. Bu noktada Ak
Parti’nin somut faaliyetlerine gegmeden, lider Erdogan’daki, politikalarin temelini olusturan

muhafazakar tutumu sdylemsel olarak incelemekte fayda vardir.
5.3.  Erdogan Soylemleri Uzerinden Muhafazakarhgin Konumu

Tiirk sag gelenegi parametreleri incelendiginde muhafazakarlhigin hep bir noktada var
oldugunu gorebiliriz. Ak Parti’nin kimligini muhafazakar demokrat olarak tanimladigini ve
muhafazakarlig1 ideolojik degil sosyolojik bir diizlemde Tiirk siyaseti acisindan yeniden
yorumladigin1 gegtigimiz boliimde anlatmaya ¢alistik. Bu noktada partinin lideri olarak Recep
Tayyip Erdogan’in muhafazakarligi konumlandiris1 gerek dgrencisi oldugu gelenekten farkli
bir okuma yapmasi gerekse s0z konusu ideolojinin degisime ve gelismeye agik yanini

glindeme getirmesi bakimindan kritik olmustur. Erdogan’in muhafazakar kimlik vurgusu

188 Y1lmaz, s. 606
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Islamc1 tanimlanin 6niine gegse de, Milli Goriis hareketi i¢inde yetismis olmani verdigi etki,
onun siyaset yapma tarzina, séylemlerine ve somut politikalarina yansir. O halde Erdogan’in
muhafazakar siyaset anlayisini bagbakan oldugu siiregte gergeklestirdigi faaliyetler temelinde

incelemeye gecmeden dnce, bunu sdylemlerine nasil yansittigin1 gérmek gerekir.

Erdogan’in muhafazakarligi siyaset sahnesine aktarma sekli esas olarak cok
yonliidir. Medeniyet 6zelinde, hizmet siyasetinde, dis politikada, milliyetcilik ve Islamcilik
sOylemlerinde vb. sosyal hayattan ekonomiye kadar pek ¢ok alanda muhafazakarligin izlerini
gormek miimkiindiir. Bunu yaparken kimi zaman sosyolojik bir kimlik yansimasi kimi zaman
da pragmatik bir siyaset yapma araci olarak muhafazakarliga bagvurdugu anlasilabilir. Ancak
Erdogan’1 hem muhafazakar ideoloji hem de Tiirk siyaseti agisindan 6énemli kilan nokta, bu
cok yonlii yaklagim icinde giiniin kosullarim1 arka plana atmamis olmasidir. Bu nedenle
Erbakan’in muhafazakar siyaset anlayisinda gordiigimiiz kirmizi ¢izgilerin Erdogan’da
olmamas1 sasirtict olmamakla birlikte, gerektiginde bazi esaslar korunmasi sartiyla 6diin
verilebilecegi diislincesi hep var olmustur. Erdogan’in temel ilkeleri sakli kalmak kosuluyla

degistigini ve degismeye devam edecegini vurgulamasi da bu noktada énemlidir.°

“Geg¢misine sahip ¢ikamayan bir milletin geleceginin saglam temeller tizerine kurulu
olmas1 miimkiin degildir*®® ifadeleri tizerinden Erdogan’m muhafazakar séylemlerinin genel
bir gercevesi gizilebilir. Muhafazakar paradigma icin ge¢mis ve gelenek ile kurulan bagin son
derece 6nemli ve kuvvetli oldugunu biliyoruz. Erdogan da Turk milletinin tarihsel ve kiltirel
degerlerini idame ettirme gayesinden higbir zaman ayrilmamus bir siyasetci olmustur. Bireysel
olarak kendisinde ve partisinde yogunlasan Osmanli 6zlemi bunun en agik Grneklerinden
birisidir. Ancak Erdogan kiiresellesen diinyaya ayak uydurmak gerekliliginin de hep
bilincindedir. Bu baglamda ge¢mise tutucu bir acidan degil, gelecegi sekillendirmedeki etkin
rolu Gzerinden baglanmayi se¢mistir. Erdogan i¢in ge¢mis, vaat edilen gelecegin en temel ve
vazgegilmez unsurudur. Bu nedenledir ki Erdogan muhafazakarligi yanlis anlamalardan
kurtarmaya ¢alisirken, s6z konusu ideolojinin gelismeye ve degismeye agik oldugunun altini

cizmistir. Gelecek tasavvuru iginde bir gegmis algisi su ifadelerden de kolaylikla anlagilabilir;

“Bir yandan koklerimizle tarihimizin, kiiltiir ve medeniyetimizin mirasina tutunurken, bir

yandan da istikbale kollarimizi actik. Kdksiiz bir agacin da koksiiz bir milletin de ayakta

189 Cakar ve Calmuk, s. 231
190 Recep Tayyip Erdogan, 29 Ekim 2008
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kalabilmesi, yasayabilmesi miimkiin degildir. Iste biz de bu anlayisla hareket ediyor,

gegmisten aldigimiz ilhamla gelecegi sekillendirmenin miicadelesini veriyoruz.”*%

Mubhafazakarligin Erdogan i¢in temel bilesenlerinden biri sahip oldugumuz gegmis
ve kiiltiir mirasidir. Yukaridaki ifade yer alan gelecegi sekillendirecek kok, medeniyetimizde
aranir onun diisiincesine gore. Bunun igin Tirk-Islam medeniyetinin kritik siireglerini kendi
siyasal ¢izgisine yon verdigini ve Ak Parti’nin temel tarihlerini dogurmada referans aldigim

belirtir;

“Ak Parti ¢ok koklii bir davanin tezahiirii olarak Ak Parti ismiyle goriinerek ortaya ¢ikmis bir
harekettir. Bu tarihlerden bir tanesi cumhuriyetimizin yiiziinci yildénimii 2023. Bir digeri
2053 dedik. Ciinkii o da bir ¢agin kapatilip bir ¢cagin agilmasinin 600. y1l doniimii. Bir digeri

de 2071. O da bininci yil. Alpaslan’in baslattig1 hareketin bininci yili, Malazgirt’teki biiyiik

zaferin birinci yil1. «1%

Turk milletinin biyik bir medeniyetin tasiyicisi oldugu diisiincesi, Erdogan’in
ge¢misin giiclinii vurgulamak adina siklikla basvurdugu bir yontemdir. Gelecegin saglam
temeller iizerine insa edilmesi, ancak gucli bir mazi ile mumkin olabilir. Bu baglamda
yukaridaki somut tarihler gibi bu medeniyet adina 6nem kazanmis manevi degerleri ve

isimleri de zikretmekten hi¢ kaginmaz Erdogan;

“Bu biiyiik ve kadim medeniyetin hamurunda sehitlerimizin kani, kahramanlarimizin alin teri
var. Elbette bu yiice medeniyetin temelinde ilmin, sanatin, gayretin, cehdin ve miicadelenin
tesiri var. Ama biitlin bunlardan 6te bu medeniyetin 6ziinde Hazreti Mevlana’nin, Yunus

Emre’nin onlar gibi nice goniil dostunun ve Neset Ertas ustanin ¢ok biiyiik bir titizlikle, saf bir

goniille, sarsilmaz bir inangla topraga zerk ettikleri, iste o tertemiz ask mayas1 var.”*%

Erdogan’in “agk mayasi” diye tamimladigi bu sey, kendi siyasal miicadelesinde de tirll
zenginliklere sahip milletimizi ileriye gotiurecek o temel tastir. Bundan ©nce millete
unutturulmak istendigini iddia ettigi bu tarihsel kok, Tirkiye’yi muasir medeniyetler
seviyesine ulastiracak ve geligmenin kendi kiiltiirel degerlerinden kopmadan gerceklesmesini
saglayacaktir. Bu noktada s6z konusu koklerin muhafaza edilerek adapte edilmis bir
degisimin, Tiirk milleti nezdinde her zaman kabul goérdiigiini tarihsel bir biling Uzerinden

bizlere sunar;

191 Recep Tayyip Erdogan, “Basbakan Agag Dikme Téreninde Konusuyor ”, 11 Kasim 2011
192 “Bagbakan: Orada Diktator Diyeni Sallandirirlar”, Hirriyet, 21 Agustos 2013
198 Recep Tayyip Erdogan, “21. Yiizyilda Yagamis Bir Yunus Emre’ydi”, 28 Eylul 2013
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“Tiirkiye’de millet zamani ruhunu kavramayir her zaman basarmig, millet devletin,
biirokrasinin, hatta siyasetin Oniinde ilerlemistir. Milletimiz her yenilige acik olmus,

yeniliklere ¢ok hizli ayak uydurmus, hatta devleti ve siyaseti doniistiiren de bizzat milletin

kendisi olmustur.”%

Siyasete yon veren ana unsurun millet iradesi oldugu soylemi Erdogan’in belki de en yogun
kullandig1 temalardan biridir. “Ak Parti sadece millete dayanan bir partidir. Ak Parti’nin
mayasin1 millet atmistir. Ak Parti’nin hamurunu millet yogurmus, kumasmi millet
dokumustur.”'% Milletin her seyin farkinda olmasi, onun igin énemli bir referans kaynagidir.
Bu nedenle doniistiirmek istedigi muhafazakar siyaset algisinda, Tirk milletine ayri bir
misyon atfeder. Tarihsel siliregte Tiirk milletinin kendisi adina dogru hamlelerde
bulunabildigini ve bu nedenle Ak Parti’nin c¢izecegi bu ¢ok yonli degisim ve yenilik
siyasetinde, kendi benligini kaybetmeden ilerleyebilecegini vurgular. Bu agidan bakildiginda
siyasal anlamda esas korkutucu olan seyin milletin yerinde saymasina sebep olmus bir algi
oldugunu dile getirir. Bu nedenle kendisinin tutuculuktan degil, medeniyetin temel taslarini

koruyarak ¢ok amagcli bir ilerleme gayesinde oldugundan siklikla bahseder.

Kendisi ve partisi adina adeta kurumsallastirdigi muhafazakar demokrasi kavraminin
temelinde de millet yatar. “Milletimizin ortak degerlerinden hareket ettik, siyasi zeminimizi
milletimizin kale gibi durdugu yer olarak tanimladik.”*% Karari milletin verdigi yonetim sekli
olarak demokrasiden ayrilmayacagi imaji, hem Tiirk siyasetinin yara aldigi1 bu alan1 onarmada
hem de milletin s6z sahipligini vurgulamada 6nemli bir anahtar olmustur Erdogan sdylemi
icin. Bu nedenle “demokrasi bir given rejimidir, millete ve milletin tercihlerine guven
duyulmasmm gerektirir.”*%" gibi ifadelerle partisinin siyasal cizgisine bizatihi milletin yon
verecegini dile getirmistir. “Ileri demokrasi’nin bu noktada muhafazakar demokrasi ile iliskisi
dikkat ¢ekicidir. Erdogan ile kurumsallagsmis bu kavram da doniisen Tiirk siyaseti i¢in bir

ideal olarak sunulmustur.

Ozgurlik Erdogan’in muhafazakar diisiincelerini yansittid1 bir diger énemli nokta
olarak karsimiza g¢ikar. Sahsi olarak siyasal hayatindaki olaylardan (6 Aralik 1997°de RP
blinyesindeyken Siirt meydaninda okudugu bir siirden 6tiirii hapis ve siyaset yasagi almasi)

dolay1 ifade ozgiirliigli, inang 6zglrliigli gibi konularda son derece hassas olan Erdogan;

194 Recep Tayyip Erdogan, “Millet Ne Dediyse Biz onu Yapiyoruz” 30 Eyliil 2013

195 Recep Tayyip Erdogan, Adalet ve Kalkinma Partisi 1. Olagan Biiyiik Kongresi, 13 Ekim 2003
19 Recep Tayyip Erdogan, Adalet ve Kalkinma Partisi 1. Olagan Biiyiik Kongresi

197 Recep Tayyip Erdogan, “Halka Ragmen Politika Artik Imkansiz”, 23 Nisan 2004
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benzer magduriyetlere yer vermemesi adma geri plana itilmis kisilerin sesi olmayi
amaclamistir. “Ozgiirliigiin kiymetini o mahpus duvarlar1 arasinda ¢ok iyi anladim”%
sozlerinden de hassasiyetini anlamak miimkiindiir. Bu noktada Erdogan, ozgiirliikleri
kisitlamanin, bir de diislince ve inanglar yilizlinden insanlari kisitlamanin kendi siyasal
cizgisine aykir1 oldugunun altini gizer. Ancak bu tiir bir 6zgiirliik sdylemi i¢inde yogunlukla
referans verdigi kesimin bastirilmaya maruz kalmis muhafazakar kimseler oldugu da gézden
kagmaz. “Inancindan dolayi, ibadetinden dolayi, basindaki ortiiden dolayr dislanmanin ne

oldugunu biz cok iyi biliriz. Universite kapilarinda boynu biikiikk kalmanin ne demek

oldugunu biz ¢ok iyi biliriz”**® burada verilebilecek drneklerden sadece birisidir.

Muhafazakarlik ve 6zgiirliik iliskisinde Erdogan i¢in esas olarak kadin aktori ayri bir
yere sahiptir. Kadin, muhafazakar kimliklerin goériinebilirligini saglamada yukaridaki 6rnekte
gorildiigii tizere son derece etkin oldugu i¢in, kadinin 6zellikleri Erdogan siyasetinde siklikla
giindeme gelmistir. Kadimin basértiisiiniin Milli Goriis’ten beri muhafazakarlik ve islamcilik
adina bir dayanak oldugu bilinmekle beraber, kiirtaj tartismalari Erdogan i¢in kritik bir diger

mesele olmustur.

“Kiirtaj1 bir cinayet olarak goriiyorum. Anne karninda bir yavruyu o6ldiirmenin dogumdan
sonra Oldiirmeden ne farki var soruyorum sizlere. Bunun miicadelesini hep birlikte vermeye
mecburuz. Bu milleti diinya sahnesinden silmek i¢in sinsice bir plan oldugunu bilmek

durumundayiz, asla bu oyunlara prim vermemeliyiz.”?®

Erdogan’in bu ifadelerinden s6z konusu duruma karst birgok tutum gelistirdigi anlasilir.
Erdogan kiirtaja dini hassasiyetleri geregi karsidir ve bunun diisman algisi ¢ergevesinde bir
mega proje oldugunu agikga savunur. Kadin bedeni (zerinden gelistirdigi bu soéylem,
muhafazakar ideolojinin de etmenlerinden biri olan aile icin blyuk ehemmiyet arz eder.
Erdogan’m aile birligi vurgusu, ‘en az 3 cocuk’ sOylemleri, aile kurmak igin genglere
sagladigi  sayisiz  olanak vb., kolaylikla klasik muhafazakarlik perspektifinde
degerlendirilebilir. Kiiresellesen diinyaya ayak uydurmanin bir pargasi olarak bireyin

konumunu geri plana atmazken, ayn1 zamanda aileye verdigi onemi de siklikla dile getirir;

198 Recep Tayyip Erdogan, “Erdogan Diyarbakir’da «, 3 Eylul 2010

19 Recep Tayyip Erdogan, “Erdogan Diyarbakir’da”

20 Recep Tayyip Erdogan, “Her Kiirtaj Bir Cinayettir”, Ak Parti Genel Merkez Kadmn Kollar1 3. Olagan
Kongresi, 26 May1s 2012
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“Bireyin konumu o6n plana c¢ikarilmali... Ozel hayata karisilmamali, inanglara saygi

gosterilmeli, aile hayat1 giiglendirilmeli ve geleneksel degerler yasatiimalidir.”2%t

Muhafazakar bakis agisiyla, Erdogan kiirtajin kadiin bireysel hakki olmaktan ote,

bir bagkasinin yasama hakkina zarar vermek oldugunu savunur.

“Son zamanlardaki baslik, kiirtaj ve sezaryen olay1. Burada iki yaklagim tarzi var. Diyorlar Ki,
bu viicut benimdir, tercih hakkini kullanirim. Bunun daha ¢ok feminist kesim propagandasini
yaptiyor. Bunun yaninda yagsam hakki var. Biz yasam hakkindan hareket ediyoruz. Bir viicutta
cenin Oldiiriildiiglinde ha yagsam halinde 6ldiiriilen ha orada. Bizim i¢in aynidir. Bunu 6ldiirme
hakkina kimse sahip degil. Bu tarz olaylar insan sagligini tehdit eden yollardir, bu oyunu da

bozacagiz. Niye kadin demiyorsunuz da anne diyorsunuz? Bu kesimin mantigi bu. Evet biz

anne diyoruz. Annenin ayaklarmin alt1 opiiliir.”2%

Erdogan’1, biz ve onlar seklinde bir kutuplagsmaya gotiiren bu hususun, 6zelden genele hem
muhafazakdar hem de islamci diisiinceye hizmet ettigi anlasiimaktadir. Zira bu mevzuda
‘yasama hakki® seklinde yapilan bir degerlendirme, elbette Islam’in sartlarii gdzden
gecirmemizi saglar. Hal boyle olunca, islam anlayisina goére anne rahmine diismiis bir fetiis
canlidir ve onun alinmasi da ‘Allah’in yarattig1 can1 ondan bagkasi alamaz’ diisiincesinden
kaynakla bir nevi cinayettir. Iste tam da bu noktada Erdogan’m olaya cinayet olarak
bakmamiz1 saglayarak kiirtajin yasaklanmasina iligkin sdylemleri, hem siyasal hem de

toplumsal bir miithendislik ¢er¢evesinde degerlendirilebilir.

“Benim bagortiilii kizlarima, bacilarima...” seklinde baslayan ve adeta Erdogan’la
0zdeslesen dindar kizlarin, kadinlarin maruz kaldigi sikintilarin dile getirildigi sdylemler
Erdogan’in Islamci anlayisinda 6nemli yer kaplar. Kadin iizerinden gelisen muhafazakar

sdylem, goriildiigii iizere Islamci1 yaklagim ile zaman zaman ortak paydada bulusmaktadir.

“Biz bu Ulkede milletin kilik kiyafetine bakip, sakalina biyigina bakip, agzindaki duaya
alnindaki secdeye bakip al¢akca onlara siddet uygulayanlardan olmadik. Basortiili bir bayan
araba siiriiyor degil mi? Arabaya vuruyorlar. Yavrusuyla esini bekliyor ona saldirtyorlar. Taciz

ediyorlar. 6 aylik ¢ocugunun araciyla orada tekmeyle yerde siiriindiiriiyorlar.”?%

Basortiilii oldugu icin siddetle karsi karsiya kalan nice kadin {izerinden sundugu bu Islamci

perspektif, temelde Erdogan’in yukarida bahsettigimiz 6zgiirliik anlayisina paraleldir. Bu

201 Recep Tayyip Erdogan, Kiiresel Baris Vizyonu, Istanbul: Meydan Yaymcilik, 2012, s. 22
202 Recep Tayyip Erdogan, “Erdogan: Benim Bedenim Diyenler Feminist”, 2 Haziran 2012
203 Recep Tayyip Erdogan, “Basbakan Erdogan’dan Onemli Agiklamalar” 15 Haziran 2013
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dogrultuda dini sembollerin mahalle baskisina maruz kalmadan yasatilabilecegi 6zglrliik¢li

diisiince, Erdogan’in muhafazakar — Islamc1 yani ile i¢ ige gegmistir.

Erdogan’in onciiliigiinde Milli Goriis hareketinden ayrilan kadronun Ak Parti’yi
iktidara tasimasmin ardindan giindeme gelen ‘1limli Islam’ kavrami bu noktada ¢arpicidir.
Zira Erdogan her seferinde Milli Gériis’ten ayrildiklarini ve temelde Islamci olmadiklarini
dile getirme geregi hissetmektedir. “Bizim partimiz asla Islamci bir parti degildir. Parti, dinci
olamaz. Mensubu oldugunuz dini lekelersiniz. Biz, dinimize bdyle bir saygisizlik yapamaz”?%*
sozleriyle adeta i¢inden geldigi gelenege meydan okur. Ancak ayni tabana hitap etmesi ve
hem sdylem hem de politikalar diizeyinde bizzat Islam adi ile olmasa da din mevzuunda
yogunlasmas1 onun Islamciligi kismen ilimlastirdigi algisini yaratmistir. Bu baglamda
boliimiin ilk bashiklarinda detayli olarak sundugumuz Erdogan’in Erbakan’dan farki,

kendisinin neden ve nasil 1limli Islamci tanimlamasini olusturdugunu anlamamiz igin

Oonemlidir ancak yeterli degildir.

Erdogan goriildiigii iizere Islam’1 Erbakan gibi siyasal olarak konumlandirmaktan
uzak durmustur. Bu durusu itibariyla kendi disinda gelisen 1limli Islam tanimlamasini da
dogru bulmaz. Islam’in 1limlastirilmasi fikrini Islam’in 6ziine aykir1 bulur ve sunlar1 aktarir;
“Islam diinyada tek Islam’dir, ikinci bir Islam yoktur; oniine ve arkasina baska sifat
yakistirilmaz.”?® Béylesi bir tutumda elbette Tiirk siyasetinin i¢inde bulundugu buhranlar ve
bunun muhatabinin bizzat muhafazakar siyaset olmasinin etkisi biiyiiktiir. Zira 28 Subat’tan
sonra olusan ortamda laiklik kavraminin yeniden tehdit altinda oldugu vurgusu, Erdogan’in
soylemini sekillendirmesinde biiyiik rol oynamustir. Siyasal ve toplumsal boyutta laiklik ince
bir ¢izgi haline doniistigii icin Erdogan bu hususta izledigi yol ve sdylemlerinin yaratacagi
derin etkiyi 6ngorebilmektedir. Erdogan’in dinci bir siyasetci ve Ak Parti’nin dinci bir parti
olarak amlmamasi gerekmektedir ve bu ylzden s6z konusu durum islamciliktan ziyade

muhafazakarlik séylemini daha baskin kilmistir,2%

Gortldugi gibi Erdogan soylemleri ile muhafazakar bir siyasi tavrin bundan 6nce
¢ok agina olmadigimiz formunu gelistirmis ve TUrk siyasetinde Kritik bir aktér olmustur.
Yalniz sag gelenegin degil, tiim siyasi ortam adina Islamciliktan siyirmaya galistig ve modern
politik diizenle baristirmak istedigi muhafazakarlik diisiincesi i¢in sdylemleri ilizerinden son

derece etkili olmustur. Bu etkin tavrini uygulamalar diizeyinde gormek, attig1 somut adimlara

204 Recep Tayyip Erdogan, 7 Aralik 2009
205 Recep Tayyip Erdogan, 7 Aralik 2009
206 Tiirk, Muktedir, Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, S. 333
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bakmak ise, onu daha iyi anlamamizi ve kendisinden oncekilerden nasil ayristigiin farkina

varmamizi saglayacaktir.
5.4.  Erdogan Muhafazakarhginin Uygulamalar Uzerinden incelemesi

Erdogan’in muhafazakdr siyaset anlayisini modern sistemin getirilerine uyum
saglayarak pek ¢ok alanda savundugunu bir 6nceki boliimde sdylemleri iizerinden gérmeye
calistik. Bunun da 6tesinde Erdogan’in doniistiirdiigli muhafazakar egilimleri, gerceklestirdigi
politikalar vasitasiyla okumak miimkiindiir. Erdogan olusturdugu séylem ve gercek kildigi
politikalar ile muhafazakar bir anlayis ¢ergevesinde toplumun tiimiine sundugunu su sozlerle

dile getirmistir;

“AK Parti’den Once siyasal hayata hakim olan partilerin iki karakteristigi vardir. Birinci kistm
partiler, siyaseti sadece belli bir ideoloji temelinde yaparak siyasi parti olmaktan ¢ok siyasi
cemaat olarak davraniyorlardi. Bu partiler, kamu siyaseti temelinde bir yapilanma yerine kati
ideoloji temelinde yapilanarak siyaseti radikallestirmekteydiler. AK Parti, siyaseti
radikallestiren “siyasi cemaat” anlayisina da, siyaseti fikirlestiren “siyasi sirket” anlayisina da
kesinlikle karsidir. AK Parti, muhafazakarlik temellinde bir kitle partisidir. Siyasetin fikir
ekseninde yapilanmasini temel almakta, buradan kalkarak kitlelere doniik merkezi siyaseti

tretmektedir.””20”

Recep Tayyip Erdogan, Refah Partisi’nde belediye baskanligi ile baslayan siyasal
hayatina Ak Parti’yi kurmasiyla bagsbakan olarak devam etmis ve ardindan cumhurbaskanligi
gorevi ile siyasetin pek ¢ok kritik kademesinde yer almistir. Bu noktada Erdogan’in
Erbakan’a kiyasla daha genis bir politika iiretme alanina sahip oldugu asikardir. Erbakan’in
bagbakanlik siirecinde ve dncesinde hayata gegirmek istedigi projeler sinirlt olmustur. Hayata
gecirilse de gegirilmese de Erbakan’in siyasal haritasinda Islamci perspektifi uygulamalara
nasil yansitmaya calistigin1 goérdiik. Erdogan’in hem Ak Parti iktidarinda basbakanken hem de
devam eden cumhurbaskanligi siirecinde muhafazakar demokrat kimligini sdylemlerinin

otesinde hayata nasil gecirdigini gérmek 6nemli olacaktir.

“Degerli kardeslerim, 1994’te Istanbul’da baslayan hizmet yolculugumuz, simdi Tiirkiye’yi
kucaklayarak devam ediyor. Istanbul’da ilklere imza attik ve simdi de Tiirkiye’de ilklere imza
attyoruz. Istanbul’da hayalleri gerceklestirdik simdi de Tiirkiye genelinde 81 vilayette

hayalleri gergege doniistiiriiyoruz.”?%

207 Recep Tayyip Erdogan, “Muhafazakar Demokrasi Sempozyumu Agilis Konugmasi”, s. 8

208 Recep Tayyip Erdogan, “Segim Beyannamesi Programi’ndaki Konugmasinin Tam Metni”, 19 Subat 2014
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Erdogan’in zihninde siyaset, vatandasin isine yarar somut projeler icra etmenin en
onemli aracidir. Bu baglamda muhafazakar siyasetinde, hizmet etme diisiincesi biiyiik yer
kaplar. “Biz bu millete efendi olmaya degil, hizmetkar olmaya geldik” sdyleminin hem kendi
hem de partisinin diger yoneticileri tarafindan prensip edinilmesi Erdogan’in perspektifindeki
hizmet odag1 hakkinda ipuglar1 verir. Tirk sag geleneginin ortak hafizasinda gordiigiimiiz
Uzere; se¢gmenin somut olarak faydalanabilecegi, glindelik hayatinin bir parcasi olan hizmetler
Erdogan’in ajandasinda ¢cok amacli olarak sunulur. Erdogan iktidar siiresince yapilan yollari,
acilan hastaneleri, kurulan tesisleri, genclere yaslilara 6grencilere yapilan yardimlar1 vb. pek
cok alanda gercek kildigi projeleri sik sik yinelemekten kaginmaz. Bunu yaparken segmenin
verdigi oylarin bosa gitmedigini gormesini ister, hayata gegirilmis faaliyetler tizerinden rakip
algis1 olusturur ve ‘halka hizmet, hakka hizmettir’ diisturunun temsilcisi oldugu mesajini

vererek muhafazakar yanini bir kez daha aciga c¢ikarir.

Siyasete Milli Goriis’iin genclik orgilitlenmelerinde baslamasina ragmen, en énemli
donemeclerinden biri RP biinyesinde Istanbul Belediye Baskanlig1 olan Erdogan’in Ak Parti
iktidariyla basbakan oldugunda sergiledigi ‘proje siyasetciligi’?®® dikkat cekicidir. Gerek
girdigi yerel secimler gerek genel se¢imler gerekse de son cumhurbaskanligi se¢iminde,
Erdogan’in yaptiklarin1 yapacaklarinin teminati olarak sunmasi bu proje siyaset¢iligine
dayanir. Yine tiim bu se¢im siireclerinde kullandigi sloganlarda vatandasin yapilan icraatlara
dikkati ¢ekilmek istenir. Tiirk’e gore, “hizmet siyaseti Erdogan’in belediyecilik faaliyetlerini
tiim vatan sathina yayma cabasinin bir uzantisi olarak kabul edilir. Hizmet siyaseti, giiclinii
fark edilebilirliginden ve basitliginden alir.”?'% iste son derece basit ve net olan bu hizmet

siyaseti Erdogan’in muhafazakarlikla birlestirdigi bir ara¢ olarak karsimiza cikar.

“Bizler Ak Parti olarak, teskilat olarak ¢ok uzun bir yoldan geliyoruz. Her tiirli acty1 yasadik.
Zulme baskiya zorlamaya dislamaya maruz kaldik. Dikkatinizi ¢ekiyorum. Zulme baskiya
Otelemeye maruz kalan kadro, hareket sadece biz degildik. Bizimle birlikte temsil ettigimiz
sessiz yiginlardi. Bu iilkede ¢ogunlugu halkin sectigi hiikiimetler hukuksuzca alagagi edildi.
Bagbakanlar hukuksuzca idam edildi. Demokrasiye darbeler vuruldu. Milletin partileri
kapatildi. Hiikiimetler yasalar ¢ignenerek simirlandirildi. Elleri kollar1 baglandi. Son derece

karanlik isler ¢evrildi. Terorle faili meghullerle hiikiimetler millet korkutulmak sitendi.”?!*

29 Tirk, Muktedir, Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, s. 216, 298
20 Tlrk, Muktedir, Tiirk Sag Gelenegi ve Recep Tayyip Erdogan, s. 217-218
211 Recep Tayyip Erdogan, “Orada Diktatdr Diyeni Sallandirirlar”, 21 Agustos 2013
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Yukaridaki ifadelerde haykirilan magduriyet, Erdogan’in s6z konusu hizmet siyasetinde

sessiz yiginlarin sesi olma ¢abasini dogurmustur.

Erdogan esas olarak konu halka hizmet etmek oldugunda ideolojik bir tutum
sergilemeyi dogru bulmaz. Hatta bu nedenle uzun yillar siyasete erismesi engellenmis bir
kesimi siyaset ve ekonomiyle baristirmak ister. Hayata geg¢irmek istedigi projeler i¢in “Agik
soyliyorum, bizim hedefimiz 6nce insandir. Insan refahi igin atmamiz gereken adimlari

atacagiz”?1?

seklinde kullandig1 ifadelerle ideolojik smirlamalara takili kalmayacaginin
sinyallerini verir. Erdogan amacladig1 seyin, ideolojilerden bagimsiz olarak vatandasa hizmet
gotirmek oldugunu, bunu yaparken muhafaza edilecek yegane unsurun bu milletin manevi
degerleri oldugunu anlayabiliriz. Kalkinmanin oldugu kadar demokrasinin de yerelde
basladigin1 vurgulayarak, somut faaliyetler {izerinden soyut degerleri 6n plana g¢ikarma
gayesini su ifadelerde goérmek miimkiindiir; “Hedefimiz, sehirlerimizin tarihi dokusunu,
kiiltiirel kimligini muhafaza ederek, yesil alanlariyla, sosyal tesisleriyle, kopriileri, yollari,
altyap1 ve Ustyapisiyla tabiatla barisik, insanimiza huzur ve giiven telkin eden sehirler imar

etmektir.”%13

Hizmet siyasetinin yani sira, Erdogan’in dini hassasiyetlerden dogan muhafazakar
politikalarina baktigimizda, kimi zaman 6zgurlikct kimi zaman da mudahaleci bir tutuma
sahip oldugu godzlemlenebilir. Mahalle baskisi diye tanimladigi 6zgiirliik karsiti eylem ve
politikalar1 ortadan kaldirmak ister Erdogan. Bunu yaparken ortaya ¢ikan sonuglarin gift
tarafli olmasi dikkat g¢ekicidir. Bagortiisiiniin kamuda serbest hale gelmesi, Erdogan’in
ozgiirliik¢li yaninin muhafazakar hassasiyetlerle bir araya geldigi kritik bir gelismedir. Bunu
siyasal Islamciliktan ziyade Erdogan’in tasarladig: siyasal ve toplumsal nizamm saglamasinda
bir adim olarak degerlendirmek de miimkiindiir. Erdogan’in dindar kisiligi ve bu sikintinin
muhafazakar kesimler arasinda uzun siire soruna yol actig1 i¢in, sorunu ¢ézmek nizamin da
siirdiiriilmesinde anahtar olarak goriilmiistiir. Imam hatip mezunlarinin iiniversite giris
siavlarinda yasadigi katsayr farkinin ortadan kaldirilmasi da benzer nitelikte bir proje olarak
hayata ge¢irilmistir. Bu baglamda “Eger bu iilkede birileri zulme ugradiysa, o, muhafazakar
kesimdir ve acimasizca bu yapilmustir. Egitimde, saglikta, adalette emniyette yapilmustir...”?%4
seklinde sikca yineledigi serzenislerinde Erdogan’in muhafazakar kesimin sesi olmaya

calistigi ve bunu 6zgiirliik perspektifinden temellendirdigini gorebiliriz. Ancak bunun tam

212 Recep Tayyip Erdogan, “Erdogan: Kapisinda Otursaniz Zarar1 Yok”, 30 Mayis 2012
213 Recep Tayyip Erdogan, “Sehir Medeniyettir” 8 Kasim 2003
214 Recep Tayyip Erdogan, “Herkesin Cocugu Bize Emanet”, 5 Kasim 2013
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tersi seklinde vuku bulan durumlar da mevcuttur. S6z konusu zithigi, yasama miidahale olarak
tanimlayanlarin sayica oldukca fazla oldugu da bilinmektedir. Buna ilk Ornek olarak
Erdogan’in kadinin dini pozisyonu iizerinden gelistirdigi sdylemlerinde de gordiiglimiiz kiirtaj
karsiti yasanin ¢ikarilmasi ile ilgili ¢alismalar1 verebilir; 22.00°den 06.00’ya kadar gecerli
olan alkol satisinin yasaklanmasi uygulamasiyla da bu ornekleri ¢ogaltabiliriz. Bu noktada
Erdogan’in s6z konusu eylemleri Islam’da yer almamasi kosulundan degil, toplumun sagligini
tehdit etmesinden yola ¢ikarak giindeme tasir. O halde Erdogan’in bu politikalarin ne
Islamcilik gibi bir anlayisa ne de yasam tarzina miidahale olarak algilanmasimin 6niine, sahip
oldugu muhafazakar tutumla gegmeye calistigi asikardir. Zira toplum sagliginin tesisi de,
dogum oranlarmin kontrolii de muhafazakar ideolojiyi olusturan temel etmenlere
dayandirilabilir. Muhafaza etme nosyonunun kurulu diizene, gelenege, nizama, aileye, devlete
olan bagi hatirlandiginda, ideolojinin bir uzantisi olarak Erdogan’m bu ve benzeri pek ¢ok

kritik karara imza atarken kurmak istedigi muhafazakar siyaset anlayisi goriilebilir.

Erdogan’in tiim siyasi yelpazesinde muhafazakér siyasete 6zgl yanlar saptamak
miimkiindiir. B6liimiin basindan itibaren sdyledigimiz {izere, bu muhafazakarlik kimi zaman
kendini din ve gelenek ekseni i¢inde gosterirken kimi zaman da alisilmisin disinda gelisme
yanlis1 tavr ile karsimiza c¢ikmistir. Partisinin slogani ile ‘Biiyiik Diisiin Tiirkiye’ dedigi
zaman da, muhafazakarligin gelismeye doniik yiiziinii vurgulamak istemistir. Erdogan mega
projeler dedigi, ayrim yapmaksizin biitiin vatandaglarin refahi i¢in gergeklestirdigini sdyledigi
projelerden 6vgu ile bahsederken; muhafazakarligi kaliplasmis bir diinya goriisii olarak degil,
giinlin sartlarina uygun manevi degerlerle gelismenin saglanmasi olarak tanimladigin1 da
gosterir. Siyasete ideolojik smirlar {izerinden degil; hizmet eden, modern yenilikleri sisteme
entegre eden ve tiim bunlar olurken benligini kaybetmeyen bir yap1 6zelinde yaklasir. Attig1

ovgii dolu somut adimlardan bazilar ise s0yle ifade bulmustur;

“12 y1l 6nce “hizh tren” denildiginde bunu hayal gorenler vardi, bizimle dalga gecenler vardu.
Su anda Allah’a siikiir, Ankara-Istanbul, Ankara-Konya arasinda hizli tren sorunsuz isliyor.
Bogaz’in altindan biz “Marmaray” dedigimiz zaman, herkes dalgasimi gegiyordu. Simdi
Bogaz’n altindan Marmaray hamdolsun yiizbinlerce insani tasiyor. Oniimiizdeki y1l, tiip gegit
de yilsonuna kadar bitecek ve otomobiller de yine bogazin altindan insallah gidip gelmeye
baslayacaktir. Ayni sekilde 2015’in sonuna kadar Yavuz Sultan Selim Kopriisii'nii bitirecegiz.

Ve bu kdpriiyle beraber, orada da rayl sistem ingallah insa edilmis olacak.”?%

215 Recep Tayyip Erdogan, “TUSIAD Yiiksek Istisare Kurulu’nda Yaptiklar1 Konusma”, 17 Eyliil 2014
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Erdogan toplum yararma olacak her tiirlii degisimi adapte ettigi muhafazakar tavrini
basbakan oldugu sire¢ icinde Ak Parti araciligiyla ve 10 Agustos 2014 itibariyla da
cumhurbagkanligi goreviyle devam ettirmistir. Muhafazakarligi kendi tabiriyle devrim
micadelesi icinde hakim kilmaya ¢alisan Erdogan “Tarihi nitelikteki her bir reform yeni bir
reformun kapilarin1 bizlere araladi. Yaptigimiz her bir degisiklik daha biiylik degisimlerin
yolunu acti... Tiirkiye’nin asirlar dncesinden gelen kutlu yiirliylisii, insallah adalet, bars,

dayanisma ekseninde istikbale yiiriiyecektir.”?1

sOzleriyle cumhurbaskanligi gorevinin devir
teslim toreninde siyasi yolculugunun ayni amaglar dogrultusunda, tarihsel bir biling 1s181inda

ilerleyecegini dile getirmistir.

2023 vizyonu Erdogan’in gelecekte tasarladigi Turkiye icin sosyo-ekonomik bir
onem arz eder. Yeni Turkiye’yi insa etme amaciyla 2003’te c¢iktigi yolu 2014’te
cumhurbaskanlig ile surdiren Erdogan, cumhuriyetin 100. yilinda milli ve manevi degerleri

muhafaza etme hedefiyle yine bizleri karsilar;

“2023’e yiiriirken, bizi biz yapan degerleri, bir agirlik olarak goriirsek, onlar1 koparip atarsak
inanin kazandigimizi zannettigimiz noktada aslinda kaybettigimizi anlariz ve telafi i¢in de ¢ok
gec kalmig oluruz. “Yeni Tiirkiye”, acimasiz, vahsi, vicdani olmayan bir kalkinma modeli
degildir. Refahin adil, vicdan terazisinde tartilmis sekilde dagitilmasini O6ngoren bir
Tiirkiye’dir.”?

Yeni Turkiye yukaridan asagi kapsamli bir proje olup tam da Erdogan’in
muhafazakar siyaset anlayigsini resmeder. Cumhurbagkani olarak TBMM Genel Kurulu’nda
yaptigr ilk konusmasinda, Yeni Tiirkiye nin igeriginden bahsederken Erdogan, benimsedigi

toplumsal ve siyasal tutumunu hem bir devamlilik ¢izgisi hem de bir kopusun resmi olarak

ifade eder;

“Yeni Turkiye, sirekliligi i¢inde barindiran; geg¢mis, bugiin ve gelecek arasinda saglam
kopriiller kurmamiza imkan veren, ingaci, yon gosterici bir kavramdir. Yeni Tirkiye,
medeniyet koklerimize baglilik ve tarihsel cografyamizla barigma anlaminda bir siireklilige

isaret ederken, topluma ve siyasete bakis anlaminda bir kopusa tekabiil etmektedir.”?8

Muhafazakér diinya goriisiiniin ehemmiyetle iizerinde durdugu streklilik, tarihsel bir benlikle

Yeni Tlrkiye i¢in adeta yeni bir haritaya dontismistiir. Muhafazakarliga salt ideolojik olarak

218 Recep Tayyip Erdogan, “Devir Teslim Toreni’nde Yaptiklari Konusma”, 28 Agustos 2014

217 Recep Tayyip Erdogan, “TESK 19. Genel Kurulu’nda Yaptiklari Konusma”, 1 Eyltl 2014

218 Recep Tayyip Erdogan, “TBMM nin 24. Dénem 5’inci Yasama Y1li A¢ilisinda Yaptiklar1 Konusma”, 1 Ekim
2014
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yaklasmadigini siklikla dile getiren Erdogan’in “toplumsal ve siyasal bir kopus” olarak
tanimladig1 bu tavriyla, bundan once Tiirk siyasetinde gérdiigiimiiz muhafazakéar tutumlardan
nasil farklilastigi noktasinda 6nemli ipuglart verir. Gegmisin ruhunu kaybetmeden, statiikocu
bir siyasi anlayistan uzak yeni bir anlayistir bu. “Bizim Yeni Tiirkiye 6zlemimiz, tipki1 Gazi
Mustafa Kemal’in kastettigi gibi, 23 Nisan 1920 Tiirkiye’si, o 6z, o ruh, o heyecandir.”?*®
derken Erdogan kopmanin milli ve tarihi degerlerden uzaklagsma olmadiginin altini ¢izer.
Ortak kiiltiirel bir tarih ile siyaseti bir ideolojik mekanizmaya ¢eviren anlayistan koparmaktir

gayesi. Ozetle; tarihsel bir barisma ve siyasal olarak kabuk degistirme bu yeni muhafazakar

tutumun kilit noktasidir.

Bu son bolimde, Erdogan’in sdylemlerinden ve gergeklestirdigi politikalarin bir
kismu Uzerinden Tiirk siyasetinde kabuk degistiren muhafazakar tutumu gérmeye calistik.
Muhafazakarligin yeniden yorumlandigi bu siirecte, Ak Parti iktidarinda basbakan olarak ve
sonrasinda cumhurbaskanligiyla, ideolojiyi yalnizca siyasal bir perspektifte degil, sosyolojik
ve ekonomik bir gergeveden ele almasi bakimindan Erdogan onemli bir aktr olmustur.
Kendisiyle 6zdeslesen bu tir bir siyaset ve toplum anlayisinin, Tirkiye’deki siyaset
sahnesinde belki de ilk kez tecriibe ediliyor olmasi, yine Erdogan’1 6n plana ¢ikaran bir diger
onemli husustur. Turk-islam medeniyeti baglaminda koklerini muhafaza etmek isteyen ve
gecmisi ile barisma arzusu iginde olan Tiirkiye’nin ayn1 zamanda; 6zgirlik ve demokrasi
vurgusu, ¢ogulcu tavri, degisim siyaseti, yenilesen ve modernlesen yapis ile dis politikada
uzlagma yanlis1 tutumu bildigimiz muhafazakar siyaset formlarindan oldukga farklidir. iste bu
farkliligi séylemden Oteye ¢izdigi somut siyasi ¢izgi ile de bizlere gosteren Erdogan

caligmanin son boliimiinde esas alinmustir.

Icinden geldigi gelenegi bir anlamda doniistiirerek hem Tiirk sagi hem de genel
olarak Tiirk siyaseti adina kritik adimlar atan Erdogan, muhafazakarligin yeni onadlar
almasin1 saglamistir. Muhafazakar demokrasi tanimiyla Tiirk siyasetinde pekismesi zor
kavramlar1 bir araya getirmistir. Esas olarak uzun yillar yanlis anlamalara maruz kalan
muhafazakarligi bu paradoksal yapisindan uzaklastirmaya calisirken, Tirkiye’yi modern
siyasal sistemin onemli bir aktorii haline de getirmeyi amaglamistir. Islamci bir siyasal
gelenegin icinden yetismesi ona yeni kurdugu harekette, gegmisten ders alarak gelecegi
sekillendirme hedefini sunmustur. Gegmisin yol gosterici 6zelligini hicbir zaman goz ardi

etmeyen Erdogan; gelecegin sekillenmesinde siyasal, sosyolojik, ekonomik anlamda

219 Recep Tayyip Erdogan, “Gazi Mustafa Kemal’i Anma Téreni’nde Yaptiklart Konugma”, 10 Kasim 2014
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kiiresellesen diinyanin bir pargasi olunabilecegini vurgulamistir. Tiirkiye’nin gerek mega
projelerle kalkinma yolunda ilerlemesi, gerekse uluslararasi arenada ulastigi pozisyonu ile soz

konusu muhafazakar tutumun ne denli degisime ugradigi anlasilabilir.

Erdogan’in biriktirdigi tarihsel biling muhafazakar siyasetinin en 6énemli dayanagidir.
Bu nedenle boliim boyunca goriildiigii iizere, Erdogan’dan muhafazakar tavri ile bahsederken
medeniyete ait unsurlar blylk 6nem tasimistir. Onun i¢in gegmisini iyi bilmeyen bir toplum,
somut bir gelisme i¢in gerekli adimi atamaz. Gegmis ise koklii bir medeniyetin tasiyicisi
olarak cumhuriyet tarihi ile sinirlandirilmamalidir. Tarihi yakin tarihten ibaret gdrmeyi

siddetle reddeden Erdogan bunu agikga su sozlerle ifade eder;

“Milletimizin, medeniyetimizin binlerce yillik tarihini neredeyse 1919 yilindan baslatan bir
tarih anlayisini reddediyorum. Her kim ki zaferleriyle ve yenilgileriyle son 200 yilimizi, hatta
son 600 yilimizi soyutlayip eski Tiirk tarihinden Cumhuriyete atliyorsa, biliniz ki o kisi
milletimizin de, devletimizin de hasmidir... BoOyle bir milletin tarihindeki zenginlikleri
anlatmaya degil kitaplar, kiitiiphaneler bile yetmez, bunu bdyle gormeliyiz. Ama biz ne
yapmisiz? Kendi tarihimizin {izerine adeta kara bir ortii 6rtmeye ¢alismisiz, kendi tarihimizi
gdmmeye calismisiz. Kendimize ait olan pek ¢ok basariyi, sanki bizimle ilgisi yokmus gibi
kisaca anlatip gecenler veya hi¢ deginmeyenler hem ecdadimiza saygisizlik, hem de gelecek

nesillere ¢ok biiyiik kotiiliik yapmuslardir, “?2°

S6z konusu biling Gzerine ‘tarihimiz unutturma’ gabasi seklinde tanimladigi bu siire¢, onun
milletin temellerini saglam atmasinda ve gelecegi emin adimlarla ingsa etmesinde en kritik
kaynaklardan biridir. Ancak bu noktada Erdogan kendi iktidari boyunca eksik kalindigi da

g0z ard1 etmez ve bununla 1lgili sozler verir;

“Gegtigimiz 13 yilin siyasi sorumlulugunu iistlenen bir kisi olarak, tarihimizi yeni nesillere bu
yoniyle anlatma konusunda yeterli mesafeyi kat edemedigimizi bir 6zelestiri olarak burada
ifade ediyorum. Demokrasiye ve kalkinmaya dair onceliklerimiz bizi dylesine kusatmisti ki,
ozellikle egitimde, kiiltiirde, sanatta arzu ettigimiz degisimi gerceklestirecek adimlar1 atmakta
maalesef yavas davrandik. Eksigimiz var, ama asacagiz. Insallah bizim bu cabalarimizi

hiikiimetimiz bir adim dteye gotiirecek, eksiklikleri tamamlayacaktir.”??

Erdogan’in muhafazakar bir siyaset¢i olarak hem séylem hem de politika diizeyinde

son derece farkli bir ¢izgiye sahip oldugu diisiiniilmektedir. Medeniyet onun soylemlerinde

220 Recep Tayyip Erdogan, “Kut’iil Amare Zaferinin 100. Y1l Dénemi Téreni’nde Yaptiklari Konusma”, 29
Nisan 2016
221 Recep Tayyip Erdogan, “Kut’iil Amare Zaferinin 100. Y1l Dénemi Téreni’nde Yaptiklar1 Konugma”,
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biiyiik bir yer kaplarken, bunu hem diismanin pozisyonunu belirleme hem de gelecek somut
adimlar i¢in bir yonlendirme araci olarak kullandigi yukarida yer alan sOylemlerinden de
gorulebilir. Demokrasi ve ekonomik kalkinma hamleleri, Erdogan’in uygulamaya yansittig
muhafazakar tutumunun en 6nemli gostergesi olurken ayni zamanda ogrencisi oldugu
Erbakan’dan farkini bizlere gosterir. Calismamizin ilk aktori olarak yer verdigimiz Erbakan
ve siyasal Islamc1 sdylemleri Erdogan igin temel teskil etse de, onun muhafazakarlik catist
altinda dontlisime ugramis bir siyaset mekanizmasimni devreye soktugu anlasilmaktadir.
Boylece Erdogan’in kendisinin de modern agik muhafazakar gibi bir sifatla ifade ettigi iizere
bu mekanizma, calismanin basinda ele aldigimiz muhafazakarlik tiirlerinden Erdogan

modelini hangisi ile agiklanacaginin altin gizer.

Modernitenin varhigindan kendi karsit sdylemini olusturan muhafazakar ideoloji,
Tirk siyasal hayatinda Erdogan ile adeta yeni bir kimlik yaratmistir. Erdogan,
muhafazakarligin dayandigi devlet, ekonomi, aile, gelenek, tarih, siirdiiriilebilirlik orgiisiine
modern birtakim unsurlar1 dahil etme gabasi iginde olmustur. Bu tavrin1 6zellikle s6ylem ve
hizmet anlayisindan gostermeye g¢alistigimiz s6z konusu lider, Tiirkiye’nin son 14 yilina
damga vuran bir siyaset¢i olmus ve Tiirk sag1 adina bilinenlerin yeniden okunmasina sebep
olmustur. Tirkiye’de muhafazakér kesimin siyaset ve ekonomi sahnesinde doniistimiinii
baglatan Erbakan deneyiminden yillar sonra sergiledigi siyasi tutumuyla Erdogan,
muhafazakar ideolojiye hem kendi 6gretilerinden hem de Tiirk siyasetinin bildiklerinden ¢ok
farkli bir yaklagim getirmistir ve bu ¢izgisini cumhurbaskanligi gorevinde de devam

ettirmekte oldugu aktirilabilir.
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6. SONUC

Erbakan ve Erdogan aktorlerini hem ortak zeminde bulusturan hem de ayristiran bir
etmen olarak muhafazakarlik, Tiirk siyasetinin giiniimiiz konjontriiel yapisi diisiiniildiigiinde
kritik bir diisiince sistemi, ideoloji ve anlayis olmustur. Muhafazakarligi bir durus, duyus
bi¢cimi olarak adlandirmanin &tesinde siyasal olana etki eden bir ideolojik ara¢ olarak
degerlendirdigimiz bu ¢alismada, Tiirk siyasetinde muhafazakarlik adina 6ne ¢ikmuis iki aktor
temel alinmigtir. Muhafazakar diisiincenin Tiirkiye 6zelinde degerlendirmesinin yapilabilmesi
icin ise, Oncesinde ideolojik arka planinin bilinmesi amaglanmistir. Bunun igin Erbakan ve
Erdogan muhafazakarliklarin1 analiz etmeyi ve ertesinde karsilastirmamizi somut bir
dizlemde yapmayi saglayacak kavramsal bir g¢erceveye basvurulmustur. Calismanin
belkemigini olusturan bu kapsam dahilinde, hem ideolojinin nasil ortaya ¢iktigi tizerinde
durulmus, hem de s6z konusu aktorlerin nitelendirilmesinde yardimei olan ideolojik temalar

ve muhafazakarligin tlrleri iizerinde durulmustur.

Aydinlanma diisiincesi ve Avrupa’daki reform hareketleri ile yeni bir siyasal yapinin
tesis edilmesi muhafazakarligin kirtlma noktast olmustur. Devrime karsi nizamin
stirdiiriilebilirligi iddias1 ile ortaya ¢ikan bu diigiince, 18. yy itibariyla siyaset sahnesinde
kendisine basvurulan bir ara¢ olmustur. Koken itibariyla ilk tepkisini batida veren
muhafazakar diisiince, kitada kismen farkliliklar gdstermistir. Bu baglamda Ingiliz ve Fransiz
muhafazakarliklar1 yani sira Alman ve Amerikan muhafazakar diisiincesi de on plana
cikmugtir. Tiirk muhafazakarligi adina 6nem kazanmus iki aktoriin ele alindigi bu ¢alismada,
tarihsel siire¢ itibariyla gelinen noktada Tiirk muhafazakarliginin hangi temelde
nitelendirilebileceginin anlasilmasi igin, ilk asamada bu farkli yorumlar agiklanmigtir. Hem
muhafazakarligin boélgeden bolgeye gosterdigi farklilik hem de ideolojinin kendi igindeki
tirleri calismanin gidisati adina ilk boliimde kavramsal bir cer¢evede ele alinmustir.
Muhafazakarligin 1liman yanina 6rnek teskil eden Ingiliz muhafazakarhigi, Edmund Burke
soylemleri (izerinden degerlendirilmistir. Liberal olarak da tanimlanabilecek Ingiliz modeli
muhafazakarlik; siirekliligin dogrudan ge¢misin simdiye aktarilmasiyla degil, zaman ve
mekanin degisen kosullarinda, kkenin muhafaza edilerek tarihin kendini uyarlamasi seklinde
saglandigina inanir. Diger yanda Joseph de Maistre ve Louis de Bonald’in savunuculugunu

yaptifi koyu Fransiz muhafazakarligi ise, daha geleneksel bir ¢ergeveden, ge¢cmisin
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siirdiiriilmesini savunurken, devrimin getirdigi yeni diizeni reddeder. Ingiliz anlayis1, temelde
baz1 degerlerin korunmasi halinde reform fikrine Fransiz muhafazakarligi gibi sert yaklagsmaz.
Avrupa’da muhafazakarlik iizerine Ingiliz ve Fransiz diisiiniirlerinin etkileri baskin gelse de
Almanya’da da romantik bir muhafazakarlik akim1 s6z konusu olmustur. Bunlarin da 6tesinde
Amerika’da Avrupa’dakinden farklilasan ve giinlimiiz liberal mantigi ile 6rtiisen muhafazakéar
egilimlere rastlanmaktadir. Tiim bunlarin ardindan Tiirk muhafazakarliginin olusum siiregleri
ve Tiirk muhafazakarliginin Bat1 6rnekleri ile muhafazakarlik tiirleri iginde hangisi lizerinden

tanimlanabilecegi konusu ikinci boliimde incelenmistir.

Muhafazakarhigin Tiirkiye deneyiminde miladimi kimi kaynaklar Osmanli’ya,
kimileri ise Cumbhuriyet tarihine dayandirsa da, diizenin degisimi karsisinda kendini
konumlandiran muhafazakar diisiince etkin bir kimlige zaman i¢inde kavusmustur. Osmanl
Imparatorlugu’nda Avrupa’daki doniisiim furyasinin uzantis1 olarak modernlesmenin
yasanmasi, muhafazakar diislinceyi harekete gecirmistir. Ancak tiim bu reformlarin nihai
sonucu olarak Cumhuriyet’in ilani, muhafazakarligin temel kirilma noktasini olusturmustur.
Cumbhuriyet’in kuruldugu ilk yillar konjonktiir itibartyla tek sesli bir siyasal mekanizmanin
varligi, muhafazakar soylemin hem toplumsal hem de siyasal olarak aktif olmasinin Gniine
geemistir. Muhafazakarligin siyasal olarak direnis gosterdigi bu siiregte, kiiltiirel birtakim

yayincilik faaliyetleri muhafazakar kimliklerin araci haline doniismiistiir.

Nitekim 1950’ye gelindiginde ¢ok partili demokratik siyaset anlayisinin Demokrat
Parti’nin iktidar ele gegirmesiyle basariya ulasmasi, o tarihe kadar sessiz kalmis muhafazakar
kisilerin siyasete ulasabildiginin anlasilmasi noktasinda onemli bir gelisme olarak kayda
ge¢mistir. Cevrenin merkeze tesirinde bir milat olan bu tarih, muhafazakarligin varligindan
ruhsal olarak fayda saglandigi bir donem olmustur. Demokrat Parti’nin dini ilk kez siyasi bir
sdylem olarak kullanmasi da bu noktada muhafazakarligin Islamcilikla kurdugu bagi anlamak

admna deginilmeyi gerekli kilmistir.

Mubhafazakarlik Tirk siyasetinde birtakim ideoloji ve kavramlarla eklektik olarak var
olmustur. Bunun en kritik 6rnegini Milli Goriis hareketi ile baslayan Necmettin Erbakan
siyasetinde gormek muimkindur. Demokrat Parti deneyiminden sonra merkezin cgevreye
teneffiisiinlin Tiirk siyaseti adina zor bir adim oldugu, yasanan darbeler vasitasiyla anlagilmis
ancak muhafazakarlik siyasal ve toplumsal miicadelesine son vermemistir. Erbakan
oncliliigiinde baslayan Milli Goriis hareketi de, muhafazakar miitedeyyin kadrolarin siyasete

ulasmasinda kritik bir dénemece isaret eder. Siyasal Islamcilik ¢atis1 altinda hem

107



muhafazakarliktan ayrilan hem de muhatazakar kesimi birlestiren Erbakan, ¢alismanin ana

aktorlerinden ilki olarak Gglincl bélimde ele alinmstir.

Muhafazakarligin din ile kurdugu yakin iligki, Erbakan’da karsimiza ¢ikmakta ve bu
bag onun siyasetinin temel bilesenlerinden birini olusturmaktadir. islam ve siyaseti hem
soylem hem de politikalarina yansitan Erbakan’in bu noktada Milli Nizam Partisi ile baslayan
ve swrasiyla Milli Selamet Partisi ve Refah Partisi ile devam eden siyasi cizgisi
degerlendirilmistir. 1970’lere kadar Tiirk saginin muhafazakar sdylemlerinde ek bir kuvvet
olarak yer alan Islam’in, Erbakan siyasetiyle ise basli basina bir ara¢ oldugu goriilmiistiir.
Onun siyasal ve ekonomik alanda yogun bi¢imde yer verdigi Islami referanslar ile Tiirk
siyasetinde yiikselen Islamcilik akimi, bu aktorii ve onderliginde seyreden siireci anlamak
adina dnemlidir. Muhafazakar bir uzlas1 1s1¢inda Islamci sdylemin, Milli Goriis’iin siyasi
uzantist olan partilerle Tiirk siyasetinde agtig1 yeni yolu irdelemek, hem Erbakan’i anlamak
adina hem de ardindan muhafazakar ideolojinin alacagi sekli gormek agisindan gerekli

olmustur.

Erbakan, siyasal Islamciliga yalmzca retorik olarak degil, bizzat ekonomik kalkinma
araci seklinde, somut adimlar {izerinden yaklasma gayesini tastyan bir siyaset¢i olmustur. Bu
nedenle ¢alismada Erbakan’in hem muhalefet kanadinda hem de iktidardayken Islamcilikla
yogrulmus ve muhafazakar kesimleri sisteme entegre eden politikalar1 ele alinmistir.
Erbakan’in uygulama alani olarak tam basariyla ulasamamig projelerinin temelde sag
siyasetin dinamiklerini nasil etkiledigi de bu sayede goriilmistir. Milli Goriis hareketi
kurulana kadar kendilerinden manevi olarak yarar saglanan miitedeyyin kesimlerin, hem
siyasette kritik konumlar edinmesi hem de ekonomide yeni pozisyonlara kavusmasini
saglayan Erbakan, konjonktiirel bir degerlendirmeye tabii tutulmustur. Ancak, 1980 sonrasi
siyasi havada ve ardindan 1990’larda gelinen noktada, din olgusu ile i¢ ice gecmis

muhafazakar bir tutumun siyasete tutunmada yeterli olmadigi anlagilmistir.

28 Subat siireci ile Islamciligin Tiirk siyasetinde muhafazakarliktan ve sag gelenegin
basvurdugu diger tiim ideolojilerden bagimsiz hareket etme cabasi adeta geri pliskiirtiilmiistiir.
Hem Erbakan’in siyasi ajandasinda hem de Tiirk saginda doniim noktasi yaratan bu olay,
muhafazakarligin da konumunu etkilemistir. iste Erbakan ile baslayan muhafazakar anlayisin
siyasal, toplumsal ve ekonomik alana eklenti olmaktan ¢ikmasi durumu, bahsi gecen tarihten
sonra yeni bir anlayisi dogurmustur. Bu noktada karsimiza ¢alismanin ikinci ana aktorii olan

Recep Tayyip Erdogan ¢ikmaktadir. DOrdinct ve son bolimde yer verildigi tzere, Milli
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Goriis gelenegi icinden gelen Erdogan, yaptigi yeniden okuma ile muhafazakarhifin siyasal

konjonktiirdeki gidisatin1 degistiren bir siyasetci olmustur.

Tayyip Erdogan’in Refah Partisi biinyesinde belediye baskanlig: ile baslayan siyasi
yasami Fazilet Partisi’nde yenilik¢i kadronun iginde yer alarak kismen farkli bir yone
kaymistir. Erbakan’in 6grencilerinden olan Erdogan’in Milli Goriis hareketindeki ayrismada
farkli sOylemler gelistirmesi, esasinda Tiirk siyasetinde muhafazakar ideolojinin gidisatini
degistirmistir. Bu noktada ¢aligmanin son boliimiinde Milli Gorlis gomlegini ¢ikardigini iddia
eden Erdogan’in, kuruculugunu yaptigi Ak Parti ile doniisen yeni muhafazakarlik anlayist
temel alimmistir. Muhafazakarligi Tirk siyasetinde yeniden konumlandiran Erdogan,
demokrasinin  modern siregle kaynagmasini saglamistir. Boylesi bir yolla Erdogan,
muhafazakarlig: salt ideoloji olarak degerlendirmek yerine toplumsal bir iist kimlik olugturma
araci olarak goriip, bu anlayisin sahip oldugu olumsuz imaji silmeye ¢alismistir. Siyasal ve
ekonomik dizlemde bir muhafazakar anlayisin yani sira siiregle barisik toplumsal bir
muhafazakarlik nosyonu dikkat ¢cekmistir. Son boliimde Erdogan’in s6z konusu c¢abasi hem
sOylem hem de hayata gecirdigi politikalar tizerinden gosterilmeye c¢aligilmistir. Erdogan’in
muhafazakarligi soylemsel olarak devlet, medeniyet, Ozgirliik, esitlik, demokrasi, din,
gelenek gibi son derece bagimsiz temalar iizerinden siirdiirmesi, temelinde muhafazakarligin

dontisen yapisi ile ilgili nemli ipuglar1 vermektedir.

Muhafazakar demokrasi kavram ile siyasetin temel ihtiyaglarini goz ardi etmeyen
bir formiil ortaya atan Erdogan’in i¢inden geldigi gelenekten farklilagtig1 ve bu baglamda hem
i¢ hem de dis iliskilerde takindigi muhafazakar tavir bu son bélimde anlatilmaya c¢alisilmistir.
Degisim ve gelismenin gerekli kosullarda destekgisi olan boylesi bir muhafazakar tutum,
Erdogan’in hizmet siyaseti ile birlesince Tiirk siyaseti adina bundan once goriilmemis bir
anlayis1 bizlere sergilemistir. Bu bakimdan Erdogan’in sdylemlerinin 6tesinde sundugu
projeler ve gergeklestirdigi politikalarla Tiirk siyasetinde muhafazakarligin doniistimiinii

saglama sekli anlagilmaktadir.

Turk siyasetine adin1 yazdiran Erbakan ve Erdogan’in siyaset sozliigiinde yer alan
muhafazakarlik anlayislarinin, genel bir ¢ergeveden degerlendiren bu ¢alisma sonug olarak
bahsi gegen liderlerin karsilagtirilmasini hedeflemektedir. Buna gore; muhafazakarligin
siyaset sahnesinde uzun yillar pasif bir ara¢ olarak kalmasimin Erbakan ile din temelli bir
anlayis dogrultusunda kirildig1 ve sonrasinda ise Erdogan’in siiregle barisik muhafazakarlig

kismen doniistiirerek liberallestirdigi diisliniilmektedir. Bu bakimdan benzer bir siyasi
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gegmise sahip bu iki aktOriin esasen muhafazakarligin farkli alanlarina niifuz ettigi

goriilmiistiir. Muhafazakarlig1 siyasal Islamciligin yiikselmesi dogrultusunda pragmatik olarak

kullanan Erbakan ile ondan daha ¢ok sosyolojik olarak faydalandigini dile getiren Erdogan

daha pek ¢ok noktada ayrilirlar. S6z konusu farkliligin alt1 ¢izilmesi gerekirse, ilk boélimde

cercevelenen muhafazakér temalara ve muhafazakarligin gesitlerine deginerek yapilmasi

uygun gorilmektedir:

Mubhafazakar diisiincenin temel 6gelerinden ilki olarak ele aldigimiz gelenek vurgusu
hem Erbakan hem de Erdogan’in siyaset anlayisinda, strddrilmesi arzulanan yegane
unsurdur. Erbakan’in bu noktada gelenek yanlis1 tavri geleneksel Islam sdylemi
Uzerinden sekillenmistir. Diger yanda Erdogan ise geleneksellik anlayigint medeniyet
baglaminda agiklar. Hem diigmana kars1 benligin korunmasi, hem de gelecek ingasinda
mihenk tasi olarak misyon yiiklenen gelenek Erbakan’da gordiiiimiizden kismen
farkli bir bigimde karsimiza ¢ikar. Slogan haline gelen kokl mazideki ati soylemi
Erdogan’in gelenek-gelecek iliskisini gozler onune serer. Muhafazakarligi mevcut
kurum ve iliskileri korumak degil, deger ve kazanimlarin korunmasi olarak
adlandirirken Erdogan, gelenekselligin siyasal yanindan ¢ok sosyolojik yanina vurgu
yapmistir.

Ahlaki duzenin tesis edilmesi mevzusu, Erbakan ve Erdogan siyasetinde son derece
onemli bir hedeftir. Muhafazakarlik ¢atis1 altinda farkli yollara basvuran bu iki lider
nihai olarak diizenin devam ettirilmesi ve bunun ahlaki bir ¢er¢evede olmasi amacinda
bulusurlar. Erbakan’da ideal diizen anlayisi islam biinyesinde konumlandirilirken, adil
diizen projesi bunun i¢in kaynak olmustur. Erdogan ise diizeni alt iist edecek her tlrli
ic ve dis tehlikeye karsi diisman tasavvurunu kullanirken, Tirk milletinin gegmis
deneyimlerine 151k tutar.

Muhafazakar diislincenin pragmatik bir yani olduguna gore Erbakan da Erdogan da
buna bagvuran iki lider olmustur. Erbakan’in muhafazakarliktan faydalanmasi, siyasal
Islamc1 tutumunu Tiirk siyasetinde kabul edilebilir kilmasiyla agiklanabilir. Ancak
Erdogan bizzat muhafazakar sifatiyla ideolojiden toplumsal anlamda bir faydacilik
saglama arzusu tagimistir. Buna ek olarak, Erdogan siyasetin pragmatik yanina vurgu
yaparken, ¢ogulcu bir siyaset ¢izgisine sahip oldugunu vurgular. Bu durum kitle
partisine dontisme istedigi i¢inde oldugu zaman bile Erbakan’in tam anlamiyla basari
saglayamadigi bir husus olarak Erdogan siyasetinde dikkat cekicidir. Yine Bat1 ile

iliskiler kurma noktasinda Erdogan’in yaklasimi Erbakan’dan net bir sekilde ayrilir.
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Zira Erbakan Avrupa’nin kurulusunun direkt olarak Miisliimanligi yikma amacinda
olduguna inandigindan Avrupa ile irtibatini minimum seviyede tutmus, buna karsilik
Erdogan’in ise teknik anlamda Avrupa’dan faydalanabilecegi diisiincesine sahip
oldugu gorulebilir. Bu baglamda, Avrupa Birligi gibi hususlarda muhafazakar
diisiincenin bu pragmatik yoniinden Erdogan’in ret¢i bir perspektiften degil de toplum
yarar1 gozeterek yararlandigr goriilmektedir.

Insanin tek basma yetersizligi diisiincesi esas olarak muhafazakar diisiincede
toplumsallik ¢agrisimi yapmakta ve salt rasyonalist bir tutumun 6niine ge¢cmektedir.
Erbakan’in bu noktada gerek dini unsurlara siyasette fazlasiyla yer vermesi gerekse
siyasi gizgisine yon veren hareketin sahip oldugu birlik bilincinden o6tiirii bireysellik
karsit1 oldugu anlasilir. Erdogan’da ise kismen siyrilmis bu diisiince, bireyselligin
nasil saglandigi ancak aile gibi toplumsal kurumlarin da korundugu bir yapinin
insasinda kendine yer bulur.

Devleti sistemin siirekliligi ve nizamin garantorii olarak degerlendiren muhafazakar
yapi, Erbakan’da klasik formuyla bizi karsilar. Erbakan, ekonomik ve siyasal acidan
devlete buyuk gorevler atfeder. Devletin adil bir sistem Ureterek hem maddi hem de
manevi kalkinmayr saglamada en kuvvetli merci oldugunu savunur. Erdogan ise
devlet, temsili yapi, sivillesme gibi makro konularda demokrat tavra sahiptir.
Muhafazakar demokrat kimligini takinan Ak Parti ve Erdogan siyaseti devleti
vazgecilmez kilarken, devletin alaninin demokrasi ve ozgiirliikler g¢er¢evesinde
sinirlandirilabilecegini savunmustur. Erdogan Erbakan’dan farkla, ¢ogulcu bir siyasal
yapimin varligina inanir. Erbakan déneminde var olan din-devlet, devlet-toplum-birey
gibi gerginlikleri ve onun siyasi hayatinda gordiigiimiiz sistemle sorunlu iliskiyi
kismen ortadan kaldirmistir. Bunun yani sira devletin gorevlerini hizmet siyaseti
tizerinden tanimlama, her iki liderde de karsimiza ¢ikan diger bir husustur. ‘halka
hizmet Hakk’a hizmet’ diisturunu hem Erbakan’in hem de Erdogan’in benimsedigi
bilinmekle birlikte, Erdogan’in daha kapsayict oldugu, sinir tanimadigi not diistilebilir.
Erbakan duruma arka planda birakilanlarin sesi olarak yaklasirken, Erdogan bunun
alanin1 daha genisletmistir.

Muhafazakar paradigmanin degisim karsisindaki konumu, esas olarak Erbakan-
Erdogan kiskacindaki en kritik ayrima isaret eder. Erdogan’in muhafazakar bir
siyasetin sirdiiriiciisii olarak degisimi kolay bir sekilde kabullenmedigi bilinmekle

beraber ret¢i bir tutuma sahip olmadig1 da siire¢ iginde goriilmistiir. Erdogan radikal
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degisimi elestirir ve bunu yaparken toplumsal uzlasiyr engelledigi gerekgesini sunar.
Bu da muhafazakar diisiincenin diizen ve istikrar temalar1 ile dogrudan baglantilidir.
Muhafazakar tutumun siyasette alternatif sunmasi noktasinda da Erbakan ve
Erdogan’in farklilagtig1 goriilebilir. Zira Erbakan genel olarak sdylem ve politikalarin
Islamec1 bir perspektiften hayata gecirmek istemistir ancak bu Tiirkiye nin iginde
bulundugu konjonktiir geregi pek de miimkiin olmamistir. Bunda kuskusuz Erbakan
partilerinin hi¢cbir zaman Erdogan’in partisi kadar gli¢ kazanamamis olmasinin etkisi
biiytiktiir. Erbakan’in elestirel yaklastigi ve korunmasini istedigi siyaset formu igin
getirdigi alternatifler bu nedenledir ki genelde iitopik bir tanimlamaya maruz kalmistir.
Erdogan bu noktada Erbakan’dan daha sansli olmus, Milli Goriig’ten ayrildig
donemden bu yana, hem MGH’den dersler ¢ikardigi i¢in hem de degisimi savundugu
icin tikenmis siyasete daha somut ve sistemle kaynagmis alternatifler getirmis, soz
konusu oOnerileri hayata gegirmede de Erbakan’dan daha basarili olmasi, siyasi
konumunu pekistirmistir.

Din hususunda Erbakan da Erdogan da benzer altyapidan gelen iki siyasetgidir. Ancak
dini siyasete entegre etme noktasinda olduk¢a farkli tutum izledikleri goriillmektedir.
Erbakan’in salt Islami referansla sekillendirdigi siyaset mekanizmasi Erdogan’da
kismen terk edilmistir. Erbakan, Islami bir sorumluluk olarak siyaset yapmayi
savunmustur. Bagka bir ifade ile Miisliiman olmanin bir getirisi olarak siyaset ve din
arasinda 6nemli bir iliski kurmustur. Islam kardesligi motifi i{izerinden toplumsal
krizlere ¢6ziimii ileri siirmiistiir. Yine diigman pozisyonunda degerlendirdigi Bati
karsisinda direkt Islam’1i konumlandirmas: dikkat gekicidir. Bitlin bu séylemlerinde
Oturl Erbakan’1 muhafazakarligin alt bashiginda Islamci olarak nitelemek miimkiinken,
Erdogan bizzat savundugu goriisiin muhafazakarlik oldugunu siklikla dile getirmistir.
Bunu yaparken demokrasi eklektigi ile Islam’i demokratiklestirdigi soylenebilir.
Bagka bir ifade ile Erdogan’in Islam’a siyasal bir pozisyon yiiklemekten cok dini,
ozgiirliikler cercevesinde bir hassasiyet olarak barindirdigi anlasilabilir. Bunda yine
Erbakan doneminden c¢ikarilan derslerin etkisi biiyliktlir. Zira 28 Subat’in tecriibe
edildigi bir ortamda salt Islamci bir gelenegin siirdiiriilmesinin kendi siyasi
mekanizmasina zarar verecegini Erdogan’in da gordiigl diistiniilmektedir.

Erbakan ve Erdogan muhafazakar tutumlarmin ayristigi bir diger onemli nokta da
siyasi yelpazeleri olmustur. Erbakan’in belirli bir kesim partisi seklindeki durusunu,
Erdogan buyuk oranda degistirmistir. Erdogan aymi Erbakan’in yaptigi gibi
muhafazakar kesimin taleplerini yogunlukla giindeme getirirken, diger yandan da
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kapsayici, ¢ogulcu bir siyaset anlayisini savunmustur. Gelinen nokta itibariyla ise
Erdogan’in Erbakan’daki gibi salt sag bir siyasi sdylemden ¢ok merkez sagda yer alan
bir yap1 insa ettigi diisliniilmektedir.

e Muhafazakar diisiince i¢in kritik kurumlardan biri olan aile, Erbakan ve Erdogan i¢in
benzer ehemmiyette karsimiza cikar. Ailenin varligi ve birligi muhafazakar bir
perspektifte son derece gereklidir. Erbakan’in Islami referanslariyla sekillenen aile
sOylemi, Erdogan’da daha somut politikalarla kendine yer edinmistir. Bizzat kadinin
bedeni iizerinden ailenin korunmasma yonelik Erdogan’in pek ¢ok adim attig

gorilmiistir.

Mubhafazakarlik, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tepkilerini ortaya ¢iktigr ilk
zamandan bu yana farklilastirmistir. Yalnizca ideolojinin kdkeni olan Bat1 Avrupa nezdinde
degil, Tirk muhafazakarliginda da onceleri suglayici sert bir tepkinin mimart iken,
giinimiizde daha sistemle barigitk bir anlayistan s6z edilmektedir. Bunda esasinda
muhafazakarligin dogasinin degisime kapali degil, degisimin 1limli olmasi kosuluyla tolere
edilebilecegi vurgusu ve modern sistemin toplumlar1 doniistiirmesi hususlari etkili olmustur.
Calisma ile yogun olarak Erbakan doneminden itibaren ele aldigimiz Tiirk muhafazakarligi da
bu donisimin kaginilmaz bi¢imde pargast olmustur. Muhafazakarligi hem bir devamlilik
cizgisinde hem de bir kopus olarak tanimlayan Erdogan, klasik gelenekselci Erbakan’dan
yukarirda maddeler halinde Ozetlenen kosullarda farklilagsmaktadir.  Erbakan’in
muhafazakarligin ortaya ¢iktig1 ilk zamanki gibi retci bir tavirda olmasina karsin, Erdogan’in
medeniyet ve tarth boyutunda devamliligi, siyaset tarzi noktasinda kopusu savunan tutumu
bahsi gecen ayrimin kilit noktasin1 olusturur. Ayni gelenegin farkl siyasal kimlikleri olarak
Erbakan ve Erdogan arasindaki bu farkin anlagilmasi, Tirk muhafazakarligi adina da
onemlidir. Turk siyasetinde Erdogan aktOriiyle gordiigiimiiz, muhafazakarligin olumlu bir

reaksiyon olarak muhafaza etme nosyonunu siirdiirdiigiidiir.

Sonug yerine, Erdogan’in iistlendigi siyasal pozisyonun bahsi gegen degisimdeki yeri
ve Onemi, Erbakan’dan farklilastig1 noktalar vasitasiyla gosterilmeye calisilmistir. Klasik ve
dindar bir muhafazakar tutum sergileyen Erbakan’a kars1 dontistiirdiigli séylem ile modern
anlamda muhafazakarligin simgesi haline gelen Erdogan’in bu baglamda s6z konusu degisim
furyasinda basariya ulastigi diisiiniilmektedir. Cilinkii muhafazakarlik Tiirkiye’de ortaya
ciktifi ve tesirini artirdifi donemlerden itibaren hep siyasetle sorunlu bir iliski iginde
olmustur. Erdogan’in hem konjonktiir geregi hem de sahip oldugu muhafazakar demokrat

kimligi ile sundugu siyasa icabi bu olumsuz havayr degistirmede etkili oldugu
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anlasilmaktadir. Zira giinlimiizde devlet ile 6zdeslesmis bir parti ve iktidar anlayisinin varlig
acikca goriilmektedir. Iste bunda Erdogan’in etkisi biiyiiktir. Erdogan’m devlet-
muhafazakarlik uyusmazligini aza indirdigi, hem Ak Parti siirecinde hem de partiden
ayrilarak bagimsiz cumhurbagkani secildigi siire¢ itibariyla ¢evresindeki alternatifleri devre
dis1 birakmasindan anlasilabilir. S6z konusu siiregte Erdogan’in 1limli sagin tek aktorii olmasi,
muhafazakar ideolojiyi de ayni dogrultuda etkilemistir. Bakildiginda Tiirkiye’de siyaset
sahnesinde kritik bir boslugu doldurdugu goriilen Erdogan’in, bunu saglarken hem Tiirk
siyasal hayatinin gecirdigi kendine 0zgii gelismelerden hem de diinyada muhafazakar
egilimlerin doniismekte oldugu yapidan etkilendigi goriilmektedir. Turk siyasetinde dzellikle
darbelerin actig1 zemin hem Erbakan hem de Erdogan’1 etkilerken, ¢alismanin vurgusu olan
degisimin ise bizzat 28 Subat siirecinden etkilendigi bilinmektedir. Tiim bunlara sonséz
olarak, bahsi gecen degisimin Tiirk siyasetinde muhafazakarligin yoniinii derinden etkiledigi

soylenebilir.

Bu caligmaya baslarken, Tirk muhafazakarligina damga vuran iki 6nemli aktoriin
muhafazakarliktan nasil faydalandigi ve muhafazakarliga nasil katkida bulundugunun séylem
ve politika diizeyinde incelenmesi; s6z konusu aktorlerin benzeyen ve 6zellikle farklilasan
yanlarinin degerlendirilmesi ve bundan yola c¢ikarak Tiirk siyasetinde muhafazakar
diisiincenin gecirdigi degisimin anlasilmasi amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 6nce
muhafazakar ideolojinin ortaya ¢ikis1 tarihsel bir siirecte Avrupa modelleri {izerinden
incelenmis, ardindan muhafazakarlik icin baglica temalar ve diisiincenin farkli tiirleri ele
almmistir. Kavramsal altyapinin kurulmasinin ardindan Tirk muhafazakarliginin seriiveni
Osmanli Devleti ve cumhuriyetin ilani milat alinarak tanimlanmugtir. T0rk siyasetinde
muhafazakarligin en kritik okumasini yapan Erbakan ve Erdogan’in diisiinceleri ve hayata
gecirdikleri ya da gecirmeyi planladiklari projeler lizerinden sdylemsel analiz yapilmaya
calisilmistir. Bu dogrultuda varilan sonug ise; Erbakan ve Erdogan’in Tiirk saginda siiregelen
siyaset mekanizmasinin bas aktorleri olarak ortak paydada bulustugu durumlarin varligir géz
ard1 edilmeksizin, pek ¢ok kritik hususta ayristig1 ve bu ayrigmanin Tiirk siyasetinde gidisat
degistirdigidir. Erdogan’in Erbakan’dan bagimsiz diisiinlilmeyecegi gercegi yaninda, esasinda
Tiirkiye’de muhafazakarlik adina son derece kritik doniisiimlere yol agtigi ve hem iginden

geldigi gelenegi hem de muhafazakarligin siyasette konumunu degistirdigi savunulmaktadir.
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