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ONSOZ

Gegtigimiz senelerde diinyanin, Covid-19 adi verilen pandemiyle savasi,
tarihte goriilmemis bir donem olarak tarihe gecti. Pandemi sadece saglik alaninda bir
kriz olarak degil; sosyal, ekonomik ve politik acilardan da insanliga biiyiik bir zarar
verdi. Bu tezde pandemi, biyopolitika cercevesinden ele alinmis olup; giivenlik ve
dijitallesme siiregleri incelemektedir. Pandemi sureci, biyopolitika kapsaminda ele
alindiginda insanlarin bedeni istiindeki devlet kontroliiniin incelenmesinin zorunlu
hale gelmektedir. Guvenlik kavrami bu ddnemde yeniden gundeme gelmistir.
Uygulanan yasaklar, sinirlarin kapatilmasi; giivenlik kavramina yeni bir boyut
getirmektedir. Pandemi, teknolojinin kullanimini artirarak, dijitallesme siirecinin
hizlanmasina zemin hazirlamistir. Diinya genelinde temas takip uygulamalarinin
kullanilmaya baglamasi, uzaktan egitim ve evden calisma gibi O6rnekler; gilindelik
yasantinin dijitallesmesine Ornek olarak gosterilmektedir. Bu ¢alismada Michel
Foucault’nun biyopolitika kavrami ¢ercevesinde; pandemi surecinde yasamda
degisenler, dijitallesme ve gilivenlik gibi unsurlar kapsamli bir sekilde ele alinarak;

surecin etkileri arastirilmaktadir.
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OZET

COVID-19 PANDEMISi SURECINDE BiYOPOLITIiKA: GUVENLIK VE
DIJITALLESME

ERDEM, Emre Berk
Yuksek Lisans, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Anabilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Seniz ANBARLI BOZATAY

2024, 82 Sayfa

2019 yilinin sonlarma dogru baslayan Covid-19 salgini, tarihteki en biiyiik
saglik krizlerinden biri olurken; birden fazla negatif etki biraktigi tum cevreler
tarafindan kabul edilmektedir. Salginin yaratmis oldugu bu kriz sadece saglik alanini
degil; ayn1 zamanda siyasal, ekonomik ve sosyal alanlar1 da etkilemistir. Bu ¢alisma,
pandemi sirecini biyopolitika kavrami f{izerinden ele alarak; giivenlik ve

dijitallesmenin kriz dénemindeki gelismelerini incelemeyi amaglamaktadir.

Michel Foucault’'nun bahsetmis oldugu biyopolitika kavrami; devletin, insan
bedeni iistiindeki kontroliinii ifade etmektedir. Foucault’a gore biyopolitika; devletin,
insanlarin hayatin1 yonetme sekli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Boylece niifus ve saglik
politikalar1 gibi alanlarda etkisini hissettirmektedir. Covid-19 salgini déneminde
biyopolitikanin; saglik politikalarinin  olusturulmasi, niifusun kontroli vb. gibi

alanlarda etkisi acik¢a ¢alismada ortaya konmaktadir.

Pandemi surecinin en 6nemli etkisi ise giivenlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Virilisiin yayilmasmin oniine gegebilmek icin bir takim uygulamalarin ylirtirliige
kondugu bilinmektedir. Bu uygulamalarin ¢ogunlugunun kati uygulamalar oldugu

bilinmekte ve hepsi biyopolitika kavraminin ¢ergevesinde ele alinmaktadir.

Dijitallesme, Covid-19 salgin1 siirecinde 6nem arz eden bir konu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Teknolojinin olumlu yonde kullaniminin, virisle verilen
savagta pozitif yonde bir katki olarak goriilebilir. Dijitallesme de pandemi slirecinde
onemli bir rol oynamaktadir. Mahremiyet ve kisisel verilerin tehdit altinda olmasi gibi

durumlarla da kars1 karsiya kalindig: bilinmektedir.



Bu calismada, biyopolitika kapsaminda; pandemi siireci, dijitallesme ve
giivenlik kavramlarinin iligkilerini incelenmekte olup, bu iligkilerde salgin krizine
yanit verme amaciyla yiiriirliige konulan politikalarin anlagilmasina katki saglamak

amaclanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Politika, Foucault, Biyopolitika, Pandemi, Dijitallesme.



ABSTRACT

BIOPOLITICS DURING THE COURSE OF COVID-19: SECURITY AND
DIGITALIZATION

ERDEM, Emre Berk

Master Thesis, Department of Political Science and Public Administration
Adviser: Prof. Dr. Seniz ANBARLI BOZATAY

2024, 82 Pages

The Covid-19 epidemic, which started towards the end of 2019 was one of the
largest health crises in history; It is accepted by all circles that it has multiple negative
effects. This crisis created by the epidemic affects not only the health field; It has also
affected political, economic and social areas. This study examines the pandemic
process through the concept of biopolitics; It aims to examine the developments of
security and digitalization during the crisis.

The concept of biopolitics mentioned by Michel Foucault; It expresses the
state's control over the human body. According to Foucault, biopolitics; It emerges as
the way the state manages people’s lives. Thus, it makes its impact felt in areas such as
population and health policies. Biopolitics during the Covid-19 epidemic;
establishment of health policies, population control, etc. Its impact is clearly

demonstrated in areas such as.

The most important impact of the pandemic process is security. It is known that
some practices have been put into effect to prevent the spread of the virus. It is known
that the majority of these practices are strict practices and they are all handled within

the framework of the concept of biopolitics.

Digitalization emerges as an important issue during the Covid-19 epidemic.
The positive use of technology can be seen as a positive contribution to the fight
against the virus. Digitalization also plays an important role in the pandemic process.
It is known that we are faced with situations where privacy and personal data are

threatened.

Vi



In this study, within the scope of biopolitics; The relations between the
concepts of pandemic process, digitalization and security are examined, and it is aimed
to contribute to the understanding of the policies put into effect to respond to the

epidemic crisis in these relations.

Keywords: Policy, Foucault, Biopolitics, Pandemic, Digitalization.
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1.GIRIS

1.1. Arastirmanin Konusu

Devlet aygitinin insan bedeni iizerindeki etkisi olarak tanimlanan
biyopolitika, her donemde yonetim iizerinde etkili olmustur. Covid-19 pandemisi
stirecinde yiirtrliige konulan uygulamalar biyopolitika kavramimi yeniden gindeme
getirmistir. Pandemi siirecinde diinyada goriilen dijital doniisiimler ve alinan

guvenlik dnlemlerinin biyopolitika kavramiyla iliskileri ¢alismanin ana konularidir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismada; Covid-19 pandemisinin basladigi 2019 yilinin sonlarindan
itibaren olusan siirecte biyopolitika kavrami kapsaminda, dijital donginin ve
giivenlik alaninda atilan adimlarin toplumlar {izerinde biraktig: etkinin agiklanmasi

amaclanmaktadir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu calisma, Covid-19 pandemisi siirecinde biyopolitika kavrami géz oniinde
bulundurularak, pandemi siirecindeki dijitallesmenin ve giivenligin insanlar

Uzerindeki etkisini tahlil edebilme noktasinda biiyiik nem tagimaktadir.

1.4, Arastirmanin Varsayimlari

Bu ¢alismada, ilgili alan yazindan elde edilen bilgilerin guvenilir ve gegerli

bilgiler oldugu diistiniilmektedir. Calismanin varsayimlari sdyledir:

e Biyopolitika kavrami, Covid-19 pandemisi sureci boyunca etkili olmustur.
e Biyopolitika kavrami, dijitallesme ve giivenlik alanlarinda kilit bir kavram

olarak rol oynamustir.



e Devlet-toplum iligkisi  incelenirken,  biyopolitika g6z  Onilinde

bulundurulmalidir.

1.5. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Calismanin temel simirlilig, Covid-19 pandemisi slrecinin biyopolitika
kavrami bakimindan degerlendirilmesidir. Pandemi sonrasi donem calismaya dahil
edilmemis olup, sadece pandemi Sureci esas alinmigtir. Bu galisma, veri kaynagi
olarak makaleler, kitaplar, dergiler, lisansiistii tezler, bildiriler, raporlar, arsivler,

internet veri tabanlar1 gibi yazili bilgi kaynaklar ile sinirhidir.

1.6. Tanimlar

Calismanin bu boliimiinde, sik kullanilan bazi terimlerin hangi anlamda

kullanildig1 veya hangi anlama geldigi agiklanmistir.

Biyopolitika: iktidar aygitlarinin  ve yonetim tekniklerinin  birlikte

kullanilarak yeni 6znelin ve toplumlarin iiretildigi bir politik kavramdir (Kaplan,

2021, s. 175).
Pandemi: Salgin hastaligin kiiresel ¢apta yayilmasidir. (Porta, 2008, s. 179).

Biyo-iktidar: Oliime terk etme ya da yasatma iktidaridir (Foucault, 2003, s.
247).

Infodemi: Bir salgin hastalik esnasinda dijital veya fiziksel ortamda dolanan
bilgi kirliligi demektir (http-33).

Dijitallesme: Pandemi sirecindeki bilinmezlik insanlar1 hizli bir déniisiimiin

icinde sokmustur. Bu doOniisiimiin teknoloji alanindaki evrimine dijitallesme

denilmektedir (Cokluk ve Bal, 2021, s. 99).

Yapay Zeka: Cozim uretebilen otomatik sistemdir (Kéroglu, 2017, s. 2).



2. iLGILi ALANYAZIN

2.1. Kuramsal Cerceve

Calismanin bu boliimiinde, “biyopolitika” ve “biyo-iktidar” tanimlamalara

yer verilerek kavramsal ¢erceve ¢izilmistir.

2.1.1 Biyopolitika Kavram

Foucault’'nun, sade bir biyopolitika tanimi1 yapmadigi goriilmektedir.
Foucault, biyopolitika kavramini {i¢ farkli sekilde kullanmayi tercih etmistir. Birinci
kullanimi, iktidarin tekrar yorumlanmasiyla politik diisiiniis ve pratikteki tarihsel
kopus olarak karsimiza c¢ikmaktadir. ikinci kullanmmi, wkeilik giiclenirken bu
giclenmenin temelinde biyopolitikanin olduguna dairdir. Son olarak tarihsel
baglamda kisinin kendi idaresinin ve toplumsal diizenlemelerin liberal modelle
ortaya ¢ikan kural dis1 yonetim bigimine denk diismesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Lemke, 2013, s.54).

Foucault’nun, biyopolitikay1; Sanayi Devrimi doneminin sartlarina bagladig:
gorilmektedir. Sanayi Devrimi surecinde bireylerin bedenlerinin, yonetimselligin bir
Oznesi haline geldigi dikkati ¢cekmektedir. Niifus artisi, dogum ve 6liim oranlari,
saglik seviyeleri, ortalama yasam siiresi ve bunlarin tiimiinii etkileyebilecek tiim
sartlarin 6neminin artmis olmast sonucunda denetim bir zorunluluk haline gelmistir.

Buna da nifusun biyopolitikasi adi verilmektedir (Foucault, 2007, s.99).

Biyopolitika kavraminin kapsadigi kavramsal zenginlik nedeniyle, mevcut
pek ¢ok calisma yapilmis olsa da hala daha ileri arastirmalara ihtiya¢ bulunmaktadir.
Bu nedenle terimin ilgili tiim yonlerini ve boyutlarini kapsamak imkénsiz olmasa da
cok zordur. Mevcut ekonomik durgunluktan kaynaklanan yeni gelismeler ve
diinyanin farkli yerlerindeki temel saglik ve temiz igme suyu eksikligi karsisinda
sanayilesme sonrasinda hikumetlerin, biyopolitika alanindaki etkinlikleri konusunda

daha fazla aragtirma yapilmasi gerekmektedir (Filipe, 2014, s.144).



2.1.2 Biyo-iktidar Kavram

Biyo-iktidar kavrami, adinda da anlasilacagi tizere iki kelimenin
birlesmesinden olusmustur. Bu iki kelime, biyoloji ve iktidar kelimeleridir. Bu iKki
kelimenin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan biyo-iktidar kavrami, biyolojik bir nesne
olan bireyin bedeninin iktidarlarca doniistliriilmesi anlamini tagimaktadir. Foucault,
biyo-iktidar tanimiyla beraber; modern zamanda biyolojik bir nesnenin iktidarin bir
parcast haline nasil geldigini, bu siirecin etkenlerini aciklamaktadir (Yilmaz, 2007,

5.36).

Foucault’a gore; modern iktidar ve eski yonetim arasindaki ayirt edici 6zellik,
biyo-iktidar kavramiyla agiklanmaktadir. Eski rejimde kral; koltugunu oldiirerek
saglamlastirirken, modern iktidarlarda kralin yerini biyo-iktidar kavrami almaktadir.
Monarsi sistemine gore iktidar, kralin bedenidir. Egemen olan beden yani kral,
digerleri lizerinde gergeklestirmis oldugu uygulamalarla kendini kanitlamaktadir.
Buna karsilik olarak Fransiz Devrimi ile beraber ortaya ¢ikan Cumhuriyetin, bir krali
veya bedeninin olmadigi gorilmektedir. iktidar; tek bir kiside veya bedende
toplanmaktan ziyade, toplumun her yerine yayilip toplumsal bir beden
olusturmaktadir. Cumhuriyetin ortaya ¢ikisindan itibaren iktidar; kralin yaptig1 gibi
oldiirerek degil, insanlar1 canli tutarak yonetmektedir (Akay, 2000, s. 118).

2.2. Tlgili Arastirmalar

Covid-19 pandemisi kapsaminda ele alinan biyopolitika ile ilgili yapilan

arastirmalara, ¢alismanin bu kisminda yer verilmistir.

Ozmakas (2018) yaptig1 Biyopolitika: Iktidar ve Direnis adli galismasinda,
biyopolitikay1 kavramsal ¢er¢evede incelemistir. Biyopolitikanin bazi ana yonlerini
aciklamaya, diislince olarak bir sonuca vardirmaya ve farkli yaklasimlar arasindaki
siyasi gerilimleri anlatmaya calismistir. Biyopolitikanin kavram olarak taniminin,
tarihsel siirecte gecirmis oldugu evrimin ve bu evrime katkida bulunan diisiiniirlerin

stirece Onemli bir dokunus yaptig1 sonucuna varilmstir.

Kartal (2018) yaptig1 Biyopolitika: Foucault’dan Giiniimiize Biyopolitikanin
Izdiisiimleri adli ¢alismada, Foucault'nun ve daha birgok diisiiniiriin biyopolitika

kavramina bakis agilarini sunmay1 amaglamistir. Calismada biyopolitika kavraminin
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dogusuna yonelik kavramsal cergeveyi detaylariyla ¢izmistir. Caligmada bedenin
biyopolitika icin Onemli oldugu ve tarihsel siiregte biyopolitikanin zeminini

olusturacak faktorlerden biri oldugu sonucuna ulasilmistir.

Lemke (2013) yapmis oldugu Biyopolitika adli ¢alismasinda, biyopolitika
kavraminin kok hiicrelerine kadar inerek; teror, irkgilik, ¢evre temali olaylar gibi
bircok politik sorunu biyopolitika gozliigiiyle irdelemistir. Bunlarla beraber
biyopolitika kavraminin, felsefi diislincedeki sistematik yerini de detaylariyla

acgiklamstir.



3. YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Calismada betimsel ve iliskisel bir yontem izlenmistir. Betimsel olarak;
literatiir taramas1 ve tarihi seyir dikkate alimmustir. Iliskisel olarak ise nedensel

karsilagtirmalara yer verilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Calismanin evreni; Covid-19 pandemi siirecinde dijitallesme ve giivenlige
dair uygulamalardir. Bu evrenden alinan o6rneklem; biyopolitika, biyo-iktidar ve

dijital gbzetimdir.

3.3. Verilerin Toplanma Sdreci

Calismada, dokiiman inceleme yoOnteminin “dokiimanlara ulasma,
dokiimanlarin 6zgiinliigiinii kontrol etme, dokiimanlari anlama, veriyi analiz etme,
veriyi kullanma” agamalar1 izlenmis ve elde edilen bilgiler degerlendirilerek birtakim

sonug ve bulgular elde edilmistir.

3.4. Veri Toplama Araclar1 ve Teknikleri

Bu galismada, nitel arastirma yontemlerinden biri olan “dokiiman inceleme
yontemi” kullanilmistir. Bu yontemin tercih edilme sebebi, calismanin o6zellikle
biyopolitikanin tarihsel siireci ve pandemi donemine etkilerinin kitap, makale vb.
bilimsel metinler ve rapor, gazete vb. belgeler 1518inda degerlendirilip sonuca

ulagsmanin amaglanmasidir.



3.5. Verilerin Analizi

Calismada veri toplama siireci sonrasinda, belge ve bulgular siniflandirilmais,
sadelestirilmistir. Bu asamada veriler kapsamli bicimde gozden gecirilerek

yorumlanmustir.



4. BULGULAR VE YORUMLAR

4.1 Politika Nedir?

Politika teriminin, Antik Yunan doneminde ortaya ¢iktigi goriilmektedir.
Yunanca’da var olan "polis" ifadesinden tiiretildigi bilinmektedir. “Polis”, “sehir-
devlet” anlami tasimaktadir. Eski Yunan’da sehir-devlet islerinin belirli bir diizene
konulmasi ve yonetilme siireci politika olarak ifade ediliyordu. Antik Yunan halkina
gore politika kavramimin toplumsal diizen ve refah gibi konular1 da kapsadigi
bilinmektedir. Politika kavramina siire¢ icerisinde daha farkli anlamlar yiliklenmis

olup farkl sekillerde gelistigi goriilmektedir (Cetin, 2018, s. 55-69).

Politika kavrami; Antik Yunan’dan sonra da her toplumda farkli anlamlar i¢in
kullanilmis olsa da 06zii itibariyle devletin yonetimi ve kamu diizenlemeleri gibi
anlamlar tasimaktadir, Hem kullanim ag¢isindan hem de kiiltiirel olarak farkli kullanis
bigimleriyle karsimiza ¢ikmaktadir. Bati toplumlarinda hukimetlerin, siyasi
partilerin ve secimlerin faaliyetlerini agiklamak i¢in kullanilirken, Dogu
toplumlarinda ise daha ¢ok toplumsal yasamda alinan karar mekanizmasi ve
toplumsal iliskileri agiklamak igin kullanmildigi dikkat cekmektedir. Toplumlar
arasindaki cografi, tarihsel ve kiiltiirel ayrimlarin neticesinde politika ifadesi farkli
anlamlara karsilik gelmistir. Demokrasi kiiltliriinii benimsemis bir toplumda halkin
katilim1 dogrultusunda demokratik bir siireci anlatirken, otoriter bir rejimde iktidar
sahibinin yetkilerini anlatabilmektedir. Bundan dolay1r politika kavrami her
toplumda, bulundugu sartlara bagl olarak farkli anlamlar kazanabilmektedir (Tekin
vd., 2017, s. 107-130).

Politika kavraminin tarihsel siire¢ boyunca geg¢irmis oldugu degisimlerin;
toplumlarin yasamis oldugu kiiltiirel ve siyasi degisimlerle dogru orantili oldugu
gorilmektedir. Politika; Antik Yunan'da sehir-devlet islerinin belirli bir dizene
konulmasi ve yonetilme siireci olarak karsimiza cikarken, Roma Imparatorlugu
donemindeki tammmi daha farklidir. Roma Imparatorlugu igin politika ifadesi,
imparatorluk ydnetimi anlami tagimaktadir. Roma Imparatorlugu’nun merkeziyetci
yapisinin, politikanin tanimina da yansidigi goriilmektedir. Feodal toplumlarda

politika, ozellikle Orta Cag’da genel anlamiyla soylularin birbirleri ile olan



iligkilerine ve lordlarin yonetim sistemlerine atif yapmaktadir. ROnesans surecindeki
degisimlerle evrime ugrayan politika, felsefeye yonelik diisiince ve toplumsal
degisim kavramiyla iliskilendirilmeye baslamistir. Modern devlet kavraminin ortaya
cikmastyla birlikte ise toplumsal yagsami diizenleme, ulus devletlerin yonetimi gibi
tanimlarinin  ortaya ¢iktigt goriilmektedir. 18. yiizyilda Sanayi Devrimi’'nin
yasanmasi sonucunda toplumun her alaninda yasanilan algisal degisim ile birlikte
politikanin taniminda da degisimler yasandigi goriilmektedir. Bu degisimde
politikanin kapsamina giren is¢i eylemleri, sinif miicadelesi ve sosyal anlamda
yapilan reformlar 6ne ¢ikmaktadir. Politika kavrami zamanla demokratik suregler,
siyasi partilerin faaliyetleri, devlet yoOnetimi, uluslararas: iligkiler gibi kapsamli
anlayislar1 da icermeye baslamigtir. Guniimuzde kavram, hem uluslararasi iligkileri
hem de ulusal siyaseti kapsamaktadir. Teknolojik anlamda yasanan yeniliklerin,
kiiresellesen diinya ve toplumlarin iginde yasanan degisimlerin de politikanin
kapsama alaninin genislemesine yol actig1 dikkati gekmektedir (Cevik, 2016, s. 301-
328).

Aristoteles, dogal esitsizlik anlayigin1 savunmaktadir. Bu goriisii savunurken
de insanin dogasi geregi siyasal bir varlik yani “zoon politikon” oldugunu
soylemektedir (Yesilcayir, 2014, s. 62). Politika felsefesinin fikir babasi olarak
goriilen Sokrates’in politika diisiincesi, kendisinin demokrasiyi elestiren diisiince
yapist ve en dogru yonetim seklini bulmaya yonelik fikirlerinin toplamidir. Bu fikir
yapist haricinde devlet aygitinin genel isleyisi ile alakali da diisiinceleri mevcuttur.
Sokrates igin politik yonetim birimi “polis”in moral birligine ihtiyac1 vardir.
“Polis”in var olmasinin sebebi, vatandaslarin mutluluga kolay bir sekilde erisimini
saglayabilmek, ahlaki agidan i1yi bir yasam zemini hazirlamak ve onlara iyi bir yasam
olanagi tanimaktir. “Polis”in bir diger gorevi ise vatandaglarin1 ruhlarina 6nem veren

Iyi birer birey haline getirmektir (Cevizci, 2022, s. 36).

Sokrates’in 6grencisi olan Platon ise politika anlayisini detayli bir bicimde
“Devlet” adli eserinde agiklamistir. Platon, yasamis oldugu donemin krizlerine her
zaman bir ¢0ziim aradig1 bilinmektedir. Toplumun devletin iyi olanin1 aramaktadir.
Diisiiniir, bireylerin mutlu ve giivenli bir sekilde yasayacagi ideal toplum ve devlet
diizenini olusturmay1 hedeflemistir. Bunun i¢in de is boliimii ve simif ayriliklarinin
oldugu bir diizeni zorunlu kilmistir. Bu, adaletin saglanabilmesi i¢in Onem arz

etmektedir (Evren, 2022, s. 1743-1744).



Politika kavraminin tanimina iligkin uzun yillardan bu yana bir arayis vardir.
Bu arayis sonucunda ortaya genel anlamda iki farkli ve zit goriis ¢cikmistir. Bir
tanmima gore politika, toplum iginde var olan zitliklarin ve kavgalarin tiimiine verilen
isimdir. Insanlar, dogdugu andan itibaren kiiltiirel ve ekonomik acgidan farklidirlar.
Bu farkliliktan ¢ikan ¢ikar ¢atigsmalari politika kavraminin zeminini olusturmaktadir.
Bu anlayisa gére hedef, iktidar1 yani yonetimi ele gecirmektir. ikinci politika
tanimimin zeminini hazirlayan husus ise politikanin sadece iktidar ve ¢ikar
catismasindan ibaret olmadigidir. Bu goriise gore politika; toplumda birlik ve
beraberligi saglamali ve ¢ikar ¢atigmalarindan ziyade bir bireyin ya da bir grubun
cikarini degil, toplumun ortak ¢ikarin1 gézetmelidir. Politika kavrami, insanin oldugu
ilk giinden itibaren varligini gostermektedir. Hem bir siirekliligi hem de bir
evrenselligi mevcuttur. Kabile toplumlarindan modern toplumlara kadar tarihin her
siirecinde karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlar arasindaki gerek cikar farkliliklar1 gerek
diistinsel farkliliklar oldugu siirece gatismalar devam edecektir. Dolayisiyla politika
varligin siirdiirecektir. Insanlarin arasindaki c¢ikar farkliliklarindan dogan ¢atismalar
kisitlamak, politikanin da kisitlanmasina yol agmaktadir. Bu agidan politika kavrami
ayni zamanda Ozgiir bir ortami da anlatmaktadir. Politikanin temelinde bulunan
catisma ortami; bir uzlagi zemininde olusmazsa, c¢atisma Yyerini bir i¢ karigiklik
ortamina birakir. Uzlasi zemini ise toplumsal barig ve diizen ile olusturulabilir.
Toplum i¢indeki ¢atigmanin bazi metotlar1 olsa da siddet bu metotlardan bir tanesi
degildir. Eger siddet ve savas basladiysa, politikanin egemenligi sona ermistir.
Politikanin ¢ikarlar ¢atigsmasi, farkliliklar gibi yonlerin yaninda bir uzlas1 6zelligi de
mevcuttur. Toplum igerisinde yasayan insanlar veya gruplar, ¢ikarlart dogrultusunda
talep ettiklerini ya da ihtiyaglari1 karsilayabilmek amaciyla iktidarin istiinde bir
baski olusturmay:1 amaglarlar. Iktidarin aldig1 siyasi kararlar ise bitiin bu sosyal
gruplardan gelen istekler arasindaki dengeyi kurarak bir uzlasi zemininde sonuca
baglanir. Bu perspektiften bakilinca da politikanin alinan kararlara katilma gibi bir

ozelliginin oldugu gergegi karsimiza ¢ikmaktadir ( Kapani, 2007, s. 17-21).

Politika kavraminin kapsayict bir tanimi vardir. Hiikiimet giiciinii elinde
bulunduran ziimrenin alacagi kararlari, bu karar alim siirecini, alinan kararlarin nasil
uygulanacagina dair yontemlerin toplami; bu tanimin iginde yer almaktadir.
Yunanca’da “polis” kelimesinden tiireyen politika, yonetim giiclinii elinde

bulunduranlarin izleyecegi yol haritas1 anlami da tasidigi goriilmektedir. Ayrica
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politika kavrami, Siyaset Bilimi i¢in de 0nem arz etmektedir. YOnetme gictnu elinde
bulunduran kisinin veya zlimrenin izlemis oldugu yol haritasinda yani yonetim
stirecinde izlemis oldugu politikalar; dogrudan Siyaset Bilimini ilgilendirmektedir.
Bu yol haritast oncelikli olarak bir konunun ele alinmasiyla baslar. Konu ele
alindiktan sonra bu konu ile ilgili izlenecek yol haritas1 belirlenir. Yol haritas
belirlendigi zaman iktidar giiclinii elinde bulunduran kisi veya ziimre bu yol
haritasini uygulamaya gegirir. Boylelikle bir yonetim mekanizmasinda politikanin ve
politika olusturmanin 6nemi goriilmektedir. Yonetimin isleyisinde temel faktor,
politikadir. Ancak toplumun igerisinde farkli ¢ikar gruplari bulundugu icin ayrismaya

da zemin hazirlamaktadir.

4.1.1 Politika Kapsaminda iktidar

Politika kavrami iizerinde yapilan ¢alismalarda en dnemli hususun “iktidar”
oldugu goriilmektedir. iktidar kavrami en temel haliyle; diger insanlarin davranislari
izerinde etki kurabilme ve yine ayn sekilde baska insanlar1 kontrol altinda tutabilme
olarak agiklanmaktadir. Bir sahis veya bir ziimre; bagka bir kisiyi kendi istekleri
dogrultusunda yoOnlendirebiliyorsa, o kisi iizerinde iktidar giiciine sahip oldugu
anlami ¢ikmaktadir. Bir ailede babanin ¢ocuklar1 Uzerindeki etkisi de bir cetede
bulunan liderin getenin {izerindeki etkisi de bu iktidar kavraminin kapsami igindedir.
Boylece toplumun tiim birimlerinde bir iktidar olgusunun oldugu soylenebilir.
Politika kavrami kapsaminda Siyaset Bilimcilerin bir kism1 genis kapsamli olarak
iktidar ele alarak buna “sosyal iktidar” adin1 vermislerdir. Sosyal iktidar, toplumun
icinde bulunan tiim davraniglar1 kapsamaktadir. Modern Siyaset Bilimcilere gore ise
iktidar, bu kadar kapsamli bir sekilde ele alinmamalidir. Politika kavraminin
kapsama alani i¢inde bulunan iktidar ifadesi, modern Siyaset Bilimcilere gore sadece
siyasal iktidardir. “Sosyal iktidar” ve “siyasal iktidar” kavramlarmi birbirinden
ayirabilmek maksadiyla belli baslt niteliklerin oldugu bilinmektedir. Bu niteliklerden
ilki, “siyasal iktidarin” kapsama alanidir. “Sosyal iktidar” ile karsilastirma yapildigi
zaman daha biiylik bir alan1 kapsadigi goriilmektedir. Siyasal iktidar ile tilkedeki
diger gii¢ sahipleri arasinda hiyerarsi temelli bir bag bulunmaktadir. Siyasal iktidari,
sosyal iktidardan ayiran énemli noktalardan bir tanesi siyasal iktidarin zor kullanma

giicline sahip olmasi olarak ifade edilmektedir. Son olarak ise riza ve itaat dgeleri

11



g0ze carpmakta olup; Siyasal iktidar, riza ve itaat 6gelerinin toplamiyla ortaya ¢ikan
sonug oldugu karsimiza ¢ikmaktadir (Kapani, 2007, s. 49-54).

Iktidar, etki kavramiyla agiklanmaktadir. Buradaki etki, rizaya dayanan ve
mesru bir zemini olan etki kavrammdir. iktidar, bulundugu toplumun prensiplerine,
degerlerine ve inanglarina gore dogru olan etki bigcimi olarak goriilmektedir.
Bireylerin, giice kars1 riza gostermelerinin sebebi de kendilerine dogru gelmesidir.

Bu durum da iktidar1 mesru kilmaktadir (Duverger, 2002, s. 125).

Klasik iktidar teorilerine bakildigi zaman iktidarin, ahlaki ve siyasi
kapasitesiyle birlikte miilkiyetin varligi tartisilmaktadir. Iktidar bir yetki
kullanimidir. Bu yetki kullanimi, iktidari elinde tutanlar, kullananlar ve digerleri
olarak ayrilmistir (Sartori, 1996, s. 30). Bunun disinda ise iktidara para gibi aragsal
bir 6zellik yliklenmistir. Bu 6zellik iktidari, zorlayici bir etki olarak tanimlamistir (

Dahl, 1964, s. 56).

Klasik iktidar teorilerine gore iktidar; bir merkezi olan, birey veya sahislar
tarafindan yonetim giiclinii elinde bulunduran ve piramidin en tepesinden en alta
kadar isleyen bir baski objesi olarak sunulsa da Foucault, boyle bir diisiinceyi
benimsememistir (Isik, 2012, s. 103). iktidar giiciiniin, belirli bir kisi veya ziimre
tarafindan bir esya gibi sahiplenilmesi dogru degildir. iktidarin bir mekam veya
yerinin olmasimin dogru olmadigr gibi bir kisinin veya ziimrenin diger kisiler ve
ziimreler iistiindeki homojen egemenligi de iktidar olarak tanimlanmamalidir. Iktidar,
zincir seklinde ilerleyen bir 6ge olarak goriilmelidir. Toplumda yasayan kisiler higbir
zaman iktidarin hedefi degildir. Toplumda yasayan herkes iktidarin zincir seklinde

ilerleyebilmesi i¢in bir aragtir (Foucault, 2002, s. 44).

Sosyal veya siyasal iktidar kavrami ile Marksist iktidar anlayis1 arasindaki
ortak nokta “ekonomizm” olarak gorilmektedir. Klasik hukuksal iktidar teorisine
gore iktidar, devredilebilen bir aygittir. Marksist teoriye gore iktidar, somut olarak
var olmasini ve devamliligini ekonomi iizerinden saglamaktadir (Foucault, 2003, s.
29-30). Calismalart boyunca Foucault’'nun, iktidar kavramini devamli olarak
inceledigi ve yeni anlamlar yiiklemeye calistig1i goriilmektedir. Iktidari, devlet
aygitlarinin ve kurumlarinin merkezi bir sekilde idaresinden daha ¢ok; insancil ve
Ozglirce benimsenen toplumsal pratiklerin, baskiya ve esitsizlige dayanan bir yap1

olarak ele aldig1 goriilmektedir. Foucault’'nun 1970°li yillarda yapmis oldugu
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calismalarda iktidar kavramini daha pozitif bir sekilde ele almaktadir. Bu
caligmalarin sonucunda iktidar; devletin kurumlarindan baslayarak toplumdaki
bireylerin arasindaki iliskiye kadar biitiin iliskilerin temelinde bulunmaktadir. iktidari
algilayabilmek i¢in hikmetme gucind elinde bulunduran bireyin veya zimrenin
yonetimine degil, toplum igindeki sosyal iligkileri analiz slizgecinden gecirmenin
daha dogru bir formiil oldugunu sunmaktadir. Iktidar: giicii elinde bulunduran birey
veya zumre (zerinden yorumlamak yerine toplumun alt katmanlarina bakarak

yorumlamaya iktidarin “mikrofizigi”” denilmektedir (Mc Nay,1996, s. 2-3).

4.1.2 Biyopolitikanin Ortaya Cikis1 ve Foucault’nun Biyopolitikasi

Biyopolitika, uzmandan uzmana farkli tanimlamalar1 iceren, kendi
biinyesinde degisimlere ugrayan ve her gecen giin daha fazla lizerine yaz1 yazilan bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biyopolitika, bir¢ok probleme siyaset felsefesi
nezdinde cevaplar veren, siyasetin sinirlarini belirlemeye yonelik arastirmalar yapip

sonugclar ortaya koyan bir kavramdir (Dutlu ve Ari, 2020, s. 160).

Biyopolitika, toplumu var eden bireylerin bedenleri Uzerinde hakimiyet
kurmaya calisan iktidar politikalarini anlatan bir disiplindir. Tk kez Isvecli Siyaset
Bilimci Rudolf Kjellen biyopolitika kavramina vurgu yapmistir (Kog, 2018, s. 194).
Biyopolitika kavraminin zemini Sanayi Devrimi sonrasinda hazirlanmistir. Sanayi
Devrimi  slrecinde toplumlari  ydonetme araglarinda  degisimin  oldugu
gbzlemlenmektedir. Tarim toplumundan sanayi toplumuna gecis siireci, biyopolitika

kavraminin hayata girmesine yol agmustir.

[lerleyen siireglerde Tip Bilimindeki gelismelerle birlikte Biyoloji ve Politika
biliminin birlesmesine zemin hazirlamistir. Tip; saglik vasitasiyla devleti, sehir
hayatin1 ve emekgileri icine alan bir zaman diliminde biitiin toplumda yayilmistir
(Sevli, 2020, s. 324). Bununla birlikte iktidarlarin insan sagligina miidahalesi,
nifusun kontroll i¢in {iretilen politikalar gostermistir Ki biyopolitika kavrami
yasamin her alaninda etkisini gostermeye baslamistir. Foucault, biyopolitika terimini
yasam ve iktidar kavramlar1 zemininde; kapitalizm, glivenlik ve cinsellik ile bir arada
sunmustur. iktidarin, geleneksel hakimiyet anlayisinin aksine farkli teknolojileri ve

yonetim araclart kullanarak insan hayatinin tiimiinii etkileyerek niifusu yonettigi
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gorilmektedir. Ozellikle Sanayi Devriminden sonra insanlarin yasama hakk,
iktidarin hiikmettigi bir obje haline dontismiistiir ( Kaplan, 2021, s. 175).

Fransiz felsefeci olan Michel Foucault (1926-1984), 1974 yilinda girmis
oldugu bir derste biyopolitikadan ilk kez soyle bahsetmistir : ... Kapitalist toplum
i¢in, biyolojik ve bedenle ilgili olan biyopolitika her seyden ¢ok dnemliydi. Beden
biyopolitik bir ger¢eklik, tip biyopolitik bir stratejidir.” Foucault burada; 19. yiizyilda
Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan kapitalizmin, {iretim siirecinde bliyiik pay sahibi olan
insan1 ve insan bedenini sosyallestirme ad1 altinda kontrol ettigini soylemektedir. 19.
yiizyilda sonlarina dogru Avrupa’da yaganan Sanayi Devrimi ile sosyal ve ekonomik
degisimler yasanmistir. Sanayi Devrimi ile birlikte dogan kapitalizm, geleneksel
yonetim anlayisinin degisimine yol agmistir. Biyopolitika kavramiin da bu siireg

icerisinde ortaya ¢iktig1 degerlendirilmektedir (Kaplan, 2021, s. 173).

Kapitalizmin hakim oldugu iilkelerde bundan kaynakli olarak insan bedeni
blylk bir 6nem arz etmektedir. Biyopolitika, insanlarin bedenleri ve hayatlarinin
kontroliinii anlatirken bir taraftan da iktidarlarin yasalligina mesru zemin
hazirlamaktadir. Foucault’a gore beden biyopolitik bir gerceklik, tip ise biyopolitik
bir taktiktir. Foucault, biyopolitika kavramini ilk kez 1974 yilinda girmis oldugu
derste anlatmigsa da bu kavrami dizgesel bir sekilde detaylandirmasi 1976 senesinde
¢ikarmig oldugu “Cinselligin Tarihi” adli eserinde olmustur. Foucault bu eserinde
19. yiizyilin sonunda gergeklesen Sanayi Devrimi ile birlikte 6lim ve yasam
hakkinin iktidar giiclinii elinde bulunduranlara verildigini sdylemektedir (Kog, 2018,
s. 195).

Biyopolitika; niifusun idaresi ve liberal politikalar dogrultusunda rasyonel
davraniglarin siyaset sahnesine aktarilmasi olarak tanimlanmaktadir (Uyanik vd.,
2021, s. 21). Biyopolitika, iktidar ve birey arasindaki baglantiyr kapsamli bir sekilde
arastirabilmek i¢in 6nem arz eden bir kavramdir. Sanayi Devrimi ile yasanan
toplumsal, ekonomik ve ayni zamanda siyasal degisim siirecinin, biyopolitika
kavraminin ortaya c¢ikisina zemin hazirladigi goriilmektedir. Sanayi Devrimi
slirecinde niifus politikalarinin degismesi ile iktidarlarin niifusu kontrol altinda tutma

amaciyla yeni stratejiler gelistirdigi bilinmektedir.

Biyopolitika kavramimin en Onemli ugrasi “nifus” olarak karsimiza

¢ikmaktadir (Foucault, 2003, s. 251). Toplumsal hayatin diizeni, bireyin sagligi ve
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niifusun kontrol altinda tutulma cabasi biyopolitika kavraminin merkezi halindedir.
Bu cergcevede bakildigi zaman toplum diizenlemeleri, saglik kontrolii, egitim
konusunda devletlerin izleyecedi yol haritalari, biyopolitikanin kapsama alanini
olusturmaktadir. Iktidar giiciine sahip olanlar, niifus kontrolii ve {iretimin verimliligi

icin biyopolitikay1 6nemli bir yere koymuslardir.

Foucault’nun “Toplumu Savunmak Gerekir” adli eserinde yeni bir iktidar
miilahazalar1 olusturdugu gorilmektedir. “Toplumu Savunmak Gerekir” adh
eserinde geleneksel iktidar anlayiglarimi iki bélim olarak sunmaktadir (Kartal, 2016,
s. 36). Ik boliimde liberal iktidar anlayis1 karsimiza ¢ikmaktadir. Liberal iktidar
anlayis1 iktidari, miilk oldugunu sdylemektedir. Bu anlayisa gore iktidar, baska bir
sahis veya ziimreye verilebilen, kazanilan ve kaybedilen bir aygit olarak
goziikmektedir. Ikinci boliim ise Marksist iktidar anlayisina dayalidir. Marksist
anlayisa gore iktidar, miilk gibi elde edilen bir kavram degildir. Bu anlayisa gore

iktidarin varliginin temel sebebi ekonomidir (Foucault, 2003, s. 14).

Biyopolitika, iktidarin isleyis bicimleri ve modern uluslarin yasantisi
noktasinda farkli bir bakis agisi ortaya koymaktadir. Biyopolitikaya gore iktidar;
insanlarin yasamint kontrol etmektedir. Yeni dogumlar, dliimler, egitim sistemi,
hastaliklar biyopolitikaya gore iktidarin tizerinde durdugu konulardir. Bunun disinda
ise niifus da iktidar ilgilendirmektedir. Iktidarlar, insan toplulugunu idare edebilmek
ve iilkede bulunan hammaddelerin kullanimiyla ilgili yapmis oldugu calismalarin

sonucunda biyopolitika kavramini karsimiza ¢ikarmaktadirlar (Lemke, 2013: 54-57).

Iktidarin belirli bir siire hakimiyeti sonrasinda kazandig1 6zelliklerinden bir
tanesi yagam ve Oliim lizerindeki hakkidir. Yoneten giiciin, insanlara yasam hakki
vermesi olarak da tanimlanabilmektedir. Yoneten gii¢; iktidarini tehlikede goriiyorsa,
iktidar1 elinde tutabilmek amaciyla bir savas bagslatabilir ya da savunma
mekanizmasina bagvurabilir. Bu sekilde iktidar sahibinin, insanlar iistiindeki yasam
ve Olim hakkina sahip oldugu gorilmektedir. Foucault’a gore; iktidarin, yasam
Uzerine iki ayr1 stireci bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gore; bir dislinin ¢arklisi
gibi yorumlanan insan bedeni, bu siirecin tam merkezindedir. insanin iktidara itaati,
bedenin terbiye edilmis olmasi, sisteme verilen faydanin arttirilmasi gibi bilesenler
bu disipline yon vermektedir. Bu da anatomo-politika olarak ifade edilebilir. Beden,
iktidara itaat etmesi haricinde, iktidarin isine de yaramalidir. Bedenin, iktidarin

ihtiyaglar1 dogrultusunda terbiye edilmesi, gelistirilmesi gerekmektedir. Ikinci siirece
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gore; beden yine merkezdedir. Dogum oranlari, 6liim oranlari, yasam Kkalitesi,
insanlarin saglik durumu ve sayilanlara etki edebilecek biitiin hususlar artik
mithimdir. Bu istatistikleri olusturan veriler bir denetime tabiidir. Bu da tam olarak

niifusun biyopolitikasidir (Foucault, 2003, s. 248-250).

Biyopolitika, bireylerin birbirleri ile olan etkilesiminin yam1 sira diger
canlilarla arasinda bulunan etkilesim ile de ilgilenmektedir. Bireylerin yasam
kosullarina etki eden iklim, su kaynaklari, cografi kosullarla ilgilenir ve bu 6zellikler
biyopolitika denilen kavramin miidahale alanlarim1 olusturur (Kartal, 2016, s. 40).
Biyopolitika, Foucault i¢in bedenlerin ve yasamlarin iktidar tarafindan kontrolii
anlamini tasimaktadir. Bu durum iktidara yasal bir zemin hazirlamaktadir. iktidarlar,
biyopolitika yaklagimiyla toplumu ve bireyleri sadece otoritesi iizerinden degil,

bedenleri ve yasamlari tizerinden de bir kontrol mekanizmasi ile gevreler.

Sanayi Devriminden sonra yeni bir iktidar yorumu ortaya c¢ikmaktadir.
Foucault, iktidarin temel roliinii “6ldiirme hakki” olarak gormektedir. Iktidar,
doguma dogrudan veya dolayli yoldan miidahale edemese bile 6ldiirme hakkina
sahiptir. Iktidarin egemenligi, geleneksel anlamiyla insani yasatma ile ilgilidir.
Bunlarin hepsine bakildigi zaman bu yeni iktidar yorumu, “yasatma” ve “6ldiirme”
hakkini elinde bulunduran kuvvet olarak tanimlanmaktadir. “Yasatma” ve “6ldiirme”
arasinda farklilar vardir. Geleneksel egemenlik prensibine goére disiplin, bireyin
bedenini baski altina almak amaciyla kullanilan en 6nemli teknolojidir. Buna kargin
biyopolitika, niifusun diizenlenmesi i¢in kullanilmaktadir. Foucault, disiplin dis1 yeni
bir iktidar giicii olarak biyopolitika tanimi1 yapmaktadir. Iktidarm hakimiyeti; insanin
bedenine sahip olmay1 kapsasa da biyopolitika, iktidara bagli olan niifusu manipiile
eder ve bir arada toplar. Biyopolitika, denetime tabii tutulan ve istatistikleri olusturan
nifusun tizerinde caligmalarii gergeklestirir. Bu noktada insanin yerini beden
almaktadir. Ortaya ¢ikan problemlerin 6zii, rasyonel metotlarla kontrol edilmelidir.
Sanayi Devrimi’nden sonra da bu kontrol mekanizmasinin isleyebilmesi i¢in giliciin
kapsama alaniin arttigin1 gérmekteyiz. Giiclin kapsama alaniin artmasi ve kontrol
mekanizmasina daha ¢ok ihtiya¢ duyulmasinin sebebi ise nifusun giinden gine
artmasidir (Horvath ve Lovasz, 2020: 144-145).

Foucault’nun diisiincesinde “6zne”, Fransizca “sujet” kelimesine karsilik
gelirken, “baskasina tabi olunmasi” anlamiyla kullanilmasi tercih edilmektedir.

Distintir iktidarin, bireyi kategorize etmek suretiyle, onu kimligine baglayarak
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zorunlu bir gerceklik yasas1 empoze ettigi iddiasindadir. Bu iddia, giinlik yasama
muidahalede anlamini tasirken, iktidar, bireyi 6zne haline donistiirmektedir.
Denetim, bagimlilik, vicdan ya da 06z bilgi vasitasiyla boyun egdirilen birey
oznelestirilmektedir. Foucault, 6zneyi, idare edilen ve denetlenen birey anlamiyla ele
almaktadir. Bunun sonucunda, iktidar ve Ozne iliskiSinin kopamayacagi
diistiniilmektedir (Kog, 2018, s. 196).

Italyan filozof Giorgio Agamben, disiplinler aras1 ayrismanin sert bir bigimde
olmasimi sorgulamaktadir. Michel Foucault, Giorgio Agamben icin bir referans
isimdir. Agamben, biyopolitika alaninda literatiire katki saglarken; Foucault ile
diisiinsel anlamda ayni zeminde calismalar yapmis olsa da ondan net bir sekilde

ayrildig1 noktalar da bulunmaktadir (Ozmakas, 2018, s. 183-184).

Hayat kavramini karsilayan iki kavramin oldugu goriilmektedir. Bunlar zoe
ve bios kelimeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zoe; hayvanlarin, insanlarin kisaca
tiim canlilarin yalin yasami ve canliligi anlamini tagimaktadir. Bios; bir insanin ya da
bir toplumun yasam bi¢imi olarak ifade edilmektedir(Agamben, 2001: 9).
Agamben’in ¢alismalarinin; Foucault’nun, biyopolitika kavraminin yeniden ele
aliarak gelistirilip degistirilmesine fayda sagladig1 goriilmektedir. Agamben’e gore;
Antik Yunan’dan beri Batili iilkelerin siyasi fikrini sekillendiren sey, ¢iplak hayat ile
politik varolus arasindaki temel ayrimdir (Lemke, 2013, s. 21).

4.1.3. Biyopolitikanin Nesnesi: insan ve Beden

Biyopolitika kavraminin merkezinde olan iki kavram; beden ve insandir.
Foucault’nun; disiplin altindaki toplumun ve iktidarin, insan ve bedenin lstiindeki
etkisi lizerinde durdugu bilinmektedir. Foucault, modern iktidarin toplum icinde
yasayan insanlarin bedenini ve toplumsal hayat i¢cindeki tutumlari lizerine ¢alisirken

bu iki kavram {izerinde ¢alismalar ger¢eklestirmistir.

Biyopolitika genis bir yayilim alam1 gdstermekte ve bircok alam
kapsamaktadir. Bunlardan bazilari; 6liimciil hastaliklarla alakali geligsmeler, organ
nakilleri, modern tibba ait yenilikler, kiirtaj diizenlemeleri, gogmenler konusunda

ortaya konan yasalar, ekolojik sorunlar, hastaliklarin kaydinin yapilmasi, ortalama
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yagam siiresinin uzatilmasina iliskin ¢aligmalar, nifusun denetlenmesidir (Lemke,
2013, s. 16).

Foucault’nun yolculuga, 6zneyi bulmak adimna ¢iktig1r bilinmektedir. Zaman
igerisinde, bilgi ve iktidar1 anlamaya calismis ve bu kavramlarla 6zne arasinda
bulunan iligkiyi, bu iliskinin etkilerini ve etkisini aragtirmigtir. Ayni zamanda,
konuya iliskin sdylemlerin analizini de yapmustir. Ozellikle 18. yiizyildan itibaren
iktidar ve kurumlara iliskin alg1 konusunda Foucault ¢cok daha farkli agilimlar yapmis
ve ¢esitli yaklagimlarda bulunmustur. Foucault’a goére iktidar, diisiiniilenin 6tesinde
karmasik ve kompleks bir yapiya sahiptir. Burada tek bir yapi, kurum veya erkten
bahsedilmemelidir. Bu iktidar; degisen, doniisen ve devinim gosteren olmaktadir.
Burada iktidar ve 6znenin anlasilmasi, birbirlerine i¢ ige gecmis iliskileri ve 6znenin
konumunu anlamak gerekli goriilmektedir. Bu kavramlarin neoliberal politika
icerisinde bedenle iliskisi tahlil edilmek sureti ile analizi s6z konusu olmaktadir

(Kalan, 2014, s. 141).

Foucault’a gore 6zne, baskasina tabi olunmama halini ifade etmek adina
kullanilmaktadir. iktidarin  cesitli yontemlerle giinliik hayata miidahalede
bulundugunu o6ne siirmektedir. Birey, iktidar tarafindan &zne konumuna
getirilmektedir. Bireyin 6znelestirilmesi ¢esitli yollarla gergeklestirilmektedir. Bazen
denetlenerek, bazen bagimli kilinarak ve bazen de boyun egmesi saglanarak
yapilmaktadir. Kontrol edilen ve yonetilen dzne, insan olmaktadir. Iktidarla dzne
arasindaki bag kopmayacak bir bagdir. Burada 6znenin yasamina, eylemlerine ve

zihnine etki eden bir kurumdan séz edilmektedir (Ozmakas, 2012, s. 56).

Foucault, ilk olarak 6zneyi toplumsal yapinin igerisinde kimlik, bireysellik ve
istekler tarafindan yonetilen giiclerden meydana gelen bir sOylem olarak ifade
etmektedir. Burada sOylemden kasit, 6zneye iliskin dagilim ve siireksizligin
tespitinin yapilacagi bir biitliindiir. Yani buradaki sdylem, konusan ve diisiinen
insanin kendisini heybetli bi¢gimde ortaya ¢ikaris1 olmamaktadir (Keskin, 2011, s.

18).

Burada ti¢ farkli nesnelestirme kipi araciligi ile insan &znelestirilmektedir.

Bunlar (Foucault, 2011, s. 14-16);

e Birincisi, arastirma kipleridir. Dilbilim, ekonomi, biyoloji alani ile iligkili

nesnelestirme,
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e ikincisi, 6znenin kendisinden veya baskalarmdan boliinmiis olmasidir. Suglu-
iyi cocuklar, deli-akilli, saglikli-hasta seklinde ornek verilebilmektedir.
Burada bazi davramis sekilleri sorunsallastirilmakta ve insan tarafindan
disiplinler i¢sellestirilmektedir.

e Uclincuisi, insanin kendisini nesneye doniistirmesi ve bdylelikle
nesnelestirmesidir. Mesela insan kendisini cinsellik 6znesi seklinde nasil

tanidigidir.

Bu noktada deger teskil eden bir diger kavram incelenmek istendiginde

karsimiza ’beden’’ kavrami ¢ikmaktadir (Foucault, 2004, s. 238).

Beden bir noktada iktidarin miicadele alanidir. Burada bedende iktidar
gormek mimkindlr. Burada iktidar teknolojilerinin beden iizerinde bir &zelligi
digeri aleyhine iiste ¢ikardigi yani one ¢ikardigi goriilmektedir. Bunun nedeni ise

iktidarin uzantilarinin;

e Bicimlendirilmis beden,

e [Egitilmis beden,

e Yetenekli hale biirtinmiis beden,
e [taat eden beden,

e Manipiile edilmis beden olarak yansima bulmasidir (Urhan, 2013, s. 286-
287).

Foucault; bedeni, en genis tabirle tiim olaylarin kaydolma yeri olarak
tanimlamaktadir. Iktidarm asil {izerinde durmus oldugu nokta olan beden; yasanan
hadiselerin tarafsiz bir sekilde yazildigi gilince olmaktan ziyade, siyasi gii¢lerin
birbirleriyle vermis oldugu savasin miicadele alani olarak sunulmaktadir. Bundan
dolayr beden ve iktidar ayni anlam olarak goriilmektedir. Klasik donem, iktidarin
yani gii¢ sahibinin ana hedefi olarak bedeni gostermektedir. Bu donem diisiincesine
gore tim odagin beden {lizerine toplanmasi zor bir sey degildir. Daha farkli bir
ifadeyle iktidarin tiim etkilerinin bedenin iizerinde bulundugu karsimiza ¢ikmaktadir.
Iktidar; ilk olarak insanmn ruhunu degil bedenini hedef almaktadir. Bunun sebebi
insanin bedensel doniislimiiniin ruhsal doniisiimiinden daha kolay oldugunu
diistinmesinden kaynaklanmaktadir. Bedene yapilan miidahale ruha yapilan
midahaleye gore daha gok 6ziimsenebilmektedir. Insan bilincine yerlesebilmek igin

en 6nemli nokta beden olarak gorillmektedir (Ozmakas, 2018, s. 57-58).
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Iktidar, insan bedenini cevrelemek icin hakikat rejimine ait soylemler ortaya
sunmakta ve bunlar da ruh, insan ve beden 6gelerini kapsamaktadir. Burada bilgi

iktidar yaymak sureti ile kuvvetlendirmekte ve bilgi de iktidar tarafindan

uretilmektedir (Keskin, 2014, s. 748).

Foucault beden konusu ile epey ilgilenmistir. Bunun nedeni ise iktidarin
bedenler diizeyinde inceleme alan1 bulmasidir. Burada iktidarin yeniden
iretilmesinde temel uzam veya konak, beden olmaktadir. Fiziksel isaret olarak
beden, kendisini biiylik Bir’i meydana getiren birlerden olusan bir olgu olmaktadir

(Ozmakas, 2016, s. 56).

Tarim toplumundan sanayi toplumuna gegis siirecinde giindeme gelen
biyopolitika,  giiniimiiz ~ kosullarinda  ortaya c¢ikan  yonetim  seklinin
kavramsallastirilmas: olarak ifade edilmektedir. Bazi durumlarda biyopolitikanin
biyoiktidar1 da icerisinde alacak bigimde kullanildig1 goriiliirken, Foucault’a gore ise

biyopolitikanin genigletilmis hali biyoiktidar olmaktadir (Bastiirk, 2017, s. 11).

Sanayi Devriminden sonra gii¢clenen kapitalizmin, bedeni ve insan emegini
toplumsallastirdigi goriilmektedir. Iktidarlar; Sanayi Devrimi’nden sonra insanlar:
sadece ideoloji yoluyla denetlemeyle degil, bedenleri tizerinden de denetime tabii
tutmustur. Bu siirecten sonra da biyopolitika kavrami, kapitalizm i¢in 6nemli bir
noktaya gelmistir (Sevli, 2020, s. 324). Bedenin, biyopolitika i¢in dnemini Foucault
su sozlerle vurgulamistir: “Beden biyopolitik bir gergeklik; tip biyopolitik bir
stratejidir” (Foucault, 2000, s. 137).

Hastaneler, hapishaneler, okullar, spor salonlari; iktidarlarin bedenleri
diizeltmek, iyilestirmek ve saglikli hale getirmek i¢in kullandigi alanlardir.
Hastaneler, hapishaneler, okullar ve spor salonlarinda iiretilen bilgiler insan bedenini
iktidarin bir paydasi yapmaktadir (Yurdakul, 2020, s. 20). Dolayisiyla beden,
iktidarin tiim etmenlerini iginde barmdiran bir kavramdir (Ozmakas, 2018, s. 57).
Beden, biyopolitikanin temel olarak aldigi kavramlardan bir tanesidir. Foucault’nun
calismalari, bedenlerin disiplin edilisi ve bedenlerin kontrolii iizerinedir.
Hastanelerden, hapishanelerden, okullardan; bedenin disipline edilmesi igin

kullanilan kurumlar olarak bahsedilmektedir.

Foucault’a gore beden, dnemli bir {iretim giicli oldugu i¢in iktidarlarin ana

hedefinde bulunmaktadir. Bedenin, biyolojik olarak goriilmesinin yaninda hem
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ekonomik hem de politik bir karakteri vardir. Ekonomik karakteri, itaat eden bir
isgiicli olmastyla alakali bir durumdur. Bunun i¢in de disiplin toplumunun amaci,
kurumlar ve dizenlemeler yoluyla itaatkar bedenleri olusturmak olarak
gorilmektedir (Ozmakas, 2016, s. 58-59).

Biyopolitika, biyoiktidarin ikinci 6gesi olarak kabul edilmektedir. Foucault’a
gbre biyopolitika kavrami, Sanayi Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikmistir.
Biyopolitikaya gore insan, bir tir olarak incelenmektedir. Bu inceleme esnasinda;
dogum ve Oliim oranlari, insanlarin saglig1 ve ortalama omiirleri gibi noktalar ele
alinmaktadir. Inceleme sonrasinda yapilacak miidahaleler, bu noktalara bakildiktan
sonra yapilmaktadir. Bu, niifusa yonelik bir biyopolitika olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Foucault da bunu niifusun biyopolitikasi olarak tanimlamistir. Foucault
icin biyopolitika, insanlarin yasamina uygulanan bir aractir. Bunlar i¢in ise disiplin
onemli bir nokta olarak goriilmektedir. Disiplin, toplumsal yagamda baglar ve insan
bedenine kadar devam etmektedir. Bu noktada da karsimiza niifusun ve yasamin
diizenlenmesi ¢ikmaktadir (Canbas, 2019, s. 34). Biyopolitika igin nifus kontroli
Onem arz etmektedir. Niifus artis1 ve kontrol edilebilir olmasi, devletler i¢in dnemli

bir husus olarak gortlmektedir.

Foucault’un biyopolitika tanimi, insan varolusunun biyolojik boyutlariyla
ilgili olarak modern iktidarin politikalarinin hedefine ulasabilmesi amaciyla
bagvurulan Onemli bir teoridir (Elbe, 2008, s. 177-179). Biyopolitika, yasamin
yonetimini ve nifusu Oznesi olarak tanimlayan bir yonetim bigimi olarak
adlandirilmaktadir. Foucault, egemen iktidar ile klasik donemde ortaya ¢ikan yeni bir
iktidar tarzin1 kiyaslayarak farkli iktidar isleyislerini incelemektedir. Baskici egemen
iktidarin, Foucaultnun tamimladigi sekilde uygulandifi goriilmektedir. Iktidar,
insanin yasam hakkini sadece Oldirme hakkini kullanarak ya da bu hakka
bagvurmadan kullaniyordu. Yasam hakki iistiindeki guictinu ise sadece isteyebilecegi
oliimle ispatlamaya c¢alismaktaydi. Egemen iktidar; toplumu driinlerden, mallardan
ve hizmetlerden mahrum birakma ya da nesnelere, zamana, bedenlere ve nihayetinde
insanlarin yasamina el koyma ya da miidahale etme hakkindan olusmaktadir
(Rabinow ve Rose, 2006, s. 195-201).

Sanayi Devriminden sonra iktidarlar; insan bedenini terbiye etmis, {iretim
sisteminin icine yerlestirmis ve buna da insan tiiriiniin biyopolitikas1 adi verilmistir

(Gokdag, 2021, s. 277). Bu doéneme kadar sadece 6ldirme yetkisini kullanan iktidar
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yeni biyo-iktidar teknolojisiyle birlikte yasatma hakkini kullanmak isteyen bir yap1
haline déniismiistiir. iktidarin artik sadece oldiirme iizerine degil, yasatmak igin

politika iirettigi goriilmektedir (Foucault, 2003, s. 252).

Egemen iktidar 6ldiirme hakkina sahip baskici yap1 olarak adlandirilirken
ortaya ¢ikan bu yeni iktidar, biyo-iktidar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biyo-iktidar;
insan yasami {listiinde pozitif bir izlenim birakan, onu yoneten ve en uygun hale
getirmek igin caba gdsteren ve yasami belirli kurallara tabi tutmaktadir. Insan canli
bir varlik olmaya devam ettigi silirece, insanin iistlinde bir iktidar hakimiyetinin
varligin1 sunmaktadir (Foucault, 2003, s. 239). Biyo-iktidarin 6zelligi, "yasami ve
onun mekanizmalarin1 agik hesaplamalar alania getirmesi ve bilgi-iktidar1 insan
yasaminin doniisiimiiniin bir araci haline getirmesidir® (Foucault, 1978, s. 105).
Boylece, nifusun biyolojik 6zellikleri siyasetin 6zneleri haline gelir ve Foucault'nun
iddia ettigi gibi, iktidar artik yasam diizeyinde konumlanir ve uygulanir (Rabinow ve

Rose, 2006, s. 203).

Biyo-iktidar tanimi, insan hayatina miidahale etme amaciyla yapilan
girisimlerin alanin1 gozler 6niline sermektedir. Biyo-iktidara gore insan yasaminin
ozellikleri iki sekilde agiklanmaktadir. Bunlardan bir tanesi bireysel beden ve digeri
ise kolektif niifus olarak adlandirilan toplumsal bedendir. Bireysel beden; insan
bedeninin anatomo-politikast olarak adlandirilmaktadir. Foucault’nun disiplin
tizerine yapmis oldugu ¢alismalarini da igeren bu anatomo-politika; bireysel bedenin

uretici giiclerini en st seviyeye ¢ikarma gayretiyle disipline edilmesine

odaklanmaktadir. (Rabinow ve Rose, 2006, s. 208-217).

Anatomo-politikaya gore insan bedeni bir makinedir ve insan bedeninin
kapasitelerini en uygun hale getirmeye odaklanilmalidir. Boylece insanlarin iktidara
daha sadik ve iiretken olmalar1 amaciyla direkt olarak bireysel bedenden bahseden
bir disiplin oldugu goriilmektedir (Foucault, 1978, s. 102). Toplumsal beden ise
niifusun kontroliinii hedefleyerek insanin iistiindeki bir disiplindir. (Foucault, 2003, s.
240). Kendine 6zgii bir siireci ve biyolojik bir karakteri bulunan niifus, bagimsiz ve

biyolojik bir yapiy1 temsil etmektedir (Lemke, 2011, s. 36).

Disiplin, fazla niifusu denetim ve kontrol altinda tutulabilecek tekil bedenler
iginde eritebildigi dl¢iide hiikmetmektedir (Foucault, 2003, s. 242). Bu ag¢idan insan

bedeninin disipline edilmesi, niifus fazlaligmin geregidir. Niifus ise insan
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bedenlerinin bir araya gelerek olusturdugu kolektif bir beden olarak karsimiza
cikmaktadir. Biyopolitikanin ortaya ¢ikisina, liberal toplumsal diizenleme sekillerinin
eslik ettigi goriilmektedir. Liberal sistem icerisinde biyopolitika, kapitalist pazarda
olmas1 gereken Ozglrliiglin saglanabilmesi ve iiretim siirecinde yiiksek niifusun
yonetimi i¢in saglikli insanlar saglamayr hedefleyen bir mekanizma seklini
almaktadir. Bu yap1 icerisinde niifusu yonetmek demek insanlari saglikli tutma
amacini tagimaktadir. Saglikli bir niifus olusturup o diizeyde stabilize olmak, {iretim

ve pazar icin 6nem arz etmektedir (Lemke, 2013, s. 37-41).

4.1.4. Otoritenin Biyopolitigi: Modern Hayvanin Bedeni

Otoritenin biyopolitiginden bahsetmek adina oOncelikle biyoloji ve iktidar
kavramlarindan bahsetmekte yarar goriilmektedir. Burada biyolojik manada insanin
iktidar yani otorite araciligi ile doniistiirilmesi tarif edilmektedir. Bu noktada
Modern donemde iktidar mekanizmalarinin, insani nasil otoritenin bir pargasi haline
getirdiklerini ve bunu nasil islediklerini ele almak miimkiin goriinmektedir (Yilmaz,

2007, . 26).

Otoritenin  biyopolitigi incelenmek istendiginde, Foucault’'un ¢esitli
evrelerden ve donemlerden gectigi ve sOyleminin de degisime ugradigi

gorilmektedir (Foucault, 1997, s. 223). Buradaki ayrim;

e Iktidar iliskileri 18. yiizy1l agisindan baz alindiginda, disiplin toplumu ve
yonetimsellik giin yiiziine ¢tkmaktadir.

e Burada beden makine olmaktan ¢ikmaktadir. Kendilik teknolojilerinin ve
niifus tizerinden alg1 saglayan bedenin var oldugu bir asamaya gecilmektedir.

e Son asamada ise yasam politikas1 ve varliktan s6z etmek mimkundir. Bu
asamada daha ileri gidilmek sureti ile beden, niifus politikalar1 ve biyolojik
boyuttan ¢ok da 6te bir konumdadir. Yasam politikasinin temeline yerlesen
beden’den bahsedilmektedir. Biyoiktidarin bir gostergesi olarak beliren
beden, yonetimi, yagsamin goriiniisiinii ve glivenligi belirleyen olmaktadir. Bu
asamada:

e Organik beslenme,

e Dogal yasam,
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e Pazar,
e Ekolojik kriz,

e Teknik gelisimler ve yeni 6zellikleri de hesaba katmak gereklidir.

Toplumsal kategoriler, bedenin fiziksel denetim ve tecrtibelerini her daim
degistirip doniistiirmeye caligmaktadir. Burada asil {izerinde durulmasi gereken,
modern bedenin dogusudur. Boylelikle donemsellestirme {izerinde durulmasinda
yarar goriilmektedir. Bedeni yalmizca biyolojik bir varlik olarak gdrmemek
gereklidir. Beden, tarihsel ve toplumsal siireclerin etkisinde kalan ve imgeler vasitasi
ile yasami icra etmeye ¢alisan bir varliktir (Douglas, 1996, s. 69; Vigarello, 2008, s.
13).

Foucault, elestirel bir tarih yontemi ve olaylarin kaydolma yeri olarak bedeni
tarif etmektedir. Ona gore beden, onu kemiren tarihin hem gostergesi hem de

iliklerine degin tarihle dolu olan sey olmaktadir (Foucault, 2004, s. 238).

Foucault’a gére modern ulus devletler, insan bedenini ve niifusu kontrol etme
amaciyla hareket etmektedir (Foucault 1990, s. 140). Foucault biyopolitika
kavramini kullanirken halk sagligi uygulamalarina atifta bulunmayir amacglamistir.
Biyoiktidar, bireyin bedeninin anatomo-politikas: ve toplumsal disiplin kurumlari ile
toplumu kontrol altinda tutmaktadir. iktidar, hem toplumsal pratiklerde hem de insan
davraniglarinda kodlanmaktadir. Boylece birey, toplumsal diizenin kurallarini ve

ondan beklenilenleri kabul etmeye baslamaktadir.

Biyoiktidar ve biyopolitika kavramlarinin modern anlamda ortaya ¢ikigina
liberal toplumsal diizenleme sekillerinin de eslik ettigi goriilmektedir (Lemke, 2013,
s.46 ). Liberal yonetim modeline goére biyopolitika, kapitalist bir piyasada 6zgurlik
ve Uretkenlik yoluyla nufusun yonetimi ve saglikli Ozneler yetistirme amaci
bulunduran bir mekanizma olarak gorilmektedir. Bu anlayisa goére insanlari
yonetmek demek, onlarin saglikli bireyler olarak hayatta olmalarini saglamaktir.
Saglikli insanlarin olusturmus oldugu niifusun siirdiiriilebilirligi, niifusun iiretim
slirecine dahil olmasi ve kapitalist sermayenin artmasi igin biylUk bir 6nem arz

etmektedir.

Foucault’a gore biyoiktidar ile 6ldlirme ve yasatma iizerine insa edilen bir
yonetim sanat1 ifade edilmektedir. Bu kavram ise tarihle i¢ i¢e gectigi zaman anlam

kazanmaktadir. 19. yiizyilda biyoloji, otoritenin enstriimani haline gelmistir.
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Biyoiktidar da tam bu esnada hayatin igerisine degisim araci ve bilme giicli olarak
eklemlenmistir. Insan bedeni ise ikili bir okuma temelinde ele alinmaktadir. Bunlar

(Foucault, 1976, s. 178);

e Makine beden: okul, endiistri, yasama ekonomisi, savaslar, 6liim ve disiplin,
e Tiir olarak beden: Insan ki1 iyilestirme politikalari, niifus, biyoloji,

demografi seklindedir.

Otorite tek tek bedenler {izerinde disiplini kurmaya ¢aligmaktadir. Burada bir
kisinin bedeni tiizerinde yapilanlar, tiim toplumun otoritenin giclni ve erkini
anlamasi acisindan verilen bir uyari niteligi tasimakta ve biyo-iktidar isletmektedir.
Dolayisiyla toplum kategorize edilmekte ve otorite tarafindan Gtekilestirilmektedir.
Toplum igerisinde kategorize edilen, zamanla azinlik haline gelebilir ve azinliklar da
toplum tarafindan 6tekinin reddedilmesine, bazen de ling edilmesi ve yok edilmesine

degin uzanmaktadir (Bozdag, 2013, s. 159).

Tarihte var olan Nasyonel Sosyalizm doneminde, biyopolitika kavraminin
cok etkin bir sekilde kullanildigi gériillmektedir. Demokrasiye taban tabana zit olan
bu ideolojinin hakim oldugu siirecte, 1rk¢1 yapiya sahip olan muhafazakar devletin,
halkin bedeni anlamina gelen volkskorper ifadesini kullanmustir. Volkskorper,
hiyerarsik bir yapida olan ve homojen bir irktan olan toplumu ifade etmektedir. Aym
zamanda bu ifade, toplumsal iliskilerin ve politika kavraminin ele almis oldugu
konularin tamaminin biyolojik sebeplere baglandigin1 sdylemektedir (Lemke, 2013,
S. 27). Bu baglamda Hitler’in iktidar1 siirecinde halk ve devlet, biyolojik anlamda
beraber ifade edilmektedir. Nazi doneminde halk ile devletin biyolojik a¢idan birlikte
ayn1 zemine oturtuldugu goriilmektedir. Hitler’e gore ikinci sinif bireylerin olumsuz
Ozelliklerinden kacinmak ve oOnemli olan oOzelliklerin tesvik edilmesi, niifusun
artarken ayn1 zamanda bireylerin genetik anlamda gelisebilmesi i¢in kaginilmazdir.
Bu baglamda Nasyonal Sosyalizm’de biyopolitikanin, genetik evrelerinin tamaminin
kaydini tuttugu soylenebilir (Uyanik ve Giicenmez, 2021, s. 20).

4.2. Pandemi ve Biyopolitika

13 2

Pandemi kavrami, eski Yunanca’da var olan “pan” ve “demos”
kelimelerinden tiiretilmistir. Bir bolgede veya diinyada genis bir alana yayilarak
etkisini gosteren bulasici hastaliklar1 kapsayan bir kavramdir. Canlilara, viriisiin

dogrudan veyahut dolayli bir sekilde bulasarak hastalifa sebep olmasina salgin
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hastalik denmektedir (Yurdakul, 2015, s. 2). Salgin hastaliklarin, diinya tarihine
baktigimiz zaman ¢ok eski ¢aglardan beri varlig1 bilinmektedir. Salgin hastaliklara
sebep olan viriislerin de tarihinin insanlik kadar eski oldugu soylenmektedir (Elgi,
2020, s.1). Salgin hastaliklar, sadece insanlar1 degil iilkeleri de politik ve ekonomik
acidan etkilemistir. Tarihteki diger salginlara baktigimiz zaman onlar1 anlamak,
gelecek acgisindan énem arz etmektedir. Ispanyol Gribi, Kara Veba, Cicek hastaligimni
analiz edebilmek; Covid-19 pandemisini anlamak i¢in énemlidir (Sherman, 2016, s.
16).

Salgin hastaliklarin tarihinden bahsedildigi zaman akla ilk olarak “kara 6liim”
olarak adlandirilan veba gelmektedir. Veba, M.S.160 yilinda Hun imparatorlugu’nun
¢okmesinde etkili olmustur. M.S. 165-180 yillar1 arasinda ise Roma
Imparatorlugu’nda bes milyona yakin insanin hayatini kaybetmesine sebep olmustur
(Fears, 2004, s. 66). Vebanin tarihte kayda gecen ilk pandemisinin 541 yilinda
Misir’da basladigi bilinmektedir. Ekonomik, sosyal ve dini agidan etkisi gorulen
salgin, Bizans Imparatorlugu’nun zayiflamasima sebebiyet vermistir (Russell, 1968,
s. 178-179). Bizans Imparatorlugu’nun niifusunun yaklasik olarak %33 {iniin
salgindan etkilendigi soylenmektedir. Giiniimiizdeki aragtirmalar dogrultusunda
Kuzey Afrika, Avrupa, Orta ve Guney Asya nifusunun %50-60’min bu salgin
hastaliktan Oturd azaldigi tahmin edilmektedir. Daha sonraki sirecte Cin ve Orta
Asya’dan tekrar ortaya ¢ikan veba, 1347 yilinda Avrupa niifusunun yaklasik {igte
birinin 6limine sebep olmustur. Vebanin, pirelerin insanlari 1sirmasiyla ya da virisi
tastyan bir insanin, diger bir insana temasiyla bulastigi bilinmektedir (Inglesby vd.,

2000, s. 2283-2286).

Salgin tarihi boyunca en ¢ok Oliime sebep olan bir diger salgin Cicek
hastaligidir. Cigek hastaligi, yiiz yiize temas ve viriisiin enfekte oldugu kisilerin
giysilerinden bulastigi bilinmektedir. Tahminlere gére 300-500 milyon arasi insanin
bu salgindan dolay1 hayatin1 kaybettigi distiniilmektedir. Cigek hastalig tarihte, en
genis yayilimla en ¢ok dliime neden olan bulasici viral (variola viriis) bir hastalik
olup tahminen 300- 500 milyon kisinin kaybina neden olmustur (Akbaba vd., 2015,
s. 95). Cigek hastaligi, 17. yilizyilda tekrar ortaya ¢ikarak Avrupa kitasinda goriilen
cocuk Oliimlerinin iicte birine sebebiyet vermistir. 19. Yiizyilin sonuna gelindiginde,
hastaligin agisinin bulunmasiyla bir ¢ocuk hastaligina evrilmistir. Bu as1, Dr. Edward

Jenner tarafindan bulunan ve tarihte bilinen ilk as1 olma 6zelligini tasimaktadir. As,
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1796 yilinda inek ¢icegi viriisiinden elde edilmesiyle, saglikli bir bireye hafif oranda
viriis enjekte ederek viriise karst bagisikliginin olugsmasini saglamistir. Dlnya Saglik
Orgiitti (DSO), 1980 yilinda ¢igek hastaligmin tiim diinyada sona erdigini ilan
etmistir. Cicek hastaligi, as1 sayesinde tamamen ortadan kalkmistir. Gliniimiizde, as1
sayesinde ¢icek hastaliginin kokii tamamen kazinmistir (Parildar ve Dikici, 2020, s.

4-5).

1918 yilinda baslayan Ispanyol gribi, 1.Diinya Savasi’ndan hemen sonra
ortaya c¢ikmasindan otiirii biiyiik bir felaket olarak amilmaktadir. ispanyol gribi,
HINI1 virlisii olarak da anmilmaktadir. Bu hastalifin dikkat ¢eken ozelligi, 6lim
oraninin en ¢ok 20-40 yas arasi insanlarda goriilmiis olmasidir. 1918 yilinin EKim
aymnda Amerikan ordusunun %20’sinde bas agrisi, tsiime, titreme, ates ve eklem
agrilar1 gibi hastalik belirtilerine rastlanmistir. Askeri doktorlar bunun yeni bir
enfeksiyon oldugu sonucuna ulasmstir. Ispanyol Gribi’ne kars1 en yaygin korunma
bicimi, beyaz pamuk maske oldugu bilinmektedir. Virlisiin, Amerika’da hizli bir
sekilde yayillmasindan dolay1 kamu gorevlileri de etkilenmis olup kamu hizmetlerinin
coktigii gorilmistiir. Virilis, diinyada yayildik¢a ani Oliimlerin arttif1 tespit
edilmistir. Hindistan’da, salgin hastaliktan dolayr niifusun %4 {inlin hayatini
kaybettigi belirtilmistir. Diinya genelinde ise 2 yilda 50 milyon insan hayatini
kaybetmistir (Nikiforuk, 2018, s. 108).

2019 yilinin Aralik ayinda Cin’in Wuhan kentinde bir pazardaki dort kisinin
ve bu pazara gelen birgok miisterinin ayni zaman diliminde akciger enfeksiyonu
olarak adlandirilan pnémoni semptomlar1 gostermesiyle ortaya ¢ikan bu hastalifa
“2019-nCoV” yani “Yeni Koronavirls” adi verilmistir. Tarihler 2020 Ocak ayini
gosterdiginde, hastalardaki bulgular sonucunda bu yeni viriisin SARS ve MERS
viriisleriyle ayni sekilde “Koronaviriis” viriis ailesinden oldugu tespit edilmistir.
Yeni tip Koronaviriisiin SARS ile %70 oraninda benzerliginin oldugu saptanmuistir.
Koronavirlis, genis bir viriis ailesi olarak bazi hayvan tiirlerinde de tespit edilmistir.
Hayvanlarda bulunan Koronaviriis ailesi, zamanla evrime ugrayarak insanlara da
bulasma gibi bir 6zellige sahip olmaktadir. 2019-nCoV, Cin’in Wuhan kentinde
goruldiikten sonra insanlar arasinda da bulasi olan bir viriis olarak ortaya ¢ikmistir

(http-1).

Tarihler 2020 Subat aymin 11’ini gosterdiginde Diinya Saglik Orgiitii (DSO),

Cin’in Wuhan kentinde ¢ikan bu hastalifa Covid-19 ismini vermistir. Devamindaki
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sirecte ise “pandemi” ilan edilmistir (http-2). Pandemi siirecinde toplumlarin eski
aligkanliklarmin yerini bazi yeni aligkanliklarin aldigi dikkat cekmektedir. Sosyal
mesafeye uygun oturma sekli, temassiz aligveris, izole bir hayat, maske ve
dezenfektan kullanimi bu yeni aligkanliklara 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Diinyadaki tiim kamu kurum ve kuruluslarin, toplumlarin; yeni aliskanliklara gore

hareket etmeye basladiklar1 gézlenmistir (Hotar, vd., 2020, s. 215).

Koronaviriis hastaligi (Covid-19) SARS-CoV-2 virlsiiniin neden oldugu
bulasict bir hastalik olup, virls; enfekte olan bir kisinin agzindan veya burnundan
oksiirdiigii, hapsirdigi, konustugu veya nefes aldigi zaman kiigiik sivi pargaciklar
halinde yayilmaktadir. Viriisiin bulastigi ¢ogu kisi hafif ve orta siddette solunum
yolu sikdyeti yasasa da Ozel bir tedaviye ihtiyag duymadan sagliklarina tekrar
kavusmuslardir. Yapilan arastirmalar; vakalarin %80’inin ciddi bir tedaviye gerek
kalmadan hastaligr atlattigin1 gostermistir (Budak ve Korkmaz, 2020, s.65). Ancak
bazi hastaliklara sahip olan insanlar ciddi sekilde hastaligi gecirmislerdir. Hastaligin;
yaslt insanlar, diyabet, kronik solunum yolu hastalig1 veya kanser gibi altta yatan
tibbi rahatsizliklar olanlarda ciddi sekilde seyrettigi goriilmektedir. Bunun yaninda
her yasta insan grubu i¢in de Covid-19 hastaligi ciddi risk icermekte olup her yas
grubundan insanin hastaliga yakalanma riski bulunmaktadir. Bulagsmay1 6nlemenin
ve yavaglatmanin en iyi yolu, hastalik ve viriisiin nasil yayildigi hakkinda iyi bilgi
sahibi olmaktir. Bagkalarindan en az 1 metre uzakta durarak, dogru bi¢imde bir
maske takarak ve elleri sik sik yikayarak veya alkol bazli bir kolonya tirl sagliga
uygun sivilar kullanarak hastaliktan korunulabilmektedir (http-3).

Covid-19, normal gripten farklidir. Grip vakalarmin %0.1°1 vefat ile
sonuglanirken, Covid-19 hastaliginda vefat oraninin %1 ile %4 arasinda degistigi
dikkat ¢cekmektedir (Van den Berge,2020, s. 5). Covid-19 virlsi, dinya genelinde
08.01.2022 tarihi itibariyle 304.031.568 kisiye bulastign gozlemlenmistir.
258.427.221 kisi tekrar sagliklarina kavusurken 5.499.418 kisinin vefat ettigi
gorilmektedir. Tiirkiye’de toplam vaka sayis1 9.850.488 olup 6liim sayis1 83.388’dir.

Vaka-oliim oranmna baktigimiz zaman ise %0,85 seklinde bir oran karsimiza

cikmaktadir (Ates, 2022, s. 89).

Covid-19 pandemisi siirecinde, virtisin yayilmasimi dnlemek i¢in hiikiimetler
ciddi onlemler almislardir. Ekonomik ve sosyal yasam tlmuyle durma noktasina

gelmistir. Viriisiin diinyada goriildigi her tilkede, viriis; egitim, sosyal yasanti, is
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diinyasi, ulasim, ticaret ve saglik sektoriine ciddi darbe vurmustur. Avrupa’daki ¢ogu
tilkede saglik sisteminin ¢okmesiyle beraber devletlerin ve iktidarlarin garesiz kaldigi
gorilmiistiir. Iktidarlarin almis oldugu kararlar ile iilkeler aras1 sinirlar kapanmus,
bireyler arasindaki fiziksel temasi engellemek icin ¢ogu iilke benzer tedbirleri

uygulamistir (Balc1 ve Cetin, 2020, s. 41).

Covid-19 pandemisi sirecinde devletlerin basvurdugu uygulamalar ve
kisitlamalar, Foucault’'nun degindigi kavramlar olan disiplin, egemen, liberal
giivenlik ve iktidar iliskilerinin birlesimi seklinde oldugu bilinmektedir. Biyo-iktidar
kavrami, bireyler istiindeki yasatma ve oOldiirme hakki arasindaki segenekleri
yeniden derledikten sonra, Yeni Koronaviriise karsi devletlerin Onlemleri, 6liim
oranini minimal diizeyde tutmak icin alinan Onlemlerle birlikte mesru hale

getirilmektedir (Konak ve Ertan, 2020, s. 31-32).

Foucault icin pandemi boyutuna gelen, ¢ogu iilkede goriilen salginlarda
astlamanin bir dnlem olarak kullaniliyor olmasi; giicli, glice karsi kullanilan bir
strateji demektir. Salgin bir diigman gii¢se as1 da insanligin elindeki biiyiik bir giigtiir.
Virls, as1 yontemiyle belli bir oranda viicuda verilince, salgin kontrol altinda
tutulabilmektedir. Asilamadan sonra bedende iiretilen antikorlar, hastaligin ciddi

seyretmesinin 6nline gegmektedir (Uyanik ve Giicenmez, 2021, s. 24).

Pandemi doneminde ¢ogu devlet, viriisii kontrol altina alma amaciyla bir¢ok
onlem almak zorunda kalmistir. Sokaga c¢ikma yasaklari, seyahat 6zgiirliiklerinin
kisitlanmasi, maske, sosyal mesafe ve asi; alinan 6nlemlere 6rnek olarak verilebilir.
Bu Onlemler icerisinde en 6nemli olan as1 i¢in devletler ve bilim insanlari iiretim ve
dagitim amaciyla adeta birbirleri ile yarisa girmistir. Bu yaris, insanlik i¢in faydali
bir yaris olarak nitelendirilebilir. Faydali olarak nitelendirsek de as1 karsiti eylemler
ve asl olmayr reddeden bireyler bu sireci olumsuz etkilemistir. Pandemi sireci
boyunca yasanan tiim gelismeler, Ulkelerin saglik sistemlerini zorlamig, pandemiyi

yasayan hemen hemen tiim tilkelerde ekonomik gelismeler olumsuz seyretmistir.

Viriislin yayilmastyla ilgili risklerin belirlenmesinde kullanilan rasyonel bakis
acis1 ya da objektif verilerin yetersiz oldugu sdylenmektedir. Bunun sebebi olarak;
risk olgusunun, bireylerin tecriibelerine ve inaniglarina gore belirlendigi
gosterilmektedir. Pandemi siirecinde ¢ogu iilkede bilim kurulu ve kamu kuruluslari

ortak hareket ederek birlikte karar almislardir. Bilim kurullarinin genellikle tipgilar
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ve epidemiyologlardan olustugu bilinmektedir. Ancak Tiirkiye’de bilim kuruluna
sosyal bilimcilerin ilk etapta dahil edilmemesi bir eksiklik olarak
degerlendirilmektedir (Caki, 2020, s.39).

Pandemi siirecinde {ilkelerde alinmis olan Onlemler, bireyin bedenini
dogrudan ve kisitlayict sekilde hedef almistir. Disiplin ile ilgili yiiriirliige konulan
uygulamalar ise tam ya da yar1 karantina onlemlerini ortaya koymustur. Virtisin ilk
gorildiigi iilke olan Cin, ilk vakadan sonra yiiriirliige koymus oldugu uygulamalarla,
egemen ve disiplin iktidarin birlesimi agisindan ciddi bir 6rnek olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Pandemi siirecinden etkilenen baska bir iilke olan Tiirkiye’de, 30
blyuksehir ile birlikte Zonguldak sehrinin giris ¢ikiglarinin kapatilmasi ve yasaga
uymayanlar i¢in cezai islem uygulanmasi, maske kullanmayan bireylerin sosyal
ortamlara girislerinin yasaklanmasi gibi kisitlayic1 dnlemler; Foucault’nun bedenler
istiindeki baskici iktidarin orneklenmesine Grnek gosterilebilir (Konak ve Ertan,
2020, s. 32-33).

Pandemi siirecinin giindelik yasam {istlinde yapmis oldugu en Onemli
degisiklik, 6zel ve kamusal hayat arasinda yapmis oldugu ayrim olarak
gorinmektedir. Bu ayrim, 6zel hayatin lehine ve kamusal hayatin aleyhine bir
degisimdir. 18. yiizyilin sonunda baslayan Sanayi Devriminden beri 6zel hayat ve
kamusal hayat arasindaki acilan makasin bir anda durdugu Pandemi siirecinde
Tiirkiye’de faaliyete gecirilen “Hayat Eve Sigar”, “Evde Kal Tiirkiye”, “Evde Kal
Saglikli Kal” minvalindeki sloganlar, bireylere daha 6nce goriilmemis bir yasam
bi¢cimini dayatmistir. Bu siirecte baslayan sokaga ¢ikma yasaklariyla birlikte kamusal
alan kavrami bosluga diismiis ve insanlar evlerine hapsolmustur. Gindelik tim
faaliyetlerin merkezine uzun zaman sonra “ev” kavrami oturtulmustur. Bireyler,
teknolojik diinyanin igine yani sanal diinyayla i¢ ice olmaya bagladilar. Televizyon,
telefon gibi medya araglari insanlar i¢in tekrardan ilgi odagi oldu. Bunun yan1 sira
sosyal medya uygulamalari, insanlar i¢in 6nemli birer ara¢ haline geldi. Pandemi
Oncesi siiregte sosyal, kiiltiirel ve iletisim acisindan 6nem arz eden kiyafetler,
mimikler, tokalagsmalar; pandemi siirecinde eskisi kadar dnem gOrmemistir. Sosyal
alanlara girildigi zaman alinan 6nemlerden bir tanesi olan maske takma zorunlulugu,
bireyleri birbirlerinden soyutlamistir. Bu kriz siirecinde ortaya ¢ikan soyut birey ve
toplumun temel sebebi pandemidir ve bu da virlsten kaynaklanmistir (Canatan,
2021, s. 438).
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Covid-19 pandemisiyle birlikte rutin olan sosyal ve bireyler arasindaki
iligkilerin ¢ok fazla degisime ugradigi asikardir. Bu degisimin ana mekani ise
bireylerin elleri ve yiizleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. insanlarm sosyal yasantida
ilk temas noktas1 yiiz, bedenlerin ilk temasinin ise el oldugu bilinmektedir. CUnk
modern beden, rutin yasamin anlamin1 bakis ve yliz iistiinden ortaya koymaktadir.
Bundan dolay1 yiiziin ve elin aktif alanin haricinde olmasi yaygin bedensel
aliskanliklarin disinda kalmaktadir. Insanlik tarihinin en eski aliskanliklarindan birisi
olan el ve yiizlin temasi, biyolojik bir hareket olarak goriinse de aslinda sosyal
iligkiyi temsil etmektedir. Pandemi siirecinde insan eli, diisman saldirisina agik bir
alan, bir muharebe alanina doniismiis olup bu saldirida bireyler kendilerini instagram
gibi zoom gibi ¢evrimigi uygulamalarla korumuslardir. Bireyler bu sekilde korunmus
olsalar da bahsi gegen uygulamalar, sosyal iletisimi en az diizeye indirmistir (Koytak,
2020, s. 1-4).

Viriis yayilimini engellemek amaciyla alinan tedbirlerin basta hizmet sektori
olmak iizere uluslararasi ticareti 6nemli derecede olumsuz etkiledigi goriilmektedir.
Devletlerin almis oldugu ekonomik tedbirler, izolasyondan dolay1 psikolojik ¢okiintl

icinde olan insanlar1 daha fazla negatif agidan etkilemistir (Oner, 2020, s. 222).

Covid-19 salgimiyla birlikte farkli ekonomik, toplumsal sonuglarla
karsilagilmistir. Salgindan dolayr hayata gecirilen uygulamalar, bir¢ok is alaninda
ekonomik zarara yol agmigtir. Salgin doneminde hiikiimetler, vatandasina ve birgok
sektore devlet hazineleri el verdigince yardim etmeye ¢alismistir. Covid-19 salgini
stirecinde tum hikiumetlerin yasamin her alanina miidahale ettikleri agikca
goriilmektedir. Saglik sistemindeki ¢okmeyi engellemek icin alinan Onlemler,
bireylerin bedenlerine, yasantilarina yapilan miidahaleler, dijital uygulamalar;

hukimetlerin yiiriirlige koymus oldugu tedbirler kapsaminda ele alinmaktadir.

Pandemi sirecine toplum nezdinde bakacak olursak; korku ve endisenin
hakim oldugu dikkat cekmektedir. Viriisiin yayilimi azaltmak igin yapilan bu
uygulamalar, toplumun giindelik yasam seklini etkilemistir. Covid-19 salgininin
dogurmus oldugu hem ekonomik hem siyasi sonuglar, hiikiimetlerin ve devletlerin

bireyler Gizerinde gii¢lii bir hakimiyetinin oldugunu agik¢a 6ntimiize koymaktadir.

Diger taraftan pandemi siirecinin baslamasindan itibaren hiikiimetlerin

pandemi kapsaminda almis oldugu kararlar1 protesto eden farkli topluluklar
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olmustur. 2020 yaz aylarindan itibaren bir¢ok {ilkede sinirlamalarin
yumusatilmasinin ardindan vatandaslar, alinan kararlara uymamaya baglamistir. Bu

duruma bilgisizligin sebep oldugu savi 6ne siiriilmektedir (Cak1,2020, s.53).

4.2.1. Krizin Biyopolitikas1

Kriz kavrami, onceden belirlenip sezilemeyen, orgiit i¢in zarar ve sikinti
olusturabilecek, orgiitin uyum ve Onleme mekanizmalarina zarar verecek ve bu
degerleri etkisiz ya da tahrip edilmis hale getirecek, aninda cevap verilmesi gereken
gerici bir durum niteligindedir (Tagraf, ve Arslan, 2003, s. 149-150). Kriz kavramu,
bir toplumun Ust diizey hedeflerini tehdit eden bazen de toplumu tehlikeye sokan ve
hizli bir bigimde tepki gosterilmesini gerektiren; toplumun kriz 6ngérme ve énleme

mekanizmalarinin yetersiz kaldigi, gerilim yaratan bir durumdur (Can, 1997, s. 312).

Hermann (1972, s. 187)’a gore kriz kavrami; oncelikle toplumun ylksek
oncelikli hedeflerini tehdit eden, krizi dnlemek i¢in zamanin sinirli oldugu, ortaya
ciktiginda karar vericileri hayrete diisiiren, bu nedenle yiiksek oranlarda stres yaratan
bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kriz kavrami, bir toplumun (st dizey
hedeflerini tehdit eden, kurulusun varligini tehlikeye sokan ve kurulusun hizla tepki

gostermesinin zorunlu oldugu 6zel durumlar olmaktadir (Okay, 2002, s. 418).

Sekil 1: Krizin Evreleri (Stvari, 2014, s. 18)
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Sekil 1°de goriildigli iizere kriz bazi evrelerden meydana gelmektedir.
Bunlar; kavramsal baslangi¢, kulugka donemi, belirme, hiicum agamasi ve yeniden

yapilandirma asamasi olarak tasnif edilmektedir.

Kriz doneminin en belirgin 6zelligi; insanlarin giindelik rutinlerinin sektege
ugramast, kriz disindaki zamana oranla beklenmeyen ve sert uygulamalarin giindelik
hayata dahil olmasidir. Pandemi siireci, bu Orneklerin hepsinin yasandigt bir
donemdir. Bir Asya iilkesi olan Cin’den tUm diinyaya yayilan bu viriis, hayatin rutin
devamliligini engellemistir. Rutin hayatin igerisinde bulunan egitimin online olmasi
ve caligsanlarin “homeoffice” olarak adlandirilan evden ¢alisma durumu, pandemi
siirecinde yaygin bir hale gelmistir. Sehirlerdeki trafik yogunlugu azalmis ve
sehirlere sessizlik hakim olmustur (Canatan, 2021, s. 438). Kuzey Karolina ve
Virginia eyaletlerinde yapilan bazi arastirmalarda trafik akim miktarinda %40’a
varan azalmalar gézlemlenmistir ( Aydin, Dagli ve Coruh, 2021, s. 1203). Trafikte
gorulen bu azalmadan dolay1 petroldeki arz-talep dengesinde Nisan 2020 itibariyle
yaklagik %25°1ik bir diisiis yasanmustir (Ates, 2022, s. 93).

Covid-19 pandemisi ile birlikte tiim diinya tam bir kriz hali yasamustir.
Burada sadece sagliga iliskin krizden bahsetmemek gerekmektedir. Burada ayni
zamanda, “modernitenin krizi” de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kriz ile birlikte birgok
konu sorgulanmaya baglanmistir. Bunlar igerisinde: koruyucu saghigm terk edilmesi,
tiketim kdltiirli, ekolojik tahribat, salginin metalastirllmast ve digerleri
sayilabilmektedir. Tiim bunlarin yaninda gerek teorisyenler gerekse biiyiik glicler
birbirlerini suglayip yeni iddialar1 giindeme getirmislerdir (Cin ve ABD’nin
birbirlerini biyolojik silah iiretmekle suclamalar1 vb.). Bu noktada devletlerin varlik-
yokluk konusu olarak toplumsal manada bedeni isgal altina alan Covid-19’a kars1
acilan savag ise biyopolitik bir miicadele olarak algilanabilmektedir. Covid-19
déneminde hem biyo-iktidarin teknikleri hem de disiplinci iktidar kiplerinin i¢ ige ve

bir arada kullanildig1 goriilmektedir. Burada disiplinci iktidar temelinde (http-4):

e Siki karantina tedbirleri,

e Smirlarin yabancilara kapatilmasi,

Biyo-iktidar temelinde ise:

¢ As1 bulununcaya degin siirii bagisikligr modelinin tercih edildigi,

e Salginin yavaslatilip egrinin diizeltildigi,
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e Normallesme adimlarmin ekonomiyi diizeltmek adina 6lim ve hastalik

oranlariin kabul edilebilirlik sinirina ¢ekilmeye ¢alisildigi,
e Dijital manada denetim ve gozetim mekanizmalarinin yaygimlagmasini

6ngoren modeller karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 1: Covid-19 Pandemisinde Uygulanacak Kriz Ydnetimi (http-5)

Birinci Evre:
Krizin ¢evrelenmesine katilim ve bu katilimin dogru bigimde gerceklestirilmesi

Ikinci Evre:
Kriz ve bag etme yollarmin ¢oziime kavusturulmasi
Ugincii Evre:
Ne karar verildigi, nasil uygulamaya konulacagi ve bu durumun agiklanmasi
Dordiunci Evre:
Siirekli bicimde izleme ve odaklanma ile iglemlerin yiiriitiilmesi
Besinci Evre:
Geri bildirimlerle birlikte yeni bilgilerin elde edilmesi, gosterilen gabalar ve sahip olunan liderligin
ortaya konulmasiyla yeni seyler 6grenilmesi ve bunlarin ¢esitli uygulamalara uyarlanmasi

Tablo 1’de Covid-19 pandemisinde uygulanacak kriz  yonetimi
uygulamalarina yer verilmistir. Burada izlenecek yontem ve stratejiler Ulkelere gore
degisiklik gosterse de temel amag¢ krizin yonetimi ve saglikli bicimde idare
edilmesinden ge¢cmektedir. Kriz zamanlarinda uygulanan birgok strateji s6z konusu
iken, Covid-19 pandemisi ile giindeme gelen kriz ortami biyopolitik acidan
degerlendirildiginde, salgin nedeni ile {lkelerin uyguladiklar1 politikalar bazi
durumlarda tedirgin edicidir. Ozellikle istisna hali ve durumunun hiikiimetler

tarafindan normal hale getirilmesi bir problem olarak goriilmektedir. Buna gore;

“Insanlar siirekli kriz ve olaganiistii hal kosullarinda yasamaya éylesine
alistirilmiglar ki hayatlarinin  tamamen biyolojik bir duruma indirgendigini ve
hayatlarimin sadece toplumsal ve politik boyutlardan degil, ayni zamanda insani ve
duyumsal boyutlardan da mahrum oldugunu fark etmiyor gibi gorinlyorlar. Strekli

olaganiistii halde yasayan bir toplum 6zgiir bir toplum degildir” (http-6).

Toplum olarak smirlandirilmaya, kisitlanmaya ve bu durumun kendileri
acisindan olmas1 gereken olduguna inandirilan toplum, zamanla bu durumu
kaniksamig ve iktidar da bu durumu normallestirmeye devam etmistir. Burada

insanlarin biyolojik yasamlar1 ugruna sosyal, kiiltiirel ve politik yasamlarini askiya
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almayr goze almalarindan bahsedilmektedir. Yani insanlar sevdiklerinden,
arkadaslarindan ve ailelerinden bedenin biyolojik oliimiinii engellemek adina uzak
durmakta ve hatta onlarin cenazelerini dahi yalniz birakmaktadirlar. Burada bir tercih

s0z konusudur. Bu tercih ise krizin bir neticesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.2.2 Covid-19’un Egemenligi: Viriisiin “Biyo” ve “Politik” Algisi

Covid-19 salgimiyla beraber biyo-iktidar ve disiplinci iktidar baglaminda
viriisiin “’biyo’’ ve “’politik’’ algis1 incelendiginde, disiplinci iktidarin yagsatma veya
hayatta birakma hakkina sahip iktidar oldugu kabul edilmektedir. Buradaki asirilik
yasami da ortadan kaldirmaya egilim gOstermektedir. Biyo-iktidar, 6liime birakma
veya yasatma iktidar1 olarak islemektedir. Buradaki asirilik sadece yasamin
diizenlenmesinden ibaret olmamaktadir. Ayn1 zamanda, insana siyasal ve teknik
olarak verildiginde glindeme gelmektedir. Evrensel manada yikici viriisler iiretme
imkan1 sunan, canli iiretme, canavar iiretme ve daha bircok eylemde ortaya

¢ikmaktadir (Foucault, 2003, s. 251).

Covid-19 pandemisi, Aralik 2019’da Cin’in Wuhan sehrinde ortaya yeni
koronavirlisten kaynaklanan bir rahatsiz olup, Covid-19 ismini 11 Subat 2020
tarihinde almistir (http-7). Covid-19 pandemisi giindeme geldiginde virus ile ilgili
bircok farkli gorlis 6n plana ¢ikmistir. Pandeminin ortaya c¢ikisinda, pazarlarda
1zinsiz vahsi hayvan kesimi yapilarak bu etlerin satildig1r ve bundan dolayr meydana
geldigi iddia edilmistir. Bunun yani sira, viriisiin biyolojik silah olarak kullanilmak
amactyla laboratuvarlarda dretildigi goriisii de epey tartigma yaratan iddialar

arasindadir (Arslan ve Karagtil, 2020, s. 4).
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Sekil 2: Covid-19’un Belirtileri (http-7)

Covid-19’un belirtileri genel hatlar ile Sekil 2 araciligi ile ele alinmaktadir.
Gegmeyen inatgr Oksiiriik ve solunum yetmezligin baslamasi ve yiiksek atesin

onlenememesi hastalarin hastanelere bagvurmasina neden olmustur.

DSO’niin  Cin Halk Cumhuriyeti raporuna gore, ileri yastaki sistemik
hastaliklara sahip insanlarin daha fazla 6liimle sonuglanan bir durumla kars1 karsiya
kaldiklar1 belirlenmistir. 2020 Mart ayimnin basinda salginin hizi Cin’de yavaslamistir.
Ancak Kore Cumbhuriyeti, Iran, Italya gibi iilkelerde enfeksiyona bagl oliimlerde
hizli bir artis gorilmiistiir (http-8).

Covid-19 viriisiinii sadece tibbi bir konu olarak diisinmek son derece
yanlistir. Burada toplumsal ve politik boyutlar1 da gormek gereklidir. Covid-19
viriisii ile birlikte kapanma, kisitlanma ve mesafe normlar1 glindeme gelmistir.
Boylelikle hem beden denetim altina alinmis hem de bireysel bedenin toplumsal
bedene aktarimi s6z konusu olmustur (Esposito, 2020, s. 1-5).

Toplumsal alan igerisinde bedene ait sinir ve mesafe, Covid-19 virusi ile
yeniden ¢izilmistir. Ulkeler arasinda beden i¢in meydana getirilen 6zel sinirlarin ayni
sira, bedene ait sinir1 ve temasi engelleyen yeni siirlar konulmustur (Bal, 2022, s.
51).

Covid-19 viriisii ile birlikte bedene ait yeni sinir; ev, maske ve eldiven

olmaktadir. Bireyin toplumla olan yeni kurulan mesafesi maske, ev ve eldiven iiggeni
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icerisinde yer almaktadir. Insanlarin gbzalti merkezleri, hastaneler olup;
hapishaneleri ise evleridir. Toplumsalliga iliskin goriintirlik aleminde maskesiz ve

eldivensiz birey artik 6liimii ¢agristirmaktadir (Baudrillard, 1993, s. 62).

Tablo 2: Covid-19 Tedbirlerinin Etki Diizeyi Algisi ve Uygulama Diizeyi
(Keskin ve Durak, 2012, s. 15)
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. Etki Dilzeyi Algisi Uygulama Dizeyi

Tablo 2 dogrultusunda 6ne ¢ikan bazi Covid-19 tedbirleri, bunlara ait etki
diizeyi algisi ve uygulanmalarma iligkin veriler analiz edilmektedir. Covid-19
pandemisinin tiim diinyay1 etkisi altina aldig1 diistiniildiigiinde; otoritenin insanlar,
insan yasami, hijyeni ve hatta beslenmesi Uzerindeki etkisini her gegen giin arttirdigi
gorilmektedir. Buna gore uygulama diizeyi noktasinda (Keskin ve Durak, 2012, s.
15):

e % 89 ile ellerin sik yikanmasi,

o % 86 dezenfektan kullanima,

o 9% 82 ile disarida fiziksel temasin kisitlanmasi,

e 9% 78 ile evden ¢ikmama ve beslenmeye dikkat etme,

e % 77 ile ylize, goze ve agza dokunmama 6ne ¢ikmaktadir.

Etki diizeyi algis1 incelendiginde ise (Keskin ve Durak, 2012, s. 15):

e % 98 ile ellerin sik yikanmasi ve disarida fiziksel temasin kisitlanmasi,
e %97 ile yuze, gbze ve agza dokunmama,

e % 95 ile evden ¢ikmama,
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e 9% 92 ile beslenme,
e 9% 90 ile evi havalandirma,
o 9% 87 ile dezenfektan kullanimui,

e % 79 ile maske takma seklindedir.

Buradan hareketle, kiiclik farkliliklarla etki diizeyi algis1 ve uygulama
dizeyinin birlikte seyrettigi sonucu karsimiza ¢ikmaktadir. Yani Covid-19
pandemisinin egemen oldugu bir diinyada siyasal iktidarin her alana miidahalesi ve
duzenlemesi olarak yorumlanabilir. Daha ayrintili bilgi sunmak adina, beden ve

iktidar iligkisinin Covid-19 pandemisinde tahlil edilmesi gerekli gortlmektedir.

4.2.3. Covid-19 Pandemisinde Beden- iktidar Tliskisi

Covid-19 pandemisi bazi belirtilerle giindeme gelmektedir. Bu belirtiler de
Once insan bedenini sonra psikolojisini, ardindan da tiim toplumlar1 etkisi altina
almaktadir. Covid-19 pandemisinin bazi belirtileri incelenmek istendiginde Tablo 3

aciklayict olacaktir.

Tablo 3: Covid-19 Pandemisinin Belirtileri (http-9)

En Tipik Belirtiler Daha Nadir Giriilen Belirtiler
Yiiksek ates Genel agr1
Kuru skstirik Burun tikanikligs
Yorgunluk Bas agnsi
Viicuttaki kizarikliklar
Ishal
Tat ve koku duvusunda his kavb:

Tablo 3’de goriildiigii lizere Covid-19’un belirtileri incelenmekte ve bu
belirtilerin zaman icerisinde ¢ozumsuz hale gelmesi ile bircok Sliimiin yasandig

goriilmektedir. Hastaligin insan bedenini ele ge¢irdigi ve bazi durumlarda iyilesme,
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bazi durumlarda cesitli hastaliklar ve bazi durumlarda ise Oliimle sonuc¢landigi

bilinmektedir.

2020 yilinda toplam Covid-19 haftalik raporu konu hakkinda kisaca fikir

sahibi olunmasia olanak sunmaktadir.

Tablo 4: 21-27 Eylul 2020 Tarihli Covid-19 Haftalik Raporu (T.C. Saglik
Bakanligi, 2020, s. 5)

Yas Grubu
Olim Hiz** <2 24 5-14 15-24 25-49 50-64 65-79 80+
Erkek 0,35 0,05 0,04 0,03 0,40 4,28 17,02 33,89

Kadin 0,20 0,06 0,04 0,04 0,21 1,68 8,88 23,19

Toplam 0,28 0,05 0,04 0,04 0,31 3,01 12,74 27,68

Covid-19 pandemisi doneminde pandeminin yonetilmesi adina bazi uygulama
ve stratejilere gidilmistir. Yukarida bir kismindan s6z edilmis ve digerleri ise Tablo 4

araciligi ile ele alinmaktadir.

Burada biyopolitika iizerinden inceleme yapilmak istendiginde, toplumun
gereksinim duydugu bedenlerin iiretilmesi ve korunmasi adina onlarin disipline
edilmesini, gozlemlenmesini, diizene sokulmasin1 ve cezalandirilmasin
ongormektedir. Toplum pandemi gibi yaygin bir hastalikla karsilastiginda niifusun
bedeninin salgin hastaliklardan korunmasi ise biyopolitikayr daha somut hale

getirmektedir (Pylypa, 1998, s. 24).
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Tablo 5: Covid-19 Pandemisinde Pandemi Yonetimi Uygulamalari (Tulcinsky ve
Varavikova, 2019, s. 159; http-34; http-35; http-36)

Hastalik siiphesi tasiyan, hastalarla temasi olan veya temas ettigi diisiiniilen
kisilerin, en uzun kulugka siiresi baz alinarak uygun kosullar baglaminda saglikli
kisiler ile temasinin 6nlenmesidir.

Karantina

Hastalik tanis1 bulunana kisilerin belirlenen siire boyunca diger kisilerden ayr1

tutulmasidir. Saglikli kisilere hasta kisginin etkeninin direkt veya dolayli olarak
izolasyon ve Ayrima
geemesi engellenmeye calisilmaktadir.

Izolasyonun tersi tecrit olmaktadir. Burada viriis kapmanus ancak hastalik kapma

ihtimali olan kisilerin ayr1 tutulmasi s6z konusu olmaktadir. Ornek olarak 65 yas
Tecrit-ayri tutma
iizeri bireylerin digar1 ¢ikmasinin kisitlanmasi verilebilmektedir.

Karantina ile iktidarin hasta insanlar1 yani bedenlerini saglikli olanlardan
uzak tutma gereksinimi 6n plana ¢ikmaktadir. Izolasyon ile viriisiin dolasiminin
engellenmesi planlanirken, tecrit ile de hasta olmaya yatkin yani kronik rahatsizlig
bulunan veya saglik agisindan daha kirilgan olan kisilerin viriislerden korunmasi
adina ayr1 tutulmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Burada siyasi araglar vasitasi ile Covid-19
pandemisinin yonetimi insan ve dolayli olarak da beden iizerinden otoritenin elinde
olmaktadir. Karar vericiler gerek bireysel gerekse toplumsal manada ¢esitli ¢éziimler
sunmaktadir. Bu durum hem toplum sagligin1 hem de iktidarin insan iizerindeki
kontroliinii pekistirmektedir.

Foucault’a goére analiz yapmak gerektiginde, pratige yonelik disiplin,
gbzetim ve bedenin denetimi bireysel ve toplumsal manada pandemi dénemlerinde

ontolojik bir tehdit unsurudur. Bu noktada gézetime ait islevler (Castillo ve Salgada,
2010, s. 96):

e Hastalikla alakali olan vakalarin belirlenmesi ve gerekli bilgilerin toplanmast,

e Vaka bilgilerinin analiz edilmesi ile salginin tespit edilmesi,
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e Uygun ve zamaninda tedbirler araciligi ile salgini ulusal manada kontrol
altina almak ve onlenmesini saglamak,
e Kamusal saglik politikalarinin yonetimi adina uzun vadede salginla alakali

bilgi edinmek ve bunlar1 kullanmak olarak ifade edilmektedir.

Burada denetim ve gbzetim pandemilerin kontrol altina alinmasinda ve
Onlenmesinde etkili bir yontem olurken, insan bedeninin iktidar tarafindan islenme

sekli olarak ise sorunlu bir durumu ifade etmektedir.

4.3. Pandemi ve Dijitallesme

Epidemi, belirli bir bolgeyi etkileyen hastalik iken; pandemi, hastaligin bu
bolgeden ¢ikmak suretiyle daha genis capta biitiin insanlig1 etkisi altina almasiyla
giindeme gelen hastalik olmaktadir (Aslan, 2020, s. 35-41; http-10). Bir hastaligin
pandemi olabilmesi adina bazi unsurlarin bulunmasi gereklidir: (Jones vd., 2002, s.

990-993; Biken, 2010, s. 62-68);

e Hastaliga neden olan unsurlarin insanlari etkisi altinda birakmast,
e Tehlikeli ve bulasici bir yapiya sahip olmasi,
e Daha 6nce bu hastaliga yakalanilmamis olmasi,

e Kolay bir bigcimde yayilim gostermesi olarak siniflandirilmaktadir.

Pandemilerin ozellikleri, konagin tiirtine gore farklilik igermektedir.
Enfeksiyonun kaynagi insan ise tifo, difter, cinsel yolla bulasan hastaliklar; hayvan
ise sarbon, brusella ve kuduz gibi hastaliklar1 barindirir. Ayrica c¢evredeki diger
canlilardan gazli kangren ve tetanos gibi hastaliklar bulasabilmektedir. Bulasici
hastaliga iliskin hastalik etkenlerine bakildiginda; bakteriler, viriisler ve parazitler

one ¢ikmaktadir (Uzun, 2011, s. 13; T.C. Saglik Bakanligi, 2018, s. 17-18)

Konumuz temelinde bir diger konu da dijitallesmedir. Ozellikle pandemi
déneminde dijitallesme yasantimiza oldukc¢a niifuz eden bir kavram olarak giindeme
gelmektedir. Dijitallesmeden kast edilen, analog materyalin sayisal formata

dontistiiriilerek bilgisayarda depolanmasini saglayan islem seklindedir (Karakag, vd.,
2009, s. 39).
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Sekil 3: Dijitallesme Siireci (Bouza, 2019)

Sekil 3’de de goriildiigii lizere dijitallesme belirli bir siirecin Grinidr.
Burada: dijital doniisiim, dijitallesme ve dijitallestirme seklinde asamalar s6z konusu
olmaktadir. Bunun yaninda, dijitallesmenin bazi faydalar1 bulunmaktadir. Bunlar

arasinda (Negroponte, 1995, s. 36);

e Miikemmel kopyalarin dijital liretim sayesinde edinilmesi,
e Dijitallesmis veriler lizerinde daha kolay bicimde arama, analiz, gelistirme,
saklama ve diizeltme yapilabilmesi,

e Dijital ortamda verinin kolaylikla saklanarak maliyetin diistiriilmesidir.

Covid-19 pandemisi ile toplum hizli bir sekilde dijital yasama gegmistir.
Burada gereklilikten Ote bir zorunluluk giindeme gelmektedir. Karantinanin
yasandigi donemler icerisinde hem sosyal yasam internet iizerinden (konserler,
sergiler, filmler ve oyunlar) devam etmis hem de internet {izerinden aligverise olan
ilgide patlama yasanmistir. Bunun yayginlik kazanmasi ve daha fazla
kullanilmasinda ¢esitli temassiz 6deme sistemlerinin kullanilmasinin etkisi de

buylktir (Tuncer, 2021, s. 20).

Covid-19 pandemisinde izolasyonun da etkisi ile dijitallesemeye dair her
alanda kullannomin artti§1 ve dijital teknolojilerin yasamin her alanini isgal ettigi

gorulmektedir. Bu noktada:
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e Egitim hizmetleri,
o s iliskileri,

e Sosyal iliskiler,

e Saglik hizmetleri,
o E-ticaret,

e Ve diger konularda dijitallesmeye gecildigi goriilmektedir.

Dijital manada platformlarin yiikselise geg¢mesi, teknolojik yenilikler ve
inovasyonun yaninda ekonomik ilerlemenin de itici giicidlr (van Dick vd., 2018, s.
64). Ancak dijitallesmeye Covid-19 pandemisi gibi zaruri bir durum nedeni ile
gecilmesi ¢ok daha farkli bir durumu ve vaziyeti ifade etmektedir. Burada sosyal
mesafe, karantina, hijyenin saglanmasi gibi etkenler 6ne ¢ikmaktadir. Hal boyle
oldugunda her seyin ve her tiirlii gereksinimin internet ilizerinden gerceklestirilmesi
zaruri olmustur. Ogrenciler okula gidemedigi i¢in internet {izerinden online egitimler
verilmeye baglanmig, kapali ortamlarda daha az vakit ge¢irmek adina aligverigin her
tiirli yine internet aracilig ile yapilmis, etkinlikler karantina nedeniyle iptal edildigi
icin online etkinliklere doniligmiis, saglik hizmetleri online olarak sunulmus ve

sosyallesmenin adresi de yine sosyal medya ortamlar1 olmustur.

Tablo 6: 2019-2020 Yillar1 Arasinda Covid-19 Pandemisiyle Alakali Kelime
Aramasi (Yildirim, 2020, s. 388)
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Tablo 6’da goriildiigi iizere, 2019-2020 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Covid-
19 pandemisiyle alakali kelimelerin aratilmasina odaklanilmaktadir. Burada en fazla
vaka sayisi, karantina, Korona, Bill Gates, Korana ve Wuhan kelimelerinin aratildig
goriilmektedir. Bunlarin yaninda: kolonya, ¢amasir suyu gibi dezenfekteye yonelik
trtinlerin aratildigi, 5G gibi dijital teknolojiler, korona tablolari, disar1 ¢ikmasi
yasaklanan 65 yas sinri, Cin’den ¢iktigr kabul edildigi i¢in Cin viriisli, yarasa
corbas1 ve algiya dayali birgok kavrama rastlamak miimkiindiir. Bu durumun
yasanmasinda hem medya hem de sosyal medyada ¢ikan haberlerin ve paylasimlarin

biiyiik bir etkisi oldugu dikkat cekmektedir.

Bu donemde birgok ulusal ve uluslararasi kurum-kurulus da interneti ve
sosyal medyay1 etkin bicimde kullanarak kamuoyunu bilgilendirmistir. Halk sagligi
adina bilgi sunmak i¢in bir¢ok saglik uzmanlari da mesajlarini internet iizerinden
iletmeye baslamistir. Diinya Saglik Orgiitii de giivenli bilgi dagitmak adina Tiktok’a
katilim saglamistir (http-11).

Tablo 7: Toplam Kiiresel Perakende Satiglarin e-Ticaret Payr (2015-2023)
(http-12)

22.00%
20,00% T
T8, 10%

..........

Tablo 7°de 2015-2023 yillar1 arasinda toplam kiiresel perakende satiglarin e-

ticaret pay1 incelenmistir. Buradaki payin:

e 2015 yilinda % 7.4,

e 2019 yilinda % 14.10,

e 2020 yilinda % 16.10’a yiikseldigi,
e 2021 yilinda % 18.10’a ytikseldigi,
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e 2022 yilinda % 20’ye yiikseldigi,
e 2023 yilinda ise yiikselisini devam ettirerek % 22’ye ¢iktig1 goriilmektedir.
Buradan hareketle, pandemi sonrasinda artan e-ticaretin bir aligkanlik haline

geldigi ve yagsam tarzina entegre oldugu agiktir.

Tablo 8: Covid-19 Pandemisi ile Aligkanliklarin Degisimi (Tiirkiye
Goniillileri Vakfi, 2020, s. 8)

Klianli degisimi

" DUTV e e Calimal — Kgiselbabm Sosval medys el Galim  Kilap coumah Crlmg bl Sporvapmat— Algeerly  Calimal (B igle)
| P lDeWredi L

Tablo 8 incelendiginde Covid-19 Pandemisi ile birlikte Tiirkiye’de bircok
aligkanligin degisime ugradig1 goriilmektedir. Bunlar igerisinde en dikkat ¢ekenleri:
e En fazla artan aligkanlik % 71 ile sosyal medya kullanimi olmaktadir.
Digerleri: online bulugmalar, dizi ve TV izlenmesidir.
e Degismeyen aliskanlik bir iste ¢alismaktir. Digerleri: kisisel gelisim ve
kitap okumaktir.
e En fazla azalan aliskanlik ise aligveris olmaktadir. Digerleri: bir iste

calismak, spor yapmak ve kisisel bakimdir.

Buradan hareketle, dijitallesme ve pandemi ile birlikte daha ¢ok internet
iizerinden yapilan aktivitelerde vakit gegcirildigi, calismak gibi zaruri bir islemin
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haricinde TV ve dizi izlemek ile birlikte sosyal medya kullanimi da 6n plana
cikmistir. Yani evde daha fazla vakit gecirildigi ve bu siirenin de genelde online
sosyallesme ve aktivitelere ayrildig1 yoniindedir. Izolasyon ve mesafe ile birlikte
sosyallesmenin, agik hava ve kalabalik yiiz yilze aktivitelerin yerini online
bulusmalar ve etkinlikler almistir. Bu durum bugiiniin insan1 i¢in hem bir armagan
hem de bir imtihan olmaktadir. Zira kisitlilik hallerinde hi¢ sosyallesememektense bu
boyutta bir arada olabilme imkani bir avantaj olarak gorilebilir. Ancak yine de bu

durumun bir ehveni ser durumu oldugu gézden uzak tutulmamalidir.

4.3.1. Covid-19 Pandemisinde Dijital Gozetim

Devletlerin, salgin donemlerinde toplumu kontrol edebilmek igin siyasi
cozliimler trettigi bilinmektedir. Bu siyasi ¢Oziimler genel anlamiyla vatandaslar
kontrol altinda tutabilmek maksadiyla hastaligi 6nlemeye yonelik ¢oziimler olarak
sunulmaktadir. Salgin hastalik siire¢lerinde devletlerin, vatandaslarin sagligini
koruma kilifin1 kullanarak kontrol mekanizmasini giiglendirmeyi hedefledigi dikkat
cekmektedir. iktidar-birey baglantismin da bu durum iizerinden temellendigi
muhakkaktir. Covid-19 pandemisinin baglamasiyla iktidarlarin kisiler tizerinde
olusturmus oldugu kontrol mekanizmasi, teknolojik firmalarinin denetim hakkindaki
durumunda soru isaretleri olusturdugu goriilmektedir. Salginin hizli bir sekilde
yayilmasi ve oldiriicii olmasindan dolay1 saglik uygulamalar1 Ulkelerde neredeyse
zorunlu bir hal almistir. Bu sebepten dolay1 da devletlerin kontrol mekanizmalarinin
da ciddi bir bigimde gelistigi goriilmektedir. Bu durum karsimiza iki sonug
cikarmaktadir. Birincisi, viriisiin kontrolii saglanmstir. ikincisi ise vatandaslarin
iktidarlara goniillii olarak riza gostermesidir (Cokluk ve Bal, 2021, s. 103). Bireyler;
hapishanede kontrole gostermedigi rizayi, saglik sektoriinde gostermektedir (Akman
ve Gulzel, 2022, s. 110). Hayatin her noktasinin dijitallesmesi sebebiyle halkin
sagligin1 koruma amactyla; kisisel verilerin toplanmasi, depolanmasi ve islenmesi
hususunda kisilerin buna goniillii olarak riza gostermesi; devletlerin toplumsal
denetimine ve gozetimine mesru bir zemin hazirlamistir (Cokluk ve Bal, 2021, s.

104).
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Bugiiniin diinyasina baktigimiz zaman, hastaliklarin tedavi siireglerine ve
teknoloji anlaminda yeni uygulamalar karsimiza ¢ikmaktadir. Kisiler arasinda olmasi
gereken sosyal mesafe, karantina gibi uygulamalar bu duruma 6rnek olarak
gosterilmektedir. Hakim olan bir fikre gore ise; karantina, panoptik bir uygulama
olarak goriilmektedir. Yine karantina dzelinde baktigimiz zaman ise kisiler, bir baski

olmadan bu kisitlanmaya riza gostermektedir (Ozgenc ve Ertop, 2021, s. 134).

Italyan filozof Agamben, pandemi siirecinde devlet yapisin elinde
bulundurdugu giindelik yasami diizenleme aracini; bireylerin bedenlerini disipline
etme maksadiyla bir silah olarak kullandigint séylemektedir (http-13). Kriz slrecinde
kontrol ve gézetim unsurlarin fazlalagsmasi, kriz sonrast dénem ig¢in bir sorun teskil
etmektedir. Ciinkii kriz sonrasi siirecte bu unsurlar1 azaltmak kolay olmayacaktir.
Kontrol ve gdzetim unsurlarinin artmis olmasi, toplumdaki giiven ortamini
zedelemistir (Bauman, 2007, s. 76). Salgin siireglerinde artis gésteren bu unsurlar,
iktidarlarin bireyleri disipline etme amaci tasimaktadir. Devlet; bu gozetim
unsurlarini, toplum {istiindeki giiciinii daha fazla hissettirmek icin kullanmaktadir

(Foucault, 1995, s. 201).

Covid-19 pandemisi siirecinde devletin, bedenleri tedavi etmek igin yapmis
oldugu bu uygulamalar; Foucault’nun, biyopolitika kavramini akillara getirmektedir
(Altuncu ve Altuncu, 2021, s. 80). Biyopolitika goz oniinde bulunduruldugunda
bireylerin sosyal mesafe, karantina, maske takma uygulamalar1 gibi uygulamalara
dikkat etmeleri normal bir davranig olarak kabul edilmektedir. Ayni sekilde dijital
uygulamalar iizerinden yapilan c¢alismalar da normal olarak degerlendirilmektedir.
Cunkii biyopolitika icin gii¢, disipline edici ve diizenleyici bir kavramdir. Disiplin
edemedigi noktada ise bireyler cezalandirilmaktadir (Foucault, 2003, s. 254).
Biyopolitika kavrami kapsaminda iktidarin disipline edici ve diizenleyici gucu, kriz
zamanlarinda beden {stiindeki disipline edici Ozelligini agik bir sekilde

gostermektedir (Marwick, 2012, s. 384).

Covid-19 salgin1 siirecinde biyopolitika kavraminin, bireylerin yasantisi
istiindeki etkisi daha net bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Covid-19 pandemi sireci ile
ilgili yorumlar yapilirken bu siireci diger salgin siireclerinden ayiran en biiyiik fark,
dijital ve teknolojik bir doneme denk gelmesidir. Ciinkii bu dijital dénem, 1800°1u
yillarda konusulan filyasyon uygulamasini hayata gecirme imkéninin olmasiyla

birlikte, insanlarin hareket kabiliyetini kisitlamadan biiylik bir fayda saglamistir.
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Diinyada olan yeniliklerin hepsi olumlu katkilariyla birlikte bir de problem
getirmektedir. Dijitallesmenin bu olumlu katkilarini bir kenara birakacak olursak ele
gegirilen verilerin kimde bulunacagi sorusu karsimiza g¢ikmaktadir. Bu soru da

problemi yeniden gozetim siirecine baglamaktadir (Altuncu ve Altuncu, 2021, s. 81).

Covid-19 pandemisi siirecinde, bireylerin yasadigi bazi giivensizlikler soz
konusudur. Uygulamalardaki mahremiyet, verilestirme, bu verilerin kimin eline
gececegi konusundaki siipheler ve konum bilgilerinin toplanmasi; bu giivensizliklere

ornek olarak gosterilmektedir ( Nguyen, 2021, s. 211).

Bilginin 6nem kazandig1 bu donemde zaman, mekan ve siirlarin belirsiz hale
gelmesi, bilgiye karst yeni tehditler ortaya ¢ikarmistir. Bundan kaynakli olarak
giivenlik kavrami, dijital donemin 6ne ¢ikan bir problemidir. Bilginin gizliliginin
korunmasi, internet ortaminda paylasilan bilginin gilivenliginin saglanmasi; i¢inde
bulundugumuz dénemin mecburiyeti oldugundan, bilgi  sistemlerinin
globallesmesine bagli olarak; bu sistem igindeki herkesin gérev ve sorumlulugu daha

da belirgin hale gelmistir (Kocaoglu ve Sahnagil, 2021, s. 261).

4.3.2. Covid-19 Sonras1 Degisen Diinya: Dijitallesme Kafesi ve Temas
Takip Uygulamalari ile Bedenin Kontrolii

Salgin siirecinde sehirlerde, yasamin degistigi goriilmektedir (http-14).
Vakalarin artmas1 sonucunda iktidarlar, sokaga c¢ikma ve kapanma gibi yasaklari
uygulamiglardir. Oncelikli olarak sehir merkezlerinde toplu tasima araclarinda
uygulanan sosyal mesafe kurali, sonrasinda agik alanlarda yemek yemenin

kisitlanmasi gibi uygulanan dnlemler dikkat ¢ekicidir (http-15).

Bu sirecte hikumetler ve ilgili kuruluslar, viriisiin bulagini tespit etmek ve
gorebilmek amaciyla dijital uygulamalara bagvurmuslardir. Toplulugu izlemek ve
ateslerinin Ol¢limiinii yapabilmek adina drone teknolojisinden yararlanilmasi, bu
dijital uygulamalara bir 6rnek olarak gosterilmektedir (Yavash, 2020, s. 126).
Hayatimiza pandeminin girmesiyle birlikte, kentsel dijitallesme kavraminin yeni bir
boyuta ulasmistir (Van Holstein, 2018, s. 7). Pandemi siirecinde yasanan bu

gelismeler bize gosteriyor ki pandemi, diinyada onemli bir dijitallesme sureci
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baslatmistir. Bu dijitallesme siireci, dijital teknolojilerine yapilan yatirimin 6nemli

oldugunu da gozler 6niine sermektedir.

Covid-19 pandemisi siirecinde énemli bagska uygulamalar1 ele alirsak, video
tabanli teknolojiler ve dijital ekranlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bir butik diikkani da ele
alsak hastaneyi de ele alsak bir okulu da ele alsak, dijital tabelalarin ve video tabanl
teknolojilerin giin gectik¢ce dnem arz ettigi muhakkaktir. Gegen stire¢ boyunca dijital
tabelalarin tiim halka agik alanlarda oldugu gorilmektedir. Dijital tabelalar, bulut
tabanli icerik yonetim sistemleri tarafindan desteklendigi vurgulanmaktadir. Dijital
tabelalar sayesinde iktidarlar ve yereldeki yoneticiler, glincel bilgileri pandemi stireci
boyunca halka sunmustur. Siire¢ boyunca dijital tabelalar sayesinde bireyler,
aralarinda herhangi bir temas olmadan belli bash islemlerini yapma imkéanina
kavusmustur. Pandemi siirecinden once de sosyal alanlarda var olan bu dijital
ekranlarin sayisinin, pandemiden sonra daha da fazlalastigi goriilmektedir. Sonug
olarak, sosyal alan diizenlemelerinin bu dijital ekranlara gore yapilacagi kanisina

varilmanin yanlis olmayacagi vurgulanmaktadir (Akgis, 2021, s. 313).

Covid-19 pandemisinde viriise karsi verilen savasta dijitallesme onemli bir
rol oynamaktadir. Dijital teknoloji, giinliik yasamin ve ekonomik ve sosyal
faaliyetlerin  siirdiiriilmesinde; ayrica endiistrilerin  ve ticari faaliyetlerin
toparlanmasinda da benzeri goriilmemis bir rol oynamaktadir. Bu nedenle, Covid-19
pandemisinin, dijital teknolojinin olgunlugunu hizlandirarak dijitallesme igin bir

doniim noktasi haline geldigi goriilmektedir (http-16).

Covid-19 pandemisiyle hayatimiza giren homeoffice ¢alisma sekli,
calisanlarin mesai saati haricinde de ¢aligmalarina sebep olmustur. Bunun yarattig
belirsizlikten dolayi is ve kisisel yasamin birbirine karistig1 savi 6ne siiriilmektedir.
Internet, insanlar igin énemli bir konumdadir. Fakat internetin, hayat1 kolaylastirdig:
kadar Ozellikle 13 hayatinda olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Mesai saatleri
igerisinde internetin kotiiye kullanilmasi, igveren acisindan maliyet olusturmaktadir.

Olusan bu durumun ortadan kaldirilmas: igverene fayda saglayacaktir (Hanayli ve
Tozkoparan, 2022, s.77-110).

Pandemi krizinin bir baska yonii de egitim ve yonetici egitiminin 0zel bir
kesimi de dahil olmak iizere bir¢ok sektdrde dijital doniisiimii hizlandirmasidir. Bu

baglamda dijital becerilere her zamankinden daha fazla talep oldugu goriilmektedir.
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Daha da 6nemlisi, pandemi sonrasi diinyada dijital beceriler ekonomik kalkinma ve
bliylime i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Ayrica saglik sektorii i¢in bir farkindalik
olustu ve saglik sektorii 6onemli bir hale geldi. Dolayisiyla dijital teknolojinin bu
baglamdaki rolii hayati hale gelmektedir. Egitim sektoriiniin de internet ortamina
tagindig1 gortiilmektedir. Bu degisim, uzaktan egitimin 6grencilerin egitim hayatlarina
devam etmelerini saglamasina olanak tanimaktadir. Ozetle bakacak olursak, Covid-
19 pandemisi sonrasinda ortada emin olunabilecek tek sey gelecegin kesinlikle
dijitallesme olgusunun c¢ergevesinde sekillenecegidir. Dijital ¢oziimlerin aslina
bakacak olursak, gdzetimi ve gilivenligi gelistirmek i¢in benimsenmektedir. Bu tiir
araglar, 0rnegin yapay zeka ve biiyiik veriler araciligiyla hasta veya risk altindaki
kisilerin cografi konumunun belirlenmesini de miimkiin kilmaktadir (Schiliro, 2020,
S. 6).

Dinya ulkeleri, Covid-19 enfeksiyonunu engellemek amaciyla dijital
teknolojileri kullanmistir. Ayrica birgok lilkede “homeoffice” calisma seklini ve
online egitim girisimlerini tesvik etmek icin dijital teknoloji ve uygulamalar yaygin
olarak kullanilmaktadir. Bu nedenle dijital teknoloji; Covid-19 pandemisinin, kriz
boyutundaki etkisinin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynamustir. Kisacasi, dijital
¢oziimlerin yalmzca salginla ilgili kamuoyunu bilinglendirmek igin degil, aym
zamanda cevrimi¢i On tarama ve teshisin gelistirilmesi, gozetim ve giivenligin
tyilestirilmesi i¢in de kullanildig1r goriilmektedir. Dijital teknoloji; iktidarlarin ve
ilgili kuruluslarin, Covid-19'un yayilmasini en aza indirmeye yonelik adimlar i¢i yeni

bir olanak tanimaktadir (Schiliro, 2020, s. 7).

Pandemi siirecinde evden c¢alisan bireylerin, zaman yetersizliginden de
sikayetci olduklar1 goriilmektedir. Bu yasanan zorlugun sebebi olarak calisanlar,
teknolojik problemler ve tablet iizerinden sinirli erisim nedeniyle islerin yarim
kalmasindan bahsetmektedirler (Mese ve Tozkoparan, 2023, s. 97). Bu durumun
caligma barigini, is verimliligini ve ¢alisanlarin duygusal durumlarini olumsuz yonde
etkilemesi muhtemeldir. Dolayisiyla pandemi surecine care olarak sunulan, uzaktan
calisma ya da uzaktan egitim uygulamalarinin yeni sorun alanlar1 yaratacagi

sOylenebilir.

Diinya tilkeleri viriisiin yayilimini takip edebilmek ve kontrol altina alabilmek
icin birgok uygulama gelistirmiglerdir. Hemen hemen diinya iizerinde yasayan

herkesin cep telefonu kullandig1 bir donemde iktidarlar, bireylerin cep telefonlarina
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yiiklenen uygulamalar ile viriisiin yayilimini kontrol altinda tutmayr amaglamislardir
(Zorer, 2021, s. 13). Ulkelerin pek ¢ogu kisisel telefonlara indirilebilen takip
programlar ile vatandaslarini ve hastaligin seyrini izlediler. Bu programlar ile hem
hastalarin temasi takip edildi hem de temasl bireylerin risk bolgeleri hususunda bir
uyarida bulunmus oldu (Tuncer, 2021, s. 14). Covid-19 pandemisinin baslangi¢
lokasyonu olan Cin’de vatandaslarin; haberlesme, ulasim ve lokasyon bilgileri
birlestirilerek yiiz tanima teknolojisi bulunan kameralar ile vatandaslarin adim adim
takip ettigi bir siire¢ yasandi. Bunlara ek olarak; maske takmayan vatandaslar drone
kameralar ile tespit edildikten sonra renkli kodlar ile etiketlenmislerdir. Daha

sonrasinda ise bu bireylere kolluk kuvvetleri tarafindan cezai islem uygulanmigtir
(http-17).

Giiney Kore’de gergeklestirilen uygulamalara baktigimiz zaman virtisin
yayilimini, bireylerin kredi karti, cep telefonlarindan alinan lokasyon verileri ve
kentlerde bulunan kameralar {izerinden kontrol altina almayr amacladiklar
goriilmektedir. Pandemiden etkilenen bir baska iilke olan Singapur’da, temas takibi
icin “TraceTogether” adi verilen uygulama kullanilmistir. Virlse yakalanan
bireylerin konum bilgisi, temas boyutu ve temel bilgileri yakin bolgedeki diger
bireyler ile paylasilmigtir. Cep telefonu bulunmayan vatandaslara giyilebilir bir cihaz
dagitmiglardir (http-18). Asya bdlgesinde yer alan iilkelere ve bu iilkelerin almig
oldugu teknoloji temelli Oonlemlere bakacak olursak; viriis ile olan miicadelede,

teknolojinin ne kadar bilyiik bir nem arz ettigi goriilmektedir.

ABD’de temas takibi iktidar tarafindan saglanmis olsa da veriler, 6zel
sirketler tarafindan iktidara verilmistir. Ozel sirketlerin saglamis oldugu veriler,
iktidar tarafindan bir proje gercevesi igine sokulmustur (http-19). Diinyada taninan
sitketler olan Google ve Apple, maruz kalma bildirim sistemi olarak adlandirilan
ENS ile bluetooth araciligiyla viriis tehdidi tastyan bireylerle olan temas hakkinda bir
uygulama piyasaya siirmiistiir (http-20).

Tiirkiye’de 11 Mart 2020 tarihinde ilk vakanin tespit edilmesinden sonra;
hayatin her alaninda bir dizi 6nlem yiirlirliige girmistir. 20 yas altinda ve 65 yas
ustlinde olan bireylerin sokaga ¢ikmalarinin yasaklanmasi, {ilkenin her yerinde hafta
sonlar1 disar1 ¢ikilmasinin yasaklanmasi, yiiz ylize egitime ara verilip online egitim
stirecine baslanmasi ve is hayatinda evden ¢aligma seklinin uygulanmasi gibi 6nlem

almmistir. Tim bu 6nlemlerin sonucu olarak Tiirkiye’deki ¢alisma yasantisinin,
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sosyal  hayatin, egitim ve Ogretim hayatinin  olumsuz etkilendigi

degerlendirilmektedir (Cinar vd.,2022, s. 93).

Covid-19 pandemisi sirecindeki olumsuz etkileri azaltabilmek icin
gelistirilen teknolojik adimlar herkes tarafindan bilinmektedir. E-ticaret, termal
kamera kullanimi, bireyleri tespit ve takip edebilmek amaciyla gelistirilen takip
uygulamalari, temizlik robotlari, temassiz kredi karti kullanimimin artmasi, online
egitim altyapisi, yapay zeka uygulamalari, as1 ¢alismalarinda kullanilan teknolojik

programlar; dijitallesme doniisiimiine katkida bulunmustur (Tunger, 2021, s. 9).

Pandemi donemindeki dijitallesme evreleri, 6zellikle egitim ve c¢alisma
hayatinda online stireci fazlasiyla hizlandirmakla kalmamis, aynt zamanda hemen
hemen tim bireylerin online hayata ayak uydurmasina olanak sunmustur. Kamu
kurumlarinda ve sirketlerde yapilan online goriismeler, toplantilar vb. érnekler, yeni
bir ¢alisma diizeninin dogdugunu gostermektedir. Pandemi slreci, yeni
teknolojilerin ve dijital diinyanin geliserek biiyiimesine vesile olmustur. Bahsedilen
bu biiyiime, is diinyasindaki calisanlarin kendilerini gelistirebilmeleri adina biiyiik
bir firsat olarak disiiniilmektedir. Covid-19 salginiyla beraber; 6grencilerin online
egitim, c¢alisanlarin homeoffice calisma gibi yeni kavramlara ayak uydurmaya

calistiklart gériilmektedir (Hotar vd., 2020, s. 217).

Pandemi siirecinde viriisiin yayilma hizinin takip edilmesi ve dnlenebilmesi

amaciyla bazi teknolojik uygulamalarin yapildig: karsimiza ¢ikmaktadir (http-21).

Tiirkiye’de Saglik Bakanligi’nin baglatmis oldugu kampanyalarda; viriisiin
yaylllm hizinin azaltilmasinin ve temasli bireylerin siki takibinin yapilmasinin
amaglandigr goriilmektedir. Siire¢ icerisinde bu amag¢ dogrultusunda birden fazla
adim atan iktidarin en 6nemli adimlarindan bir tanesi HES adini verdikleri telefon
uygulamasidir. HES sayesinde bir yandan hasta bireylerin karantina ddnemleri
ekipler tarafindan takip edilirken, diger yandan da bireyin temas ettigi bireyler de
rahatlikla tespit edilmistir. Hasta bireyin kendi siireci, temas ettigi bireylerin tasidig
risk durumu uygulama sayesinde takip edilmis olup, bireylerin barindirmis oldugu
risk durumunun da azaltilmasi bir hedef olarak goriilmiistiir. Vatandaslarin her biri
bu uygulamadan bir adet kod alip kullanmaya baslamislardir. Bireyler, bu kod
sayesinde sosyal ortamlara girebilirken; devlet de sosyal alanlarin risk durumunu

takip etmistir. Bireyler sosyal ortamlara giris yapacagi zaman karekod taramasindan
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geemislerdir. Risk durumu yiiksek olan kisilerden anlik bir bigimde bilgi alinmasi
hedeflenmistir (Cinar vd.,2022, s. 95).

4.3.3. Denetimin Heryerdeligi: Toplumsal Kontrol

Covid-19 pandemisi ile birlikte denetim mekanizmasi her yerde kendisini
gostermistir. Bu bazen saglik kurum ve kuruluslari tarafindan, bazen devlet bazen de
bireysel tedbirler temlinde toplumsal kontroliin saglanmas1 6n plana ¢ikmaktadir. Bu

hem bireysel sagligi hem de toplumsal sagligi korumak adina gergeklestirilmektedir.

Denetimin her yer olmasindan kasit biyolojik ve sosyal manada toplumun
kontrol altina alinmasmin saglanmasidir. Bu noktada giindeme gelen biyolojik
g6zetim bazi tartismalara da neden olmaktadir. Tiim diinyada Covid-19 pandemisi ile
ekonomik, sosyolojik ve psikolojik bir doniisiim meydana gelmis ve yeni bir diizen
ise zaruri olmustur. Bu noktada bazi kavramlar yeniden diizenlenmistir. Bunlardan

bazilar1 (http-22):

e Toplumsal iliskilerin boyutlar1 ve sinirlari,
e Toplumsal manada giindeme gelen iliskilere iliskin ag,
e Zaman ve mekan kavram ve algilari,

e Toplumsal iliskilerin temsil edilmesi ve digerleri seklindedir.

Tiim bu agiklamalar 151831nda Covid-19 pandemisi ile yagsantimiza giren HES
Kodu ve Ban Optikon uygulamasindan bahsetmek mantikli olmaktadir. Siyasal
otoriteler tarafindan Ban Optikon uygulamasi araciligr ile kimlerin izlenmeye yani
gbzetlenmeye deger oldugu ortaya g¢ikarilmaktadir. Burada bireysel davraniglarin
tutum stirecinde iken yakalanmasimi hedefleyen bir gdzetim anlayisidir. Burada
toplumsal kabuliin disinda davranis sergileyebilecek bireyleri goriiniir kilma da
amagclar arasindadir. Ayni zamanda uygulama ile iktidar alanina dahil edilmemis bazi
bireyleri de bu alana dahil etmek mimkin olmaktadir. G6zetim anlayisi olarak Ban
Optik, kimlere nezaret uygulanmasi gerektigini belirten mekan, zaman ve

ekonomiden tasarruf saglayan stratejik bir anlayistir (Cagan, 2022, s. 58).

HES Kodu yani Hayat Eve Sigar Uygulamasi, mobil gézetim uygulamasidir.

Bu uygulama, Covid-19’un seyrine bagh bilgilendirme amaci giiden ve Saglik
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Bakanligi’nin olusturdugu bir uygulama olup amag; insanlarin bolgesel ve yoresel
manada hareketliliklerinin tespit edilmesi ve buna gore hareket edilmesidir (http-23).
Ilk olarak sadece sehirlerarasi gecislerde kullanilan HES Kodu, zamanla (2020
yilinda Igisleri Bakanlig1’nin Genelgesi ile) tiim kamu kurum ve kuruluslarinda da

uygulanmaya baslamistir. Ayrica bu uygulama bir zorunluluk olarak kabul edilmistir
(http-24).

Bazi kesimler HES Kodu ve benzeri uygulamalarin bazi iilkelerin pilot bolge
secilmesi ile gozetim sistemlerine entegre edildiklerini ve bu durumun takip edilme

ve kontrol altina tutma adina kaygi verici oldugunu savunmaktadirlar (http-25).

Yukarida ifade edilenlerin yaninda, toplumun karantina, izolasyon ve tam
kapanma noktasinda bazi diislince ve algilar1 s6z konusu olmaktadir. Bu noktada 2-7
Nisan 2021 tarihinde 800 katilimct ile yapilan goriismeler analiz edilmek

istendiginde bazi neticeler giindeme gelmektedir (Tablo 9).

Tablo 9: Temel ihtiyaglar Disinda En Az 15 Giin Tam Kapanma ile Sokaga
Cikma Yasaklanmali midir? (http-26)

Y76

&
Evet Hayir Fikrim
yok

Tablo 9’da goriildiigli iizere katilimcilarin % 76’sinin tam kapanmayi kabul
ettigi goriilmektedir. Bu oran epey yiiksek bir oran1 temsil etmektedir. Katilimcilarin
% 15’inin tam kapanmay1 kabul etmedigi ve % 9’luk kesimin ise bu konuda net bir
fikri olmadigi goriilmektedir. Buradan hareketle, normal kosullarda kabul
edilemeyecek bu durumun yiiksek 6liim oranlari karsisinda bu denli bir tecridi dahi

kabul etme noktasinda etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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4.3.4. Covid-19 Pandemisi ve infodemi

Viriisiin ilk ¢iktig1 siirecte Cinlilerin, bu viriisii yapay olarak ortaya ¢ikardigi
tarzinda bilgiler yayilmistir. Bu dedikodulardan dolayr viriis, diinya genelinde
alinmasi gerekenden daha az ciddiye alinmistir. Bundan dolay1 DSO Genel Direktérii
Dr. Tedros, “Biz sadece bir pandemiyle degil, ayni zamanda bir infodemiyle de
savasiyoruz.”. Infodemi, “information” ve “pandemic” kelimelerinden ortaya
cikmistir. DSO; infodemi kavramim, “Covid-19’a yénelik gercek disi ya da hatali
bilgilerin yayilmasi, agw1 bilgi yiikiiniin beraberinde giivenilir olmayan bilgileri
getirmesi, yanlys bilgi epidemisi” seklinde tanimlamaktadir (http-27). Covid-19
pandemisinde; bilgi alisverisindeki hizin, bilgi kirliligine yol agtig1r goriilmektedir.
Hizli bir sekilde bilgiye ulagsmak isteyen bireylerin, ulastiklar: bilgiyi filtrelememis

olmast; infodeminin etkilerinin artirdigini gostermektedir.

Gecmis caglara bakacak olursak insanlik tarihi; 6zellikle saglik s6z konusu
oldugu zaman yanlis bilgi yayilimini ¢ogu kez tecriibe ettigi bilinmektedir. Bu yanlig
bilgi aktarimina donemsel olarak bilim ile ugrasan topluluklarin da katildig
gorulmektedir. S6z konusu salgin hastaliklar oldugu zaman bu durumun ortaya
cikmasindaki en Onemli etken, insanlarin panik ve korkuya kapilmalari olarak
diistiniilmektedir. Panikle, belirsizligin ortadan kalkmasi i¢in yapilan yanliglarin;
¢ogu zaman daha yikici senaryolara ortam hazirladigr degerlendirilmektedir (Golbasi

ve Metintas, 2020, s. 127).

Infodemi kavrami; tiim diinyay1 alakadar eden salgin siireglerinde yalan veya
eksik haberler ile insanlari olumsuza yonlendiren bir kavramdir. insanlar kendilerini
koruma icgldustyle psikolojik olarak istedikleri enformasyonu medya iletisim
araclan tarafindan almislardir. Ancak pandemi haricindeki tehlikelere karsi da
savunmasiz kalmiglardir. Haber alma kaynaklari, hastalik siireglerinde panik
ortaminin olugmamast ve tiim riskleri minimal diizeye indirmek icin araci

pozisyonda olmuslardir (Pakkan, 2020, s. 60).

Pandemi siireci ve bugiine bakacak olursak; bilgiye olan erisim, ana akim
medyadan ziyade sosyal medya iizerinden saglanmaktadir. Durum bdyle olsa da ana

akim medya hala gecerliligini korumaktadir. Ana akim medyanin gecerliligi ile ilgili
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cokca Ornek gosterilmektedir. Ana akim medyanin, sosyal medyaya oranla bilgiyi
daha kontrollii bir bi¢cimde halka sundugu diisiiniilmektedir. Fakat bilginin,
kaynagindan direkt olarak Kkitlesine ulasabilmesi yani sosyal medya U(zerinden
verilmesinin daha baskin oldugu dikkat cekmektedir. Sosyal medya platformlari
¢ogu zaman bilginin kaynagiyla ugragsmadigi igin bilginin dogrulugunu teyit etmeden
kitlesine sunmaktadir. Pandemi donemi ele alindigi ve sosyal medya platformlari
incelendigi zaman, karsimiza etkilesimin en ¢ok oldugu platformlar sosyal medyanin
ana akimi olarak goriilen Youtube ve Twitter ¢gikmaktadir (Cinelli vd., 2020, s. 4-5).
Bir sosyal medya platformu olan Twitter’da bir hafta boyunca atilan tweetler
incelenmistir. Bu tweetler; tibben dogru, tibben yanlis ve diger kategorilerine
sokulmustur. Cikan sonugta ise sadece 1 haftada 15 milyon adet tibben yanlis

kategorisinde oldugu goriilmektedir. (Oyeyemi vd., 2014, s. 2).

Infodemiye ornek verecek olursak, ilk sirada viriisiin laboratuvarda
tiretildigine dair iddialar gelmektedir. Bir diger 6rnegi ise Cin’in ajanlar1 araciligiyla
Kanada’daki bir laboratuvardan caldiklar1 iddialaridir. Bunlara ek olarak; Cin
devletine ait olan ve Wuhan kentinde bulunan bir laboratuvarda virtsin, biyolojik bir

silaha doniistiiriildiigiidiir (Y1lmaz ve Candan, 2021, s. 46).

Covid-19 pandemisiyle miicadele noktasinda en 6nemli problemlerde birinin
infodemi oldugu agiktir. Infodemi, salgin dénemlerinde sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir.
DSO’niin infodemiyle miicadele kapsaminda ¢alismalar1 bulunmaktadir. Covid-19
pandemisi doneminde, bireylere dogru bilginin aktarimi 6nemli bir ihtiyactir. Bu
siirecte ortaya ¢ikan yanlis bilgi, dedikodu gibi durumlarla miicadelenin 6nem arz
ettigi goriilmektedir (Golbasi ve Metintas, 2020, s. 134). Dolayisiyla Covid-19
pandemisi gibi kriz donemlerinde dogru bilgi aktarimi énemlidir. Ana akim medya
ve sosyal medya araciligiyla krizle bas edilmek igin yayilan yanlis bilginin 6niine
gecilmesi 6nemlidir. Bu yiuzden elde edilen bilginin bir suzgegten gegirilmesi
gereklidir. Bu sekilde siizgecten gegen ve filtrelenmis dogru bilginin topluma

aktarimiyla, infodeminin zarar1 minimal diizeye indirgenebilir.
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4.4 Devletin G6zinden Pandeminin Giivenligi

Insanlik tarihi boyunca giivenlik kavrami her zaman dnem arz etmistir. Her
donemin sartlarina bagl olarak gilivenlik kavramina yiiklenilen anlam degismektedir.
Gilivenlik kavramimin siire¢ boyunca farkli anlamlar kazanmasi, bu kavramin bir
evrim siireci gegirdigini gostermektedir. Her ¢agin sartlarina gore degisen giivenlik
kavrami, eski tanimlarim1i da her donemde iginde barindirmaktadir. Sanayi
Devriminden sonra gelisen giivenlik kavraminin tanimiyla, 1. ve 2. Diinya Savasi
donemindeki giivenlik kavraminin tanimi farklilik géstermektedir. Savaglardan sonra
oldugu sekilde Soguk Savas doneminden sonra da gilivenlik kavrami bir evrime
ugramistir. Soguk Savas doneminin bitmesinin ardindan olusan siiregte giivenlik
kavrami, birden fazla bi¢ime sokularak igerigi genisletilmistir. Bu genislemenin en
onemli noktasi, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin 1994 yilinda yayinlamis
oldugu Insani Gelisim Raporu’dur. Giivenlik kavrammin, bu rapor yayinlandig
giinden itibaren insan haklarina 6nem veren bir igerige biiriindiigii bilinmektedir.
Covid-19 pandemisi siirecine gelindiginde ise bir giivende olmama durumu ortaya
cikmustir (Uste, 2021, s. 104).

Pandeminin, kiiresel anlamda hemen hemen tiim insanligi etkiledigi
bilinmektedir. Insanlarin bir kismi hastaliga yakalanarak bir kismi1 da psikolojik
olarak pandemiden olumsuz etkilenmistir. Bir insanin en biiyiik hakki olan yasama
hakkinin tehlikeye girmesi devletlere, kurumlara ve uluslararasi orgiitlere daha fazla

sorumluluk yiiklemistir. Devletlerin vatandaslarina giivence vermek amaciyla;

e Tibbi malzeme destegi saglamak,
e Insanlan bilinglendirmek,

e Saglik sektoriinde ihtiyag olan personel sayisint saglamak

gibi sorumluluklari bulunmaktadir. Devletlerin, bu sorumluluklarini yerine
getirirken hata yapma liksleri yoktur. Bundan dolay1 uygulamalar hayata gegcirilirken
dikkatli davranilmasi gerektigi agiktir. Devletlerin sorumluluklarindan bahsederken
insanlara diisen sorumluluklardan bahsetmekte de fayda vardir. Insanlarm,
devletlerin almis oldugu kararlara saygi duyarak onlemlere uymasi1 gerekmektedir.
Kiiresel capta panik halinin 6niine gegebilmek i¢in yasaklara uyulmasi biiyiik 6nem

arz etmektedir (Yenal, 2020, 1321).
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Bireyler, guvenlik aygitina garesizce ihtiya¢ duydugu zaman kendi rizalariyla
Ozgiirliklerinden fedakarlik ettikleri karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durumun birgok
orneginin Covid-19 pandemisi silirecinde goriildiigli bilinmektedir. Durum boyle olsa
da insanlarin temel hak ve 6zgiirliikklerinin giivenlik amaciyla olsa bile uzun soluklu
kisitlanmasinin  devamliligimin olmadigi karsimiza c¢ikmaktadir. Buna ragmen
tilkelerin siyasal yonetim bi¢imleri ne olursa olsun giivenlik unsuru tehlikeye girdigi
zaman,; insanlarin, iilkelerinin gelecegi icin bu fedakarliklar1 rahatlikla yaptig

gorulmektedir (Aydin, 2020, s. 40).

Iktidarin kontrol ve denetim giicii hi¢ olmadigi kadar insan bedeninin
lizerindedir. Insanlar da bu durumu kendi rizalariyla benimsemektedirler. Béylece
birey, “6zgiirliik-giivenlik” ikilemine hapsoldugu bir dénem yasamustir. insanlar can
giivenligi i¢in bircok sosyal yasamlarindan vazge¢me durumuna gelmistir (Caki,
2020. s.51). Tarihin hemen her doneminde krizler, toplumlarin yagamlarini belirli
alanlarda etkilemistir. Oysa Covid-19 siirecinde kriz, toplumlarin her alanda yasam
sahalarmi etkilemistir. Dolayisiyla siirecteki kisitlamalar, insan bedenini yiiksek
seviyede disipline ederken, bunu “gilivenlik™ gerekg¢esiyle yapmustir (Canatan, 2020,
5.63).

Endise ve panik halindeki insanlarin, kriz donemini asabilmek adina 6zgiirliikk
kisitlamalarina boyun egdikleri gorilmektedir (Carlos, 2020, s. 144-147). Covid-19
pandemisinden sonraki siirecte devletlerin giivenlik hiyerarsilerini yeniden ele almasi
gerektigi ifade edilmektedir (Guder, 2020, s. 199). Boyle ifade edilmesinin sebebi,
giivenlik konusunun alt baslig1 olan insani giivenligin son derece dnemli oldugunun
bu siirecte daha iyi anlasilmis olmasidir. Insani giivenlik ile insani kalkinmanin ayni
durumu ele aldig ifade edilmis olsa da pandemi siireci durumun farkli oldugunu

gostermektedir (Alamese, 2021, s. 44).

Viriisiin yayilimini engellemek i¢in alinan 6nlemler, insanlarin ne zaman ve
nerede toplanabileceklerini kisitlama amaci tagimaktadir. Bu kisitlamalar arasinda
viriise yakalanan bireylere uygulanan karantina uygulamasi, maske takma, hijyen
kurallar1, sosyal mesafeye uyma vs. gibi Onlemler bulunmaktadir. Devletler,
vatandaglarin bu 6nlemlere uymasini isterken; sokaga ¢cikma yasaklari, hava yollarini
kisitlamak, tilke giris-¢ikiglarina yasak getirmek gibi kamu diizenine direkt etki eden

Onlemler almiglardir. Devletlerin ve vatandaglarin almis oldugu biitiin Onlemlere
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ragmen viriis, diinyanin biiylik bir kisminda etkisini gostererek olumsuz sonuglar

meydana getirmistir (Caki, 2020, s.2).

Covid-19 pandemisi esnasinda giindemi giivenlik olgusu mesgul ediyorken
bir yandan da viriisiin goriildiigi neredeyse tiim iilkelerde insan haklar1 ihlalleri
yasanmigtir. Ancak bu insan haklari ihlalini; devletlerin, vatandaslarina giiven ortami
saglamak i¢in yaptig1 savinin ortaya ¢iktig1 iddia edilmektedir. Bu siirecte yiiriirliige
konulan uygulamalar Soguk Savas donemindeki giivenlik algisini hatirlatmaktadir.
Sinir glivenliginin tekrardan hayati 6nem kazanmasi, Soguk Savas dénemi giivenlik
anlayisiyla ortlismektedir. Bu ve benzeri uygulamalar insan hayatini korumaya
yonelik uygulamalar oldugu i¢in de kimse agisindan sorun yaratmamistir. Insan
haklarina aykir1 tutumlarin yanmi sira pandemi surecinde devletlerin glvenlik

hususundaki uygulamalar: da degismektedir (Zorba vd., 2023, s. 73).

Glivenlik kavramimin ortaya ¢ikis siirecine etki eden bazi kavramlar

bulunmaktadir. Bu kavramlar;

e Tehdit,
e Caydiricilik,

e Siddet,
e Catisma,
e Savunma

e Emniyet seklinde siralanmaktadir (Karabulut, 2015, s. 11-22).

4.4.1. Pandemi Siirecinde Kontrol

Pandemi siirecinde viriis ve yayilimiyla miicadele edebilmek amaciyla
uygulanan en 6énemli tedbir, karantina uygulamasidir. Devletler icin pandemiyle
miicadelede bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimi1 énem arz etmektedir. Sosyal
ortamlardaki insan sirkilasyonunu kontrol edebilmek icin bu teknolojilerden hemen
hemen tiim devletlerin faydalandigi goriilmektedir. Devletlerin bu uygulamalarina,
bireyin konum ve saglik bilgilerine erisilebilen uygulamalar 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu uygulamalari, bireylerin kullanmasi i¢in konum ve saglik

bilgilerine iliskin uygulamalar gelistirilmis ve insanlarin bu uygulamalar
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kullanmalarma ydnelik korku ve riza stratejileri olusturdugu gozlenmistir ( Oksiiz,

2021, s. 516).

Gozetim; etkilemek, baski altina almak, yonetmek ya da yonlendirmek icin
insanlarin verilerinin takip edilmesi ve kaydinin tutulmasi anlami tasimaktadir
(Lyon, 2007, s. 14). iktidarlarca gozetleme, bireyleri cezalandirmaktan ¢ok daha
dokunakli bir cezadir. iktidar ise bunu Sanayi Devrimi siirecinde fark etmistir.
Sanayi Devrimi’nden sonra daha once goriilmemis bir iktidar sekli ortaya ¢ikmistir.
Bu iktidar seklinin de toplumsal beden kavrami iistiinden isledigi belirtilmistir. Bu
toplumsal beden, farkli miidahaleler ile muhafaza edilmektedir. Bugiine bakildigi
zaman beden, tibbi yontemler ile kontrol altindadir. Toplumsal alana bakildig1 zaman
ise normal ve anormal beden olmak tizere ikiye ayrildigi goriilmektedir. Pandemide
viriisiin yayilma hizinin kontrol altina alinmas1 ve viriis bulagmis kisilerin sosyal
yasantidan soyutlanmasi, toplumsal bedenin normalligi olarak agiklanmaktadir. Bu
stirecten itibaren de bedeni ortadan kaldirmanin yolu iskence degil,
mikropsuzlastirmadir (Foucault, 2012, s. 23-39). Bu kapsamda iktidar; toplumsal
denetim aygitin1 bedenin hasta olmas tistiinden denetim altina almaktadir (Bal, 2022,

5. 44-45).

Foucault’nun 6zellikle ele aldigi noktalar cezalandirma, denetim altinda tutma
ve disipline etme yOntemleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Foucault’a gore, Sanayi
Devrimine kadar olan siirecte iktidarin hedef tahtasindaki kavram bedenlerken;
Sanayi Devriminden sonra hedef, insanlarin davranig bigimidir. Foucault, bu anlayisa
biyo-iktidar adin1 vermektedir. Bu anlayigla da itaatkar, otoriteye biat etmeyi
normallestirmis bireyler olusturmay1 hedefledigi goze carpmaktadir (Canpolat, 2005,
s. 101)

G. Agamben, devlet aygitinin; pandemi siirecini, otoriter yapisini daha ¢ok
hissettirmek i¢in bir ara¢ olarak kullandigin1 savunmaktadir. Boylelikle toplumun her
kesiminin iizerinde otoriter bir baski olusturdugunu soylemektedir. Biyopolitika
kavrami, kriz donemlerinde ortaya konan bu uygulamalara kars1 bir tavir koyarken;

ek olarak bireyleri de bu hususla ilgili uyarmaktadir (Foucault, 2015, s. 164-167).

Toplumun ve bireylerin denetimi, gozetim araciligiyla yapilmaktadir.
Iktidarin asil denetim orgami gdzetimken, iktidarin bu husustaki en biiyiik araci

g0zdur. Gozetim, kapitalizm ile beraber toplumsal iktidarin yenilenmesi gerektigine
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isaret etmektedir. Gozetim anlayisinin kavranabilmesi icin g6zin yeri 6nem arz
etmektedir (Bentham, 2016, s. 7).

Gozetimin sistemsel izleme sekilleri sunlardir:

e Vcut tarayicilar,
o Kamera,

e Biyometrik denetleyici

Bu sistemsel izleme sekilleriyle gozetim; siniflandirma, takip etme, izleme ve

kontrol etmeyi hedeflemektedir (Bauman ve Lyon, 2016, s. 13).

Pandemi siirecinde iilkelerin yoneticileri ve bilim insanlar1 sik sik “yeni
normal” kavramini glindeme getirirken artik higbir seyin eskisi gibi olmayacagini
aktarmiglardir. Boylelikle, toplumu otoriter bir devlet yapisina hazirladiklar1 da

sOylenebilir (Caki, 2020, s.41).

Pandemi siirecinde iktidarlarin sergiledigi tutum ve davranislar, kontrol
strecini  anlayabilmemiz i¢cin 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda Batili,
demokrasinin gelismis oldugu {ilkeler ve otoriter yapidaki iilkeler arasindaki
onlemlerin farklarina bakmamiz daha dogru olacaktir. Batili devletlerin, pandemi
bagladiktan sonra Cin gibi sert tedbirler almak istemedigi gorilmektedir. Cin’in
almis oldugu sert onlemler ile virilisiin yayilim hizini kolay bir sekilde kontrol altina
aldig1 s6ylenebilir. Cin’deki uygulamalarda yola ¢ikarsak bu kapsamda; Batil liberal
demokrasilerin degil de Cin gibi otoriter 6nlemler uygulayan devletlerin, salginin
kriz boyutunu daha seri bir sekilde kontrol altina aldig: dikkat ¢eker. Ancak bunlar
haricinde gozden kagan birka¢ hususa deginmekte fayda olacagi belirtilmelidir.
Cin’in, virtisiin yayilimini engellemek i¢in yapmis oldugu miidahalelerin basarili bir
sonuca ulasip ulagsmadigi hala daha biiylik bir soru isareti olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Cin’in, diinyaya duyurmus oldugu verilerin dogru olmadigina yonelik
elestirilerin oldugu bilinmektedir. Bundan dolay1 diinya devletleri Cin’i; kiiresel
capta uygulanacak politikalar olusturulurken yanlisa yonlendirdigi seklinde
suglamaktadir. Covid-19 pandemisinin her zaman olumsuz biraktig1 etkiler konusulsa
da bardagin dolu tarafindan bakmakta da fayda gortlmektedir. Covid-19 pandemisi,
otoriter devletlerin demokrasi yoluna girmesi gerektigini agik¢a ortaya koymustur.
Cin’in; viriisiin ¢iktig1 ilk iilke olarak, diinyaya karsi gorev ve sorumluluklarini

yerine getiremedigi acgiktir. Cin’in diinyaya kars1 gérev ve sorumluluklarini yerine
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getirmemis olmasi; diinya devletlerinin, alinmasit gereken sert ve acil onlemleri
almasina engel olmustur. Bdylece virlisiin yayilim hizinin Oniine gegilemedigi
gorilmektedir. Demokratik yonetim bigimlerine virlis geldigi zaman tehlikenin asil

boyutu gozler dniine serilmistir (Imge ve Ayhan, 2020, s. 92-94).

4.4.2. Covid-19 Pandemisinde Temas Takibin Yapay Zekasi

Dijital kavraminin gecirdigi evrimin ve dijitallesmenin en dnemli aract olarak
yapay zeka (Al) oniimiize ¢ikmaktadir. Bireylerin zihnini zekasmi taklit ederek,
bireyler yerine karar verme kabiliyetine sahip olan dijital bir uygulamadir. (Sucu,
2021, s.40), Ust diizey dgrenme kabiliyetine sahip oldugu igin elde etmis oldugu
verileri hizli bir sekilde islemektedir. Bununla birlikte isledigi verilerdeki
problemleri erken dénemde tespit ederek ¢cozimu de Uretebilmektedir (Erturan ve
Ergin, 2018, s.813).

Saglik sektorii, Pandemi siirecinde viriisiin yayilmasint kontrol altina
alabilmek ve engellemek i¢in ¢ok yogun mesai harcamistir. Bu siirecte de dijitallesen
diinyadan yani teknolojiden faydalanmistir. Bu teknoloji kapsaminda olan yapay
zekdnin da kullanilan araglardan biri oldugu karsimiza c¢ikmaktadir. Pandemi
stirecinde; viriislin yayilmasinin takibi, hastalarin etkilenme boyutunun tespiti 6nem
arz etmektedir. Bu takip ve tespit yontemleri ile bireylerin erken donemde uyarilip
tedavi siirecine alinmalart amaglanmaktadir. Tiim bu siirecler islerken, yapay zeka

temelli uygulamalar 6ne ¢ikmaktadir (Zorer, 2021, s. 29).

Gunlmuizde bilgi, katma deger yaratan bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yine aynmi sekilde giinlimiizde veri akisinin da eskisi kadar yavas olmadigi
bilinmektedir. Bu hizli veri akis1 sonucu olusan verileri isleme amaciyla gelistirilen,
bununla beraber giinimiizdeki ¢ogu yontemin zeminini hazirlayan yapay zekanin;
bireyin beyninin 6zelliklerini 6n planda tutarak bilgisayarlarin programlanmasini

temel aldig1 dikkati cekmektedir (Sahnagil, 2023, s. 173-174).

Covid-19 pandemisi siirecinde yapay zekddan su dort noktada
faydalanilmaktadir:

e Erken teshis

e Tedaviizlemi
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e Temas takibi

e Vakalarin ve 6liim oranlarmin takip edilmesi (Muz,2020, s. 181-183).

Saglik sektoriinde atilan yapay zeka temelli adimlarin; hizli, dogru ve net
sonuclar vermesinin beklendigi goriilmektedir. Yapay zeka alanindaki gelismelerde;
hastaligin teshisi, rontgen verileri, asi, ilag tretimi gibi hususlarda ilerleme
kaydedilmesi hedeflenmistir. Yapay zeka temelli olarak iiretilen ii¢ boyutlu akciger
goruntilemesi de diinyada bu siiregte uygulanmistir (Alaca, 2020, s. 60-62). Virlsin
tespit ve teshis edilme siirecinde kullanilan tani kitlerinin iiretiminin de yapay zeka
temelli oldugu bilinmektedir. Tan kitlerinin normal {iretim siirecinin 2-3 ay arasi bir
stire oldugu soylenmektedir. Yapay zeké temelli bir veri sistemi sayesinde bu Uretim

slirecinin 3 haftaya kadar distiigii dikkati cekmektedir (http-28).

Yapay zekanin; vaka sayilarinin artis gosterdigi donemlerde, saglik
sektoriinde c¢alisanlarin is yiikiinii azaltmak i¢in kullanabilecegi belirtilmektedir.
Viriislin yogun olugu bolgeler belirlenerek; hastanelerdeki doluluk oranlarini tespit
ettikten sonra yatak ve saglik sayisi ihtiyacin1 da tespit edip, kriz yasanmadan
olusabilecek sorunlar1 ¢6zme ihtimali bulunmaktadir. Yapay zekanin hayati
kolaylastirdig: aciktir. Ilerleyen siireclerdeki olasi bir salgin senaryosunda insanligin
elinde giiglii bir silah olarak bulunacagi diisiiniilmektedir. Zarar1 minimalize ederek

miicadeleye de verdigi katkiy: artiracagi da tahmin edilmektedir (Muz, 2020, s. 182).

4.4.3. insani Giivenlik

Guvenlik, oznenin kendisine karsi bir tehdidin olmamasi seklinde
aciklanmaktadir. Devlet aygitinin tarafindan bakarsak, birden fazla etkeni olan bir
giivenlik algist oldugu goriilmektedir. Devletin gelecege yonelik endiselerinden en
onemlisi beka problemidir. Pandemi siireci, giivenlige karsi bir tehdit oldugu i¢in
devletlerin beka endisesinin bu siiregte arttigi dikkat ¢cekmektedir. Bu pencereden
bakildig1 zaman; ekonomi, saglik, askeri gii¢, cevre gibi etkenlerin tamamin dikkate
alarak kapsamli bir ¢alisma yapilmasinin gerekliligi ortaya konmaktadir (Yenal,
2020, s. 1320).

Geleneksel giivenlik anlayisinin; pandemi siirecinde yeterli olmadigi

diistintilebilir. Pandemi siireci insanliga gostermistir ki; asil ihtiya¢ duyulan giivenlik
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anlayisi, insanin kendisine yonelik tehlikeleri temel alan bir giivenlik anlayisidir.
Geleneksel giivenlik anlayisinin, yalnizca devlete karst olan tehditleri ciddiye aldig1
gorilmektedir. Uluslararasi arenada devletlerin tehditlerle miicadele etmesini
amaclamaktadir. Bu giivenlik anlayisina gore; insan giivenligi, devlet aygitinin
giivenligi kadar dnem arz etmemektedir. Bundan dolayr pandemi siirecinde, esas
alinmas1 gereken giivenlik anlayisinin geleneksel giivenlik anlayist olmamasi
gerekmektedir. Ciinkii iilke giivenligini zor duruma sokan sey, devleti degil de insani
hedef alan bir viriistir. Devletlerin bulundurdugu askeri giiglerin, bu viriise karsi
koyabilecek nesneler olmadigi agiktir. Viriisiin sebep oldugu 6liim sayisinin, bir terdr
olayindan ya da bir savastan ¢ok daha fazla oldugu savi One siiriilmektedir

(Alamese,2021, s. 39).

Pandemi siireci ele alinan insani giivenlik sorunu kiiresel boyuttadir. Insani
giivenlik kavraminin alt basliklar1 olan ekonomik giivenlik, saglik giivenligi, politik
giivenlik, gida giivenligi, bedensel giivenlik ve toplumsal giivenlik basliklarinin;
pandemi siirecinden negatif anlamda etkilendigi muhakkaktir. Pandemi Kkrizinin
ihtiyag duydugu insani giivenlik kavramini ele alirken; bu kavramin, biitliin alt
bagliklartyla birlikte incelenmesi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir (Sulku vd., 2021, s.
346).

Covid-19 viriisii belli bir kitayi, iilkeyi, sehri degil; tim diinyayr hedef
almistir. Geleneksel gilivenlik anlayisinin tiimden ziyade pargayi, yani devlet aygitini
korumak gibi bir anlayis1 vardir. Ancak pandemi ile miicadelede 6nemli olan ihtiyag,
insani glivenlik anlayisidir. Geleneksel giivenlik anlayisinin; tiimii yani insani degil
de parcay1 yani devlet aygitin1 koruma gibi bir amaci bulunmaktadir. Uluslararasi
iligkilerin, diinyanin bir ucundan &biir ucuna etkilesimin ve iletisimin arttigi bu
donemde; insani giivenligin saglanmasi amaciyla kiiresel boyutta bir miicadelenin
eksikligi goze carpmaktadir. Devlet merkezli glivenlik anlayist ve bu anlayis
dogrultusunda yapilan hamlelerin, insani glivenlik i¢in yeterli olmadig

gorulmektedir (Alamese,2021, s. 40).

Giivenlik kavrami, devletlerin ve vatandaslarin kendisinden soz ettirdigi bir
kavramdir. Geleneksel giivenlik anlayisi ger¢evesinde ilk korunmasi ve giivende
tutulmasi1 gereken aygitin devlet oldugu dikkati ¢ekmektedir. Devlet aygiti giiven
icinde oldugu zaman, vatandaglarin ekstra bir giivenlik 6nlemine gerek duymadig:

belirtilmektedir. Devlet aygitint bekleyen tehlikeler, baska devletler tarafindan
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gelmektedir. Bu tehdite karsilik savunma ise yine askeri miidahale ile

gerceklesmektedir (Duman,2021, s. 126).

Covid-19 salgmi gibi tim diinyaya olumsuz etki eden durumlarda, insani
giivenligi temel alan kapsayici bir anlayisa ihtiya¢ duyulmaktadir. Pandemi siireci de
ihtiya¢ duyulan insani giivenlik anlayisina neden ihtiya¢ duyulduguna dair bir 6érnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Salgin tehdidi, diinyanin her bolgesinde kisa siirede
gorinmeye baslamistir. Iktidarlar, smirlar1 kapatmak gibi énlemler alsa da yeterli
olmamustir. Devlet odakli giivenlik yaklasimlarinin boéyle donemlerde eski oldugu
iddia edilmektedir. En gugcli devletler olarak goriilen devletler bile baska tilkelerden
gelecek yardima muhtag hale gelebilmektedir. Devletler, bagska devletlerin tibbi
malzemelerine, Urettikleri asiya ihtiya¢ duymaktadirlar. Tecriibe ve bilgi aktarimu,
iilkeler arasi dayamigsma hususunda DSO’niin 6nemli bir rol iistlendigi acikca
gorulmektedir. Covid-19 salgini bu goriisleri dogrulayan bir 6rnek olmustur. Sonuca
bakildigi zaman Covid-19 pandemisi siirecinde, geleneksel gilivenlik anlayisinin
yetersizliginin giin yiiziine ¢ikmakta, insan merkezli insani giivenlik anlayiginin
onemi bir kez daha vurgulanmaktadir. insani giivenlik; tiim insanlig1 kapsayici bir
anlayisa sahiptir. Pandemi gibi tiim diinyay1 etkisi altina alan durumlarda bdyle bir

anlayisa ihtiyag oldugu agikca ortadadir (Alamese,2021, s. 41).

4.4.4. Covid-19 Pandemisinde Kolluk Kuvvetleri

Cin’in Wuhan kentinde ortaya c¢ikan ve tiim dilinyaya yayilan viriis sebebiyle
tim diinyada; siyasal, toplumsal ve ekonomik anlamda doniisiimlerin oldugu
bilinmektedir. Wuhan kentinde goriildiigii giinden beri siyasi ve uluslararasi
cevrelerce tehdit olarak goriilen viriis kapsaminda; toplumsal yasantida bir izolasyon
siireci baslarken, ekonomik anlamda da olumsuz durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Ulke
siirlarmin kapatilmasi, tiim ilkelerin kendi igine yuzuni ¢evirmesi siyasal alandaki
etkileri olarak gosterilmektedir. Bltun bu siirecte, ilgi odaginda olan konunun
giivenlik oldugu bir gergekliktir. Diinyanin her yerinde, kriz alarmi ¢aldigi andan
itibaren tlim tilkelerin askeri gii¢leri gorevlendirilmistir. Askerler ile birlikte ayn
sekilde emniyet gilicleri de gorevlendirilmistir. Virlisiin yayilimint engelleme

amaciyla sokaga c¢ikma yasagir uygulanan tiim {ilkelerde, bu yasagin kontroliinii
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polisin yaptig1 bilinmektedir. Bu silirecte uygulanan yasaklarin kontrolUnln ve
denetiminin, Ulkelerin kolluk kuvvetleri igin yeni bir gorev alani oldugu aciktir.
Polisin ve askerin hakim oldugu gorevler olmadig1 i¢in onlar agisindan da yeni
problemler ortaya ¢ikmustir. Kolluk kuvvetlerinin viriis ile verilen savasta giiven
ortamini yeniden insa edebilmek i¢in listlenmis oldugu bu goérevlerle birlikte yeni bir

tecriibe kazandiklari agik¢a goriillmektedir (Y1lmaz,2020, s. 31).

Fransa devlet baskam1 E. Macron ve Israil devlet baskan1 B. Netanyahu;
virlisle miicadele yerine terore karsi yapilan bir savas gibi viriise kars1 savas tanimi
kullanmislardir(http-29). Devlet aygitinin hi¢ kuskusuz oncelikli olarak sorumlulugu
giivenlik konusudur. Giivenligin saglanabilmesi i¢in olusan siiregte ise asli gorev,
polis ve askere diismektedir. Asker, genel anlamda iilkenin disindan gelecek
tehlikelere karsi giivenligi saglarken; polisin, iilke igindeki giivenligi sagladigi
bilinmektedir (Brodeur, 2005, s. 41-43).

Askeri bir gii¢ olan ordu, uluslararasi devletler diizenine gore olusturulmus
bir yapidir. Giivenlik kavraminin da iilkenin disaridan gelen saldirilara karsi bir
mekanizmasi oldugu bilinmektedir. Bu yapinin ana stratejisi ya da ana odak noktast,
diisman1 yok etmek tizerine insa edilmistir. Asil odak noktalar1 bu olmasina ragmen,
gelismis bir yap1 olmasindan dolay: acil durumlarda da iilke igerisindeki giivenlige
destek olmaktadirlar. Ancak bu durum istisna olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Demokrasinin gelismis oldugu iilkelerde ordunun, iilke i¢indeki giivenlige miidahale

etmesi pek tercih edilmemektedir (Y1lmaz,2020, s. 34).

Pandemi doneminde askerin iistlenmis oldugu goérevler 6 baslik olmak iizere
karsimiza ¢ikmaktadir (http-30):

e Kolluk ve kamu duizeni faaliyetlerine destek
e Saglik ve ilag yardimi

e Lojistik ve mihendislik hizmetleri

e Insani yardim

e Kriz yonetimi

e Arastirma ve gelistirme faaliyetleri.

Covid-19 pandemisiyle miicadele kapsaminda ABD’de ve Ispanya’da
askerin, insaat1 baglanan hastanelerin yapiminda ve lojistik alaninda goérev aldig

bilinmektedir. Fransa’da da benzer bir durum s6z konusudur. Ordu, hastalarin
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hastaneler arasindaki ulasimina destek olmus ve lojistik anlaminda katkida
bulunmustur. Giiney Kore’de de ordunun, dezenfekte islemlerine yardimci oldugu

gorulmektedir (http-30).

Pandemi siirecinin kontrol altina alinmasi hususunda kolluk kuvvetlerinin
diger bir ayagi olan polisin, Covid-19 salgmi siirecindeki etkisi acik¢a ortaya
konmaktadir. Polisin bu miicadeleyi verirken, viriisten etkilenen meslek kollarindan
biridir. New York 6rnegini ele alacak olursak, emniyet gorevlilerinin hemen hemen
%15 nin viristen etkilenerek gorevden mahrum duruma geldikleri bilinmektedir
(http-31). Modern devletin giivenlik anlayisina gore polis, iki 6nemli koldan bir
tanesidir (Lutterback,2005, s. 231). Pandemi siirecinde yasanilanlara acil onlemler
almak devletlerin asli gérevi haline gelmistir. Devletler, acil 6nlemler alabilmek icin
de yeni kanunlar duzenlemektedir. Bu yeni kanun dizenlemeleriyle birlikte;
polislere, genis hak ve yetkiler verildigi goriilmektedir. Ornegin; Giiney Kore’de,
yeni kanunlarin polislere verdigi yetkilere gore; insanlarin akilli telefonlari izerinden
takibi ve kredi kart1 hesap 6zetlerine ulasmak gibi birgok hak tanmmustir. Israil’de
benzer hak ve yetkilerin emniyet giiglerine verildigi gortiilmektedir (http-32).

Ozel’ e gore Covid-19 pandemisiyle verilen sinavda Tiirkiye basarili bir
ornek olarak kabul edilebilir. Elbette devletin basarisinda saglik kurumlarinin vermis
oldugu miicadele 6nemlidir. Asker ve polisin, kendilerine verilmis yetkileri dogru

kullanimi1 da basar1 oranina olumlu etki etmistir (Ozel, 2021, s. 89).

Covid-19 salgim1 doneminde, demokrasinin gelismis oldugu tilkelerde kolluk
kuvvetlerinin verilen miicadeleye katmis oldugu etkiler 6nem arz etmektedir.
Salginin ciddiyet boyutunu; disaridan gelecek tehlikeden sorumlu olan ordunun bile
ulke icinde verilen micadeleye destek olmasindan anlayabiliriz. Polislerin de
kendilerine verilen yetkiler dogrultusunda vatandasla omuz omuza vererek, salginin

kriz boyutunu atlatma miicadelesi goz ard1 edilmemelidir.
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5.SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Bu c¢alismada, Covid-19 pandemisi esnasinda; biyopolitika kavrami
kapsaminda, giivenlik ve dijitallesme arasindaki sarmal iliski incelenmistir. Covid-19
pandemisi siirecinde yasanan gelismeler, devletlerin ve toplumlarin biyopolitik
yaklasimlarin1 ve giivenlik politikalarini tekrardan sekillendirmesine sebep olmustur.
Covid-19 pandemisi siirecinde, devletlerin saglik sektoriine miidahalelerde
bulundugu goriilmiistiir. Bu yapilan miidahaleler sonucunda, kisisel 6zgiirliikler ile
kamusal saglik arasindaki denge sorgulanmustir. Insanlarm zorunlu olarak,
geleceklerindeki ozgiirliikleri igin, buglinkii 6zgiirliikklerinden fedakarlik yapmalari
istenilmistir. Haftalarca evden c¢ikamayan, kapali mekénlarda saatlerce maskeli
bicimde caligmak zorunda kalan insanlarin, sagliklarin1 koruma amaciyla yapilan
tiim uygulamalarin yalnizca onlarin degil, kamunun giivenligi ¢ercevesinde oldugu
acitk olmakla beraber, tedbirler, Ozgiirlik alanina agik¢a miidahale niteliginde

gerceklesmistir.

Pandemi siirecinde giivenlik taniminin, sadece askeri ve ulusal giivenlikten
ibaret olmadig1 bir kez daha goriilmiistiir. Toplum sagliginin da giivenlik kapsaminda
oldugu gozler Oniine serilmistir. Pandeminin ayn1 zamanda dijitallesme siirecine olan
etkisi de g6z ard1 edilmemelidir. Pandemi doneminde, devletlerin; dijital teknolojileri
kullanarak temas takibi, izolasyon oOnlemleri ve as1 takibi gibi uygulamalari
yiirtirlige koydugu goriilmiistiir ancak bu dijital miidahalelerin kisisel gizlilik, veri
giivenligi ve etik gibi problemleri de yaninda getirdigi biiyiik tartismalara yol

acmuistir.

Tiim diinyada gergeklesen siirlamalar ve tedbirler ulus devletin giiclinii
pekistirtirmig, Weberyen aciklama ile mesru fiziki siddet tekeline elinde bulunduran
devlet, devlet olma giiciinii sonuna dek kullanabilmistir. Hatta devletlerin, glivenlik

gerekgesi ile aldigi tedbirlerin bir otoriterlige evrilmesi dahi tartigilabilmistir.

Foucault’nun, tarihin ilk evrelerinden beri siiregeldigini iddia ettigi “devletin
beden iizerindeki iktidari”nin, pandemi siirecinde de net bicimde ortaya ¢iktigini

sOyleyebiliriz. Ancak iktidarlar karsisinda bedenin gevrelenmesine yonetilenlerin
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cevabi, bu siiregte bllyilk ¢ogunlukla itaat seklinde olmustur. itaatin gerekgesi ise
hayatta kalabilmek oldugundan, goniillii ger¢eklesen riza, iktidarlarin politikalarinin
basarisina katki saglayabilmistir. Yine de tedbirlere ve asi uygulamalarina karsi
protesto ve karsi ¢ikislar 6zellikle Avrupa iilkelerinde dikkati ¢ekmistir. Oysa otoriter
yonetimler altinda yasayan Asya merkezli {ilkelerde, sorunsuz bir itaat aligkanligi
oldugundan tedbirler, iktidarlarca kolayca uygulanabilmistir. Bu farkliligin

anlasilmasinda ilk anahtar biyopolitika ve biyo-iktidar kavramlaridir.
Calismada belirtilen varsayimlara dair su tespitlere ulasilmistir.

e Biyopolitika kavramimin Covid-19 surecinde etkili oldugu varsayimi
calismada dogrulanmistir. Iktidarlar s6z konusu siirecte bireyin yasam
sahasini, koydugu tedbir ve yasaklar yoluyla, bir baska deyisle politika
araglartyla ¢evrelemistir.

e Biyopolitika kavraminin, dijitallesme ve giivenlik alanlarinda kilit bir rol
oynadigi varsayimi ¢alismada dogrulanmistir. Pandemi siirecine, egitimden is
yasamina kadar ¢ok genis bir sahada dijitallesme damgasin1 vurmus, teknoloji
bu anlamda yasama katilmanin tek ve kabul edilen yolu olmustur. Giivenlik
kavrami da gelecekteki 6zgiirliik adina bugiin 6zgiirliikten fedakarlik yapma
boyutuyla one c¢ikmis, Ozgiirlik ve gilivenlik bir paradoks olarak
degerlendirilmistir.

e Devlet-toplum iligkisi  incelenirken, biyopolitikanin  goz  Oniinde
bulundurulmasi yoniindeki varsayim da c¢alismada dogrulanmistir. Zira
ozellikle iktidarlarin beden iizerindeki egemenligi siirecte daha Once hig

olmadig1 kadar biiylik boyutta gergeklesmistir.
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5.2. Oneriler

Bu calismada, biyopolitika kavrami kapsaminda, pandemi siirecindeki
dijitallesme ve giivenligin toplum {izerindeki etkileri, dijitallesme ve giivenlik
cercevesinde ele alinmistir. Bu dogrultuda, biyopolitik bir bakis agisiyla; devletlerin,
vatandaslarinin = saghgin1  gozeterek yiriirlige koymus oldugu uygulamalar

incelenmistir.

Covid-19 pandemisinin, biyopolitika, giivenlik ve dijitallesme arasinda
bulunan sarmal dengeyi etkiledigi gériilmiistiir. Oniimiizdeki siiregte benzer bir kriz
ortammin olusmast durumunda, daha hazir olabilmek adina Covid-19 pandemi
slirecinin iyi okunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla bu tezin biyopolitika, biyo-iktidar,
giivenlik ve dijitallesmeye, 0Ozellikle Covid-19 siirecinin  degerlendirilmesi
bakimindan yaklagimi hem akademik hem de yonetsel bakimdan katki

saglayabilecektir.

Covid-19 pandemisinin yarattigt krizin kaotik bir dinya yaratacagi
sOylenebilir. Bunun anlami, ekonomiden siyasete, egitimden sagliga ve toplumsal
yasam bi¢imlerine kadar genis bir alanda higbir seyin artik eskisi gibi olmayacagidir.

Kaotik diinyanin 6ne ¢ikan probleminin gilivenlik olacagi muhakkaktir (Canatan,
2020, 5.63).

Saglikla ilgili tedbirler karsisinda bireylerin ve toplumun gilivenliginin
saglanabilmesi, teknolojinin hi¢ olmadig1 kadar yasam sahalarimiza dahil olmasiyla
sonu¢lanmistir. Pandemi siirecinde yasamimiza giren, uzaktan ¢alisma ya da uzaktan
egitim uygulamalar1 kriz donemindeki boyutuyla olmasa da devam etmektedir. Bu
durumun yeni sorun alanlar1 yaratacagi sdylenebilir. Caligma barisi, is verimliligi ve
calisanlarin  duygusal durumlarinin  olumsuz yonde etkilemesi muhtemeldir.
Dolayisiyla yeni normal olarak sunulan tedbirlerin, tehlike ortadan kalktiktan sonra
da devam etmesi, biyo-iktidarin beden iizerindeki giiciinii, salgin sonrasinda da

koruma istegi bigiminde degerlendirilebilir.

Yeni normallesme adi altinda iktidarlarin aldig: tedbirler karsisinda, artmasi
muhtemel karsi ¢ikiglara gosterilecek tepkiler, iktidarlarin otoriterlik ve demokrasi
yoniindeki sinavlart olacaktir. Benzer kriz durumlarinda tedbirlerin sert 6nlemlerle

gergeklestirilmesinin yaratacagi olumsuzluklari en aza indirgeyen iktidarlar, hem One
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cikardiklar1 glivenlik meselesini hem de insan haklarina dayanan 6zgiirlik alanina

dair sorunlarini basariyla ¢ozebileceklerdir.
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