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ONSOZ

Tiirklerin eski inang sistemleri, 6zellikle GOk Tengri ve Samanizm, Tiirk
kiiltiiri ve tarihinin 6nemli pargalarindandir. Bu iki inang sistemi birbirini tamamlayan
unsurlar icermekle birlikte ayn1 zamanda farkli yonlerde evrilmislerdir. Her iki inang

sistemi Tiirk halkinin manevi diinyasinda derin izler birakmustir.

Bu calisma ile Tiirk mitolojisinin derinliklerine inerek, Tirk toplumlarinin
tarih boyunca gelistirdigi inang sistemlerini, kiiltiirel degerlerini ve diinya goriislerini
anlamak baslica amacimizdir. Ozellikle eski Tiirk dini ve Samanizm arasindaki iliskiyi
ele alarak, bu iki inang sisteminin nasil birbirine karistirildigini ve aslinda birbirinden
ne sekilde ayrildigin1 ortaya koymayr hedeflenmistir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg Tiirk mitolojisine ve tarihine yaptig1 katkilar ile bu alandaki bilgi birikimini

zenginlestirerek, ¢aligmamiza yon veren temel kaynak kisilerden biri olmustur.

Tiirk mitolojisi, Tiirk halklarinin konar-goger yasam tarzindan, doga ile i¢ ice
geemisliklerinden ve tarih boyunca karsilagtiklar1 farkl kiiltiirel etkilerden beslenen
zengin bir anlatilar biitiinii sunar. Gomeg'in ¢aligmalari, bu mitolojik sistemin temel
unsurlarimi ve karakterlerini derinlemesine inceleyerek, Tiirk kiiltiiriiniin ve kimliginin
anlasilmasina onemli katkilar saglamistir. Bu ¢alismada, Tiirk mitolojisinin sadece
tarthsel bir anlati olmadigini, ayn1 zamanda yasayan bir kiiltiirel miras oldugunu

sunmaktadir.

Calismanin 6nemli bir boliimiinii, eski Tiirk dini olan Gok Tengri inanct ve
Samanizm arasindaki farklarin ve benzerliklerin incelenmesi olusturmaktadir. Gok
Tengri inanci, evrenin, diinyanin, listte mavi gogiin ve altta yagiz yerin yaraticisi kabul
edilen Tengri'ye dayanan monoteist bir yapiy1 temsil ederken, Samanizm, ates, su,
orman, dag gibi doga ruhlarina ve ¢ok Tanril1 bir sisteme dayali inang sistemi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki inang sistemi arasindaki bazen benzerlikler, bazen
kaynaklarin yanlis tahlili ve bilingli yanli ¢alismalar tarihsel siirecte birbirine
karistirilmalarina neden olmustur. Ancak, Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg'in
caligmalari, bu iki sistemi ayirt etmenin 6nemini ve her birinin Tiirk kiiltiirii tizerindeki

etkilerini net bir sekilde ortaya koymaktadir.



Bu ¢aligmanin hazirlanmasinda, Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg’in Tiirk
mitolojisi ve tarihi lizerine yaptig1 kapsamli arastirmalar ve yayinlar temel alinmistir.
GOmeg'in analizleri, Tirk mitolojisinin tarihsel, kiiltiirel ve sosyal baglamlarini
anlamamiza yardimci olmus ve calismamiza derinlik kazandirmistir. GOomeg’in
mitolojiye dair yorumlari, bu ¢aligmada ele alinan konularin anlagilmasinda énemli bir
referans noktasi olmustur. Yine bu konu hakkinda diger arastirmacilardan, Prof. Dr.
Bahaeddin Ogel, Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu, Prof. Dr. Abdulkadir inan gibi
tarihc¢ilerin goriisleri ve misyonerlik faaliyetleri ile Gliney Sibirya cografyasina giden
Radloff, Harva, Verbitskiy gibi misyonerlerin verdigi bilgiler, konu hakkinda

karsilastirma agisindan esas alinmuistir.

Calismanin hazirlanmasinda emegi gecen herkese tesekkiir etmek isterim.
Oncelikle, calismam1 yonlendiren ve degerli goriislerini benimle paylasan danismanim
Dog. Dr. Merve Uner’e, arastirmam boyunca bana destek olan aileme ve arkadaslarima
stikranlarimi sunarim. Ayrica, kaynaklarina ulagmami saglayan ve akademik
caligmalari ile bana ilham veren Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg’e 6zel bir tesekkiir

bor¢luyum.
Saygilarimla,

BALIKESIR, 2024 OGUZHAN DABAG



OZET

PROF. DR. SAADETTIN YAGMUR GOMEC’IN HAYATI VE TURK
MITOLOJISINE DAIR TESPITLERI

DABAG, Oguzhan
Yiiksek Lisans, Tarih Anabilim Dal
Tez Damismani: Dog. Dr. Merve Uner

2024, 140 Sayfa

Bu calisma, Tirk mitolojisinin temel unsurlarint ve eski Tiirk dini ile
Samanizm arasindaki iliskileri incelemektedir. Ozellikle Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg¢’in bu alandaki katkilarini1 ve yorumlarini ele alarak, eski Tiirk dini olan Gok
Tengri inanci ile Samanizm'in birbirinden farkli ancak bazi agilardan uyumlu

goriilebilecek inang sistemleri oldugunu ortaya koymaktadir.

Eski Tiirk dini, G6k Tengri'ye dayanan monoteist bir inang sistemidir. Gok
Tengri, gokyiiziiniin diinyanin ve insanlarin yaraticisi olarak kabul edilmis ve bu inang,
yabanci kaynaklarin yani sira Goktiirk ve Uygur donemlerinde yazili metinlerde de
acikca ifade edilmistir. Gok Tengri inanci Tiirk toplumlarinin sosyal yapisini ve diinya

goriisiinii de sekillendirmistir.

Ote yandan, Samanizm doga ruhlarina ve gesitli tanrilara dayali, daha ¢cok doga
ile i¢ ige gecmis bir inang sistemidir. Samanizm, ruhlarla iletisim kuran ve toplumsal
ritielleri yoneten samanlar araciligiyla pratige dokiilmiistiir. Samanlar, doga ruhlari ile
baglant1 kurarak hastaliklar iyilestirmis, toplumu korumus ve doga olaylarini kontrol

etmeye calismistir.

Eski Tiirk dini ve Samanizm arasindaki benzerlikler, tarihsel siiregte bu iki
inang sisteminin birbirine karistirilmasina neden olmustur. Her iki sistem de doga ve
gdkyliizii ile derin bir baga sahip olup, ritiieller ve toplumsal normlar iizerinde giiglii
bir etkiye sahiptir. Ancak, Gok Tengri inanc1 daha ¢ok tek Tanrili bir yapiya sahipken,

Samanizm ¢ok Tanrili1 ve doga ruhlarina dayali bir inang sistemidir.

Prof. Dr. Saadettin Yagmur GOomeg¢'in ¢aligmalari, bu iki inang¢ sisteminin

arasindaki farklar1 ve benzerlikleri detayli bir sekilde ele almakta ve Tiirk mitolojisinin



anlasilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Gomeg, eski Tiirk dininin Gok Tengri
inanct oldugunu ve Samanizm ile karigtirllmamasi gerektigini vurgulamaktadir.
Ancak, Samanizm'in Sibirya Tiirkleri arasinda onemli bir yer tuttugunu, 6zellikle
birgok asimilasyon politikasi karsisinda Samanizm’in sézlii edebiyati aktarmada bir
rol oynadigini ifade etmistir.

Bu ¢alismanimn bulgulari, Tirk mitolojisinin zengin ve ¢ok yonlii yapisini
anlamamiza onemli katkilar saglamaktadir. Eski Tiirk dini ve Samanizm'in, Tiirk
toplumlarinin inang sistemlerini, degerlerini ve diinya goriislerini nasil sekillendirdigi,
bu iki inang sisteminin benzerlikleri ve farkliliklari iizerinden incelenmistir. Prof. Dr.
Saadetin Yagmur Gomeg¢’in analizleri, Tiirk mitolojisinin tarihsel, kiiltiirel ve sosyal

baglamlarini ortaya koymakta ve bu alandaki bilgi birikimini genisletmektedir.

Sonu¢ olarak, bu ¢alisma, eski Tirk dini olan Go6k Tengri inanci ile
Samanizm'in benzerlikleri ve farkliliklari, Tiirk mitolojisinin anlagilmasinda 6nemli
bir perspektif sunmaktadir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomec¢’in caligmalari,
mitolojik anlatilarin daha derinlemesine incelenmesi ve Tiirk kiiltiirliniin zengin

mirasinin anlagilmasi i¢in degerli bir kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gok Tengri, Samanizm, Tabiat kuvvetleri, Tiirk Kiiltiirt,

Tiirk Mitolojisi
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ABSTRACT

PROF. DR. SAADETTIN YAGMUR GOMEC’S LIFE AND HIS FINDINGS
ON TURKISH MYTHOLOGY

DABAG, Oguzhan
Master Thesis, History Department
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Merve UNER
2024, 140 Pages

This study examines the fundamental elements of Turkish mythology and the
relationships between ancient Turkish religion and Shamanism. By particularly
addressing the contributions and interpretations of Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg
in this field, it reveals that the ancient Turkish religion of Gok Tengri belief and
Shamanism are distinct yet, in some aspects, compatible belief systems.

The ancient Turkish religion is a monotheistic belief system based on Gok
Tengri. Gok Tengri was regarded as the creator of the sky, the earth, and humans, and
this belief is clearly expressed in written texts from the Goktiirk and Uighur periods,
as well as in foreign sources. The Gok Tengri belief also shaped the social structure
and worldview of Turkish societies.

On the other hand, Shamanism is a belief system more intertwined with nature,
based on nature spirits and various deities. Shamanism was practiced through shamans,
who communicated with spirits and conducted societal rituals. Shamans connected
with nature spirits to heal illnesses, protect the community, and attempt to control
natural events.

The similarities between the ancient Turkish religion and Shamanism have led
to the conflation of these two belief systems over time. Both systems have a profound
connection with nature and the sky, exerting a strong influence on rituals and societal
norms. However, while the Gok Tengri belief is more monotheistic, Shamanism is a
polytheistic belief system based on nature spirits.

The studies of Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg¢ examine the differences and
similarities between these two belief systems in detail, playing a significant role in the

understanding of Turkish mythology. Gome¢ emphasizes that the ancient Turkish

vii



religion is the GOk Tengri belief and should not be confused with Shamanism.
However, he also notes that Shamanism holds an important place among Siberian
Turks, particularly in its role in transmitting oral literature in the face of various
assimilation policies.

The findings of this study significantly contribute to our understanding of the
rich and multifaceted structure of Turkish mythology. The ways in which the ancient
Turkish religion and Shamanism have shaped the belief systems, values, and
worldviews of Turkish societies are examined through the similarities and differences
between these two belief systems. Prof. Dr. Saadettin Yagmur GOomeg’s analyses
reveal the historical, cultural, and social contexts of Turkish mythology and expand
the body of knowledge in this field.

In conclusion, this study provides an important perspective on the similarities
and differences between the ancient Turkish religion of Gok Tengri belief and
Shamanism, contributing to the understanding of Turkish mythology. The works of
Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg serve as a valuable resource for a deeper
examination of mythological narratives and the appreciation of the rich heritage of
Turkish culture.

Keywords: Gok Tengri, Shamanism, Natural Forces, Turkish Culture, Turkish
Mythology
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Saflarimiz seyrelse de yine ileri, diisenlerin kanlarindan dogar bir safak! Haydi

sarsin yeri gogii cenk tiirkiileri, kanimizla burada yarin giiller acacak!

Tiirk Sehitlerine Ithafen...
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1. GIRIS

1.1. Arastirmanin Problemi

Bu arastirmanin problemi, temelde eski Tiirk dini olan Gok Tengri inanci ile
Samanizm'in birbirinden farkli iki din oldugunu, kaynaklarin yanlis tahlili ile birbirine
karistirildigini vurgulamaktir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, Tiirk tarihi ve
kiiltiiri lizerine yapti1 calismalarla taninan ve Tiirk mitolojisinin anlagilmasinda
onemli katkilar saglayan bir akademisyendir. Gomeg¢'in ¢aligmalari, Tiirk mitolojisinin
sadece tarihsel bir olgu olarak degil, ayn1 zamanda yasayan bir kiiltiirel miras olarak

da ele alinmasini saglamaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin temeli Tiirk mitolojisinin ana temalarini, karakterlerini ve halk
inanglarmi incelemek, eski Tiirk dini ve Samanizm’in benzerlik ve farkliliklarimi
ortaya koymak ve Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg'in bu alandaki katkilarini
degerlendirmektir. Arastirma, bu iki inang sisteminin Tiirk mitolojisi ve kiiltiirtindeki
yerini netlestirerek, tarihsel siiregte nasil karistirildiklarini ve bu kanisikligin
sebeplerini incelemeyi hedeflemektedir. Ozellikle Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg’in Tiirk mitolojisi ve tarihi iizerine yaptig1 calismalar ve katkilar dikkate
alinarak, Gok Tengri Inanci ile Samanizm arasindaki benzerlikler ve farkliliklar ele
alinmaktadir. Boylece, Tiirk toplumlarinin inang sistemlerinin, degerlerinin ve diinya

goriislerinin nasil sekillendigi daha iy1 anlasilacaktir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirmanin nemi, eski Tiirk dini olan G6k Tengri Inanci ile Samanizm'in
dogru bir sekilde anlasilmasi ve bu iki inang sisteminin Tiirk kiiltiir ve mitolojisindeki

yerinin net bir sekilde ortaya konulmasindan kaynaklanmaktadir. Tarihsel siirecte
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sikca birbirine karistirilan bu inang sistemlerinin ayristirilmasi, Tiirk toplumlarinin
inan¢ yapilarinin, sosyal diizenlerinin ve kiiltiirel degerlerinin daha derinlemesine
anlasilmasina katki saglayacaktir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg¢’in bu alandaki
caligmalar1 ve yorumlari, Tiirk mitolojisinin zengin ve ¢ok yonlii yapisini ortaya
koymakta 6nemli bir rehber niteligindedir. Bu baglamda, arastirma, Tiirk mitolojisinin
ve Kkiiltiiriiniin dogru bir acidan degerlendirilmesi i¢in gerekli bilgi birikimini
saglamay1 hedeflemektedir. Gok Tengri Inanci ve Samanizm arasindaki farklarin ve
benzerliklerin netlestirilmesi, Tiirk tarihinin ve kiiltiirel mirasinin daha kapsamli ve

dogru bir sekilde anlagilmasina katki saglayacaktir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Bu arastirma, eski Tiirk dini olan Go6k Tengri inanci ile Samanizm'in
birbirinden farkli ancak bazi agilardan uyumlu inang sistemleri oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Arastirmanin temel varsayimi, Gok Tengri Inancinin monoteist bir
yaptya sahip oldugu ve eski Tiirklerin ana dini olarak kabul edildigidir. Buna karsilik,
Samanizm'in ¢ok Tanrili bir sistem oldugu ve tabiat ruhlarmma dayandigi
varsayllmaktadir. Bu iki inang¢ sistemi arasindaki benzerliklerin tarihsel siirecte
karigikliklara yol agtigi, ancak her iki sistemin de Tiirk kiiltiirlinde ve mitolojisinde
onemli ve ayirt edici rolleri oldugu diigiiniilmektedir. Ayrica, Prof. Dr. Saadettin
Yagmur Gomeg'in Tiirk mitolojisi lizerine yaptig1 ¢caligmalarin, bu inang sistemlerinin
anlasilmasinda ve dogru bir sekilde yorumlanmasinda kritik bir 6neme sahip oldugu
varsayilmaktadir. Bu baglamda, arastirma, Gok Tengri Inanc1 ve Samanizm arasindaki
farklar1 ve benzerlikleri ortaya koyarak, Tiirk mitolojisinin ve inang sistemlerinin daha

dogru ve kapsamli bir sekilde anlasilmasina katki saglamay1 amacglamaktadir.

1.5. Arastirmanin Simirhhiklar

Bu arastirmanin bazi smirliliklart bulunmaktadir. Ilk olarak, eski Tiirk dinine
ait olan kaynaklarin yetersiz olmasi, eski Tiirk dini ve Samanizm {izerine yapilan
tarihsel ve arkeolojik arastirmalarin sinirli olmasi, bu inang sistemlerinin tam ve kesin
bir sekilde anlasilmasini zorlastirmaktadir. Ozellikle yazili kaynaklarin azhigi ve
mevcut kaynaklarin biiyiik 6l¢iide mitolojik ve sozlii geleneklere dayanmasi, bilgi

dogrulugunu ve biitiinliigiinii etkileyebilir. Ozellikle Samanizm’e ait olan belgelerin
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19. yy.da kaleme alinmasi ve bunlarin agirlikli olarak misyonerlik faaliyetleri
sonucunda yapilan aragtirmalar olmasi konuyu sinirlamaktadir. Son olarak, mitolojik
ve dini inanglarin sosyo-kiiltiirel baglamda degisen yorumlar1 ve pratikleri, bu inang
sistemlerinin tarith boyunca nasil evrildigini anlamamizi zorlastirmaktadir. Bu
siirlamalar goz onilinde bulundurularak, gelecekte daha genis ¢apli ve ¢ok disiplinli
aragtirmalarin yapilmasi, Tiirk mitolojisinin ve inang sistemlerinin daha kapsamli bir
sekilde anlasilmasina katki saglayacaktir. Bunlara ek olarak Prof. Dr. Saadettin
Yagmur Gomeg’in eski Tiirk dini {izerine yaptig1 tespitler ¢alismanin sinirliliklarini

olusturmaktadir.

1.6. Tanimlar

Eski Tiirk dini (G6k Tengri Inanci): Tiirklerin tek tanrisi olan Gk Tengri'ye
dayanan monoteist bir inang¢ sistemidir. GOk Tengri, gokyiiziinlin, diinyanin ve
insanlarin yaraticisi olarak kabul edilir ve bu inang, Goktiirk ve Uygur donemlerinde

yazili metinlerde acik¢a ifade edilmistir.

Samanizm: Tabiat ruhlarina ve ¢esitli tanrilara dayali, doga ile i¢ ige gegmis
bir inang sistemidir. Samanlar, doga ruhlari ile iletisim kurarak hastaliklari iyilestirir,
toplumu korur ve doga olaylarini kontrol etmeye ¢aligsmistir. Samanizm, ¢ok tanril bir

yapiya sahip olup, ritiieller ve toplumsal normlar iizerinde giiclii bir etkiye sahiptir.

Mitoloji: Bir toplumun inanglarini, diinya goriislerini ve kiiltiirel degerlerini
yansitan efsane ve hikayeler biitiintidiir. Tiirk mitolojisi, Tiirk toplumlarinin tarih
boyunca gelistirdigi mitolojik unsurlarin ve anlatilarin derinlemesine incelenmesini

kapsamaktadir.

Kiilt: Fransizca (culte) kelimesinden gelen kiilt kelimesi, Bati’da tapma,
tapinim, din anlamlarinda kullanilmistir. Tiirkge sozliikte ise, tapma, tapinma, din, dini
toren, ibadet anlamlarina gelmektedir (Ergun, 2012, s. 22). Kiilt kelimesinin
Tiirkiye’de kullanimina bakildig1 zaman, tapinim anlamindan ziyade, saygi gosterimi,
kutsama, yiiceltme, baglilik gibi anlamlar1 karsiladigr bilinmektedir (Bayat, 2023, s.
8).
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2. iILGILIi ALANYAZIN

2.1. Kurumsal Cerceve

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg’in Tiirk mitolojisi ve tarihi tizerine yaptigi
calismalar, bu ¢ergevede dnemli bir rehber niteligindedir. Gomeg’in analizleri, Tiirk
mitolojisinin tarihsel, sosyo-kiiltiirel ve dini baglamlarini anlamamiza yardimci
olurken, bu inang sistemlerinin nasil evrildigini ve birbirleriyle nasil etkilesime
gectigini de ortaya koymaktadir. Bu baglamda, ¢alisma, Tiirk mitolojisinin ve inang

sistemlerinin daha genisr bir perspektifte anlagilmasini saglamayi amaglamaktadir.

2.2. Tigili Arastirmalar

Bu c¢alisma hazirlanirken Tiirk mitolojisi alaninda yapilan ¢alismalardan da
yararlanilmistir. Ornegin, Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu,
Prof. Dr. Abdulkadir Inan, Prof. Dr. Hikmet Tanyu gibi arastirmacilarin ¢caligmalaria

oncelik verilerek kiyaslama agisindan 6nemli kaynak gorevi teskil etmistir.

Tiirk Mitolojisi konusu genis bir yelpazeye sahip olmasindan dolay1 konu ile
ilgili birgok calisma yapilmistir. Hali hazirda konuyla ilgili olarak yiiksek lisans,

doktora tezleri hazirlanmakta, ¢cok sayida eser kaleme alinmaktadir.
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3. YONTEM

3.1 Arastirmanin Modeli

Calismada nitel arastirma yontemleri kullanilmistir. Ozellikle biyografik
yontem, Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg’in hayatini ve akademik kariyerini analiz
etmek i¢in temel bir yaklagim olarak benimsenmistir. Gome¢’in yagami ve akademik
calismalar1 hakkinda bilgi toplamak icin g¢esitli birincil ve ikincil kaynaklar
kullanilmistir. Birincil kaynaklar arasinda Gomeg’in kendi yazilari, akademik
makaleleri, kitaplari ve kendisiyle yapilan miilakatlar bulunmaktadir. ikincil kaynaklar
ise Gomec¢’in ¢aligmalarini degerlendiren akademik yayinlar ve tarih kitaplaridir.
Arastirma siirecinde Gomeg¢’in ¢aligmalarinin yani sira Tiirk mitolojisi ile ilgili diger

onemli kaynaklarda analiz edilmistir.

Yine Tirk mitolojisi konusu ile ilgili olarak literatiir ¢alismasi yapilmis, bu
alandaki aragtirmalar incelenmistir. Konunun alt bagliklar1 figlenerek karsilagtirmali

okumalar yapilmis, tasnif edilmis ve siirlandirilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Bu arasgtirmanin evreni, Tiirk mitolojisi, eski Tirk dini ve Samanizm
konularinda yazilmis olan tarihi belgeler, mitolojik metinler ve akademik
calismalardan olusmaktadir. Arastirma, Tiirk mitolojisinin temel unsurlarin1 ve bu
mitolojik yapmnin iginde yer alan eski Tiirk dini olan Gok Tengri Inanci ile
Samanizm'in ayrimini ve uyumunu incelemektedir. Orneklem ise, Prof. Dr. Saadettin
Yagmur GOme¢’in bu alandaki eserleri ve yorumlart ile smirlidir. Gomeg'in
caligmalari, Tiirk mitolojisi lizerine yaptig1 kapsamli analizler ve bu analizlerin Tiirk
inang sistemlerinin anlasilmasina katkilar1 bakimindan seg¢ilmistir. Bu 6rneklem, Tiirk
mitolojisinin ve inang sistemlerinin tarihsel ve kiiltiirel baglamda daha derinlemesine
incelenmesini saglamaktadir. Bu baglamda, literatiir taramas: ve belge analizi

yontemleri kullanilarak ilgili metinler detayl1 bir sekilde incelenmistir.
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3.3. Veri Toplama Araclar1 ve Teknikleri

Arastirmada ayrica belge analizi yontemi kullanilmistir. Prof. Dr. Saadettin
Yagmur Gomecg’in yazdigl ve onun hakkinda yazilan metinler detayli bir sekilde
incelenmis ve analiz edilmistir. Bu dokiimanlar, Gome¢’in diisiincelerini, teorilerini
ve tarih yazimindaki katkilarini daha iyi anlamak i¢in kullanilmistir. Caligma siiresince
ayrica tarihsel aragtirma yontemi de kullanilarak, Gomeg¢’in yasadigi donemin sosyo-

politik kosullar1 ve bu kosullarin onun ¢alismalarina etkisi incelenmistir.

3.4. Verilerin Toplanma Siireci

Veri toplama teknikleri arasinda belge analizi 6n plandadir. Bu teknik, Prof.
Dr. Saadettin Yagmur Gomeg¢’in eserleri ve Tiirk mitolojisine dair diger dnemli
metinler lizerinde yogunlasarak, metinlerin sistematik bir sekilde incelenmesini ve
yorumlanmasini icermektedir. Literatiir taramas1 yontemiyle, Tiirk mitolojisi, Gok
Tengri inanc1 ve Samanizm konularinda yazilmis akademik makaleler, kitaplar ve
diger ilgili yayinlar toplanmis ve analiz edilmistir. Bu yontemler, arastirmanin
amaglaria ulasmak i¢in gerekli verilerin toplanmasini ve bu verilerin derinlemesine

analiz edilerek anlamli sonuglara ulasilmasini saglamaktadir.

3.5. Verilerin Analizi

Belge analizi teknigi kullanilarak, metinler sistematik olarak degerlendirilmis
ve tematik kodlama yapilmistir. Bu siiregte metinlerde yer alan temalar, karakterler,
ritieller ve inang sistemleri belirlenmis ve karsilastirmali analizler yapilmistir. Prof.
Dr. Saadettin Yagmur Gomeg’in eserlerinden elde edilen veriler, Tiirk mitolojisinin
tarihsel, kiiltiirel ve dini baglamlarinin anlamamiza yardimci olmus ve bu baglamda
eski Tiirk dini ile Samanizm arasindaki benzerlikler ve farkliliklar detayli bir sekilde

ortaya konulmustur.
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

4.1. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomec’in Hayati ve Ilmi Kisiligi

Aslen Sinop ili Boyabatli olan Saadettin Yagmur Gomeg, 1964 yilinda
Ankara’da dogmustur. Boyabat’in yoriiklerinden olan ailesi, Oguz’un Cepni boyuna
mensuptur. Cepniler; Sinop’un i¢ taraflart Corum’un Kargi, Osmancik tarafindaki
yaylalar ve Glimiigshane bdlgesine kadar olan alanda yurt tutmus bir Tiirk boyu olarak

karsimiza ¢ikmuistir.

Gomeg’in Atalart; bir gog¢ hadisesi ile Samsun bolgesine gelmis ve Asiretin bir
kism1 buraya yerlesmistir. Asiretin diger bolimii yollarina devam ederek Sinop
Boyabat taraflarina ilerlemislerdir. Burada yurt tutan Cepniler, Boyabat’in dogusu ile
Karg: ile Boyabat arasindaki bolgeye yerlesmistir. (Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg, 26.05.2023, tarihli goriigmeden).

4.1.1. Aile Hayati

Gecimini is¢ilik ile saglayan Gomeg’in babasi, Karadeniz Bdlgesi’ndeki
yetersiz i olanaklar1 sebebiyle Ankara’ya gelerek burada g¢alismaya baglamistir.
1960’11 yillarda Almanya’ya gitmek istediyse de bu durum gergeklesmemis, bunun
sonucunda da Ankara’ya geldikten sonra “Ben okuyamadim bari ¢cocuklarim okusun.”
diyerek ailesini de Ankara’ya getirmistir. (Gomeg, a.g.g. 2023). Fazli Bey ve Dondii
Hanim c¢iftinin {i¢ oglu olmustur. Evin en kiiciik ¢cocugu olan Saadetin Yagmur
Gomeg’in, Hasan ve Ibrahim adinda iki agabeyi vardir. Biiyiik agabeyi olan Hasan,
ailesi Ankara’ya tagindiktan sonra burada egitim gorerek mimar, ortanca agabeyi olan
Ibrahim ise 6gretmen olmustur. Saadettin Yagmur Géme¢ de Ankara’da dogmus;
ilkokul, ortaokul ve lise 6grenimini burada tamamlamistir. (Saadettin Yagmur Gémeg,

01.07. 2024, tarihli goriismeden).

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg¢’in babast Fazli Bey, Karadeniz’in yayla

koyiinde ikamet etmis ve buna bagli olarak imkanlarin yetersiz olmasindan dolay1
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okuyamamistir. Annesi Dondii Hanim ise daha elverisli ve kalabalik niifuslu bir kdyde
yasamis ve 3. smifa kadar okuma firsati bulmustur. Gome¢’in annesi ve babasi
evlendikten sonra, annesi, babasina okuma yazma 6gretmistir. Fazli Bey Okuma
yazma Ogrendikten sonra diizenli okumalar yapmis, gazeteler okumus ve Tirkiye
giindemini yakindan takip etmistir. Saadettin Yagmur Gomeg¢ babasi Fazli Bey i¢in
“cok az uyku uyuyarak giinde ii¢ ise giden biriydi” demistir. Babasinin ona “okumaz
isen benim gibi zor sartlarda ¢alisirsin bu yiizden okumalisin” demesi, Saadettin

Yagmur Gomeg’i etkilemis ve onu okumaya tesvik etmistir (Gémeg, a.g.g. 2024).

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg; vatansever Ve iilkiicii bir aile ortaminda
yetismistir. Babasi Fazli Bey ve annesi Dondii Hanim’in ilkiici kokenli olmalar1
hasebiyle milliyetci bir insan olarak yetistirilmistir. ideolojik olarak ise o donemlerde
tilkiici hareketin ilk genglik yapilanmasi igerisinde bulunan agabeyi Hasan’dan
etkilenmistir. Bu sebeplerden dolay1 ¢ocukluk yillarinda tarih bilimine ilgi duymaya
baglamistir. Tarihi sevmesinin disinda kiigiikken spor ile ugrasmis ve giirese ilgi
duymustur. Basaril1 bir giires¢i olan Gomeg, 1976 yilinda Ankara birincisi olmustur.
Daha sonra antrenmanda bacagindan sakatlanmasi iizerine giiresi birakmak zorunda

kalmistir. (Gomeg, a.g.g. 2024).

Gomeg, yiiksek lisansi heniiz bitmemisken 1987 yilinda evlenmistir. 1988
yilinda Atsiz Ilkhun adinda bir oglu, 1994 yilinda ise Tolunay Ilderen adinda bir kizi
olmustur. yogun c¢alistigindan dolay1 ¢ocuklarina vakit ayiramadigi i¢in biyoloji
O0gretmeni olan esinin c¢alismasini istememistir. Anadolu’daki Tiirk aile yapisina
paralel olarak Gome¢’in anne ve babasi da ¢ocuklarini yetistirmede onlara yardimci
olmustur. Gomeg hizli akademik ilerleyisinin sebeplerinden birisinin de bu durumlar

oldugunu ifade etmektedir. (Gomeg, a.g.g. 2024).

4.1.2. Egitim Yillar1 ve Genglik Donemi

Ortaokul ve lise yillarn Tiirkiye’de sag-sol catismalarinin yogun oldugu
donemlere tesadiif etmistir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg¢’in egitim gordiigii
yillar, batili devletlerin Tiirk genglerini birbirine diisiirdiigii ve bu husumeti organize
ettikleri bir donemdir. Kendi ifadesi ile “Kendisini sagci veya solcu olarak tanmimlayan
vatansever Tiirk gencleri, sahte dostumuz olan Amerika tarafindan oyuna getirtilerek

birbirine kardirilmigtir.” Gomeg’e gore bu olaylardan etkilenmemek miimkiin degildi.
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Milliyet¢i bir ailede yetismis ve 12 yaslarindan itibaren {ilkiicli hareketin ic¢inde
bulunmustur (Gémeg, a.g.g. 2023). Hayatinda kendisini etkileyen bir diger kisi ise sol
goriislii 0gretmenidir. Vatansever, talebeleri i¢in ugrasan, onlara yol gdsteren,
Ogrencilerini okumaya tesvik eden ilk okul 6gretmeni Gomeg¢’i okumaya tesvik

etmistir (Gomeg, a.g.g. 2024).

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, Ankara’da “Gazi Lisesinde” okumustur.
Gazi Lisesindeki 6grencilerin bir gogunun sol kokenli insanlar olmalarindan dolay1
arkadaslariyla okula gidip gelirken zorlanmiglar, okul i¢inde ve disinda sorunlar
yasamiglardir. Okuldaki iic milliyet¢i arkadasi ile birlikte birbirlerinden hig
ayrilmamislar, tabiri caizse birlikte oturup birlikte kalkmislardir. Kendi liselerine
yakin olan ve genel olarak iilkiicli insanlarin bulundugu “Ticaret Meslek Yiiksek
Okulunda” okuyan bazi agabeyleri ve arkadaslari tarafindan onlara eslik edilerek

okullarina gitmislerdir.

Gomeg, 15 yasindan itibaren iilkiicii hareketin igerisinde Tiirk¢l ideoloji ile
tanismis, Tiirk milletine faydali olmak amaciyla ¢cabalamis ve yazip ¢izmistir. Geng
yaslarinda Hiiseyin Nihal Atsiz ile tanigmasini “zehirlendim” ifade eden Gémeg, bu
tanismanin hayatinda dnemli bir doniim noktas1 oldugunu sdylemistir (Gémeg, a.9.9.
2023).

4.1.3. Universite Yillari

Prof. Dr. Saadetin Yagmur GOmeg, tarih bilimine ilgi duymasindan dolay1
1981 yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Genel Tiirk Tarihi kiirsiisiine
girmis buradan 1985 yilinda mezun olmustur (http-2). Universite yillarinda, Hukuk
Fakiiltesini kazanmasina ragmen oraya kayit yaptirmamis, sevdigi bir boliimde
ilerlemek istemistir. Istanbul’a gitmesi onun hayatinda énemli bir rol oynamuistir.
Universite yillarinda Tiirkgii dernekler ve milliyet¢i insanlar ile vakit gecirmis,
Istanbul’da biiyiik ilim adamlar ile tanisma firsat: bulmustur. Birtakim “ilmi” fikirleri
ortigsmese de Prof. Dr. Abdulkadir Donuk ile birbirlerini ¢ok sevdiginden
bahsetmektedir (Gomeg, a.g.g. 2023). Prof. Dr. Abdulkadir Donuk, Genel Tiirk Tarihi
Kiirsiisii hocalarindan birisi idi. Gomeg, “onunla fikri ayriligimiz yoktu, ancak ilmi
ayriligimiz olmustu” demistir. Gomeg, hocasi olan Donuk ile ciddi tartigmalar

yasadigini belirtirken: “fakiilteden mezun olduktan sonra onunla agabey-kardes, baba-
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ogul gibi bir iliskimiz oldu. 12 Eyliil’den sonra iilkiicii hareketin sembol isimlerinden
birisi olmustu” demistir. Gomeg talebelik yillarinda hocalar ile ¢ekinmeden tartisan
birisi idi. Benzeri sekilde dogentlik savunmasinda Prof. Dr. Isenbike Togan ile

tartismistir (Gomeg, a.g.g. 2024).

Gomeg’e gore Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan iyi bir tarih¢i ve ilim adamidir
ancak iyi bir siyasetci degildir. Yanlis yaptig1 siyasetten dolay1 Idil-Ural bir ve biitiin
kalmamustir. Bolsevik Ihtilali sirasinda Sultan Galiyev ve bazi Tiirk¢ii aydinlar
“Birlesik Turan Devleti” kurmay1 amag¢lamiglardir. Sultan Galiyev, Turan Devleti
olmasi halinde Tiirklerin gii¢lii olacagini, kiiglik devletcikler olacag: takdirde ¢abuk
ayrilacaklarini, Togan ise ayr1 bir Bagkurt, ayr1 bir Tataristan Devleti gibi devletler
kurulmasinin daha iyi olabilecegini diistinmiistiir. Gomeg¢ bu durumun Tiirklere zarar
verdigini, bu durumdan dolay1 Turan’in kurulmasinin geciktigini ifade Togan’a olan
kizgimligini ifade etmistir. Benzeri sekilde, Enver Pasa hareketinin basarisiz olmasinda
Togan’inda etkilerinin oldugu kanaatindedir. Bundan dolay1 dogentlik miilakatinda

Isenbike Togan ile tartisma yasamistir. (Gémeg, a.g.g. 2024).

Universite yillarinda, hayatindaki onemli insanlardan birisi olarak gordiigii
hocas1 Prof. Dr. Mustafa Kafali’dan dersler almistir. Yine Prof. Dr. Bahaeddin Ogel
ve Prof. Dr. ibrahim Kafesoglu ile tanisma ve ondan ders alma firsatin1 yakalamistir
(Gomeg, a.g.g. 2023). 12 Eyliil sonras1 Alparslan Tiirkes’in cezaevine girmesinden
dolay1 milliyetci gengler arasinda bir basibozukluk olmus, bazi ilim adamlari onlar1 bir
arada tutmak i¢in ¢abalamistir. Bunlar arasindaki 6nemli isimler Prof. Dr. Mustafa

Kafali ve esi Sevgi Kafali’dir (Gomeg, a.g.g. 2023).

Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Prof. Dr. Mustafa Kafali’nin, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nde goreve baslamasini “cocuklar size dag gibi bir hoca geliyor” diyerek
Ogrencilere aktarmistir. Atsiz’in talebesi olan Kafali’nin, Hiiseyin Nihal Atsiz’in
“Bozkurtlar” romanindaki Yamtar’a benzetilmesi o donemlerde yaygin bir goriis imis.
(Tas, 2019 s. 456). Ogrencilerini birgok alanda etkileyen bir isim olan Prof. Dr.
Mustafa Kafali i¢in Saadettin Yagmur Gomeg’in sinif arkadasi olan Prof. Dr. Kenan
Ziya Tas, “lizerimizde hakki ve emegi olan ve teskilatlandirma kabiliyeti ¢ok yiiksek

bir insandy” ifadesini kullanmigtir. (Kenan Ziya Tas, 04.07.2024, tarihli gériismeden).

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, benzeri sekilde tiniversite yillarinda Prof.

Dr. Abdulkadir Donuk i¢inde ayni ifadeleri kullanmistir. 12 Eyliil sonrasinda ¢ok
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sikintilar ¢ektiklerini, ¢evrelerine kol kanat gerdiklerini, iilkiicii, milliyetci harekette
onemli bir rolleri olduklarini vurgulamistir (Gémeg, a.9.g. 2024). O donemdeki tilkiicii
hareket cizgisinin farkli oldugunu, iilkii ocaklar1 icerisinde kaliteli egitimler
verildigini, orada ilmi ve fikri dersler aldigim1i ancak 12 Eyliil sonrasinda bunun
degistigini ifade etmistir. “12 Eyliil sonrasinda iilkii ocaklari eski hiiviyetini

kaybetmistir” (Gomeg, a.9.g. 2024).

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, tiniversite yillarinda Tirkgi fikirlerinden
dolay1 bazi1 zorluklar yasamuis, bu siiregte birtakim insanlarin diismanligini kazanmastir.
Oyle ki bu durum onu okuldan atilmak ile kars1 karsiya birakmistir. Gémeg, {iniversite
yillarinda iken 12 Eyliil darbesi ger¢eklesmis bu sebepten dolayi liniversitede cesitli
problemler yasamistir. Okulda yiiriitiilen birtakim faaliyetlerden dolay1 bir yil boyunca

iniversiteye girememistir (Gomeg, a.g.g. 2023).

4.1.4. Akademik Kariyer ve Calismalari

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, Genel Tiirk Tarihi kiirsiisiinden 1985
yilinda mezun olmus ve daha sonra Ankara’ya donmiistiir. Yiiksek lisans egitimini
Istanbul’da yapmak istemisse de Tiirkgii fikirlerinden dolay1 dislandigindan igin bunu
gerceklestirememistir. Okulda yasadigi problemlere ek olarak Prof. Dr. Mehmet Saray
ve Prof. Dr. Giilgin Candarlioglu gibi bazi hocalar tarafindan da diglanmistir. Bu
bakimdan “Milliyet¢i oldugu soéyleyen hocalarimin bile husumetini gérmiistiir.”
(Goémeg, a.g.g. 2023). Yasadig1 birtakim sorunlar nedeniyle Ankara’ya donmiis ve
Hacettepe Universitesi’ne girmistir. Hocalarinim tesviki ile yiiksek lisans egitimini
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii’nde yapmistir. Burada “Milli Miicadelede
Gaziantep” konulu Yiiksek lisans tezini 1987 yilinda hazirlamistir (Gomeg, a.g.g.
2023).

Gomecg’e gore; Genel Tirk Tarihinin konusu yalmizca Orta Asya degildir.
Icerisine hemen hemen biitiin tarih konular1 girmektedir. Bir genel Tiirk tarihgisi
yalnizca Orta Asya Tiirk Tarihini bilmekle kendisini sinirlamamalidir. Avrupa, Diinya,
Cumbhuriyet Tarihlerinin hepsini bilmelidir. “Yalnizca Goktiirk, Hun Tarihini bilirim
gerisini bilmem demek liiksii yoktur.” Gomeg’e gore Genel Tiirk Tarih¢isi Hun tarihini
de Cumhuriyet tarihini de iyi bilmek zorundadir. “Tiirkiye 'de Genel Tiirk Tarihinin

kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk 'tiir.”” O Tiirk Tarihini ve kiiltiirlinti ¢ok iyi bilmemiz
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gerektigini, Tirk Tarihinin Osmanlidan ibaret olmadigini diisiinmiis, Genel Tiirk
Tarihi Kiirsiistiniin kurulmasi i¢in Zeki Velidi Togan’1 getirtmistir. (Gomeg, a.g.0.

2023).

Goémeg’in ¢ok deger verdigi hocasi Prof. Dr. Mustafa Kafali, Istanbul
Universitesinde gorev yaparken, Selguk Universitesinin kurulmasi i¢in Konya’ya
gitmistir. Kafali, Konya’da iken sikiyonetim komutanliginin baskisi ile Ankara’ya
stirilmistiir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, Prof. Dr. Mustafa Kafali ile irtibata
gecmis ve Ankara’da 1987 yilinda Genel Tiirk Tarihi Kiirsiisiinde Tiirkiye’nin ¢esitli
illerinden gelen on kadar dgrenciyle birlikte doktora derslerine baglamislardir (http-2).
Doktora egitimi siiresince, Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Prof. Dr. Mehmet Altay
Koymen, Prof. Dr. Mustafa Kafali gibi onemli tarih¢ilerden dersler almistir. O
donemlerde, fakiiltenin birinci katinda bulunan Tarih béliimii igin Ogel; 6grencilerine
tarih biliminin 6nemini belirtmek i¢in “Su gordiigiiniiz fakiilte bu koridorun iizerinde

durur” ifadesini kullanmistir (Tas, 2019, s. 455).

Doktora egitiminin ders donemi bittikten sonra, bir¢ok arkadasinin tahrir ve
vakif defterleri calistigindan bahsetmistir. Bu durumu ise Osmanli tarihi ve arsivini en
Iyi bilen hocalardan birisi olan Kafali tarafindan ders almalarina baglamistir. Gomeg
ise Prof. Dr. Bahaeddin Ogel ile konusarak Eski Tiirk Tarihi alaninda calismak
istedigini sdylemis ancak Ogel’in ona “Bir tahrir defteri cevir ve unvamni al!”
demesinden dolay1 ona da karsi gelemeyerek Kastamonu defterlerini almis ve bu
konuda ¢alismaya baslamistir. Ancak bunun ona zevk vermedigini, bu yilizden Eski

Tiirk Tarihi ¢alismak istediginden bahsetmistir (Gomeg, a.g.g. 2023).

Ayni dénemlerde sinif arkadasi olan Prof. Dr. Kenan Ziya Tas: Doktora egitimi
doéneminde tahrir defteri ¢alismanin revagta olan bir durum oldugunu ancak “Saadettin
reisin” Tiirk¢iiliik damar1 ¢ok daha kabarik oldugu icin Eski Tiirk Tarihi konusuna
meylettigini ifade etmistir. (Tas, a.g.g. 2024). Tas, o donemlerde liseden kalan bir

aligkanlik ile Saadettin Yagmur Gomecg’e “reis” “ireis” seklinde hitap edildigini ifade

etmistir (Tas, a.g.g. 2024).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in hayatinda 6nemli bir mihenk tasi oldugunu sdyleyen
Gomeg, Onun “Tarihin esast siyasidir. Sosyal olaylar ise onun ¢esnisi vesairedir.”
sOzlinii sOyleyerek tahrir defterleri cevirmenin ona zevk vermemesini agiklamistir. Bu

siiregte Bahaddin Ogel’in rahatsizlanmasi sebebiyle Prof. Dr. Mustafa kafali ile
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calismaya baslamistir. Kafali’'nin yanina giderek eski Tiirk tarihi alaninda ¢alismak
istedigini sOylemistir. Kafali’nin ona “Sevdigin bir konuda ¢alis.” demesi lizerine Orta
Asya Tirk Tarihini ¢alismistir. 1992 yilinda, “Kok Tiirkge Yazili Metinlerin Tiirk
Tarihi ve Kiiltiirii Agisindan Degerlendirilmesi” adli doktora tezini hazirlayarak

“Doktor” unvanini almistir.

1992 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Genel Tiirk
Tarihi Kiirsiisiine yardimci dogent olarak atanmustir. Calismalarinda devam eden
Gomeg, 1996 yilinda Dogent, 2001 yilinda ise Profesor unvanini almistir. 1997-2005
yillar1 arasinda Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii, Kuzey-Dogu Tiirk Lehgeleri
ve Edebiyatlar1 Anabilim Dali Bagkanligi gérevinde bulunmustur. (http-1). 2006-2007
yillarinda Giresun Universitesinin kurulmasi giindeme gelmis, Saadettin Yagmur
Gomeg, kurucu dekan olarak burada gorev almistir. Daha sonradan Giresun
Universitesi’nin rektorii ile ciddi tartismalar yasamasindan dolay1 buradaki gérevinden
istifa etmistir. (Gomeg, a.g.g. 2024). 2012 yilinda ILESAM Kiiltiir ve Sanat ddiiliine
layik goriilmiistiir. 2014 Yilinda, her y1l Nazilli Tiirk Ocag tarafindan verilen “Tiirk
Milli Miicadelesinin Onderlerinden Haci Siileyman Efendi” adma verilen Tiirk
Kiiltiiriine Hizmet Odiilii’nii almistir. Ankara Universitesinde 2013-2015 yillar

arasinda Tarih Bolimii Bagkanlhigi gérevini yapmustir (http-1).

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde hali hazirda gorevine
devam etmekte olan Saadettin Yagmur Gomeg burada Orta Asya Tiirk tarihi, kiiltiirii
ve dini tizerine lisans ve lisansiistii dersler vermis ve ¢ok sayida yiiksek lisans, doktora

tezine danismanlik yapmustir.

4.1.5. TIKA ve Diger Projeler

26 Aralik 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan Tiirk
Devletleri kurulmustur. O zamanlar Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani Turgut Ozal
ve donemin Bagbakani Siileyman Demirel bu konu ile ilgili olarak “hazirliksiz
vakalandik” demistir. Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg; “Atsiz Bey'in talebeleri
olarak biz bu duruma 1940°li yillardan itibaren hazirlanmaktaydik” demistir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan, Tiirkiye Is Birligi ve Kalkinma

Projesi’nin (TIKA) kurulmasi s6z konusu olmustur. Bu siiregte Prof. Dr. Saadettin
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Yagmur Gomeg, Prof. Dr. Sema Barutgu, Prof. Dr. Mehmet Saray, Prof. Dr. Ali Arslan

gibi isimler TIKA nin kurulmasinda rol oynamuslardir.

Prof. Dr. Saadettin Yagmur GOmeg, bu siiregte devletin yetkili kisileri
tarafindan ¢agrilmis ve TIKA biinyesinde goreve baslamistir. TIKA tarafindan
giiniimiizde siirdiiriilen bazi projelerin temelleri bu donemde atilmistir. Tiirk
Devletlerindeki okullara Tiirkge &gretmenlerinin génderilmesi, bolgede TIKA
ofislerinin agilmasi, ansiklopediler gibi 6nemli kaynaklarin aktarilmasi, Tiirk tarihi
dersleri verilmesi, Tiirk Diinyast Spor Birliginin kurulmasi, spor oyunlar
diizenlenmesi, ressam ve tiyatrocularin bir araya gelmesi gibi bir¢ok ortak kiiltiirel
aktivitelerin diizenlenmesi amaglanmistir. Giiniimiizde TURKSOY biinyesinde
gerceklestirilen isler 1992 yilinda Saadettin Yagmur Gomeg ve onun ekibi tarafindan

hazirlanarak TIKAya verilmistir.

1993 yilinda, Gomeg¢ ve gorevli diger insanlar tarafindan hazirlanan
projelerden birisi de Mogolistan ve gevre iilkelerdeki Tiirk eserlerinin restorasyonu ve
koruma altina alinmasi projesidir. Daha sonra Saadettin Yagmur Gémeg, TIKA’da
calistirllmamis ve Oniine birtakim engeller konulmustur. Bu siirecte projeleri
hazirlayip teslim ettikten sonra Prof. Dr. Sema Barutgu ile istifa etmisler ve
tniversiteye geri donmiislerdir. Gomeg¢’in donmesinden sonra 1995°li yillarda

Mogolistan Tiirk Anitlar1 Projesi (MOTAP) yiiriitiilmiistiir (Gomeg, a.g.g. 2023).

MOTAP projesi genis kapsamli bir projedir. Proje baglaminda arastirma
merkezlerinin kurulmasi, kazi ¢alismalarinin yapilmasi, eserlerin restorasyon isi, yine
eserlerin kopyalanmast gibi isler MOTAP tarafindan yiriitiilmiistiir. Basbakan
Siileyman Demirel Mogolistan’1 ziyaret ettiginde, Tirk anitlarinin oldugu yerleri
gezmis, buraya yol yapilmasmi istemistir. 1995°ten sonra bolgeye ekipler gidip
gelmeye baslamistir. Suan miize olan kazi evleri o donemlerde yapilmistir. 1996
yilindan sonra bolgeye ekipler gidip gelmesine ragmen projeden verim alinamamastir.
Bunun iizerine TIKA’dan sorumlu devlet bakani, projeyi kimin hazirladigin1 sormus
ve projeden uzaklastirilan Gomeg, tekrar goreve cagrilmistir. Bunun {izerine 2001
yilinda Gomeg, proje kapsaminda tekrar bolgeye gitmis ve ¢aligmalara baslamistir.

(Gomeg, a.g.g. 2023).

2001 yilinda tekrar goreve baslayan Gomeg, ortaya ¢ikan birtakim sorunlardan

dolay1 liniversiteye geri donmiis, Yetkili kisilerin degismesinin ardindan 2003 yilinda
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tekrar projeye cagrilmistir. Proje kapsaminda bdlgeye asfalt yollar yapilmis, anitlar
miizelere taginmig ve koruma altina alinmistir. Abideler koruma altina alindiktan sonra
yerlerine kopyalar1 konulmustur. Bu siiregte anit mezarlarin planlar ¢ikarilmis, Bilge
Kagan Anit Mezarinin kazis1 biiylik oranda bitirilmis ve onun 6zel esyalari, hazinesi
ortaya cikarilmistir. Gomeg¢ ve ekip arkadaslart 2001-2003 yillar1 arasindaki kazi
faaliyetlerinde, Bilge Kagan ve Tonyukuk Anit Mezarlarindaki kurganlarin jeofizik ve
harita ¢alismalarinin tamamlayarak Tiirk ve Mogol yetkililere teslim etmistir. 2004

yilinda TIKA baskani projenin bittigini ve artik kaz1 yapilmayacagini agiklamistir.

Bilge Kagan Anit Mezarliginda yiiriitiilen kazi faaliyetlerinin ilk basamaginda
“ok uglari, gem pargalari, elbise kopgalari, kemer igneleri, at dizginine ait oldugu
diisiiniilen halkalar, cat1 kiremitlerini siisleyen desenli kapaklar ve kimi arastirmacilar
tarafindan dini nitelikli burada oldugu diisiiniilen at kafatas1 ve koyun iskeleti
bulunmustur.” Kazimin ikinci basamaginda ise devlet baskanlarina ait oldugu
diisiiniilen, tizerinde binlerce giimiis islemesi olan bir sandik bulunmustur. Mogol
bilim adamlart bunun Mogolistan’da bulunan en kiymetli buluntu oldugu
goriistindedir. Buluntular arasindaki en 6nemli nesne ise iizerinde kanatlarini iki yana
acmis ve degerli bir tag tutan kut kusu (Tiik kusu) kabartmasi olan ve saf altindan

yapilan tactir. (Gomeg, 2020c, s. 467, 472)

4.1.6. Egitim ve Damismanhk Gorevleri

Sovyetler Birligi’nin dagilip, Tiirk Cumhuriyetlerinin kurulmasinin ardindan
Bagbakan Siilleyman Demirel, her Tiirk devletinden iki bin kadar 6grenciyi getirmek
icin sO6z vermistir, ancak Tiirkiye bunun alt yapisim1 heniliz hazirlamamigtir. S6z
verildiginden dolay1 ogrencilerin Tiirkiye’ye getirilmesi igin TIKA’ya gdrev
verilmistir. O sirada TIKA’da bulunan Gémeg, Ogrencilerin getirilmesinde
gorevlendirilmistir. Bu siiregcte on bin kadar 6grenci Tiirkiye’ye getirilmistir. Gomeg
bu sirada TIKA’da danisman olarak gdrev yapmis ve Ogrencilerin yerlestirme
organizasyonu gibi isler ile ugrasmistir. Tiirkiye’ye gelen 6grencilerin biiyiik bir kismi1
Tiirkiye sevdasi ile iilkelerine geri donmiistiir. Tirkiye Tiirkcesini Ogrenerek
iilkelerine donen soydas 0grenciler, iilkelerinde devlet adami, biirokrat olarak gorev

yapmiglardir. (Gomeg, a.g.g. 2023).
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Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, 1992-1993 yillarinda Yesi’de bulunan
Ahmet Yesevi Universitesi'nin kurulusunda gérev almistir. Burada bas danisman
olarak gorev yapan Namik Kemal Zeybek ile Universitenin tiiziigiiniin hazirlanmas1
gibi konularda c¢alismistir. Gomeg, Kazakistan’a gitme konusunun bir anda
gerceklestiginden bahsetmektedir. O TIKA’dan ayrildiktan sonra Tiirk Ocaklarinda
1993 yilinda yapilan bagkanlik se¢cime katilmigtir. Se¢imde Prof. Dr. Mustafa Kafali
ve esi Sevgi Kafali sOylesi vermistir. Secimde {iye olarak segilecek kisilerin
belirlenmesi gibi konular konusulmustur. Burada Sevgi Kafali’nin Gomeg¢’i 6nermesi
lizerine, Ahmet Yesevi Universitesinin rektdr yardimcisi olarak belirlenen Prof. Dr.
Orhan Kavuncu; “Saadettin tiye olamaz o Kazakistan’a gidecek.” demistir. Sevgi
Kafali’nin “neden” diye sormasi lizerine “Hocaya ihtiyacimiz var. Tiirkgiiliik yalnizca
vazip ¢izmekle olmaz, biz birlikte Kazakistan’a gidecegiz” demistir. Bu sekilde

Kazakistan’a gitme durumu gerceklesmistir.

Kazakistan yeni kurulan bir iilke olmasi hasebiyle o donemlerde fakir bir
iilkeydi. Tiirkiye Ahmet Yesevi Universitesi’ne biiyiik yatirmmlar yapmustir.
Tiirkiye’den, gidecek hocalar icin lojmanlar hazirlanmis, ancak burada yer
bulamamislardir. Tiirkiye’den 15-20 kadar Ogretmen ve akademisyenler buraya
gelerek ¢aligmalar yapmay1 hedeflemislerdir. Saadettin Yagmur Gomeg ve bir Tiirkci
arkadag1 haricinde geri kalan hocalar bir yerlere yerlestirilmistir. Gomeg bu slirecte
cok sikinti ¢ektiginden, 2 hafta kadar kapisi ve penceresi olmayan bir evde kalmiglar

ve Tiirk¢ii olduklart i¢in diglanmiglardir.

Ahmet Yesevi Universitesi’nde eski Tiirk tarihi dersleri vermistir. Burada ¢ok
giizel deneyimler yasadigindan bahsederek “Kazakistan ve Mogolistan benim i¢in ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Tiirk Tarihini yerinde yasamak benim icgin giizel bir deneyim
oldu” demistir. Burada giizel arkadasliklar kurmus, dostlar edinmistir. Cumhuriyetin
ilk yillarinda Kazak Tiirkeri, Tiirkiye Tiirklerine kars1 ¢ok biiyiik bir sevgi beslemisler,
onlara muhabbetle yaklagmislardir. Daha sonradan Tiirkiye’den giden birtakim ipsiz,
sapsiz insanlardan ve dolandiricilardan dolayi rahatsizliklar ortaya ¢ikmistir (Gomec,

a.g.g. 2023).

Kazakistan ve Mogolistan’daki deneyimlerinden bahseden Gomeg, Hiiseyin
Nihal Atsiz’in “Bozkurtlar” romanindan 6rnek vermektedir. Romanda tasvir edilen
“Yamtar, Kurtkaya, sel hadiseleri” gibi tasvirleri orada gozleriyle gordiigiinii, bu tabiat

hadiselerinin tasvirini oray1 hi¢ goérmeden nasil yazdigina halen sastigim
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sOylemektedir. Gomeg’in aktardigina gore; O cografyayr gordiim ve ¢alisma firsati
buldum. Bozkir hayati ¢etindir. Cin kaynaklarinda da Bozkir’in ne kadar ¢etin bir
cografya oldugu anlatilmaktadir. Saha ¢alismalarimi yaparken temmuz ayinda ii¢
battaniye ile uyuyordum. Giindiizleri kavurucu sicak olurken geceleri dondurucu
soguk ile karsi karsiwyaydik. Yazlart kazi yaparken bile bakarsin ki yerin bir metre
altindan buz ¢ikabilir. Iste bu sebepten dolayi cografya insanlarin hayatlarini
etkilemektedir. Bu cografyada ziraat yapamazsin, gegimini hayvancilik yaparak
kazanabilirsin. Burada agustos ayindan sonra kig baslamaktadir. Biraz daha batiya
gelince iklimin yumusadigini goriiyorsun. Bu sebepten dolayt Bati’ya gelen Tiirklerin
destanlart arasinda kurt ve kartal gibi motifleri bir siire sonra géremiyorsun. Sert
iklimde ywrtici hayvanlar islenirken, batiya geldikten sonra ziraat yapiyorsun ve koyun,

kegi gibi hayvanlar yetistiriyorsun” demistir.

4.1.7. Yaymlar ve Eserler

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gome¢ Akademik kariyeri boyunca ¢ok sayida
kitap, kitap boliimii, sempozyum bildirisi ve makaleler yayinlamistir. Tiirk tarihi ve

kiiltiirine 151k tutan 6nemli eserlere imza atan Gomeg’in eserleri sunlardir;

e Disi Kurtun Cocuklar1 (2012)

e Karagiil (2013)

e Tirkiin Kahramanlik Destan1 Antep (2014)

e Kiurgiz Tiirkleri Tarihi (2014)

e Tiirk Tarihinden Izler 1 (2014)

e Tiirk Tarihinden Izler 2 (2014)

e Uygur Tiirkleri Tarihi (2015)

e Tiirk Destanlaria Giris (2015)

e Tiirk Tarihinden Izler 3 (2015)

e Tiirk Tarihinden Izler 4 (2015)

e Kastamonu Salnamesi (2016)

e Kok Tiirk Tarihi (2016)

e Samanizm ve Eski Tiirk Dini (2016)

e Tiirk Tarihinde Cingizliler (2017)
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e Tarih-i Tiirkan Kirkiz (2017)

e Tiirk-Hun Tarihi (2018)

e Tiirk’iin Atas1 Oguz Kagan (2018)

e Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar1 Tarihi (2018)
e Tiirk Kiiltiirinlin Ana Hatlar1 (2018)

e GOk Maralin Pesinde (2019)

e Hindistan’da Tiirkler (2019)

e Selenge (2020)

e (agdas Tiirk Diinyas1 Tarihi (2022)

e Oguz Kagan (2024)

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gome¢’in arastirmamizla ilgili eserleri hakkinda
kisaca bilgi verilmesi yerinde olacaktir. "Kok Tiirk Tarihi" isimli eserinde, Orta
Asya'da kurulan ve genis bir cografyada hiikiim siiren Kok Tiirk Kaganliginin tarihini
detayl1 bir sekilde ele alir. Kitap, “Kok Tiirk Tarihi” ve “Tiirk Devlet Teskilati” olmak
tizere iki boliimden meydana gelmektedir. Saadettin Yagmur Gomeg, bu eserde Kok
Tiirklerin kurulusundan ¢dkiisiine kadar olan donemi incelerken, onlarin siyasi, sosyal
ve kiiltiirel gelisimlerini de ele alinmistir. Eser, Kok Tiirk yazitlar1 ve arkeolojik
bulgular 1s181nda, Kok Tiirklerin tarih sahnesindeki roliinii netlestirmeyi amacglamaistir.

Ayrica kitapta Tiirk Devletinin yonetim ve teskilat yapisi ile ordu yapisi incelenmistir.

"Uygur Tirkleri Tarihi" eserine Gomeg, Kok Tiirk Devletinden sonra tarih
sahnesine ¢ikan Uygur Kaganligmin tarihini, kiiltiirel gelisimini ve diger Tiirk

boylartyla olan iligkilerini mercek altina almistir.

"Tirk-Hun Tarihi" adli eserinde Tirklerin Tarihi Cografyasi, Hun
Imparatorlugu'nun kurulusu, yiikselisi ve ¢okiisii incelenmistir. Eserin devaminda ise
Asya Hun Devleti’nden sonra kurulan Tiirk Hanliklar1 ile batiya gogen Ak Hunlar ve
Avrupa Hunlar ele alinmistir. Gomeg, Hunlarin savas stratejilerini, sosyal yapilarin
ve kiiltiirel 6zelliklerini inceleyerek, bu biiylik imparatorlugun Tiirk tarihindeki yerini
vurgulamastir. Tiirk tarihinin erken donemlerine 151k tutan bu eser, Hunlarin tarihi ve
kiiltiirel mirast hakkinda bilgi saglamaktadir. Kitapta dikkat ¢eken bir diger unsur ise
Cin tarth yazimma gore verilen Tirk Hiikiimdarlarinin isimlerinin Tiirkge

karsiliklarinin Gomeg tarafindan verilmis olmasidir.
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"Tirk Destanlarina Giris" eseri, Tirk destanlarinin yapisini, igeriklerini ve
kiltiirel onemini ele alir. Eser 14 boliimden olusmaktadir. Her bir boliim bir destana
ayrilmis olup, Destanin sahibi olan Tiirk boylar1 hakkinda kisa bilgiler verilmis ve
destanlarin ¢esitli varyantlar1 kitaba eklenmistir. Gomeg, Tiirk destanlarin nasil
olustugunu ve Tiirk toplumundaki yerini ayrintili bir sekilde inceleyerek bu efsanevi
anlatilarin tarihi ve kiiltiirel baglamlarini agiklar. Kendine 6zgii anlatimi ile eser, Tiirk
mitolojisi ve destanlar1 hakkinda bilgi edinmek isteyenler i¢in 6nemli bir kaynak
niteligindedir. Destanlarin Tiirk kiiltliriindeki 6nemini vurgulayan bu kitap, Tiirk

edebiyatinin ve folklorunun zengin mirasini ortaya koymaktadir.

"Tiurk Kiltiriiniin Ana Hatlar1" eseri, Turk kiltiiriiniin temel 6zelliklerini,
geleneklerini ve degerlerini kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Eser 11 boliimden
meydana gelmektedir. Gomeg bu eserde, Tiirk dilini, dinini, Tiirklerin siyasi ve sosyal
yapilariin ve iktisadi hayatlarinin nasil sekillendigini incelemekte ve Tiirk ordu
teskilatin1 ve Tiirklerdeki siyasi yonetimin nasil oldugunun agiklamaktadir. Eserde
Tiirk kiiltliriiniin tarihsel gelisimi ve bu kiiltiiriin 6nemli unsurlar1 detaylandirilmastir.
Tiirk tarihine 151k tutan yerli ve yabanci kaynaklar hakkinda bilgiler verilmistir. Eser,
Tiirk kiiltiiriiniin ¢esitli yonlerini anlamak ve bu miras1 korumak i¢in kapsamli bir
kaynak sunar. Tiirk kiiltiiriinlin zengin mirasin1 vurgulayan bu kitap, Kkiiltiirel

degerlerin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi agisindan dnemlidir.

"Samanizm ve Eski Tirk Dini" eserinde Gomeg, Eski Tiirk dini olan Gok
Tengri inanci ile Samanizm’in farklarimi ve benzerliklerini detayli bir sekilde
incelemistir. Eser, bu iki inang¢ sisteminin Tirk kiltiiriindeki yerini ve tarihsel
baglamlarin1 analiz etmistir. GOmeg, Samanizm ve eski Tirk dini hakkinda
derinlemesine bilgi sunarak, bu inang sistemlerinin dogru bir sekilde anlasilmasin
amaglamistir. Tiirk dini ve mitolojik inang sistemleri iizerine ¢alisanlar i¢in 6nemli bir
kaynak olan bu kitap, eski Tiirk dini ile Samanizm arasindaki iligkileri net bir sekilde
ortaya koymaktadir.

"Tirk Tarihinde Cingizliler" eserinde Gomeg, Cingiz Namelerden bilgiler
sunulmakta, Tiirk-Mogol Devleti’nin yiikselisi ve devletin, Cingiz Han’in ¢ocuklari
arasinda boliinmesi hakkinda bilgiler igermektedir. Eserde Mogollara ait olan
destanlarin yani sira, Cingiz yasalarinin Tiirk toresi ile ilgisi incelenmistir. Ayrica
Mogol Devleti'ne onemli etkileri olan Tiirk asilli iki komutan olan Celme ve

Subutay’n Tiirk-Mogol Devleti’ndeki 6nemi hakkinda bilgiler verilmistir. Eser Mogol
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Devletinin siyasi hakimiyeti, ordu teskilati, Mogollara ait olan destanlar, Cengiz
yasalar1 hakkinda bilgiler sunmakta ve bu baglamda Tiirk kiiltiiriiniin Mogol Devleti

tizerindeki etkileri incelenmistir.

“Kirgiz Tiirkleri Tarihi” isimli eserinde Gémeg, Eserin adindan da anlasilacagi
tizere Tiirk boylarmin en eskilerinden oldugu ifade edilen Kirgiz Tiirkleri hakkinda

bilgiler verilmistir.

“Tiirkin Atast Oguz Kagan” adli eserine Gomeg, Tirklerin en onemli
destanlarindan birisi olan Oguz Kagan destan1 hakkinda incelemelerde bulunmustur.
Eserde, Oguz Kagan’in tarihte yasamis bir hiikiimdar olan Hun Hiikiimdar1 Borii
Tonga (Mao-Tun) ile ilgili benzerligi incelenmis, Oguz Kagan hakkinda yapilan gesitli
yorumlara yer verilmistir. Tiirklerin 6nemli boylarindan olan Oguzlar hakkinda bilgi
verilen eserde, Oguz Kagan Destanina ait olan ¢esitli Oguz Name’ler listelenmis ve

kendine 6zgii dili ile destan aktarilmistir.

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg¢ akademik kitaplarina ek olarak tarihi
roman denemeleri de yapmistir. Selenge, Karagiil, Gok Maralin Pesinde adl1 kitaplari
gercek tarihi kisilikler etrafinda ve tarihi gerceklikler perspektifinde kaleme alinan
tarihi romanlardir. Romanlarin igerisinde Tiirk kiiltliriine dair ¢ok sayida destan,
efsane, inan¢ gibi unsurlar géze c¢arpmakta ve tarihi olaylar siyasi tarihin disina

¢ikilarak roman niteliginde aktarilmaktadir.

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomeg, akademik kariyeri boyunca bir¢ok ulusal
ve uluslararas1 sempozyuma katilarak, Tiirk tarihi ve kiiltiirii izerine 6nemli bildiriler
sunmustur. Bu sempozyumlarda sundugu bildiriler, Tiirk kiiltiiriiniin ve tarthinin daha
genis kitlelere tanitilmasina katkida bulunmus ve akademik ¢evrelerde biiyiik ilgi
gormiistiir. Gomec¢’in sempozyumlarda ele aldigi konular arasinda eski Tiirk dini,
Samanizm, Tiirk boylarinin tarihsel gelisimi ve kiiltiirel etkilesimler yer almaktadir.
Bu sempozyumlarda sundugu bildiriler, Tiirk tarihinin g¢esitli donemlerini ve Tiirk
mitolojisinin  derinliklerini  aydinlatmaya  yonelik  kapsamli  arastirmalara

dayanmaktadir.

Gomeg, ayrica ¢ok sayida akademik makale yazmis olup, bu makalelerde Tiirk
tarihinin ve kiiltiiriiniin gesitli yonlerini derinlemesine incelemistir. Bu akademik
yayinlariin sayist 184’{ bulmaktadir. Makalelerinde eski Tirk dini ve Samanizm,

Hun, Goktiirk ve Uygur Devletleri, Tiirk boylari, Tiirk destanlar1 ve mitolojik unsurlar,
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Tirk Devlet ve ordu yapisi, Tirk-Mogol iligkileri, Sovyet sonrasi Tiirk
Cumhuriyetlerinin siyasi gelisimleri ve Tirk kiiltiir mirasinin korunmasi gibi Tiirk
kiltliriine dair bir ¢ok unsura deginen konulara odaklanmistir. Gomeg’in makaleleri,
Tirk tarihine ve kiiltliriine dair yeni bilgiler sunmakta ve mevcut bilgileri genisleterek
zenginlestirmektedir. Bu makaleler, Tiirk kiiltiiriine ilgi duyan akademisyenler ve

arastirmacilar igin degerli bir kaynak niteligindedir (http-2).

4.1.8. Eski Tiirk Dini ve Samanizm Uzerine Gériisleri

Eski Tiirk dini ile ilgili 6zel bir calisma yapan Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg; Ibrahim Kafesoglu ve Bahaeddin Ogel gibi hocalardan ders aldigini ve onlarin
derste “eski Tirk dini Samanizm degil” seklinde anlattiklarindan bahsetmistir. eski
Tiirk dini ¢aligmasinin sebeplerinden birisi olarak bu konuda yapilan caligmalarin
dogru bir tahlil ile yapilmadigini, iyi arastirilmadigini diistinmesidir. “eski Tiirk dini
Samanizm’di bu yiizden eski Tiirk dinine donmeliyiz diyenlere sorsan Samanizm’in ve
eski Tiirk dininin ne oldugunu anlatamaz” demistir. Eski Tiirk dini konusunda ¢alisan
insanlar 19.yy.dan sonra yapilan arastirmalara bakarak eski Tiirk dinini Samanizm
olarak gdormektedirler. Samanizm olarak adlandirilan geleneklerin altindaki sosyal
olaylarin sebepleri mevcuttur. Gomeg’e gore arastirmacilar bu sebepleri arastirmadan
caligmamalidirlar. Eski Tiirk dini Cin kaynaklarinda anlatilmaktadir ve hig¢ birisinde
Saman ismi gegmez. “Tiirk¢ii gengler arasinda eskiye ozlem vardir. Genglerimiz

bunlara kanmamalidi” ifadelerini kullanmistir (Gomeg, a.g.g. 2023).

Gomeg’e gore; Samanizm denilen sey tabiattaki gizli giiclere inanmaktan
ibarettir. Yine atese, suya, giinese, aya neden saygi duyuldugu aciklanabilir seylerdir.
Ancak bu konuda yapilan arastirmalarda bunlara yer verilmeden Anohin, Verbitsky,
Radloff gibi kisilerden aktararak eski Tiirk dini i¢in Samanizm demek dogru degildir.
Cin kaynaklarinda “Tiirkler Giines’e saygi gosteriyor” ifadesi kullanilmistir ancak
bazi Sinagoglar bunu “Tiirkler Giines’e tapiyordu.” olarak ¢evirmislerdir. eski Tiirk

dini ile Samanizm birbiriyle ayirt edilmelidir.

“Eski Tiirk Dini ve Samanizm adli kitabimin ana kaynagi Kur’an’dir. Buradaki
ayetlerden yola ¢ikarak eski Tiirk dinini ortaya koymaya c¢alistyoruz” demistir
(Gomeg, a.g.g. 2023).

34



Gomeg’e gore milliyetei, tilkiicti, Tiirkcii olan ve tarihini seven gengler yoldan
cikartilmak amaciyla misyoner teskilatlar tarafindan Samanizm “kasinmaktadir.”
Gengleri Islamiyet’ten uzaklastirmak ve bugiin hilkmii olmayan Samanizm’e
meyletmek gayesi i¢erisindedirler. Tiirkiye’deki bazi insanlar bilerek veya bilmeyerek
buna alet olmuslardir. Giiniimiizde popiiler olan bu durumu ise yetkililer takip

etmemektedirler. Bu suretle bir siire sonra genclerin hak dinden uzaklasmalarinin yolu

acilmaktadir (Gomeg, a.g.g. 2023).

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gomec¢’in aktarimina gore; tarihi kaynaklarin
higbirisinde Tanr1’nin erkek veya disi oldugu belirtilmemistir. Ayni sekilde Umay i¢in
Tanr1 denilmesi de dogru degildir. Kitabelerde gecen “Tengri, Umay, Iduk yer-sub”
climlesinde Tengri ve Umay arasin noktalama isareti ile birbirinden ayrilmistir. Bu
isaret goz ard1 edilirse “Tengri Umay” olmaktadir ki baz1 arastirmacilar kasith olarak

bunu ayirmaktadir. Yine Tanr1 ve Tanriga methumlari hi¢bir kaynakta gegmemektedir.

Her gok katinda bir Tanri’nin olmasi durumu ile ¢ok daha ge¢ donemlerde
karsilagmaktayiz. Eski Tiirklerde yer alt1 Tanris1 gibi bir durum s6z konusu degildir.
Bu bakimdan “Tarih kaynaga dayanir” kaynagin yazari ve icindekiler tenkit
edilmelidir. Bu duruma ek olarak “Giintimiizdeki metodoloji dersleri uyduruk olarak

verilmistir” demistir (Gémeg, a.g.g. 2023)

4.2. Giiney Sibirya Tiirkleri ve Diinya Goriisleri

Tiirk Diinyasi’nin kadim bir parcasi olan Giiney Sibirya Tiirkleri bulunduklari
bolge itibariyla ¢esitli dinlerin kesistigi bir noktada yer almislardir. Eski Tiirk
inancinin izlerini siirdiirmekle birlikte; Samanizm inanci benimsenmis, diinya
goriisleri icerisinde, yabanci dinlerin ve misyonerlerin etkileriyle ¢esitli diisiinceler
ortaya cikmustir.  Arastirmacilarin belirttifine gére Hint, Iran, Yunan, Yahudi
etkilerinin goriildiigli inan¢ ve uygulamalar1 arasindan Giiney Sibirya Tiirkeri’nin

gercek inanglarint ayiklamak zor goriinmektedir (Gomeg, 2011c, s. 39).

Giiniimiizde, Altay, Tuva, Hakas, Yakut (Saha) olarak bilinen Ozerk Tiirk
Cumhuriyetleri; tarih boyunca Sami ve Irani dinlerin, Budizm’in, Maniheizm’in,
Lamaizm’in etkisinde kalmis, daha sonradan ise Carlik Rusya’sinin Hristiyanlastirma,
Sovyet Rusya’sinin ve Cin’in Ateizm ve Komiinizm baskilarina maruz kalmistir.

Biitiin bunlar karsisinda Sibirya Tiirkleri 6z inang¢larini bazen agikg¢a bazen de gizliden
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yasatmaya ¢alismiglardir. Ozellikle 19. yy.dan sonra Carlik Rusya’sinin misyonerlik
faaliyetleri, Tiirklerin Hristiyanlasma yoluyla Ruslastirma siirecine giden bir zemin
hazirlamistir. Toplu vaftiz toérenleri ile Tiirk isimlerinin kullanimi terk edilerek Rus
isimlerinin kullanilmasi baslamis, erkeklere Vladimir, kadinlara Maria ismi
verilmigtir. Faaliyetler sonucunda Tiirklerin, Rus kiyafetleri giyinmeleri zorunlu
kilinms, yerlesik hayata zorlanmislardir. Petro tarafindan ¢ikarilan “yasak™ vergisi
vaftiz edilen kisilerden ii¢ yi1l boyunca alinmamistir. Bunun gibi ¢esitli tesvikler
gerceklestirilmistir (Okutan Davletov, 2021, s. 42). Yine misyonerlik faaliyetleri ile
bolgede kiliseler agilmig, Incil, dini ayin metinleri, dualar Altay Tiirkcesine
cevrilmistir (Potapov, 2012, s. 128). Bu siiregte Rus nezdinde dogru hareket etmeyen
Tiirkler i¢in “Karagas” gibi isimler verilmek suretiyle yaptirim uygulanmistir.
Gilinlimiizde Karagas olarak bilinen “Tofa” Tiirkleri, kendilerine bu ismin
verilmesinden hala rahatsizlik duymaktadirlar. Ayni sekilde Hristiyanligi kabul
etmeyip Rus koylerine goce zorlanan Hakas Tiirkleri i¢in “Dag kalmuklar1” ifadesi
kullanilmistir (Selguk H. , 2020, s. 107). Misyonerlik faaliyetleri ile birlikte, Tiirkler
arasindaki ayrim arttirillmaya c¢alisilmis ve onlar farkli birer toplummus imaj

verilmigtir.

Samanizm olarak bilinen inang sistemi, Tiirklerin eski dini olmamasi ile
birlikte bahsedilen bu olumsuz durumlar karsisinda, Sibirya Tiirklerinin kiiltiiriinii
korumada, onu kusaktan kusaga aktarmakta 6nemli bir rol oynamistir. Samanizm ile
birlikte, Tiirk kiiltiirline yabanci unsurlar, Tiirkler arasinda kendisine yer bulmus,
cesitli diisiinceler ortaya cikmistir. Giiney Sibirya Tiirklerinin panteon, evren
tasavvuru, inang ve adetleri degisiklige ugramistir. Bu durumun 19. yy.dan sonra
yasanmis olmasi da goz oniinde bulundurmalidir. Bu kadar ge¢ kayda gegmesi, ayni
donemde misyonerlik faaliyetleri ve bunun sonuglari olarak incelemek gerekirse
eldeki malzemelerin giivenilir ve yetersizligi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Gomeg, 2011a, s. 95). Gliney Sibirya Tirkeri’nin Tanri, evren, kainat anlayisindan

kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.

4.2.1. Tanrilar

Giliney Sibirya Tiirklerinin itikatlar1 arasinda kendine yer bulan Tanrilar

panteonunda ¢esitli Tanrilara rastlanilmaktadir. Buna gore, gokte iyicil Tanr1 ve ruhlar
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yer alirken, insanlarin kotiligi icin ugrasan kotiiciil Tanr1 ve ruhlar yer altinda
yasamakta idi (Potapov, 2012, s. 287). Giiney Sibirya Tiirklerinin inancina gore bas
yaratict konumundaki Bay Ulgen, kisiyi ve yeryiiziinii yaratmis, kisinin kendisi ile
miicadeleye girmesi lizerine ona Erlik adin1 vermis ve yer altina atmistir (Gomeg,
2011c, 5.25). Ulgen ve Erlik Sibirya Tiirklerinin inanglarinda birbirleri ile zit durumda
goriilmektedir. Bu bakimdan semavi dinlerde kendisine yer bulan seytan ile alakali
olabilecegi diisiiniilebilir. Yine Ulgen ve Erlik igin aralarinda husumet olmayan ve
birbirlerini tamamlayan iki varlik oldugu goriisii bulunmasiyla birlikte Gomeg, bu

kanaatte olmadigini belirtmektedir (Gomeg, 2011c, s.28).

4.2.1.1. Bay Ulgen

Altay Tiirkleri arasinda destan ve efsanelerden anlasildigi lizere en biiyiik Tanr1
olarak karsimiza Ulgen cikmaktadir. Ulgen giiniimiiz Kazak ve Kirgizlarin
lehgelerinde “biiylik”” anlamina gelmektedir (Gomeg, 2011c, 5.28). Hikmet Tanyu, eski
Tiirkgede, Ulgen isminin Tanr’nin sifatim1 karsiladigini, “Biiyiik” ve “Ulu”
anlamlarinda kullanildigim diisiinmektedir (Tanyu, 1980, s. 179). Ulgen’in bir diger
ismi ise Kuday’dir. Kuday ismi Tiirkler arasinda Farsgadan gec¢mistir. Farsgadaki
“Hiida” bozulmaya ugrayarak Tiirk¢edeki “Kuday” kelimesine donmiistiir (Glinay ve
Gilingor, 2015, s. 48). Tirk Soyotlar arasindaki en biiyiikk Tanr1 Kayrakan’dir.
Kayrakan eski Tiirkce ’de “siyanet etmek” “saklamak” “korumak” anlamlarina
gelmektedir. “Esirgeyen” “Koruyan” anlamina gelir (Tanyu, 1980, s. 12). Yine ona
Altay kavimleri arasinda O¢urman, Kurbustan, Kara Han gibi isimlerle hitap edilmistir
(Bayat, 2017, s. 23). Ulgen; Gégiin ol altinc1 katinda, kutup yildizinin iistiinde yasayan
bir Tanr1 olarak kabul edilmistir. O diinyanin yaraticisidir ve iyilik seven bir Tanridir.
Ulgen’in Karsit, Puura Kaan, Bur¢a Kaan, Kara Kus, Yajil Kaan, Pakti Kaan, Er
Kaanim adinda yedi oglu vardir (Inan, 2018, s. 48).

Ulgen; derlenen mitolojik hikayeler arasinda, uzun sakally, ii¢ yiizlii ii¢ kalpakli

bir ihtiyar olarak tasvir edilmistir (Bayat, 2017, s. 24).

Altay Tubalari arasinda Ulgen igin ii¢ yilda bir kere parlak (kir renkli) bir at
kurban edilmistir (Potapov, 2014, s. 70). Yine Altay Tiirklerinin Bay Ulgen i¢in

yapmis oldugu kurban merasimi sirasinda soyle dua edilmistir:

“Ey biiyiik atamiz Ulgen
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Sen sirli kalpaginda

Ug renkli serit tagirsin

Senin tahtina ii¢ merdiven ¢ikar
Sen binmek i¢in atlar1 yarattin

Sen uzun sagli kadmlari yarattin
Sen diinyay1 barisla siisledin

Sen topraga sonsuzluk verdin
Oradan hig vakit kotiiliik gelmez
Oradan higbir ses gelmez

Sen yeri giivenli bir yerde yaptin
Sen insanin giizel kalbini yarattin
Ug renkli papagiyla siislii atamiz Bay Ulgen
Sana kurban sunarak sana siginiriz

Akailla yiikseliriz (Bayat, 2017, s. 26).”

Yakut Tiirkeri’nin inanglarina gére gokteki bas yaratict Ar-Toyon-Aga’dir. O
gogiin dokuzuncu katinda bulunmaktadir. Bundan bagka gokte yasayan yedi Tanri
daha bulunuyor idi. Gogiin dordiincii katinda “Uriing-Ay-Toyon” (Ak Yaratic1 Bey),
yine dogumla ilgili An-Alay-Khotun ve Ormanlarla ilgili olan “Bay Bayanay”
yasamistir (Eliade, 2006, s. 219).

Ulgen igin her yil, ilkbahar, yaz ve sonbahar ’da beyaz bir kisrak kurban
edilmistir (Gémeg, 2018b, s. 176). Ulgen igin kurban tdreninin uzun siirmesi
goriilmektedir. Kurban igin ilk giin at kesilirken bu ancak ikinci giin Bay Ulgen’e
sunulmaktadir. Saman esrime haline girerek gogiin katlarma tirmanmis, Ulgen’e

kurbani sunduktan sonra ise bayilmistir (Gomeg, 2011c, s. 67).

Ulgen, Giiney Sibirya Tiirkeri’nin destan ve efsanelerden 6grenildigine gore
insani, daha sonradan yeryiiziinlii yaratan, insanlar1 tufandan korunmasi i¢in gemi
yapilmasini emreden, kiyamet gilinlinden sonra insanlari diriltilecek olan varlik olarak
karsimiza ¢ikmistir. Ayni1 zamanda o tabiat olaylarim1 kontrol eden, insanlara atesi
Ogreten varlik idi. Sibirya Tirklerinin inancindaki dogum ve bereket ile ilgili bir
tanrica olan Ayzit yahut Umay adindaki tanricalar gibi Ulgen’inde topraga bagh
kiiltirlere ait tasavvurlar oldugu goriisii bulunmaktadir (Gémeg, 2011c, s. 89). Bu
bakimdan konar-gdger yasam tarzini benimseyen Tiirklerin, tarim toplumlarindaki
zirai Tanr1 ve Tanrica mefhumu gelistirmediginden, bu varliklarin Tiirk kiiltiiriine uzak

oldugu diistiniilebilir.
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4.2.1.2. Yayik, Suyla ve Karhk

Suyla ve Karlik, Ulgen’in ¢ocuklar olarak karsimiza ¢ikmustir. Bu bakimdan
iyicil Tanrilar arasinda yer almakta, kamlar ile Ulgen arasinda araci olmaktaydilar.
Suyla, insan1 korumak i¢in Ulgen tarafindan génderilmis bir varliktir. Samanlara gok
yolculuklarinda yardim etmis ve kurbanin ulagmasini saglamistir. Saman kurban
sunmast i¢in yola ¢iktig1 sirada, samana kotii ruhlarin musallat olmasini engellemistir
(Inan, 2018, s. 32). Karlik Suyla gibi insanlar1 koruyan, gdzeten, onlara iyilik veren

bir Tanr olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Samana yoldaslik etmistir (Inan, 2018, s. 46).

Yayik iyi Tanrilardan birisi olup, Ulgen tarafindan insanlara gonderilmis,
onlar1 fenaliklardan, kétiiliiklerden koruyan, bir varhiktir. O, Bay Ulgen insani
yaratirken ona yardim etmistir. Saman dualarinda “Ulgen ’in bir par¢ast, Ay la giinesin
oglu” olarak tasvir edilmistir (Bayat, 2017, s. 28). Yayik, gogiin besinci katinda
oturarak, samanlarin kurban torenlerinde ona yardim etmistir. Tufanda insanlar
kurtarmistir. Bir baska inanca gore ise Yayik; Altay Tiirkleri arasinda Ulgen’in oglu,
Tubalarda ise Ulgen’in kiz1 durumundadir. Maymay’lar ise onu orman hayvanlarmin

sahibi olarak gormislerdir (Potapov, 2012, s. 292).

Destan ve efsanelere gore Yayik denizlerin hakimi olarak kargimiza ¢ikmistir.
Ayni zamanda ona Talay Han olarak seslenilmektedir. Ulgen’in emri ile gemi yapan
ve insanlar1 tufandan koruyan “Nama” tufan bittikten sonra “Yayik Han” adi ile

Tanrilar arasina girmistir (Gomeg, 2011c, s. 40).

4.2.1.3. Umay Ana (Ene)

Umay biitiin Tiirk cografyasinda bilinen, saygi, sevgi ve hiirmet gosterilen,
dogumla ve cocuklarla ilgili oldugu diisiiniilen bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Umay ile ilgili c¢esitli goriisler ortaya atilmistir. Gomeg; Goktiirk
kitabelerinde gecen Umay’in yanlis yorumlandigini ve bu yiizden ilahe olarak
algilandig1 goriisiindedir. Bununla birlikte Kasgarli Mahmut “Umay’a tapinsa ogul
bolur” demistir (Gomeg, 2018d, s. 703). Batil1 arastirmacilarin Tiirklerin ¢ok Tanrili
bir yapisi oldugunu ispat etme yolundaki yanli ¢alismalart neticesinde Umay, kimi
aragtirmacilar tarafindan Tanriga olarak algilanmistir. Verbitskiy’nin = Altay

sozliigiinde Umay, koruyucu ruh ve Tanriga olarak gegmistir (Gomeg, 2018d, s. 704).
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Giiney Sibirya Tiirkleri arasinda dogum ile ilgili olan Umay ve Ayisit adinda
iki ilahe goriilmistiir. Emel Esin, “Umay” i¢in ¢ocugun dogarken i¢inde bulundugu
zarmn adi olarak ifade etmistir (Esin, 2001, s. 60). Umay, Islamiyet’in kabul
edilmesinden sonra “Umac1” olarak varhigimi siirdiirmiis ve dogum kisirlik gibi
konularda o anilmistir (Giinay ve Giingor, 2015, s. 84). Tanyu; Umay, Ak Ene (Ana)
gibi isimlerin hep koruyucu ruh olarak kullanildigini sdylemistir (Tanyu, 1980, s. 177).
Kirgiz Tiirkleri arasinda da Umay iki anlama gelmekte olup, ilk anlami1 kus, ikinci
anlaminda ise ¢ocuklarin koruyucusu olan efsanevi bir kadin idi (Gémeg, 2018d, s.

703).

Umay’m ates ve ocak kiiltii ile baglantili diisiiniildiigiine ve ¢ocuklar1 ve
dogum yapan kadinlar1 koruduguna inanilmistir (Davletov, 2023, s. 185). Gomeg’e
gbre atesle ilgili inanclarin tiimiiniin ates kiiltii adi altinda birlestirilmesi dogru
olmadig1 gibi Umay’inda dogrudan atesle iliskilendirilmesi dogru degildir (Gomec,
2011c, s. 53). Yine bazi arastirmacilarin tespitlerine gore, Sibirya Tirkeri’nin
itikadinda yukariya uzanan ve orada insanlari birlestiren bir ip ’in oldugu ve bu hayat

ipini Umay’1n tuttuguna inanilmistir (Levova vd., 2013, s. 214).

Yakut Tiirkeri’nin mitlerinde Uriing-Ayisit (Ak Yaratict Kadin) ¢ocuklarin
dogumlariyla ilgilenen, onlar1 koruyan, onlara can veren bir kavramdir (Bilgili, 2021,
S. 26). Yine Yakut Tiirkleri arasinda “Ogo Imita” (Cocuk Imisi), (Hamisi) adinda bir
kavram yer almistir. Bu kus seklinde (Leylek) ¢ocugun basinin etrafinda oter ve
bereket verir idi (Inan, 2020, s. 36). Inanisa gore, Ayisit gocuklar1 korudugu hayvanlar
ve onlarin yavrularini da korumustur (Inan, 2018, s. 35). Altay Tiirkleri baba
ocagindan “emegender” “6rokonnor” adindaki kuklalari getirerek onlarin dogumda
yardimci olmasini iimit etmistir Anlasilacagi lizere bunlar koruyucu ruhlardir (Bayat,
2022b, s. 49). Eski Tiirk inanci igerisinde koruyucu ruh methumunun bulunmadig:

diisiiniiliir ise bunun yabanci tesirler ile ge¢ donemlerde olugsmus, daha sonra ise

Tanrisallagsma yoluna gidilmis olabilecegi diisiiniilebilir.

Saadettin Yagmur Gomeg; Tirklerin eski dininin tek Tanrili oldugunu ve
Tanriga kavraminin bulunmadigini sdylemistir. Umay hakkinda, Tiirk kiiltiiriinde yer
alan Disi Kurt’'un bizzat kendisi yahut eskiden Tiirk irkin1 koruyan, sakinan
“Kahraman Tirk kadini” oldugu gorisiindedir (Gomeg, 2018d, s. 708). Bununla
birlikte Umay’in ¢esitli kiiltiirlerdeki varliklara benzetilmesine istinaden Gomeg,

Umay’n Tiirklere has bir inang¢ oldugu diistincesindedir (Gomeg, 201 1c, s. 36).
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4.2.1.4. Erlik Han

Altay Tirkleri arasinda yer alt1 Tanris1 olarak telakki edilen Erlik, kotiilikle
birlikte anilan, insanlara hastalik gonderen ve bu sayede onlardan kurban isteyen bir
Tanr1 olarak karsimiza cikmustir. Altaylilara gore Erlik, “Kuvvetli” “gilicli”
anlamlarinda kullanilmaktadir. Buryatlar, yer altinin bag Tanris1 i¢in “Erlen” ismini

kullanmiglardir (Potapov, 2012, s. 301).

Samani inanca gore yer altinda Erlik Han’a bagli olan kara neme adindaki kétii
ruhlar yasamiglardir. Yakut Tiirkleri ise Erlik Han yerine “Arsan Duoloy” adindaki bir
varligi tanimiglardir (Giingér ve Koyli, 2017, s. 29). Erligin yaratilmasi ile ilgili
olarak:

“Heniiz insan yaratilmamisken Ulgen deniz {izerinde yiizen ve insana benzeyen bir ¢amur
tabakasi goriir. Bu camur yiginini alarak insan olmasini ister. Ulgen ilk yarattigina Erlik
admu verir. Baglangicta Ulgen’e dost ve kardes gibi davranan Erlik, bir siire sonra kendini

onunla bir tutmaya ve hatta iistiin gormeye baslar. Giin gectikce Ulgen’den her bakima
uzaklasir ve onun yarattiklarina diigman olur (Gémeg, 2020a, s. 40).”

“Kara Neme” adl1 kot ruhlarin olusumlariyla ilgili bir destanda;

“Erlik gokten indirildikten sonra topraga diistii. Erlik ’in hizmetkarlar1 onun pesinden
dolu ve yagmur gibi diinyaya dokiildiiler. Kimisi suya indi ve su-eezi oldu bazilar1 taga
diistii ve tas-eezi oldu. Daga inen tuu-eezi ormana inan agas-eezi oldu eve diisen uy-eezi
hayvana diisen mal-eezi oldu denmistir (Levova vd., 2013, s. 104).”

Erlik insanlara kotli ruhlar gonderip onlart hasta ettikten sonra kendisine
kurban sunulmasini beklemistir. Hastanin iyilesmesi i¢in kurban sunulmaz ise Erlik
hastalanan kisinin ruhunu alip kendisine ait bir diinya olan (616ttén Tin Algan) denen
Diinya’ya goétiiriir ve insan1 kendisine usak yapmistir (Anohin, 2006, s. 3). Kurbani

sunmada araci olan saman:

“Bu kurbanim sizlere ulagsin

Basim esen sag yatsin

Ters bakip bizi aglatma

Ug yil miireffeh ve rahat yatarsam (yasarsam) nezrederim ki

Yine kurbanlar ona yetigsin (ulagsin)

(Ciinkii) iyi kamin bile giiciinii alic1 ediniz (inan, 1987, s. 405).”

Altay Tiirkleri arasinda derlenen destan ve efsanelere gore Erlik su sekilde

tasvir edilmistir:
“Insanlar1 olta ile yakalayan zalim ruh
Sen dolu kadehi i¢cmeyi seversin
Senin yiiziin kdmiir gibi kara

Senin kara saglarin dimdik
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Boyun ¢ok uzun

Sen korkung yolunu korursun, yalniz ay 1s18inda

Kimse senin ellerini tutamaz

En giiclii kimse bile senin ayaklarini yerden kesemez

Senin gozlerin diinyaya golge salar

Dislerin yaba gibi sarkar

Senin kemiklerinle deri bile ytiziiliir

Senin yanaklarindan demir sesli musiki ¢ikarilabilir

Sen her seyi goriir, sen her seyi bilirsin ” (Bayat, 2017, s. 34).

Erlik Giliney Sibirya Tiirkeri’nin tasvirlerine gore, “kara ¢amur veya kara
demirden sarayda, kara taht tizerinde oturur.” (Gomeg, 2019¢c, s. 19). Gomeg’in
eserinde belirttigi bu ifadeye gore Erlik’in sarayinin kara ¢amur veya demirden
yapilmis olmasi onun giiciinii ve kuvvetini simgeledigi ile iliskilendirilebilir. Yine

Giliney Sibirya Tiirkleri arasinda derlenen bir baska efsanede Erlik Han’in tasviri

sOyledir:

“Ey kara at tizerindeki Erlik!
Kara kunduzdan bir yatagin var.
Kalgan o kadar genis ki:

Hig kimse onu kusatamaz.
Kudretli boynunu,

Higbir kisi saramaz.

Kaglarin bir karig genigliginde,
Sakallarin kapkara,

Yiiziin kana bulanmis.

Ey zengin Kan Erlik!

Saglar1 parlar, kivileim sagar.
Sen 6lii kisinin gégsiin,

Kova olarak kullanirsin.
Insanlarin kafatasi bardak olur.
Gok demirdir kilicin,
Demirdendir kiirek kemigin.
Kara yiiziin kivilcim sagar,
Saglarin dalgalanir.

Cadirinin kapisinda,
Muhtesem tahtlar vardir.
Sehpan topraktandir.

Cadirin dami demirdir.

Giiglii bir 6kiize binersin.
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Egerini 6rtmek igin,

Bir at derisi yetismez.
Elini uzatip,

bahadirlari yikarsin.
Kolanlarini ¢ekerek,
Hayvanlari yuvarlarsin.
Ey Erlik, babam Erlik!
Nigin halki boyle takip edersin?
Soyle ni¢in mahvedersin?
Yiiziin kurum gibi karadir.
Ey Erlik, babam Erlik!
Nesilden nesile,

devirler i¢inde,

Seni gece, giindiiz sayariz (Gémeg, 2011c s. 30).”

Potapov’a gore Erlik hakkinda derlenen birtakim bilgiler arasinda Lamaizm
etkisi goriilmiistir (Potapov, 2012, s. 304). Sibirya Tirklerinin destan ve
efsanelerinde, kam dualarinda ve dini torenlerin merasimlerinde Erlik, insanin
yaratilmasinda, 6zellikle kadinin yaratilmasinda ve onlarin giinaha bulagmasinda etKili
oldugu gorilmistiir. Erlik Han, insanlara hastalik gonderen, dogumlarda zorluk
yagsanmasi i¢in kotii ruhlari yollayan bir varliktir (Gomeg, 2011c¢, s. 25, 31). Hastalik
ve dogum siireci bircok kiiltiirde oldugu gibi Tirk mitolojisinde de hassas bir
donemdir. Erlik’in bu hassas donemde kotii ruhlar gondermesi muhtemelen siirecin

zorlugunu ve tehlikesini arttirmak icindir.

4.2.2. Evren Tasavvuru

Giiney Sibirya Tiirkleri, evreni li¢ boliime ayirmakta idi. Bunlar, yukarida iyi
Tanrilarin yasadif1 gokyiizii, Insanlarin yasadigi yeryiizii, Erlik Han’in ve kotii
ruhlarin yasadigi yer alti diinyasidir. Yakut Tiirkleri bunu “Uliiheegi Daydi” (Ust
Diinya), “Orto Daydi” (Orta Diinya), “Allara Adaydi1” (yer alt1 diinyasi) olarak ifade
etmistir (Bayat, 20224, s. 49). Altay Tatarlari, yer alt1 diinyasina bir delikten girildigine
inanmiglardir. Buraya “Yer Yiiziiniin Duman Deligi” ad1 verilmistir. Samanlar buray1
kullanarak yer alti diinyasmna gitmislerdir (Harva, 2022, s. 18). Abdulkadir inan
Tiirklerin  kozmogoni tasavvurlarinin  yabanci dinlerin  etkileri sonucunda
kayboldugunu ifade etmistir (Inan, 2020, s. 13). Giiney Sibirya Tiirklerinin diinya

goriisleri incelenirken dikkat edilmesi gereken husus, bu bilgilerin 19.yy.da derlenmis
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olmalaridir. Bir hayli ge¢ olan bu donem, gercekligi yansitmasi konusunda yeterli
goriinmemektedir (Levova vd., 2013, s. 16). Suana kadar bu konu ile ilgili karsimiza
Kok Tiirk Kitabelerinde ¢ikan, “listte mavi gogiin ve altta yagiz yerin, iki arasinda ise
Kisioglu’nun” yaratilmis olduguna dair gecen ibaredir. (Gomeg, 2011c, s.33). Bu

bakimdan 6nce uzay sonra diinya daha sonra insanoglu yartilmistir.

Gokyiizii ve yer alti diinyasinin yedi yahut dokuz tabakadan miitesekkil
bulundugu goriisii mevcuttur. Kirgizlara ait bir sozde; “cer kulagi ceti kat” denmistir
(Ogel, 2020b, s. 335). Bazi ilim adamlari, baslangigta gok tabakalarinin dokuz
oldugunu ancak daha sonra yabanci dinlerin etkisi ile bunun yedi kata doniistiigiinii
disiinmiislerdir (Gilingor, 2012, s. 71). Altay Tiirkleri arasinda gok katlart on iki, on
alt1, on yedi kat olabilmekte idi (Ogel, 2020b, s. 196). Ggiin katlart kavrami semavi
dinlerde de karsimiza ¢ikmistir. Bununla birlikte bu inancin Tiirkler arasinda eskiden
beri var oldugu goriisii bulunmaktadir. Hun kaganlarinin bir kege iizerinde yukari
kaldirilip giines istikametinde yedi veya dokuz kez dondiiriildiigii bilinmektedir

(Gomeg, 2014a, s. 84).

Giiney Sibirya Tiirkleri, 6liimden sonra gidilecek olan diinyayr yasanilan
diinyanin tersi olarak gormiislerdir. Buna gore gilines bu diinyada battiginda orada
dogmakta, yasanilan diinya yaz iken orasi kis olmaktayd: (Eliade, 2006, s. 249).
Katanov’a gore; tek fark olarak yalnizca orada daha az aci ¢ekilecegi diistintilmiistiir
(Katanov, 2004, s. 53). Bu bakimdan gok ve yer alt1 diinyasinin, orta diinyanin kopyasi
oldugu diistiniilmektedir (Levova vd., 2013, s. 24).

4.2.3. Yaradihs Mitleri

Gliney Sibirya Tiirklerinin diisiinceleri igerisinde diinyanin, insanlarin, evrenin
yaratilisi ile ilgili ¢esitli destanlar bulunmaktadir. Bu destan ve efsanelerin bircogunda
dis tesirlerin oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte bu efsanelerin olusumlarinin geg

donemlerde gergeklestigi goze carpmustir.

19. yy.da Giiney Sibirya Tirkleri arasinda incelemelerde bulunan
Troscanskiy’e gore; onlarin arasinda diinyanin yaratiligt ile ilgili bir diislince
bulunmuyor idi (Ogel, 2020a, s. 466). Yaratilis mitlerinin birgogunun Radloff ve
Verbitsky tarafindan derlendigi goze ¢arpmaktadir. Radloff’un derledigi bir yaratilis

miti soyledir:
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“Once her taraf su idi ve hicbir tarafta toprak yoktu. O zaman Tanri1 suya ak bir kugu kusu
gondererek, bir gaga dolusu su getirmesini emretti. Fakat suya daldiginda kugunun
gagasina bir parga toprak yapigmis oldugundan, kugu bunu iifleyerek firlatti. Toprak
pargalari kii¢iik toz zerreleri seklinde suya diiserek onun iizerinde yiizmeye basladilar. Bu
tozlar bilylimek ve yayilmak suretiyle yeri meydana getirdiler. Fakat arazi yassi ve diizdii.
Tanr1, gagasi ile topragi karistirsin diye arzin iizerine ikinci bir kus génderdi, bu yiizden
arzin lizerinde dag ve vadiler meydana geldi. Fakat giizel ve agagsiz arazi seytanin hoguna
' gitmedi, o da batakliklari ile birlikte kara ormani yaratti, burada yasayan insanlar fakir
ve gecinmeleri zordur. Tanri, 6nce arzin iizerinde yalniz bagina yasayan bir insan yaratti,
bu insan bir erkekti. Bir giin uyurken, seytan onun gogsiine dokundu; bunun iizerine
erkegin kaburgalarindan bir kemik biiyiiyerek yere diistii (Rafloff, 1956, s. 368).”

Hinduizm Tanrilar1 igerisinde de onlarin bir hayvan kiligina biiriinlip suyun
derinliklerine daldig1 goze ¢arpmaktadir. Benzeri sekilde Hindistan ve Kuzey Amerika
Tanrilariin, bir kusu suyun derinliklerine géndermistir (Giinay ve Glingor, 2015, s.

73). Yine kaburgasindan kemik diismesi Sami dinlerdeki anlatilara benzemektedir.

Harva’nin aktardigi, Altay Tatarlarina ait olan bir yaratilis mitinde ise soyledir:

“Daha yeryiizii ve gokyiizii yaratilmadan ce sadece ug¢suz bucaksiz su varken, yiice Ulgen
yerylizlinli yaratmak iizere suya girip, uzun uzun diisiiniir, lakin nasil baglayacagi bir
tiirkii bilemezken o esnada yanina insan gelir. Ulgen “sen kimsin” diye sordugunda insani
“ben de yer yiiziinii yaratmak i¢in geldim” der. Tanr1 bu cevaba 6fkelenir ve “ben bile
bunu basaramazken sen nasil yapacaksin” diye sorar. Insan tanriya, “ama ben bunun igin
gerekli yeryiizii maddesini neren bulacagimi biliyorum” der. Tanr1 insana bu maddeden
getirmesini emreder. Insan da denize atlar ve denizin dibinde bir dag bulur bu dagdan bir
avug topragi agzina alarak yukari ¢iktiginda bu topragin bir kismini tanriya verirken geri
kalant agzinda sakli tutar. Daha sonra agzinda kalan topragi kustugunda yeryiizii
tizerindeki batakliklar ve denizler olusur (Harva, 2022, s. 73).”

Gliney Sibirya Tirkeri’nin yaratilis mitleri ile ilgili ¢cok sayida destan goze
carpar. Yine baska bir efsanede “Kayrakan” diinyay1 alt1 glinde yaratmistir. Buna
gore; birinci giin 1518101, ikinci giin gégi, ligiinell giin toprag ve bitkileri, dordiincii
giin ay, giines ve yildizlari, besinci giin baliklar1 ve kuglari, altinci giin hayvanlari ve

insanlar1 yaratmig ve yedinci giin ise dinlenmistir (Bayat, 20223, s. 89).

Arastirmacilara gére bu destan ve efsanelerin bircogunda Hint, Yunan, iran,
Yahudi etkileri gdze carpmaktadir (Gomeg, 2022a, s. 254). Benzer sekilde, destanlar
igerisinde gegen Ozel isimlerin bircogu Tiirkge degildir (Kafesoglu, 1998, s. 300).
Gomecg’e gore Sibirya Tiirklerine ait bu destanlar arkaik masallardan ibarettir (Gomec,
20203, s. 50). Gok Tirk donemine ait olan dini inanig ve uygulamalarin, giiniimiiz
Sibirya Tiirkeri nin itikatlarindan ¢cok daha sistemli oldugu diisiiniilebilir (Inan, 2018,

s. 17)

Altay Tiirk destanlar1 arasinda insanin dokuz cins agacin dallarinda

yaratilmasi, ¢amurdan ve balgiktan yaratilmasi ile ilgili motifler goriilmektedir.
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Kur’an’da da insanlarin balciktan yaratildigi, insanlarin kadin ve erkekten
yaratildiktan sonra milletlere ayrildig1 yazmaktadir (Gomeg, 2020a, s. 40, 42). Semavi
dinlerle bazi agilardan uyumlu gorildiigii g6z oniinde bulunduruldugunda, bunlarin
ortak inan¢ degerlerini yansitmasini akillara getirebilecegi gibi, 19. yy.dan 6ncesine
dair kayitlarin bulunmamasi ve eski Tiirk inancina dair kaynaklarda bu gibi belgelere
rastlanilmamasi goz oniinde bulunduruldugunda dis tesirlerin bu konu iizerinde etkili

oldugu diisiiniilebilir.

4.2.4. Tufan ve Kiyamet

Altay Tirkleri arasinda tufan hadisesi hakkinda birtakim rivayetler
bulunmaktadir. Gomeg¢ Tufan’a dair derlenen hikayelerin bircogunun Tevrat menseili
oldugunu diistinmektedir (Gomeg, 2020a, s. 64). Derlenen Tufan efsanelerinde Nuh
“Nama” olup Ulgen’in verdigi emir ile {i¢ oglunu da yanina alarak gemi insa etmeye
baslamistir. Suyun derinligini 6grenmek i¢in kuzgun, karga ve saksagani yollamistir.
Onlar geri dénmeyince giivercini yollamis ve o agzinda bir dal pargasi ile geri
donmiistiir (Gomeg, 2020a, s. 66). Tufan hadisesi olarak bir bagka rivayette ise “Gok
Teke” tufan olacagimi insanlara anlatmaya calismistir. insanlar ona inanmamis ancak
anlatilanlara gore:

“Yedi giin deprem, sarsint1 oldu

Yedi giin daglar ates ptiskiirdii

Yedi giin araliksiz yagis yagdi

Yedi giin firtina oldu ve dolu yagdi

Yedi giin kar yagdi, ¢ovgun oldu”

Bunun sonucunda Tufan gerceklesti (Bayat, 2017, s. 85).”

Gok kelimesinin gegmesi, bunun Tanr tarafindan gonderildigine isaret ettigi
distiniilebilir.

Kiyamet ile ilgili olarak, Altay Tirkleri kiyamet i¢in “Kalgang¢1 Cak™ ifadesini
kullanmislardir. Bir giin insanlar azacak, kotiiliikler alip basimi gidecek, tore

bozulacak, kara toprak ates gibi yanacak idi (Gomeg, 2020a, s. 68). Diger Sibirya
topluluklart ise “ulug kiin” seklinde ifade etmislerdir (Gilingor, 2012, s. 29).

Bu kiyamet alametlerinin, semavi dinlerdeki kiyamet alametleri ile benzedigi

diistiniilebilir.
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Bununla ilgili olarak Orhun Abidelerinde gegen “Tiirk, Oguz Beyleri; Kavmi, isitin.
Yukarida gok basmasa, asagida yer delinmese Tiirk Milleti, iilkeni, toreni kim bozabilir” (Orkun,
2011, s. 40). ifadesi verilebilir ki kiyamet anlayisina baglanabilir. Gogiin basmasi,
yerin delinmesi Tirkler i¢in kiyamet olarak goriilmiistiir (Gomeg, 2020a, s. 159)

Radloff’un aktardig1 kiyamet ile ilgili bir kaynakta sunlar1 belirtmistir:

“Kara yer alevlenir, Insan topluluklar1 yok olur, Irmaklarda kanli dalgalar akar, Daglar
girdapta doner. Kayalar giiriiltii ile yuvarlanir, Semanin kubbesi titrer, sallanir, Deniz
dalgalar1 biri biri iizerine yigilir, Oyle ki dibi goriiniir. Denizin dibinde simdi, Dokuz
biiylik ve kara tas pargalanir, bu tasin her birinden, Birer Demir Bahadir ¢ikar; Giicli
Demir Bahadirlar, Demir atlara binerler. Atlarin 6n ayaklari ¢izgisinde Dokuz demir kilig
parildar, Arka ayaklari ¢izgisinde Dokuzar demir mizrak parildar, Kosarken agaglara
dokununca Biitiin agaglar yere yikilir; Canli varliklara dokununca Hepsi mahvolur,
yuvarlanir, Tanrim, babam, Kayra Kan, Bu diinyay1 yaratan, O zaman kulaklarini kapar,
Halkin bagrismasini dinlemez, O zaman Salyima, Mandisira'y1 Bosuna yardima ¢agirir,
O cevap vermez, May-Tara'y1 bosuna ¢agirir, May-Tara cevap vermez, Sonra Erlik'in
Karan Bahadir ve Kere Bahadir adli iki kahramani, Yerden yiikselirler. May-Tara ile
Mandisira Bu bahadirlarin {izerine atilirlar, Simdi yer, May-Taranin kani ile Alevlenir,
Iste bir giin diinyanin sonu bdyle olur (Radloff, 2008, s. 31).”

Gomeg, tufan destanlar1 ve bununla alakali motiflerin, Sami dinler ve
Stimer’den alindig1 goriisiindedir (Gomeg, 2020a, s. 65). Bilindigi iizere dinler
arasinda ge¢misten gliniimiize etkilesimler yaganmais, higbir din saf halde kalmamustir.
Bahsedilen rivayetlerin birgogunun ge¢ dénemlerde kayda alinmis bilgiler olduklar
bilinmektedir. Bu bakimdan destan ve efsaneler arasinda yer alan diinya ve insanin
yaradiligi, tufan ve kiyamet anlayisi ile ilgili rivayetlerin Saman oldugunu sdylenen

Tirklerin kendi diisiinceleri degildir (Gomeg, 201 1c, s. 39).

4.2.5. Samanizm

Samanizm genel mahiyeti ile Orta ve Kuzey Asya, Kuzey Avrupa, Kuzey ve
Gliney Amerika, Uzak Dogu’da goriilen bir inang sistemidir. “Biiyiici” “Sihirbaz”
anlamlarina gelen “Saman kelimesinin (Selguk H. , 2020, s. 92). Tunguzca tizerinden
Rusya yolu ile batiya gectigi, esasen Hint-Avrupa Dili olan Sankrist¢ce’nin bir kolu
oldugu yoniindeki goriisler gecerlilik kazanmistir (Gomeg, 2020a, s. 32).
Sankristce’de “ikinci rahip” yahut “Budist rahip” anlamina gelen, “Sramana”
kelimesinden, Cin diline Sa-men olarak ge¢mis, Tunguzca “Saman” halini almistir

(Giingor, 2012, s. 48).

Gok Tengri dininde ise din adamlari i¢in “Kam” kelimesi kullanilmistir. Tarihi

kaynaklarda “Ata Kam” ve “Es Kam” adindaki iki din adami ile karsilagsmaktayiz
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(Gomeg, 2022a, s. 252). Kam kelimesi Hakas Tiirkleri arasinda biiyli yapma, ayin
diizenleme gibi eylemlerin biitiinii anlamina gelmistir (Davletov, 2023, s. 64).
Samanizm’in ortaya ¢ikis yeri konusunda da cesitli goriisler ortaya atilmistir. Bunlara
gore; Samanizm’in  glineyden kuzeye yahut kuzeyden gilineye yayildigi
disiiniilmektedir (Glinay ve Gilingor, 2015, s. 123). Genel kabul goren bilgi ise
Samanizm’in giineyden kuzeye dogru yayildigi yoniindedir. Bunun sebebi olarak, bu
kelimenin Tunguzca ’ya yabanci goriinmesi ve yayilista Budizm’in etkileri oldugu

diistiniilmiistir (Gémeg, 2011c, s.19).

Samanizm’in bir din mi yoksa inang¢ sistemi mi olduguna dair tartismalar
giinimiizde de devam etmektedir. Paleolitik ve neolitik ¢agdan itibaren goriildigi
diisiiniilen Samanizm; goériinmeyen ruhlar alemi ile irtibat kuran ve onlardan yardim
alan bir inanctir (Giingor, 2012, s. 32). Esasen biitiin dinler arasinda samanik
unsurlarin yer aldig1 disiiniilmektedir. Orta Asya’da ¢ikan “Yeseviye” ve “Rufaiye”
tarikatlar1 arasinda Samani unsurlar bulunmaktadir (Rasonyi, 1971, s. 33). Bununla
beraber Samanizm’i bir din olarak adlandirmak miimkiin géziikmemektedir (Gémeg,
20204, s. 136). O bir din hiiviyetinde olmayip, cinler ve kotii ruhlarla irtibat kuran bir
inang sistemidir. Yine bunu biitiin bir milletin inan¢ sistemi olarak gérmekte dogru

degildir (Tanyu, 1980, s. 4).

Samanizm bazi ilim adamlarinca Tiirklerin eski dini olarak ifade edilmistir.
Ancak bununla ilgili herhangi bir kaynak bulmak miimkiin degildir (Bayat, 20224, s.
198). Esasen Kuzey Asya Samanizm’i ile ilgili kayitlar ii¢ yliz yil Oncesine
dayanmakta, bunlarin bir cogunun da Rus misyonerler tarafindan kaydedilen bilgiler
oldugu bilinmektedir. Ozellikle Radloff, Anohin, Verbistky tarafindan 19. yy.da
yapilan misyonerlik faaliyetleri sonucunda Tiirklerin eski dini Samanizm’e baglanmak
istenmistir (Gomeg, 2020a, s. 40). Ayrica Kasgarli Mahmut, Divan-i Liigat’it Tiirk te
Saman kelimesi hakkinda bilgi vermemistir. Yine ilk yapilan Kur’an terciimelerinde
“Kam” kelimesi kullanilmistir (Tanyu, 1980, s. 72, 108). Cin kaynaklarinda Hunlarin
belirli bir dini térenlerinin olmadigi ifade edilmistir. Samanizm oldugu takdirde boyle
bir bilginin verilmesi miimkiin gdéziikmemektedir (Gomeg, 2011c, s. 20). Biiyiik
devletler kuran Tirklerin, eski dinleri ise gilinlimiiz Giiney Sibirya Tiirklerinin

inanclarindan ¢ok daha olgunlasmis ve gelismis durumdaydi (Inan, 2018, s. 17).

Orhun Abidelerinde gecen “Iduk yer sub” (Mukaddes yer ve sular) iilke ve

toprak parcasi anlaminda kullanilmistir. Eski Tiirk dininin Samanizm’e mal edilmesi,
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Tiirk’iin kutlu yer ve suyunun (Ulkesinin) Samanizm’deki ruhlar ile karistirilmasindan
kaynaklanmistir (Gomeg, 2011a, s. 95). Kafesoglu’na gore ikisi birbirinden tamamen
farkli olmakla birlikte sasirtici bir uygunluk s6z konusudur (Kafesoglu, 1998, s. 301).
Bayat’a gére Samanizm, kendinden 6nce var olan G6k Tanr1 Inanci, atalar Kiiltii, gibi
Tiirk kiiltlirtiniin unsurlan ile biitiinleserek, saman ¢agina uygun duruma gelmistir

(Bayat, 2006, s. 115).

Orta Asya’daki adet ve geleneklerin bir¢ogu Samanizm’e mal edilmek
suretiyle Tiirklerin eski dininin ¢ok Tanrili oldugu, atesin, suyun, daglarin, ormanlarin,
giinesin birer Tanr1 hiiviyetine yiikseltilmeye c¢alisildigi durumu ile karsilagilmistir.
Gliniimiizde Samanizm inancinda oldugu sdylenilen Giiney Sibirya Tiirklerinin din
adamlarina “Saman” kelimesi yerine umumiyetle Kam, Oyun, Udagan, Toyun
kelimeleri kullanilmaktadir. Bu bakimdan Samanizm inancina sahip oldugu sdylenen

Tiirklerin dahi din adamlarinin adi1 “Saman” degildir (Gomeg, 2022a, s. 253).

Samanizm olarak adlandirilan inangta bir¢ok Tanri’nin mevcudiyeti karsimiza
¢ikmaktadir. Altay ve Yakut Tirkleri inanglarinda bulunan Tanrilarin, 6li ecdatlarn,
kotii ruhlarin, Samanlarin kurbanlarini sunduklar1 ve dua ettikleri birer kavram olarak
karsimiza ¢ikmistir. Din Tarihi arastirmacilarina gore hicbir din tek basina kalmamus,
mutlaka baska dini unsurlar, dinler arasinda birbiri yerine ge¢mistir. Altay Tirklerinin
destan ve efsanelerinde bulunan Yaradilis, Tufan gibi efsanelerin birgogu Tevrat
mengeili olarak karsimiza ¢ikmistir (Gomeg, 2020a, s. 64). Giiniimiizde ise
Samanizm’in basim-yayin araclar1 ile Diinya’nin bir¢cok yerine yayildigi, cesitli
misyonerlerin kendi inang¢larini, Samanizm’in i¢ine dayattiklar1 goriilmiistiir. (Gomeg,
2011c, s, 109). Dis tesirlerin olmasinin yansira kayda alinan bilgilerin misyonerler
tarafindan gergeklestirilmesi, kendi dinlerini yaymak amaciyla bdlgedeki Tiirkleri
daha geri kalmig gosterme gabasi igerisinde bulunmus olabilecekleri de géz 6niinde

bulundurulmalidir.

4.2.5.1. Saman

Samanizm’de, gokyiizii, yeryiizli, yer alti olmak iizere iiclii evren sistemi
karsimiza ¢tkmistir. Halbuki Eski Tiirk Inancinda bilindigi gibi “Ustte mavi gk, altta yagiz
yer ve her ikisi arasinda da kisioglu yaratilmis idi” (Orkun, 2011, s. 29). Ge¢ donemlerde

yabanci dinlerin etkisi ile Giiney Sibirya Tiirklerinin itikad1 arasinda bir de “yer alt1
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diinyast’nin” eklendigi géze ¢arpmaktadir. Samanlar bu ti¢lii evren sistemi igerisinde
trans halinde {ist diinyaya yahut alt diinyaya giden, oralarda iyi veya kotii ruhlar ile

pazarlik yapan, kurban ruhlarini ulastiran kimselerdir (Gémeg, 2011c, s. 22).

Saman kelimesinin 17. yy.da Ruslar tarafindan Cin’e génderilen ¢l¢i E. Isbrand
ve A. Brand’in seyahatnamesinde ¢iktig1 diisiiniilmiistiir (Izgi, 2012, s. 32). Yakut
Tiirkleri arasinda dort tane Bas Saman’a rastlanilmaktadir. Bu dért samanin, dért unsur
ile ilgili oldugu diistiniilmustiir (Bilgili, 2022, s. 11). Altay Tatarlari, Samanligin
dogustan geldigine ve sara nobetleri ile kendini gosterdigine inanmislardir (Harva,
2022, s. 366). Bir baska inanca goére Samanlik babadan ogula aktarilmaktadir. Bu
bakimdan Samanlar Ata ruhlarinin giiglerini de kullanmislardir (Radloff, 2008, s. 34).

[k samanin olmasi ile ilgili birtakim rivayetler séz konusudur. Buna gore:

“llk baslarda saman yoktu. Erlik’in gonderdigi kotii ruhlar insanlara zarar veriyor,
insanlar kendilerini koruyamiyorlardi. Bunun iizerine Tanrt insan1 korumasi i¢in bir
Biirkiit (Kartal) yolladi. Ancak ne kartal insanlarin dilinden ne de insanlar kartalin
dilinden anlamislardi. Bir siire sonra kartal yeniden yeryiiziine inmis, burada bir agacin
altinda uyuyan bir kadin ile evlenmisti. Bir siire sonra bunlarin ¢ocuklart olmus, bu ¢ocuk
ise ilk Saman olmustu (Bayat, 2017, s. 157).”

Teleiitler ise Samanlarin segilme siiresinde, 6zel bir “kamlik hastaligina”
yakalandiklari, bu hastaligin bir yil siirdii§iine inanmislardir. Saman bu hastaliga

yakalandiktan sonra ruhlar onu ele gecirir ve bir nevi yeniden yaratir idi (Direnkova,
2014, s. 15, 16).

Samanizm’de birde Ak Saman, Kara Saman, meselesi ortaya ¢ikmistir. Bunun
gec donemlerde ortaya ciktigina dair goriis bulunmakla birlikte, Kara Samanlarin yer
alt1 diinyasinin hiikiimdar1 Erlik ile, Ak Samanlarim ise gokyiiziiniin sahibi olan Ulgen
ile irtibatl oldugu goze carpmaktadir (Eliade, 2006, s. 218). Ak Samanlar i¢in (Sagani
B6) Kara Samanlar i¢in (Karain B6) kelimeleri kullanilmistir (Harva, 2022, s. 389).
Altay Tirklerinin inaniglarina gére yer altinda “Kara Neme” adi verilen kotii varliklar
yasarmiglardir. Erlik Han bunlari insanlara koétiiliik yapsin diye yer yiiziine yollamistir.
Kara Samanlar, bu ruhlardan insanlar1 kurtarmaya calisilmistir (Glingdr ve Koyli,
2017, s. 29). Bazi arastirmacilara gdre bu ayrimda Iran tesirlerinin oldugu
diistintilmiistiir. Gomeg’e gore eski Tiirk inanci icerisinde yer alan Kam’lar arasinda
bdyle bir ayrim yok idi (Gomeg, 2022a, s. 256). Bu bakimdan yer alt1 diinyasinin ve
onunla ilgili inan¢larin sonradan ortaya c¢ikmis olabilecegi diislincesi kuvvet

kazanmustir.
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Orta Asya’da eski din adami olan “Kam” i¢in glinlimiizde “Baksilarin” yer
aldip diisiiniilmiistiir. Islamiyet’in etkisi ile kotii ruhlarin yerini burada cinler almistir.
Kazak, Tirkmen ve Kirgizlar arasinda Baksilar umumiyetle erkek olmaktadir. Onlar
sifa veren, kotiiliiklerden korumaya c¢alisan kimselerdir. Kadin Baksilar’a Kirgizlar
“biibi” ismini vermektedirler (Gomeg, 2022a, s. 253). Ayinlerinde kopuz
kullanmiglardir. Burada hastalik tedavisi igin kesilen kurbanin etleri ¢evredekilere

dagitilmakla birlikte kokusunun ise cinlere ulasacagina inanilmistir (Giingor ve Koylii,

2017, s. 23).

Yine Anadolu’da da karsimiza ¢ikmakta olan Al Basti, Al Karis1 gibi kotiictil
ruhlar buradan kaynaklaniyor olmalidir. O logusa kadinlara musallat olan bir ruh
olarak bilinmektedir. Giimiishane, Erzurum ve Erzincan yoresinde ahirda bulunan
atlarm yelelerini bagladig1 diisiiniilmiistiir. inanca gére o yakalanirsa kendisine hizmet
edebilmistir. Al bast1 fenomeni biitiin Tiirk diinyas: arasinda bilinmektedir. O tiifek
sesinden, demircilerden, ocaklilardan korkmustur. Al Basti i¢in yapilan bir Baks1
duasinda:

“Koyun cigeri size kafi degil mi?

Bu koyun cigerini ciger saymiyor musunuz?

Eger boyle ise elime kili¢ alirim

Hesapsiz ruhlarimla

Size hiicum ederim... (inan, 1987, s. 260).” denir idi.

Samanlar; doganin gidisatin1 etkilemeye calisan, kotii ruhlar ile baglanti kuran,
onlar1 yonlendirerek hastaliklar1 defeden, kurbanlarin Tanrilara iletilmesini saglayan,
onlarla irtibat kuran ve pazarlik yapan kisiler olarak yer edinmistir. Bu bakimdan
samanlar “psychopompe” (Ruh yoneticisi) durumundadirlar (Glinay ve Giingér, 2015,
s. 107). Kafesoglu Saman igin ruhen goklere ¢ikan, yer altina inen, oralarda dolagsan
bir “trans” ustasidir demektedir (Kafesoglu, 1980, s. 25). O ates lizerinde hakimiyet
kuran, cinlerle, ruhlarla, oliiler ile irtibatli olan kimsedir. Samanin esrime sirasinda
cirpinmast sekilden sekle girmesi alevin transina benzetilmektedir. Bu sebeple o
atesten etkilenmez (Roux, 2021, s. 81). Ayn1 zamanda avda sanssizlig1 gidermek i¢in
de Saman’a bagvurulmustur (Giingor ve Koylii, 2017, s. 22). Saman bir bilinmez olan
gelecek hakkinda oliiler yardimiyla bilgi alir, kehanette bulunur (Roux, 2021, s. 65).
Bununla birlikte Samanlar biitiin dini faaliyetlerde yer almamislardir (Gomeg, 2022a,
s. 253)
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Eliade; Samanlar hakkinda bilgi verirken, onlarin Giiney Sibirya Tiirkleri
arasinda 6nemli olmasiyla birlikte, Tanrilara verilen Kurban’in sunucusu olmadigini,
cenaze ve evliliklerde yer almadigini, kisirlik ve zor dogum gibi konularda ona
basvuruldugunu ifade etmistir. Ona gore Saman yeni evlileri kotli ruhlardan koruyan,
Tanr i¢in kurban verilen atin ruhuna eslik eden, oliilerin geri donmesini saglayan,
sifacilik ile ilgilenen, bedenden ayrilan ruhlar1 (hastalanan) bulan ve geri getiren
kimsedir (Eliade, 2006, s. 213, 214). Harva’ya gore bu islemleri yapmak i¢in Saman
olmas1 gerekmez. Kabile igerisindeki giivenilir bir kiside gerceklestirebilmistir
(Harva, 2022, s. 427). Saha Tiirkleri’nin dini inanig ve uygulamalari sirasinda
Samanlara ihtiya¢ duyulmamis, sembolik olarak orada yer almiglardir (Gomeg, 2022a,
S. 256) Ayrica ge¢ donemlere gelindiginde samanlarin ayinlerde talep ettigi kurbanlik
hayvanlarin pahali olmasi ve en giizel kismini kendilerinin almasindan dolay1

insanlarin ekonomik sikint1 ¢ektigi goriilmiistiir (Direnkova, 2014, s. 15).

Arastirmacilara goére Samanligin temelinde asabi hastaliklar yer almaktadir.
Samanligin dogustan geldigi, ¢ocukluk yaslarindan itibaren bu kisilerin sara ndbetleri
gecirdigi disiiniilmektedir (Harva, 2022, s. 366). Samanlar bu hastalik sirasinda
kamlarin ve kotii ruhlarin iskencelerine maruz kalir. Kam atalarinin ruhlar1 gelip ona
kamlig1 6gretmislerdir. Bu siiregte bitkin ve hasta olmuslardir. (Gomeg, 2011c, s. 72).
Potapov konuyla ilgili olarak; ruhlar tarafindan segilen samanlarin psikolojik hastalilar
yasadigina dair bir kayda rastlamadigindan bahsetmistir (Potapov, 2012, s. 29). Dini
merasimler sirasinda gesitli tiitsii uygulamalar1 gerceklestirmislerdir. Bu tiitsiilerin bir
cogunun uyusturucu dzelligi icermesi, iran kiiltiirii ile baglantili gériilmiistiir (Giinay

ve Giingor, 2015, s. 126).

Samanlar, Ulgen yahut Erlik igin verilen kurbani, Tanrilara ulastirmaya
calismistir. Esrime halinde bulunan Saman; gdgiin yahut yerin, yedi veya dokuz
katindaki engelleri (pudak) agmak suretiyle bu yolculuga ¢ikmistir. Bu sirada “trans”
halinde kendinden ge¢mistir. Tiirlii hayvanlarin donuna girerek cesitli sesler ¢ikarmas,
dondiigiinde ise yolculuk sirasinda olan bitenleri destan seklinde ¢evredeki insanlara
anlatmustir (Harva, 2022, s. 37). lyi bir Samanin, kendisinin trans haline ge¢mesi gibi,
cevresindeki insanlar1 da vecd haline sokup bagka diyarlara gotiirmesi beklenmistir

(Gomeg, 2011c, s. 72).

Inanca gore ilk saman yaratildiginda onunla birlikte “Tsypat turu” adinda bir

agac yaratilmis idi. Tanr1 bununla beraber yeryiiziinde de ii¢ aga¢ yaratmistir. Bu agaci
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kullanarak saman malzemelerini yapmis, yarattigt Saman’a bunun insanlarin iyiligi
i¢in nasil kullanacagi hakkinda bilgi vermistir (Harva, 2022, s. 387). Saman 6ldiikten
sonra onun hakimiyeti altindaki ruhlar serbest kalir ve yayilir. Bu durumdan sonra

gizemli hastaliklar ortaya ¢ikar ve insan ruhani olarak yorgun diiser, sikilir, dalginlagir

(Harva, 2022, s. 368).

4.2.5.2. Saman Ayinleri

Saman ayinleri hastalik, zor dogum, bazen kurban gibi durumlarda kendini
gostermektedir. Umumiyetle bir ates etrafinda gergeklesen saman ayinlerinde tiitsii
uygulamasi yapilmis, torene gore kotii veya iyi ruhlarla temasa gegilmis, onlardan bilgi
alindiktan sonra gergeklestirilmistir Tiitsii uygulamasi genellikle halisinojen 6zellikler
gosterilmesini saglayan “Amanita Muscaria” adi verilen zehirli mantar tiirlinden
yapilmakta idi. Saman ayin esnasinda esrime halinde goge yahut yer altina

yolculugunu gergeklestirmekte idi (Beydili, 2003, s. 507).

Evin reisi tarafindan, felaket ve hastalik durumlarinda ¢agrilan saman, eve
geldikten sonra biiyli yapmak suretiyle hastaligin sebebini &grenir, onun nasil
diizelecegi hakkinda bilgi alir. Bundan sonra Erlik veya Ulgen i¢in nasil ve nerede bir
kurban kesilecegini belirler ve ayinine baglar idi (Radloff, 2008, s. 38). Samanlar
ayinlerinde iizerinde c¢esitli semboller olan kiilah, ciippe giyer ve c¢esitli maskeler

takarlar idi (Goémeg, 2011c, 23).

4.2.5.3. Samanlarin Gok Yolculugu

Samanlarin gége olan yolculuklari, umumiyetle Ulgen adina kesilen kurban
ruhlarina eslik etmesi suretiyle gerceklesmekte idi. Yilin belirli zamanlarinda Bas
Yaratict konumunda bulunan Ulgen igin beyaz bir at yahut kisrak kurban edilir idi
(Potapov, 2012, s. 294). Hayvanin ruhu saman tarafindan goge ulastirilmaya
calistimistir.  Sunu belirtmek gerekir ki icra edilen bu tdérenlerde Saman’in
bulunmasina gerek duyulmaz, orada olmasi manevi bir rol oynardi. Kurban
merasimleri bizzat kurban1 kesen kisi tarafindan yapilmakla birlikte, kabile i¢inde yer
alan yasl ve hatir1 sayilir kimseler tarafindan da icra edilebilirdi (Potapov, 2012, s.
318). Bu bakimdan Saman, Giiney Sibirya Tiirklerinin dini icraatlarinin biitiiniinde yer

almamaktadir (Gomeg, 2011c, s. 21).
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Samanlar goge yolculuklar1 sirasinda, gogiin katlarinda yer alan iyicil
Tanrilarin yol gostermesi ve ona yardim etmesi ile gogiin yedi yahut dokuz katina
tirmanmigtir. Esrime halindeki saman, ates etrafinda trans haline gegerek, uhrevi
olarak bu diinyadan ayrilirdi. Yolculugu sirasinda yasadigi seyleri, masals1 sekilde
yanindakilere anlatir ve kurban sunumu gergeklestirmistir (Radloff, 2008, s. 61, 71).

Bu bakimdan baz1 durumlarda arac1 gérevini tistlenmistir.

Radloff” Samanin goge ¢ikis torenini ayrintili bir sekilde anlatmistir. Buna gore
Saman; kurbani iletmek i¢in gégiin katlarina tirmanmis, Yayugi’nin yardimin alarak
engelleri gecmis ve Ulgen’e ulasmaya calismistir. Radloff’un aktardigia gore gogiin
ancak dokuzuncu katina g¢ikabilmekte idiler. Gogiin on birinci ve on ikinci katina
cikabilen saman sayis1 ¢cok azdir. Saman dokuzuncu kata ulastiktan sonra Ulgen’e

seslenir. Buna gore;

“Ug merdivenle ¢ikan han,

Ug siiriilii Bay Ulgen,

Karsidaki mavi yamag,

Goziiken mavi gok,

Akip giden mavi bulut,

Erisilmez mavi gok,

Erisilmez ak gok,

Bir yillik geniglikte sulak yer,

Ug kat yiiksek Ulgen ata,

Ay baltasinin yiizii ondan sakinir,

Kendisi at tirnagi kullanir,

Biitiin halki sen yarattin, Ulgen

Bizi seslenerek kusatan,

Biitiin hayvanlar1 sen verdin Ulgen,

Bizi felakete birakma!

Katiliige karsi bize kuvvet ver!

Bize Kormos'i gosterme!

Bizi onun eline verme!

Y1ldiz dolu semay1,

Bin, bin defa ¢eviren,

Giinahlarima gore hitkmetme (Radloff, 2008, s. 79).”

Samanlarin gok yolculuklarindaki temel amag bas yaratici1 konumundaki Bay
Ulgen’e ulasmak, ona burada kurbanm1 takdim etmektir. Samanlarin gok

yolculuklarinda bes engel bulunmakta ve bu yol erkek samanlara agilmakta idi.
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Samanlar gok yolculuklarinda ancak besinci pudak’a kadar temsili olarak

cikabilmekteydi (Gomeg, 2019c, s. 19).

4.2.5.4. Samanlarin Yer Alt1 Yolculugu

Samanlar yer alti Hiikiimdar1 sayilan Erlik Han’a kurban sunma torenleri
sirasinda onunla pazarlik etmek, kurbanlik hayvani ona ulastirmak amaciyla yer alti
yolculuguna ¢ikmistir. Esrime halindeki saman, yerin altina dogru sirasiyla engelleri
(Pudak) asmis ve yedinci katta oturan Erlik Han’in yanina ulagsmaya g¢alismistir.
Eliade’1n aktardigina gore birinci engelde yer alt1 diinyasini tasvir etmis, ikinci kata
geldiginde madenlerin ¢ikarttigi sesten kaynaklanan giiriiltii hakkinda bilgiler vermis,
besinci kata ulastiginda riizgarin ugultusu ve nihayet yedinci kata ulastiginda ise Erlik

‘in balgiktan yapilmis olan evini betimlemistir (Eliade, 2006, s. 233).

Samanlar Erlik i¢in yapacagi térenlerde ciibbe (manyak) giyinmek zorunda
idiler (Radloff, 2008, s. 120). Samanlar ciibbelerine Erlik’in Diinyasinda yasayan,
yilan, kurbaga gibi birtakim hayvanlarin tasvirlerini eklemislerdir (Radloff, 2008, s.
305).

Anohin ’in aktardigir bir yer alti yolculuguna gore; Saman gilines ve ay
1s1klariin delip gegemedigi bir delikten yer alt1 diinyasina girmis. burada ilerledikten
sonra yedi yol ayrimi bulunan bir yere gelmis. buray1 astiktan sonra ii¢lincii engele
ulagsmistir. Burasi ¢iplak kayalikli, yilan ve kurbagalarin oldugu bir ¢6ldiir. Buray:
gectikten sonra dordiincli engele ulagsmis. burast Erligin kizlarinin ve bahadirlarinin
yasadig1 bir yer olarak tasvir edilmistir. Saman burada cesitli aldatmacalardan
kurtulmak suretiyle bir iist engele ulasilmistir. Besinci engele geldikten sonra burada
insan baglarinin kaynadigi bir kazan gérmiis ve buray: asarak insan gozyaslarindan

olusmus olan nehrin yanina ulasmistir (Potapov, 2012, s. 180).

Erlik Han i¢in kurban sunumunun yapilmasi i¢cin Samanlar, 6zel esrime
taktikleri ile yer alt1 yolculugunu gergeklestirmistir. Erlik Han ile dostluk kurup,
onunla goriismiig, hastalik neticesinde kaybedilen ruh bulunmus ve tekrar geri
getirilmistir (Gomeg, 2011c, s. 22). Erlik tarafindan gonderilen hastalik neticesinde
ruhun kurtarilmast icin gerceklestirilen yer alti yolculuklarinda samanlar bazen

basarisiz olmuslar, hastay1r iyilestirememislerdir. Erlik’in insanlara hastalik
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gondererek onlarin canlarini almasi, onun Azrail’in isini yaptigin1 da akillara

getirebilmektedir (Gomeg, 2019c, s. 20)

4.2.5.5. Saman Kiyafeti ve Davulu

Saman kiyafetleri i¢in umumiyetle (manyak) ismi kullanilmaktadir. Sagay ve
Kaginler arasinda manyak ismi yerine “ham ton” (kamin kiirkii) ismi kullanilmistir
(Potapov, 2012, s. 252). Saha Tiirkleri arasinda bu clippeyi karsilamak igin, “kumu”
kelimesi kullanilmistir (Gomeg, 2017¢, s. 26). Saman kiyafetleri i¢in genellikle sigin,
maral, mus, ay1 derileri tercih edilmistir (Kili¢ S. , 2010, s. 318). Ciippelerin uzun ve
takili olmalari, ilk samanlarin kadin olabilecegi goriisiinii ortaya ¢ikartmistir. Ciippeler
tizerinde bulunan ¢esitli esyalar1 saman, gok ve yer yolculuklarinda kullanmistir. Yine
clippe tlizerinde yer alan ¢esitli hayvan figiirleri, (kurt, geyik, kartal, vs.) samanin
yolculuguna yardimci olan hayvanlar idi (Gomeg, 2020a, s. 39). Saman ciippeleri
tizerinde bulunan sicimlerim, Samanlarin 6lmiis atalarin tasviri olduguna dair goriis
bulunmaktadir (Potapov, 2012, s. 261). Kirgiz ve Kazak baksilar1 arasinda, Saman
inancinda olan Tirker’deki gibi 6zel bir kiyafet bulunmamaktadir (Gomeg, 2017c, s.

26)

Saman davuluna “Calu” “Tiingiir” gibi isimler verilmistir (Glingor, 2012, s.
54). Teleiitlerin inancina gére saman; 6zel ruhlar tarafindan se¢ildikten sonra, onu
“tekrar yaratan” ruhlar davul yapmasi i¢in emir vermistir. Saman ancak bu zamandan
sonra defini hazirlamaya baslamis idi. Bu ruhlar samanin riiyasina girerek, ona davul
yapmasi i¢in hangi agaci kullanacagini, bu agacin yerini, davul i¢in kullanilacak
hayvan derisinin hangi ahirdaki hayvandan oldugunu sdylemistir (Direnkova, 2014, s.
17, 21). Ayrica teflerinde kendine ait ruhlari bulunmakta idi. Bu ruhlara “Culalar”
denilmektedir. Altay Tiirkleri arasindaki tef ruhlari i¢in “ozogi kam” (6nceki kam)
ifadesi kullanilir (Potapov, 2012, s. 99, 104). Gomeg’e gore: Samanizm’de davul
olarak adlandirilan ¢algi aleti ger¢ek manada Tiirk davulu olmayip, buna def demek

daha yerinde olabilecek bir tabirdir (Gomeg, 2011c, s. 23).

Davul iizerinde temsili olarak; hayat agaci, ay, giines, dag, ¢esitli hayvan
figiirleri yer almaktadir. Davul derisi geyik, tay, dag keg¢isi derisinden, kasnagi ise sedir
agacindan yapilmakta idi (Gomeg, 2003, s. 91). Saman davulunu kullanarak (Yer-su)

ruhlarini ¢agirir ve onlarin yardimina bagvururdu (Radloff, 2008, s. 23). Davul,
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Samanin ayin sirasinda, esrime halindeki yolculugunda, “bindigi canli hayvani
sembolize etmekte idi” (Potapov, 2014, s. 75). Saman i¢in davul ilk yapildig1 zaman
ardi¢c agaci ile tiitsiileme uygulamasi gercgeklestirilir ve iizerine sag1 olarak araki

serpilir idi (inan, 2018, s. 102).

Davullar, ¢ikan ses ve titresimler ile samanlarin esrime haline gecmelerine
yardimct olan nesnelerdir. Samanlar, davulla ritim tutar ve dans eder (Bozdemir ve
Ozgelik, 2019, s. 105). Gogiin katlarina tirmanis1 sirasinda davulu hizli veya yavas
calmislar ve bu sekilde kendisini ve ayine katilanlar1 diri tutmuslardir. Samanlarin
davullar1 sayesinde kotii ruhlar korkutulmus ve kagirilmistir. Davulun ¢alinmasi ile

birlikte Saman, cinleri ve perileri yanina toplamakta idi (Gomeg, 2011c¢, s.60).

4.3. Gok Tengri inanci

Tiirkler “Tanr1” kelimesini karsilamak igin ¢esitli isimler kullanmistir. Tengri
kelimesi, Tiirk lehgeleri arasinda Tanr1, Tengere, Tingir gibi kelimeler ile karsilanmis,
Kazan Tiirkleri Teri, Cuvas Tiirkleri ise Tora demislerdir (Gilingdr, 2012, s. 21). Cin
dilinde de Tanr kelimesi i¢in “T’ien” kullanilmistir (Ogel, 2020b, s. 184). Buna
ilaveten, Stimerlere ait olan ve parlak anlamina gelen “Dingir” kelimesi i¢in bazi
arastirmacilar, bunun Tengri kelimesinden tiiredigini diistinmektedirler. Oguzlarin

29 ¢

Tanr i¢in kullandiklar1 “Celep” “Calap” kelimeleri ise Nesturi etkileri sonucunda
gerceklesmistir (Giinay ve Gilingor, 2015, s. 48). Konuyla ilgili olarak Kasgarl
Mahmut; “Tengri Allah’u azze vecelle... kafirler goge Tengri derler, yine gozlerine
ulu goriinen dag ve agaclara Tengri derler” demistir (Inan, 2020, s. 29). Kasgarl
Mahmut bu sekilde izah etmesine ragmen “Tengri ogul verdi” “Tengri yagmur

yagdirdr” gibi ifadeler kullandig1 da gdze garpmaktadir (Ogel, 2020b, s. 180).

Konuyla ilgili ortaya atilan tartigmalardan birisi de gdgiin kendisinin Tanr1
oldugu yahut olmadigina iliskin tartismadir. Hikmet Tanyu, burada kullanilan “g6k”
kelimesinin baska bir fonksiyonu oldugunu, Tirklerde tek Tanr1 inancinin
bulundugunu sdylemis, bu sebepten Tiirk evren tasavvuru igerisinde yer alan gok
katlar1 konusuna dikkat ¢gekmistir. Ona gore gdgiin tanri olarak kullanilmast
Tiirklerde 7, 9, 16 tanr1 olacagi anlamina gelirdi ki bu sebepten bunlar dogru birer tahlil
degildi (Tanyu, 1980, s. 185). Tiirkler Tengri kelimesini gok ile birlestirerek

sOylemiglerdir. Tanyu ’ya gore “gok” ile “Teng” kelimeleri ayn1 anlama gelmekte
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olup, buradaki “Gok” kelimesi, Tanrinin; “enginlik™ “derinlik” sifatlarin1 karsilamak
i¢in kullanilmistir (Tanyu, 1980, s. 15). Tiirkler, ulasilmaz olan Gokytiziinii Tanr1’nin
makami olarak diistinmiislerdir. Bu sebepten dolay1 gok rengine kutsallik atfedilmistir
(Gomeg, 2021b, s. 401). Esasen, Samanizm inancina bagli oldugu sdylenen Giiney
Sibirya Tiirklerinin Tanr1 i¢in kullandiklar1 Ulgen, Kayrakan gibi isimlerin, tipki
“g0k” gibi Tanrinin sifatlar1 oldugu yoniinde goriis bulunmaktadir. Bu goriislere gore
Tanr sifati, Tanri’nin ismi yerine ge¢mistir. Yine Divan-1 Liigat’it Tiirk’te Tanr1’nin
sifatlar1 icin bazi eski kelimeler verilmektedir. Bunlar; “Ugan” (Kudretli), Bayat
(Nimetli), “Idi” (Sahip), “Yaratgan” (Yaratic1), “Tiritken” (Dirilten), “Mengii”
(Ebedi), “Tiiriitken” (Yoktan var eden) (Gomeg, 2020a, s. 168).

Gok Tengri Dini’nin M.O 5. yy.a kadar uzandig1 diisiiniilmektedir (Gémeg,
2003, s. 102). Tirk disiincesinde soyut bir Tanri anlayist bulunmaktaydi. Dede
Korkut’ta “Yiicelerden yiicesin, kimse bilmez nicesin, Aziz Tanr1 ciimlesi gegmektedir (Goémeg,
20203, s. 160).” Oguzlar bir zulme ugradiklari, baslar1 sikistigi zaman basini goge
kaldirip “Bir Tanr1” diyorlardi. (Sesen, 2010, s. 10). Ayn1 sekilde Tatarlar hakkinda bilgi
veren Carpini, Tatarlarin goriinen ve gdriinmeyen her seyin yaraticist olan tek bir

Tanrt’ya taptigini sdylemistir (Harva, 2022, s. 114).

Bazi arastirmacilara gére Gok Tengri Dini, tarimla ilgisi olmayan konargoger
toplumlar arasinda goriildiigilinii, bu sebeple bu dinin menseinin Orta Asya oldugu
goriistindedirler (Kafesoglu, 1998, s. 308). Bununla birlikte Orhun abidelerinde Tiirk

Tengri’si” tabiri yer almaktadir. “Cin hakani Tiirk kavmini ldiireyim, soyunu mahvedeyim der
imis... fakat yukarida Tiirk Tanrisi, Tirk’tin mukaddes yeri suyu boyle tazim etmis (Orkun, 2011, s.

34).” Gomeg’e gore bu tabirin kullanilmasinin nedeni; Gok Tengri Dini’nin eskiden
insanlik i¢in inmis, daha sonradan milli bir hiiviyet kazanmis olabilmesinden

kaynaklanmaktadir (Gomecg, 2020a, s. 161).

Pozitivist yaklagimda bulunan bazi arastirmacilara gore insanoglu arasinda
ortaya ¢ikan dinler, ilkel bir inangtan sistemlesmis ve olgunlasmis bir inanca dogru
hareket etmekte ve “miikemmellige” ulagsmakta idi. Bu bakimdan Gok Tengri Inanci
ile ilgili; baslangicta ilkel ve ¢cok Tanrili bir yapida iken Tiirk Kaganligi doneminde
olgunlastig1 ve gelistigi diistinlilmektedir. Bir bagka goriise gore ise Dinlerin kaynagi
ilahidir ve ancak insanoglu onu bozabilir (Oztiirk, 2013, s. 338). Goémeg’e gore
insanoglu var oldugundan beri Tanri’nin kanunlar1 ge¢mekteydi. Tanri, insanlara

uymasi gereken kurallar1 6gretmek i¢in en bastan bir din gondermisti. Bu bakimdan
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dinlerin ilkellikten miikemmellige gitmesi gibi bir durum s6z konusu olmayip ancak;
zaten milkemmel olan dinler insanoglundan kaynakli bozulmalara ugrayabilirdi

(Gomeg, 2020a, s. 147).

4.3.1. Gok Tengri inancinin Ana Hatlar

Gok Tengri Dinin ’de Tanri; “Ebedi ve ezeli, canli cansiz her seyi yaratan,
devleti ve milleti koruyan ancak fertlerin islerine karismayan, her seyi bilen ve goren,
insanlarin duasini kabul eden, yasam ve 6liim elinde olan” bir anlayis ile karsimiza
¢ikmaktadir (Bayat, 20223, s. 200). Bu bakimdan Yaratici her seyin yegane sebebidir.
flahi menseili oldugu diisiiniilen Gok Tengri Inancinda, diger semavi dinler ile olan
birtakim ortak 6zelliklere rastlamak miimkiindiir. Bunlar arasinda; kurban, bir c¢esit
ibadet sekli olan ancak nasil yapildi hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz “Yiikiinmek”,
hac, orug, gibi ibadet sekilleri karsimiza ¢ikar. Bununla birlikte “Tengri Teg” deyimi
de eski Tiirk dininin besmelesi olarak disiiniilebilir (Gomeg, 2020a, s. 159).

Tiirklerdeki Tengri inanci, monoteist bir yapida karsimiza ¢ikar. Bu bakimdan
Tiirkler “kitap ehli olmayan ancak tek bir yaratici inancina sahip olan kavim” olarak
gosterilmistir (Bayat, 2022a, s. 198). Gok Tengri Dini, Budizm, Maniheizm gibi
etkilerden ve 6zellikle 12. yy.a gelindiginde, Mogol hakimiyeti doneminde, monoteist
bir Tanr1 anlayisindan koparak diialist bir yapiya biiriinmistiir. Aydinlik-karanlik,
iyilik-kotiilik, siyah-beyaz gibi anlayis igerisinde c¢esitli bozulmalar yasanmistir
(Glinay ve Gilingor, 2015, s. 48).

Eski Tiirk dini igerisinde erkek ve disi Tanrilara rastlanilmamaktadir (Gomecg,
2022b, s. 54). Bununla birlikte kutsal evlilige de rastlanilmaz (Giinay ve Giingér, 2015,
S. 44). Eliade konuyla ilgili olarak; Ural-Altay topluluklari arasinda hiyerogami
goriilmedigini, Gok Tanr’nin yildirim ve firtina Tanrilar1 gibi bir duruma
doniistiirilmedigini soylemistir (Eliade, 2009, s. 83). Mogol devleti de baslangicta
Tiirklerdeki Tek Tanri inancina sahiptiler. Mengii Han, Fransa kralina gonderdigi
mektubunda; “Sonsuz Tanrmin buyruguyla, Gokte tek bir Tanr1 oldugu gibi yerde de
tek bir Han vardir” demistir (Eliade, 2009, s. 82). Bu bakimdan Mogollarinda eskiden

Tirk’{in tek Tanr1’sina inandig1 diisiiniilebilir.

Tiirklerde peygamber olabilecegi goriisii ortaya atilmistir. Kur’an’da her

kavme bir peygamber gonderildigi hakkinda ayetler bulunmaktadir. Bu bakimdan
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Gomeg, Tiirk destanlarinda karsimiza ¢ikan ve kimi toplumlarca “peygamber kopegi”
olarak nitelendirilen “Bozkurt” i¢in Tiirkler arasina gdnderilen bir Yalavag olabilecegi

goriisiindedir (Gomeg, 2022b, s. 62).

Yine Oguz Kagan destani igerisindeki motifler, Oguz Kagan’in Tiirkler
arasinda gonderilen bir peygamber olarak diisliniilmesine sebep olmustur. Oguz Kagan
destaninda “Oguz dogduktan sonra konusmaya baglayan, Annesi Tanriya iman
etmedigi i¢in siitiinii igmeyen ancak iman ettikten sonra ondan siit emen, Kendi dinini
segmedigi icin Babasi ile savasan bir kahramandir.” Yine Oguz’un Ziilkarneyn

Peygamber ile ilintili oldugu gériisii de bulunmaktadir (Ogel, 2020a, s. 167).

Tiirklerin kutsal vatanlari icerisindeki bu tabiat varliklarina sitayis gosterdigi

bir¢ok kaynakta géze ¢carpmaktadir. Teophlaktos bu konuyla ilgili olarak, “Tiirkler atese
ve bir takim tabiat varliklarina saygi duyuyorlar ancak tek bir Tanri’ya tapiyorlar” demektedir (Roux,

2021, s. 133).” Kaynaklarda karsimiza ¢ikan saygi gosterimi ile ilgili kaynaklarin
bazilarinda; “Tiirklerin atese, agaca, glinese tapindigini belirtirler.” Tiirklerin bu tabiat
varliklarma gostermis olduklar1 saygi bu kaynaklarda yanlis anlasilmistir. Bununla
birlikte genellikle Arap miielliflerin bunu yazmalar1 *da gdze ¢arpmaktadir. Islamiyet’i
yaymak amaci giidiilmesi ve eski Inanglarma bagli olan Tiirklerin ilkel gosterilmesi
konular1 goz oniinde bulundurulmalidir. Tiirklerde tabiat kuvvetleri; (ates, su, agag,
dag, gilines, ay, yildizlar) Tanr1 tarafindan yaratilmis seyler olarak kutsaldir. Bu

bakimdan sayginlik kazanmiglardir.

Tiirklerdeki tek Tanr1 anlayisi, Tiirk inanci igerisinde yer alan bir¢cok ruhun,
¢ok daha oOtesinde bir kudrete haizdir (Harva, 2022, s. 115). Siiryani Mihail
“Tourqaye” adli eserinde Tirklerin Tek bir yaraticiya inandiklarini, onun hakkinda
fazla bir bilgiye sahip olmadiklarin1 sdylemektedir (Giingor ve Koyli, 2017, s. 52).
Tiirklerin inanglarinda yer alan saygi gosterimi ile tapinma ayri ayr1 seylerdir. 8. yy.da
hiikiim siiren Hazar Tiirkleri’nin “Hristiyanligin “baba, ogul ve kutsal ruh” seklindeki
ticlii inancina karsilik “tek bir Tanr1’ya inandiklar1” kaynaklarda yer almistir (Gomeg,

2003, 5. 102)

Orhun Kitabelerinde gegen “yer-sub” ifadesinden dolay1 bazi arastirmacilar,
eski Tiirk dinini ¢ok Tanril1 bir din gibi tasavvur etmislerdir. Kitabelerde gegen yir-
sub ifadesi, anlamsizca “yer su ruhlar1” olarak ¢evrilmis, eski Tiirk inanci1 ¢ok Tanrili
bir yapiya baglanmak istenmistir. Gomeg, yir-sub ifadesinin “iilke” “toprak pargasi”

olarak kullanildig1 goriisiindedir (Gomeg, 2011c, s. 100). Ancak Tek Tanri inanci
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biitiin kaynaklarda kendini hissettirmektedir. Bununla beraber Tiirklerde Put anlayisi
da goriilmemektedir (Gomeg, 2020a, s. 48). Tabiri caizse Tiirkler; tast oyup ona
tapmayan tek millet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ruhlarin insan seklinde tasavvurlari
olmadig1 i¢in put yapilmamistir ancak ruhlara olan saygi, kahinlik ve falcilik gibi

mesleklerin Tiirkler arasindaki gelisimini etkilemistir. (Gomeg, 2003, s. 100).

Tiirklerin dini ile ilgili olan kaynaklar az sayidadir. Genellikle komsularindan
Ogrenilen bilgiler bu kaynaklarin temelini olusturmaktadir (Selguk H. , 2020, s. 89).
Bu bakimdan degerlendirilecek olursa, kaynaklarda karsimiza ¢ikan bilgiler arasinda
celiskiler géormek miimkiindiir. Yine kaynaklarin verdigi baz1 Tiirk boylar ile ilgili
olan dini bilgilerin, Tiim Tirkler arasinda ayni sekilde goriilmesi gibi bir anlayista
dogru degildir. Adriyatik’ten Cin’e kadar uzanan kutlu Tiirk cografyasinda Tiirkler,
cesitli dinlerin etkileri arasinda bulunmus, bir Tiirk boyunun bagka bir dine inandig1

goriiliirken, digerinin farkli bir dini benimsedigi gorilmistiir.

Gomeg’e gore eski Tiirk dininin ana vasiflarinda; “Tanriya ve 6liimden sonraki
hayata iman, Tanr1 ve Olmiis atalar i¢cin kurban kesilmesi, cennet ve cehennem
kavrami1” yer almakta idi. (Gémeg, 2020a, s. 169). Eski Tiirk dininde: orug, namaz,
hac gibi ibadetler bulunmakta ancak bunlarin nasil ger¢eklestirildigi bilinmemektedir.
Kaynaklarda “Yiikiinmek™ olarak gegen bir tiir ibadet seklinin oldugu bilinmektedir.
Yine her yil hiikkiimdarlar1 6nderliginde bir dag tizerindeki kutlu atalar mezarligina
gitmekteydiler. Bu semavi dinlerde goriilen hac ibadetini ¢agrigtirmaktadir (Gomeg,
20203, s. 164).

4.3.2. Tengri ve Tiirkler

Tanr1 “Ustte mavi gdgii, altta yagiz yeri ve ikisi arasinda kisioglunu yaratmis ve basma Tiirk

Kagan’mi oturtmustu (Orkun, 2011, s. 29).” Bu bakimdan Tiirkler giicli, Kut’u Tanridan
almaktaydilar. Kaggarli Mahmut; “Tanri onlara Tiirk adim verdi ve yer yiiziine ilbay kildi”

demistir.

Tiirk Kiiltiirii igerisinde karsilagsmakta oldugumuz “Kut” kelimesi, Tiirklerdeki
siyasi hakimiyetin ilahi menseili oldugu yoniindeki kesin kanitlardan birisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tanr1 Tiirk Kagan’ina kut veriyor ve diger insanlarin iistiine
oturtturuyordu. Bu bakimdan Tiirk Hiikiimdarlart giiciinii Tanri’dan aliyorlardi

(Gomeg, 2011c, s. 101). Yine Tiirk kaganlar1 kendilerini “Gokte Dogmus” olarak

61



nitelendiriyorlardi. Kiil Tigin yazitinda; “Gége benzer gokte (meveut) olmus Tiirk Bilge Hakan

bu zamanda iktidar mevkiine oturdum (Orkun, 2011, s. 22).”

Tiirkler sonsuz semaya kutsallik atfetmisler, Tengri’nin ulasilmaz, erisilmez
olan gokyliziinde oldugunu diisiinmiislerdir. Bu bakimdan Tiirk hiikiimdarlar
kendilerini goge baglayarak ilahi menseili oldugunu belirtmislerdir. Gokte tek bir
yaratici oldugu gibi yerde de tek bir Han olmaliyd: Tanr1 Tiirk Kaganini yer yiiziinde
adaleti saglamasi icin kagan yapmisti. Onun inayetiyle az kisi iken coklara galip
gelebiliyorlardi. “Tann giig verdigi igin babam hakanim ordusu kurt gibi imis. Diisman1 koyun gibi
imig” (Orkun, 2011, s. 35).” Yine Attila “Tanrinin Kirbac1” idi, sapmis olan Roma’y1
cezalandirmistir. Hsia hanedanliginin ilk hiikiimdar1 Tengriken Apa Bug (Hi-lien P’o
Po) “Tann tarafindan tahta oturtularak c¢aresiz insanlar1 kurtarmak {izere

gorevlendirildim” demistir (Gomeg, 2011c, s. 101).

Bu bakimdan Tiirk Kaganlari, fiituhat sahibi olan, Tanri inayeti ile cihan
hakimiyeti mefkuresini kuran, Tanr1 buyurdugu icin diger insanlara adalet gotiiren,

kimseler oluyordu. Bilge Kagan sdyle demektedir:

“Tanr1 buyurdugu i¢in, benim de kutum ve sansim oldugu i¢in 6lmek iizere olan milleti
diriltip doyurdum. Ciplak milleti giyimli kildim. Yoksul milleti zengin kildim. Az milleti
cok kildim. Gii¢lii devleti olan ve giiclii kagani olandan daha iyi kildim. Dért bir yandaki
milletleri kendime bagli kildim. Tiirk milletini diismansiz kildim. Cogu millet bana
baglandi”(Orkun, 2011, s. 27).”

Tiirkler inanglar1 arasinda Tanr1 buyruguna boyun egmeyen, sapmis kavimleri
cezalandiric1 bir kutsiyetle karsimiza ¢ikar. Kuranda gegen bir ayetin de Tiirkler ile

ilgili oldugu diistiniilmiistiir.

“Ey iman edenler! Sizden kim dininden donerse, (bilin ki) Allah onlarin yerine dyle bir
topluluk getirir ki, Allah onlar1 sever, onlar da Allah’t severler. Onlar miiminlere karsi
alcak goniilli, kafirlere kars1 giiclii ve onurludurlar. Allah yolunda cihat ederler. (Bu
yolda) hicbir kinayicinin kinamasindan da korkmazlar. Iste bu, Allah’m bir liitfudur. Onu
diledigine verir. Allah, litfu genis olandir, hakkryla bilendir” (Sahin ve Duymaz, 2008,
s. 127).”

4.3.3. Turklerde Evren Tasavvuru

Tiirkler evreni tipki otaglar1 gok kubbe olarak hayal ediyorlardi. Bununla
birlikte Diinya’nin yuvarlak oldugunu diisiiniiyorlard:. “Ustte mavi gok, altta yagiz yer
ve bu ikisi arasinda kisioglu yaratilmis” idi. Bu sebepten Tiirkler, gogii (uzayi) bir
biitiin olarak goriiyordu. (Gomeg, 2020a, s. 165) Kiyak’in aktardigina gore
Tiirklerdeki bu anlayis, Goktiirk ve Uygur doneminde kullanilan kaplumbaga
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motiflerinde kendisini gostermistir. Kaplumbaga Hint goriisiinde “mikrokosmos”
olarak algilanmaktadir (Kiyak, 2010a, s. 216). Yine Tiirk Otaglarinin, gok kubbe
seklinde hayal edildigi yoniinde goriisler bulunmaktadir. Roux’a gore; Cin
kaynaklarinda aktarilan bir bilgide Hiung-nu’larin gok tabakasiin dokuza ayrildigina

ve her bir katin ruhu olduguna inandiklarini aktarmaktadir (Roux, 2021, s. 104).

Gok katlar1 mefthumu Tirkler arasinda kendisine yer bulmustur. Bazi
arastirmacilara gore Tiirklerin evren tasavvuru igerisinde Oncelerden dokuz gok
tabakast bulunmus, semavi dinler ile temas etmeleri neticesinde bu, yedi kata

donlismiistiir.

Ugsuz bucaksiz Bozkir’da yerin gége en yakin oldugu yerde, Tiirkler bazi
evren goriislerine sahip olmuslardir. Yildizlarin hareketlerini takip etmis, kendi
takvimleri olan 12 Hayvanlh Tiirk Takvimini icat etmislerdir. Yildizlara yasantilari
arasinda yer vermislerdir. Yine Giinese ve Ay’a saygi gosterildigi bir cok kaynakta yer
almaktadir. Hun hiikiimdarinin ¢adirinin kapis1 Giinesin dogdugu yone agilmakta ve
her sabah onu selamlamakta idi. Yine Tiirkler Diinya’nin “Demir Kazik” olarak
nitelendirilen kutup yildizina baglh olarak dondiigiinii diisiinmiislerdir. Inanca gore
gezegenler ona bagl olarak doniiyorlardi. Buna “Carkifelek” anlamina gelen “Gok

Cigris/Cikrist” adim vermislerdir (Ogel, 2020a, s. 101).

Tiirkler arasinda yonleri belirtmek icin renkler kullanilirdi. Buna gore; Kuzey
icin “Kara”, Giiney i¢in “Kizil”, Dogu “Gok”, Bat1 ise “Ak” renkleri ile ifade olunurdu
(Gomeg, 2021b, s. 401). Tirkler Anadolu’ya geldiginde bu renkleri unutmamiglardir.
Kuzeydeki deniz i¢in “Karadeniz” Giineydeki deniz i¢in “Kizildeniz” Batidaki deniz
icin “Ak Deniz” ifadelerini kullanmiglardir. Azerbaycan’da yer alan Gokge Goller’de

bununla alakali olmalidir.

Tiirklerdeki yon kavramlar1 bazi yildizlar ile tamamlanmaktadir. Buna gore
Dogu yoniiniin rengi gok olmasi ile simgeleri aga¢ ve Kok Luu Takim Yildizidir. Ayni
sekilde Bati Ak, Unsuru Maden, Yildiz1 Ventis, Giiney, Kizil, unsuru ates, yildiz1
Mars, Kuzey, Kara, Su, Unsuru Merkiir idi (Esin, 2001, s. 25, 27).

Tiirk¢e yazili belgelerde ve Tiirk destanlar1 arasinda Gok Tengri inancinda,
insan, diinya ve Tirklerin yaradilisiyla iliskilendirilebilecek bir¢ok motif karsimiza

cikmistir. Gomeg, konu ile ilgili olarak yazili belgeleri ve destanlar1 birlestirerek, eski
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Tiirk dinindeki yaradilis mefhumunu edebi bir sekilde aktarmigtir (Gomeg, 2022b, s.
53, 57)

Tiirk mitolojisi igerisine yabanci dinlerden giren Ogelerin Tiirk inanci ile
karigmasi, yabanci dinlerden alinanlar ile alinmayanlari imkansiz hale getirmistir
(Bayat, 2022a, s. 21). Tiirkler, genis cografyada gesitli dinler ile etkilesim haline
girmigler, eski inanglarini, yeni tamigtiklart dinler arasinda, bir sekilde yasatmaya
devam etmislerdir. Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra da eski Tiirk inanc1 arasinda
goriilen tabiat kuvvetlerine saygi, atalar kiiltli, kurban, fal gelenegi yeni dinleri
arasinda da bir sekilde kendisine yer bulmustur. Biitiin bunlar yeni dinlere giren
Tiirklerin giinliik hayatinda o dinin geregiymis gibi disiiniilmiistiir (Gomeg, 2011c, s.

39).

4.4. Tiirk Mitolojisinde Tabiat Kuvvetleri

Tabiat kuvvetleri Onceki insanlar i¢in anlasilmasi giic durumlar olarak
nitelendirilmis, onlarla ilgili ¢esitli diisiinceler iiretmislerdir. Bir¢cok diinya mitleri
arasinda tabiatin bu esrarengiz olaylar1 karsisinda birtakim goriisler, inanislar ortaya

atilmis ve mitleserek glinlimiize kadar gelmistir.

Tiirklerde tabiatin bu sasirilacak olaylarina karsi birtakim diisiinceler
tasarlamiglardir. Ancak diger birgok mitten farkli olarak Tiirkler; tabiat kuvvetlerini
Tanr1 konumuna yiikseltmemislerdir. Tiirkler ates, su, yildirim agag, gok cisimleri gibi
bircok kavram hakkinda goriis ve inamislar gelistirmislerdir. Biitlin bunlara saygi
duymuslar, onlara hakaret etmemisler, temiz tutmaya ¢alismiglardir. Bunlarin hepsini
de Tanrt’nin yarattig1 kutsal varliklar olarak gordiikleri i¢in yapmislardir. Kaynaklarda
Tiirklerin atese, suya, agaca tapmasi ile ilgili olan bilgiler baz1 yanlis anlagilmalar
sonucunda gelismistir. Teofilaktos Tiirklerin atese, suya, saygi duydugunu ancak tek

bir yaraticiya taptiklarini sdylemistir (Gomeg, 201 1c, s. 56).

Biitiin bunlar Goktiik Kitabelerinde Yer-su igerisinde diistiniilmiistiir.
Kitabelerde yalnizca Yer-Sub ge¢mesine ragmen bunu Yer-Sub ruhlar1 seklinde
cevirmiglerdir. Gergekte ise Yer-Su iilke-toprak parcasi anlaminda kullanilmistir.

(Gomeg, 2011c¢, s. 100). Kitabelerde; “Yukarida Tiirk Tanris1, Tiirkiin mukaddes yeri suyu boyle
tanzim etmis” ve “Gokmen yeri suyu sahipsiz kalmasin diye Az ve Kirgiz kavmini tanzim ve teskil edip

geldik” gibi yerler {ilke anlaminda kullanilmaktadir (Orkun, 2011, s. 34, 39).” Tirkiin kutlu yeri
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suyu (nehirleri, daglari, sular1 vb.) atalarimin kanlariyla sulandigi i¢in kutsaldir.

(Gomeg, a.g.g. 2024).

Konuyla ilgili olarak Samanizm eski Tiirk dini ile ilgili inanislar arasinda bir
sekilde kendine yer bulmustur. Ancak Tiirklerin bu saygilarini Samanizm’in dar
kaliplar1 arasina sokmamak gerekir. Ates, su, agac, dag, gibi kavramlar Tiirklerin
Tanriya yaklagsmak i¢in kullandiklari nesnelerdi. Tiirkler kurbanlarini bazen agaclara
asmig, bazen yiiksek dag tepelerinde kesmis, cenazelerini daglarda gommiis idi.
Tirklerin 6nemli yerlerinden birisi olan “Atalar Sini” yiiksek ve kutlu bir dagda yer
almistir (Gomeg, 2011c, 8). Biitiin bunlarin ulasilmaz olan gokyliziine en yakin

noktalarda gerceklestirildigi gorilmiistiir.

Konuyla ilgili problemlerin birisi de kiilt kelimesidir. Fransizca (culte)
kelimesinden gelen kiilt kelimesi, Bati’da tapma, tapmnim, din anlamlarinda
kullanilmistir. Tiirkge sozliikte ise, tapma, tapinma, din, dini téren, ibadet anlamlarina
gelmektedir (Ergun, 2012, s. 22). Kiilt kelimesinin Tiirkiye’de kullanimina bakildigi
zaman, tapinim anlamindan ziyade, saygi gosterimi, kutsama, yliceltme, baglilik gibi

anlamlar1 karsiladig bilinmektedir (Bayat, 2023, s. 8).

4.4.1. Tiirk Mitolojisinde Ates Kiiltii

Tiirk kiiltiirlinde ates unsuru oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Adriyatik’ten
Cin’e uzanan biitiin Tiirk cografyasinda eski Tirk inancindan kalan atesin izlerine
rastlamaktayi1z. Tiirkler giinlimiizde dahi bu eski inanglarinin izlerini girdikleri yeni
dinlerin i¢inde de o dinlerin formuna gore korumuslardir. Semavi dinlere girilmesinin
ardindan bazi gelenekler, zamanla o dinin geregiymis gibi bir anlam kazanmistir

(Gomeg, 2011c, s. 39).

Atesin insanlar i¢in 6nemi yadsinamaz. Ates ilk insanlar i¢in 1sitan, 1sitan,
onlart besleyen, karanlikta tehlikelerden ve kotiiliklerden koruyan, temizlik araci
olarak ve bir zaman sonra silah yapiminda kullandiklar1 bir elementti. Bu nedenledir
ki biitiin kiiltiirlerde su veya bu sebeple ates dnemsenmis, bazi dinler ise tamamen

atesle irtibatli olmustur.

Tiirkler 1se eski Tiirk geleneklerine gore yagiz yerde atesin, suyun, daglarin
koruyucu ruhu yahut melekleri olduguna inanmaktaydi (Gomeg, 2022c¢, s. 3). Bu

sebeple Tiirkler atese hiirmet etmis ve onu kutsal saymislardir. Ancak bunu atesin
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Tanri’dan geldigini bildikleri i¢in yapmislardir ve bir tapinma sz konusu degildir.
Tiirklerin atese gosterdigi ilgi komsularinin géziinden kagmamis ve bunlar hakkinda
bilgiler vermislerdir. Bu konuda kaynaklarin bir kismi, Tiirklerin atese tapindigin bir
kisminin ise atese saygi duyduklarini bir tapinmanin s6z konusu olmadigini
sOylemistir (Giilyliz, 2019, s. 203). Nitekim Teofilaktos “Tiirkler atesi olaganiistii
sekilde onurlandiriyor, ayrica su ve havaya karsida saygi duyuyorlar, yeryiiziinii de
kutluyorlardi. Ancak gok ve yeryiiziiniin yaraticisi olarak Tanr1y1 kutsamakta ve kabul

etmektedirler” demistir (Roux, 2021, s. 133).

Eski Tiirkler giiniimiizde kullandigimiz ates kelimesi yerine od kelimesini
kullanmaktadirlar. Goktiirkler doneminden sonra 6zellikle Sogd ve Farslarin etkisi ile
“ates” kelimesi kullanilmaya baglanmistir (Giing6r ve Koyli, 2017, s. 87). Bu durumu
ozellikle Anadolu’ya go¢ eden Oguz Tiirk gruplar i¢in de gormekteyiz. Ancak
giiniimiizde Iran topraklarinda yasayan Azerbaycan Tiirklerinin “od” kelimesini
unutmadig1 ve bunu kullanmaya devam ettikleri de goze carpmaktadir. Tiirkiye disinda

diger Tiirk tilkeleri de ayn1 sekilde od kelimesini kullanmaya devam etmektedirler.

4.4.1.1. Atesin Bulunusu

Tiirk mitolojisi icerisinde ates ile ilgili destanlar genis yer tutmaktadir.
Bunlardan en 6nemlilerinden birisi Cin yilliklarinda kaydedilen efsanelerden biridir.

Bu efsane soyledir:

“Kok Tirklerin atalar1 Hunlarin kuzeyinde bulunan Sou iilkesinden ¢ikmislardi. Onlarin
sefine A-pang-pu (Apa Bangu/ Halkina Bagli) denirdi. Onun on yedi tane kardesi vardi.
Bu ¢ocuklardan birinin ad1 I-chi Ni-shu-tu (Igik Ini Kutlug) idi. O séylenene gére kurttan
dogmus idi. Tabiatiistii gii¢lere sahip olan bu ¢ocugun yagmur yagdirma ve riizgar estirme
giicii vardi. O iki ese sahipti. Bu kadinlardan biri dort tane gocuk dogurdu. Bu ¢cocuklardan
dordiinciisii Chien-shu ve Shin daglarinda yasiyordu. Bu daglarda, yikilan eski devletin
bagkani A-pang-pu’nun bir oymagi yasiyordu. Onlar soguktan ¢ok miizdaripti. Dort
¢ocugun en biiyligli burada atesi bulmus ve onlar1 1sitarak beslemisti. Boylece kabile
6limden kurtuldu. Bu sebepten diger ii¢ kardes birleserek en yaslilarini baskan segtiler.
Biiyiik kardes Han olunca da kendisine “Tiirk” unvani verildi. Onun gergek adi Na Tu-lu
(Togru / Ordulu / Toriilii/ Tuglu/ Baskenti elinde tutan) idi (Goémeg, 2020a, s. 87).”

Bu kaynakta goriildiigii tizere atesi ilk bulan kisiye Tiirk unvani verilmektedir.

Atesin bulunusu ile ilgili bir bagka rivayet ise su sekildedir:

“Cok eskiden Kalmuk’lar ile Kirgiz’lar savas yapmis, Oryot Han liderligindeki
Kalmuklar daga siginarak ¢ok sayida Kirgiz’1 dldiirmiislerdir. Daga siginan kalmuklar
hayvanlar1 ve kuslar1 avlamiglardir. Ancak ates yoktur. Hal bdyle iken dag onlara:
“benden iki tane tas alin. Sizin i¢in onda kivileim ¢ing1 vardir ve sizin atesiniz olacak
demis.ve onlar atesi kullanarak beslenmislerdir (Bayat, 2023, s. 116).”
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Atesi dagin vermesi bu rivayette oldugu gibi Mogollarin da efsanelerinde
gecmektedir. Bu efsanelere gore ates, “Khangai Han” ve “Burkhatu Han” daglarinin

zirvelerinde yetisen karaagaglardan geldiginden bahsetmislerdir (Harva, 2022, s. 185).

Her iki rivayette de atesin dagdan gelmesi volkanik daglar1 akillara
getirebilecegi gibi Tiirklerin Tanrtya en yakin ve Tanr ile bir nevi iletisim kurulan

kutsal daglarin olmasi ihtimalini de akillara getirmektedir.

Atesin bulunusu ile ilgili rivayetler giiniimiizde giiney Sibirya Tiirklerinin

mitolojilerinde de kendisine yer bulmustur. Bu rivayetlerden en yaygini su sekildedir:

“IIk insanlar meyve ve otla beslendikleri i¢in ates lazim degildi. Et yemek ihtiyaci ortaya
ciktiktan sonra ates gerek oldu. Ulgen gokten biri ak biri kara iki tas indirdi. Kuru otlar1

bu taslar1 birbirine siirterek yakti (Gomeg, 2020a, s. 81).” Bu sebeptendir ki Gliney
Sibirya’da saman dualarinda su sekilde sdylenmistir:

“Ug atesi yakip veren

Ug ocagi dikip veren

Atam Ulgen! (Bayat, 2023, s. 116).”

Giiney Sibirya Tirklerinin mitolojilerinde ates ile ilgili ¢ok sayida rivayetler
gbze c¢arpmaktadir. Onlarm inancma gére Ulgen burada atesi veren olarak bas
konumda yer almaktadir. Sor destanlarinda bu rivayet soyle anlatilmistir: “Atesi

bilmeyen insanlar, ¢ig et yemeye devam ettiler. Kok ve otlar ve kista donuyorlardi. Onlar i¢in hayat

cekilmez olmustu. Onlar kétii yasamlari sikdyet etmek icin Ulgen’e gittiler ve ondan ates yakmay1

ogretmesini dilediler (Levova vd., 2013, s. 220).”

Bu destanlardan birini de Radloff aktarmaktadir. Radloff un derledigi bir
destanda soyledir:

“Kuday Insan1 yarattiktan sonra: "insan ¢iplak olacaktir, fakat sogukta nasil yasar; onun
i¢in ates bulmali" dedi. Fakat Ulgen’in ii¢ kiz1 atesi bulamadilar. Uzun sakalli Kuday
onlarin yania gelirken kendi sakalina basarak yuvarlandi. Ulgen’in ii¢ kiz1 bunu gorerek
eglendiler. Kuday kizarak geri dondii. Ug¢ kiz, Kuday'm sdylediklerini dinlemek
maksadiyla onu yolda beklediler. O soyle diyordu: "Ulgen’in ii¢ kiz1, tagin keskinligini
ve demirin sertligini bulamadiklar1 halde benimle egleniyor ve giilityorlar. Bunu duyan
ii¢ kiz tagin keskinligi ve demirin sertliginden istifade ederek ates yaktilar (Rafloff, 1956,
s. 381).”

Daha sonradan atesin bulunmasi ile ilgili mitlerde kahramanlara yer vermistir.
Bunlardan birisinde: “Cengiz Han taslar1 birbirine vurus ve karis1 koriikleyerek veya iifleyerek atesi
elde etmistir (Bayat, 2022b, s. 127).” Yine destanlarda Oguz Kagan’in agzinin atese
benzetilmesi ile ilgili motifler onun atesi bulan kisinin olduguna dair goriislerde vardir

(Kalafat, 19964, s. 63).
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Atesin bulunusu ile ilgili yukarida verilen destanlar ilgi ¢ekicidir. Bununla
beraber Giiney Sibirya Tiirklerinde kayda gecen destanlarin bircogunda dis tesirlerin
oldugunu unutmamak gerekir. Yine de verilen destanlarin her birinin ortak 6zelligi;
atesin gok menseili oldugudur (Kumartaslioglu, 2012, s. 102). Bununla birlikte atesin
tanr1 aracilig1 ile insanlara 6gretildigi diisiincesi goze carpmaktadir. Mogollarin atesi
dagdan almasi ve Goktiirk donemine ait olan vesika da atesi bulan ¢ocugun kurttan
tiiremis olmasi tanri takdiri ile gergeklestigini gostermektedir. Birgok alanda insanligin
vazgecilmez bir unsuru olan atese anlam atfeden Tirkler, onu kendi destan ve

efsanelerinin i¢ine sokmaktan geri durmamislardir (Gomeg, 2022¢, s. 11).

4.4.4.2. Atese Gosterilen Saygi

Tiirkler doganin diger unsurlarina oldugu gibi atesede saygi gostermislerdir.
Oyle ki bu gosterilen sayg1 bir gesit tapinma olarak algilanmaya kadar gitmis ve bu
konuda ¢esitli tartismalar yasanmustir. Ates kiiltiiniin Gok Tiirklerde goriilmesi ile
bunun Tiirklere, irani bir din olan Mazdeizm’den gectigi diisiincesi ortaya atilmistir
(Kafesoglu, 1980, s. 26). Mazdeizm’de ates oldukca dnemli bir yer tutmaktadir. Oyle
ki bu dine atesperestler dini denilmektedir. (Inan, 1987, s. 488). Ancak Tiirklerin ve
Mogollarin ates kiiltiine dair diisiincelerini Mazdeizme mal etmemek gerekir (Roux,
2021, s. 36). Ates Iran kiiltiiriinde Ahura Mazda’nin bir objesidir ve tapinma aracidur.
Ancak Tiirklerde temizlenme araci olarak kullanilmistir (Selguk H. , 2020, s. 97).
Zerdustliikte ates 1yilik tanris1 olan Hiirmiiz’iin yeryiiziindeki semboliidiir ve onun aile
ve ocak koruyucusu gibi bir 6zelligi de mevcut degildir (Bayat, 2022b, s. 125).
Bununla beraber Tiirk diisiincesinde insan atesten yaratilmamis ve ates insanin
yaratilisinda bir unsur olmamustir. Ancak zerdiistlii§e gore insan 6liince ruhu ates ile
birlesmektedir (Ogel, 2020b, s. 624). Bu bakimdan Iran atesperestligi ile Tiirk
kiiltiirtindeki ates birbirinden temel farkliliklar ile ayrilmistir. Bununla birlikte Tiirkler
arasindaki ates ile ilgili inanis ve uygulamalar, Tiirklerin sosyal hayatindan

kaynaklanan bir ihtiyagtan dogmustur (Gomeg, 2022c, s. 9).

Tiirklerin atese tapindigina dair en ¢ok kayit Arap kaynaklarinda goriilmiistiir.
Yine bundan bagka Defterdar Seyfi Celebi seyahatinde kalmuklar hakkinda bilgi
verirken onlarin dagdaki bir magarada ¢ikan bir atese taptiklarindan bahsetmistir

(Acar, 2020, s. 34). Eski Tirk inancinda ates bir tanr1 degildir. Baz1 arastirmacilara

68



gore ates tanri tarafindan yaratilmig ve insana Ogretilmis, tin sahibi bir varliktir
(Giilytiz, 2019). Tiirklerin de Bizans kaynaklarinda atese olaganiistii derecede saygi
duydugunu, riizgar1 ve suyu saydiklarini, topragin serefine ilahiler sdylediginden
bahsetmistir (Esin, 2001, s. 25). Ancak yer yliziiniin tek bir yaratici olan tanriya
tapindiklarini yazmaktadir (Gomeg, 2020a, s. 166). Doga nesnelerinin, atesin, ocagin,
dagin, ormanlarin, giinesin vs. kutsal kabul edilmesi ile bunlara tapinilmasi farkli
seylerdir. Eger Tiirklerde bdyle bir durum olsa idi Tiirklerin yiizlerce tanris1 oldugu
fikri (politeizm) olacakti ki bu durum tarihi gerceklige aykiridir. Tarihgilerin bircogu
Tiirklerin tek tanrili oldugu goriisiinde (monoteizm) birlesmislerdir (Bayat, 20223, s.
197).

Atesin bozkir hayatindaki onemi de inkar edilemez. Tiirklerin ululuk ve
kutsallik atfettigi atese sayg1 gosterilmesi ile ilgili birgok kaynak mevcuttur. Atesi sert
seylerle karistirmak Tiirk geleneklerinde hos goriilmemistir (Ogel, 2020b, s. 650).
Atese tiikiiriilmesi, su dokiilerek sondiiriilmesi, atese ¢op atilmast Anadolu’da da cin
seytan ¢arpacag@ina dair diisiinceleri ortaya ¢ikarmistir (Harva, 2022, s. 188). Yine ates
ve ocak kiiltii ile baglantili olarak evde yanan ocagin atesi de su dokiilerek
sondiiriilmemeliydi. Eger bu durum yasanirsa kisinin kendi ocagini sondirdigi
anlami olacakti ki bu durum o kisinin fakirlesmesine sebebiyet verirdi (Glingor ve
Koyli, 2017, s. 92). Anadolu’da “ocagin sonsiin” “bacan tiitmesin” seklinde sdylenen

sOzler ates ve ocak kiiltii baglaminda ifade edilmistir (Gomeg, 2011c, s. 51).

Atese tiikiiriilmesi gibi olaylarin yasanmasi durumunda ise bazi inanglara gore
atese saygisizlik yapilmis olurdu ve ates ruhu incinirdi. Anadolu’da “atese tiikiirme
yiiziinde yara ¢ikar” sdzil bunun igin sdylenmistir (Ogel, 2020b, s. 651). Teleiitler,
atesi kizdirdiklar1 durumda baglarinda lekeler ortaya ¢ikacagina inanir (Harva, 2022,
S. 187). Bu gibi inanglarin birgogu Mogollarda da goriilmektedir. Plano Carpini’nin
aktardiklarina gére Mogollarda atese bigak sokmak kesinlikle yasakti (Ayan, 2022, s.
52). Mogollardaki ates kiiltii ile ilgili olarak Banzorow atese bagl inanglarin
Mogollara Tiirklerden gectigini sdylemistir (Giinay ve Glingér, 2015, s. 57).

4.4.4.3. Ates ve Ocak

Tirk yurtlart (cadirlari) igerisinde atesin yandigi yere ocak denilmektedir.

Ocak yurdun en saygideger yeri olarak goriilmiistiir (Boratav, 2012, s. 35). Yine otag
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kelimesi de Od’un yani atesin yandig1 yere denilmekte idi (Davletov, 2023, s. 169).
Tiirk yurtlar: kainatin mikro halidir. Kainatin bir nevi sembolii olan otagin ortasinda,
duman deliginin (tiiglintik) altinda, O¢ok (ii¢ ayakli kazan ocak) bulunmakta idi (ESin,
2001, s. 49). Ug koseli tas ocak deyiminin {ic boyutlu diinya modelinin merkezi
simgesi oldugu goriisti bulunmaktadir (Bayat, 2022b, s. 125). Tiirk diistincesinde ocak
birlikteligin sembolii olarak karsimiza ¢ikmistir (Gomeg, 2022¢, s. 9)

Anohin’in derledigi bir duada;

“Ug atesini yakip veren
Ug ocagini dikip veren

Atam Ulgen (Ogel, 2020b, s. 643).”

Ates ve ocak Tiirk diisiincesinde es anlamda kullanilmaktadir (Gomeg, 2020a,
s. 81). Ates ve ocak ile ilgili inaniglarin temeli aile kavrami ile ilgilidir. Ocak bu
durumda ailenin koruyucusu olarak onun devamini, birlikteligini, siirekliligini
saglayan temel unsurdur. Bu 6zelligi ile Atalar Kiiltii ile yakindan ilgilidir (Giinay ve
Glingor, 2015, s. 58). Yine ates ve ocak kiiltlinlin bir gériinmesine bagl olarak eski
Tiirkler’de ocagin sahibi kiiclik kardes kabul edilmistir. Bu bakimdan evde duran
kiigiik erkek evlat “Od Tegin” unvani almistir. Mogollara ise bu “Otgigin” olarak

geemistir (Bayat, 2023, s. 126)

Tahtacilarda ocaga saygi gosterilir ve Cuma gecelerinde ocaga li¢ kez niyaz
edilirdi (Ciblak, 2007, s. 678). Yakutlar aile ocaginda yanan atese “Al Ot” demislerdir
(Inan, 1987, s. 263). Kanli ve kansiz (sa¢1) kurbanlar burada verilmistir. O refahin
simgesi insanlarin aracit ve koruyucusu boy yasaminin koruyucusu ve semboliidiir
(Levova vd., 2013, s. 161). Bu bakimdan Tiirk diinyasinda ocak ile ilgili birgok ize
rastlamak miimkiindiir. Bu izlerin bircogu aile kurmayla ve cenazeler ile ilgilidir.
Ayrica ocak i¢inde kaynayan kazan birlikteligin sembolii olarak goriilmiistiir. Kazanin
ortadan kalkmasi diizenin bozulacagina isaret etmekte idi. Nitekim kazan kaldirmak
ifadesi buradan gelmekte olup, yenigerilerin kazani devirmesi aile ocagi yerine

koyulan devlete baskaldir1 anlamina gelmekte idi (Gomeg, 2022¢, s. 11).

Yakut Tirklerinde evlilik “sénmez bir ates yakmak” olarak
nitelendirilmektedir (Giinay ve Giingor, 2015, s. 86). Altay Tatarlarinda yeni evlenen
kisiler yurtlarina girdiklerinde yakinlar1 “ocagin hi¢ sonmesin” dileginde
bulunmuslardir. Buryatlar c¢ocuklari dogmadiklarinda “ocagimin atesi soniiyor”

demekte idi (Harva, 2022, s. 190). Bu bakimdan ¢ocugun dogmamasi, soyun devam
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etmemesi anlamina gelmistir ve ocak ile Ozdeslesmistir. Altay Tiirklerinin
evliliklerinde s0yle dua edilmistir:

“Diiz bir yerde kur ocagini

Evliligin gii¢lii olsun

Evin senin diizgiin olsun

Tas ocagin giiclii olsun

Atesin sonsuza dek yansin (Levova vd., 2013, s. 164).”

Yeni evliler i¢in yurt igerisindeki ocakta ates yakarlar ve saadet falina bakarlar
idi (Rafloff, 1956, s. 363). Eski Tiirklerde yeni gelin eve geldiginde esik ii¢ kere
Optiirtliir, atesin iizerinden atlatilir ve ayagiyla kiile bastirilirdi (Gomeg, 2018g, s. 8).
Giliney Sibirya Tiirklerinde yeni evlenenler; bir ¢esit kansiz kurban ile atesi
onurlandirirlardi. Altay Tiirkleri yemek yerken atese bir parca yag atarlardi. Yine ayn
sekilde icki igerken biraz atese serperlerdi ki buna sa¢1 denilmektedir (Bayat, 2022b,
s. 130). Teleiitlerde yeni evlilere refakat eden yakinlar1 ocakta yanan atesin {izerine
alevler duman deligine ulasincaya kadar tereyagi dokerlerdi (Harva, 2022, s. 191).
Ocagm dumani gdge giden bir haber ve kisinin dilegi olarak goriilmekteydi (Ogel,
2020b, s. 631). Altay Tatarlarinda yeni evlenen damadin yakinlar1 atese at yagi atar ve
ocagin etrafinda li¢ kere donerek dua ederlerdi. Ancak bundan sonra gelin ailenin yeni
tiyesi olarak kabul edilirdi (Harva, 2022, s. 192). Anadolu’da da Kayseri’de “damat
atesi” denilen bir kiiltliir devam etmektedir ki buna gore bag ¢ubuklarindan bir demet
alinir ve kap1 6niinde imamin duasinin ardindan yakilarak atese verilirdi. Damat bu
atesin lizerinden atladiktan sonra eve girerdi (Giingér ve Koylii, 2017, s. 88). Altay
Tiirkleri arasinda; evlilik donemlerinde, gelin ve giivey tarafindan yakilan bu ates
umumiyetle cakmak tasi ile yakilmistir. Yine Kazak Tiirklerinde yeni gelinler ocaga

bir par¢a yag doktiikten sonra dizleri listiinde dua ederler idi. (Gomeg, 2022c¢, s. 8, 9)

Oliim vuku buldugu zamanlarda ise evdeki ocak ii¢ giin boyunca yanmaz ve
yemek pisirilmezdi. Anadolu’da oldugu gibi yemekler komsular tarafindan
getirilmistir (Kalafat, 2012, s. 122). Manas destaninda Kanikey, Manas’in dliimiinii
sOnen bir atese benzetmekte idi. (Ergun, 2012, s. 218). Anadolu’da en kotii beddualar
“ocagin sonsiin” seklinde edilmektedir. Evi dagilan kimseler i¢in ocag1 sondii tabiri
kullanilmistir (Harva, 2022, s. 190). Yine Anadolu’da goriilen bir baska gelenekte
evdeki 1siklar ti¢ giin acik birakilmistir. Bu bazen kirk giine ¢ikmakta idi. Bunun niye
yapildig1 soruldugunda 6len kisinin sorgusunun kolay gegmesi yahut da 6len kisinin

ruhunun evi kolay bulmasi i¢in yapildig: sdylenmistir (Glingor ve Koyli, 2017, s. 88).
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Aslinda eski ates ve ocak kiiltii Islami bir form alarak Anadolu’da devam etmistir.
Kafkaslarda da bir kisi 6ldiikten sonra onun mezarinin basinda ii¢ giin ates yakilmistir

(Davletov, 2023, s. 104).

Ates ve ocak kiiltii birbirinden ayr diisiiniilemez. Ocak kiiltii ile ilgili
sonralardan “od ene” gibi diisiinceler ortaya ¢ikmistir. Bu diisiinceler Giiney Sibirya

Tiirklerine dis tesirler ile girmistir. (Gomeg, 2020a, s. 84).

Giiney Sibirya Tiirklerinde ates hamisi su sekilde tarif edilmistir:

“Otuz bagh ates ana

Narin ve ¢evik kiz ana

Kiilden yumusak yatakli

Gokte gobegi olan

Kirmizi goriiniimii olan

Gozleri kirpan

Siyah-ala gériiniimlii

Daima canli goriiniimlii ates ana (Levova vd., 2013, s. 162).”

Yakutlar ates ruhuna “uod iccita” demislerdir (Harva, 2022, s. 197). Yakutlar
onu kiz1l elbiseler giyinmis ak sagli bir kadin olarak tasavvur etmislerdir (Bilgili, 2021,

S. 46). inanisa gore “solugu duman, yiyecegi kuru odun, yatagi kurumla kararmus,

yastigi kéz, yorgani da kiil olan” bir iye idi (Ogel, 2020b, s. 648).

Yakut inancina gore bu ruh kotii bir ruh degildir. Cabuk darilan fakat iy1 niyetli
bir ruhtur. Bu ruh atese saygisizlik yapip ona tiikiirenleri sevmez, onlara kin besler.
Yakutlar diger ruhlara dua etmeden 6nce atesin ruhuna dua etmislerdir. itikatlarina

gore ates bilinmeyenleri soyleyebilir (Kalafat, 2012, s. 166).

Altay Tiirkleri ise bu ruha (Ot Ezi) demislerdir (Radloff, 2008, s. 161). Ot Ene
Altay Tiirk inancinda “Beyaz elbiseleri ve kafasinda tiirlii siislemeler olan, otuz bash
bir kadin” olarak tasvir edilmistir. O {i¢ ayakli ocagin sahibi ve koruyucusudur. Bu
yiizden ona tiirlii sacilar yapilir idi (Bayat, 2023, s. 114). Inanglarina gore bu ruha sag1
yapilan evler mutlu ve huzurlu olurken, sacida bulunmayanlarin evleri zayif ve
celimsiz olurmus (Harva, 2022, s. 198). Giiney Sibirya Tiirkleri onu tanimlarken;

“donmus olanin buzunu eritiyorsun ates ana, ¢ig olani pisiriyorsun ates ana” derler. (Levova vd.,

2013, 5.166).

Ates ile ilgili inanclar Tiirklerin sosyal hayatlarindan dogmustur. Eskiden

tibbin  ilerlemedigi zamanlarda bulasici hastaliklarin  tedavisinde atesten
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yararlanilmistir. Ates ile ilgili inanglarin temelinde bu durum yatmaktadir (Gémeg,
2022c, s. 11). Yine savasta alinan yaralarin tedavi edilmesi i¢in daglama usuliine yer
verilmistir. Ates mikroplarin gitmesini ve salgin hastaliklarinin olusmasini engelleyen
onemli bir tedavi araci olarak eski ¢agda karsimiza ¢ikmaktadir. Bizans elgilerinin iki
ates arasindan gegirilmesinin sebebi de bundan kaynaklanmaktadir. Bu sekilde Tiirk
Devleti hakkindaki kotii diisiincelerinden arinacaklarina inanilmistir. (Gémeg, a.9.g.
2024).

4.4.4.4. Atesin Arindiricihig:

Atesin bir diger 6nemli 6zelliklerinden birisi de onun arindirici olma 6zelligidir
ki bu durum biitiin Tiirk cografyasinda hala yerini korumakta ve devam etmektedir.
Buna en giizel 6rnek Nevruz Bayrami kutlamalarinda atesin iistiinden atlamak ve yine
yaygin olarak Tiirk cografyalarinda goriinen tiitsiilleme gosterilebilir (Gomeg, 2011c,
s.52). Atesin iizerinden atlamak ritiieli koti ruhlardan ve onlarin emellerinden
korunmak i¢in yapilmistir (Bayat, 2023, s. 122). Azerbaycan Tiirklerinde yapilan “Od
Carsamba’s1” giiniinde atese kurban gotiiriiliip ates yakildiktan sonra nameler
sOylemiglerdir. Ates sondiikten sonra ise kiillerini alip dertlerin ve hastaliklarin gitmesi
igin koylin girisine yahut yola dokmiislerdir (Rzayeva, 2021, s. 238). Bizans’tan
Goktiirklere gonderilen el¢ilik heyeti Maveraiinnehir’de konakladiklari sirada elgilerin
kotii diistincelerden arindirilmasi i¢in dini toren tatbik edilmis ve atesin lstiinden

atlatilmiglardi (Gomeg, 2011a, s. 59).

Buna benzer ornekleri tarihi kaynaklarda yaygin sekilde gormekteyiz. Plano
Carpini Mogol iilkesine seyahat edip Batu Han’in sarayina geldiginde, hediyeleri
icinde biiyii yapilmis olmasi1 ve zehirlenme ihtimali oldugundan onu iki ates arasindan
gecirip Oyle igeri almiglardi. (Roux, 2021, s. 215). Yine O 13. yy.da seyahat eden
Rubruk “saraya ne gonderilirse iki atesin arasindan gecirirler, ayni sekilde bir kisi
Olmiis ise onun biitiin ev esyalar1 iki atesin arasindan gegirilerek temizlenmis olur”
demistir (Ayan, 2019, s. 168). Balikesir ve Bergama ydrelerinde hayvanlarin salgin
hastaliklardan korunmasi {imidiyle, hayvanlar, sahipleri esliginde yanan bir atesin
yanindan ge¢ilmistir (Boratav, 2012, s. 34). Bugiin dahi bazi Kazak ve Anadolu
yoriikleri arasinda, hayvanlarini yaylaya cikarirken iki atesin arasindan gegirerek

cikarma gelenegi devam etmektedir (Gomeg, 2020a, s. 84).
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Hidirellez ve Nevruz da yakilan atesin iizerinden atlama gelenegi Azerbaycan
ve Anadolu’da da goriilmektedir. Halk kiiltiiriinde ates lizerinden atlamak yeni bir
baslangi¢ yapmak ve giinahlardan arinmak i¢indir (Bilgili, 2022, s. 73). Yine mesela
Nevruz atesinin kiilleri Tiirk cografyalarinda insanlarin ve hayvanlarin yasadiklari
yerde esige serpilmistir (Gomeg, 2020a, s. 83). Anadolu’da “nara giren nur olur”
atasozii kullanilmaktadir. Bu atasdziiniin temelinde ates kiilti mevcut olup hem

fiziksel hem de ruhsal arinmayi1 ifade etmektedir (Candan, 2013, s. 114).

Goriildugi tizere ates ile ilgili izlerin temeli kotiiliiklerden arinmak i¢indir. Bu
inancin Anadolu’daki en dnemli pratiklerinden birisi de tiitsii uygulamasidir. Tiitsii
yaygin olarak Uzerlik otu ile yapilmakta idi. Bu uygulama dogumda, 6liimde, hasatta,
evlilikte yapilmistir (Kalafat, 2012, s. 122). Giiniimiizde Orta Asya samanlarinin tiitsii
uygulamasinda hus agaci dali tercih ettigi bilinmektedir. Bunun en biiylik nedeni
“amanita muscaria” adi verilen halisiinojen mantar tlirliniin kdk agaci olmasidir
(Bilgili, 2022, s. 83). Bilindigi lizere Saman ayinlerinde Samanlar bir ¢esit trans haline
gecer ve goksel yolculuga cikar. Esrimeyi kolaylastirmak amaci ile hus agaci tercih
edilmektedir. Marco Polo Tatarlar hakkinda bilgi verirken onlarin Gok Tengri’ye
kutsal tiitsiiler yakarak ibadet ettiklerini sdylemektedir (Harva, 2022, s. 111).
Anadolu’da da tiitsii uygulamasi yaygin bir sekilde goriilmektedir.

Adana yoresinde tiitsii yapilirken:

“Gelsin tizerlik

Gitsin nazarlik

Uzerlik bin erlik

Uzerligin ateste yakilmasi sirasinda;
Catir catir ¢atlasin

Calirtist patlasin

Aysartya nazar edenin

iki gozii patlasin

Azara bozara

Tiilbent koydum mezara
Kizima nazar edenin

Kendi girsin mezara

Uzerligin tiittiiriilmesi sirasinda;
Es esikten

Bes besikten

Yassi dilden
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Yaman gozden

Allah saklaya

Diye soylenir (Giingér ve Kéylii, 2017, s. 68).”

Benzeri uygulamalar Orta Asya’daki Tiirk soylu halklarin bircogunda
goriilmektedir. Baskurt ve Kazak Tiirklerinde “alazlama” uygulamast mevcuttur. Bu
islemi genellikle Baksilar yapmiglardir. Onlar yagl bir pagavray: tutusturup hasta
kimsenin etrafinda donerek Alas! Alas! diyerek dolagsmislardir (Gomeg, 2020a, s. 84).
Yakutlar bu isleme; “Saman kutlu ates ile alazliyor” demislerdir (Bilgili, 2022, s. 82).
Abdulkadir Inan’a gére atesle temizlenme toreninde kullanilan Alas kelimesi Sami

dinlerin Amin kelimesidir (Inan, 1987, s. 264). Abdulkadir inan’in tarifiyle bir

alazlama isi su sekildedir:

“Alazlama i¢in kirk bir tane al renkli keten bezinden okuya okuya parmaga bir
ip yumagi yapilir. Sonra bu yumaklar ateste yakilarak tekrar bir al bez tizerine bunlarin
kiilii konur ve bununla alazlanir. Anadolu’nun bazi yerlerinde alazlama aksam

karanliginda ilk yanan (goriilen) 1s18a bakarak yapilir.”

“Ates tanriya...

Cook iste sana kurban!

Otuz bagli ot annem

Kirk bagli kart annem

Cook dedigim vakit kabul ediniz!

Iste sana dedigim vakit merhamet ediniz!

Beygir gotiirmez eyer hediye

Alas! Alas!

Yer “arz” gotiiremeyecek eyer hediye

Ucg yakas1 var agir hediye

Ev dairesi kadar hediye

Beygirine ortii olsun

Alas! Alas!

Ey mukaddes iilgen hanim!

Alas! Alas! (Inan, 1987, s. 264)”

Kaynaklar ve uygulamalardan anlasildigi iizere ates bir temizleyici unsur
olarak kullanilmis ve neredeyse biitiin Tiirk Diinyasinda bir sekilde giinlimiize kadar

ulagmistir (Gomeg, 2011c¢, s5.52).

Tiirkler hakkinda bilgi veren kaynaklarin bazilarinda Tirklerin 6liilerini atesle
yaktiklarindan bahsedilmektedir. Bu ates ile yakma isine kremasyon denmektedir ki

insan viicudundaki biitiin dokular yakilarak yok edilmistir (Okutan Davletov, 2021, s.
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161). Cenazelerin ateste yakilmasinin nedeni 6len kisinin ruhunun kétiiliiklerden
arinmasi olabilir (Kalafat, 19964, s. 63). Bu konuyla ilgili Hudud al-'alam'm yazari
sunlar1 sGylemektedir “Onlar atese tapmakta ve Oliilerini yakmaktalar” (Roux, 2011,
s. 40). Gardizi ise 11. yy.da kaleme aldig1 eserinde “Kirgizlar Hintliler gibi 6liilerini
yakarlar. Ates her seyi temizler, ates 6liiyii kirlerden ve giinahlardan temizler derler”
demektedir (Radloff, 2008, s. 196). Benzeri sckilde Katanov, Dulga’lardan
bahsederken, onlarin atin1 ve esyalarini ceset ile birlikte yaktigindan bahsetmistir
(Katanov, 2004, s. 55). Oliilerin yakilmasi ile ruhlarin duman araciligiyla gége ulastig
inanci vardir (Bayat, 2023, s. 123). Bu goriise gore duman ile birlikte gége yiikselen
ruh orada bizim diinyamiza benzeyen bir diinyaya giderek hayatini siirdiirmiistiir
(Eliade, 2006, s. 238). Yine mesela atese atilan sagilarin “huyuh” adi verilen
kokusunun atesin dumani sayesinde diger diinyaya ulastigi ve yemegin bu kokusu ile
olen kisinin beslendigi disiiniilmistiir (Okutan Davletov, 2021, s. 166). Bilindigi
tizere eski Tiirkler cenazelerini daga birakmig yahut bir tabut {izerinde agaca
asmislardir. (Gémeg, 2011c, s. 96). Bu durumun ise Tanri’ya daha c¢abuk ulasma
diisiincesinden kaynaklandigi diistiniilmektedir. Bu bakimdan ates ile yakilmasinin
sebepleri arasinda Tanri’ya daha cabuk ulasilabilecegi diisiincesi de akillara
gelebilecegi gibi durumun sosyolojik nedenleri de goz Oniinde bulundurulmalidir.
Soguk bir iklim sartlarinda miicadele veren Tiirklerin, donmus olan topraga

cenazelerini gdmmeleri bazen zor bir hal almaktadir.

4.4.45. Kehanet Araci1 Olarak Ates

Kaynaklara baktigimizda Orta Asya’da Tiirkler arasinda iki tiir ates
goriilmektedir. Bunlardan birisi kii¢lik ates digeri ise ulu ve kutsal atestir. Kutsal ates
Kam tarafindan yakilmis ve kehanet araci olarak kullanilmistir (Bayat, 2023, s. 119).
Ates fal bakma konusunda 6nemli bir yere sahiptir. Eski Tiirk dininin bir 6zelligi de
falciliktir. Irk Bitig kitab1 bunun en giizel 6rneklerinden biridir. Fal konusuyla ilgili
ayr1 bir baglik alinacaktir. Ancak atesten fal bakma ile ilgili gegmiste ve gliniimiizdeki

uygulamalardan bahsetmek yerinde olacaktir.

Atesin bazen rengi, bazen cikardigi sesi, dumani ve atese atilan kemiklere
bakilarak yorumlar yapilmakta idi. Hiikiimdarlar i¢in ¢esitli fal atesi yakilmis ve buna

kurbanlar sunulmustur (Inan, 2018, s. 205). Kenzii’l Diirer yazari, Tiirkler hakkinda
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bilgi verirken; “adetleri sudur ki sene basinda biiyiik bir ates yakarlar. Hakanlar1 bizzat
gelip bu atese kars1 bir seyler sdylerken, atesten ¢ikan alev gokce olursa o sene bolluk
olacag1 sonucunda varirlar” demistir (Erdz, 1992, s. 69). Alevler yesil ise senenin
yagmurlu ve bereketli gececegini, alevler agik renkli ise mahsuliin kétii olacagi,
kirmizi ise savas ¢ikacagi, sar1 ise hastalik veya kaganin 6liimii ya da uzun bir yola
¢ikilacagi anlamina gelmistir (Harva, 2022, s. 189). Yine Manas Destaninda yer alan
Cakip Han, atese bakarak gelinlerinin gelecegi hakkinda birtakim seyler soylemistir
(Gomeg, 2011c, s. 52).

Bundan bagka 6zellikle kaynaklarda en ¢ok dikkat ¢ceken fal bakma yontemi
kiirek kemigi ile bakilan faldir. Bu duruma eski Tiirk devletlerinin bircogunda ve
Mogol Devleti’nde rastlanilmistir. Kiirek kemigi atese atilir ve atesin onu 1sitmasi
sonucunda catlardi. Catlak izine bakilarak fal acilirdi. Bu duruma Kazak Tiirkleri’nde
de rastlanilmaktadir. Kazak Tirklerinde hastalar Baksilara gonderilmistir. Radloff’un
aktardigi bir Baks1 tedavi yonteminde bir koyun kurban edilmis ve kiirek kemigi
baksiya verilmisti. Baksi kiirek kemigini atese atmis ve ¢izgilere gore fal bakmistir
(Radloff, 2008, s. 133). Kiirek kemiginden fala bakan kimselere Altay Tiirklerinde
“yaringi” denilmistir (Radloff, 2008, s. 138). Kiirek kemigindeki cizgilerin diiz
cikmast halinde yollarinda bir engel olmadigini, ¢arpraz yahut enine dogru ¢ikmasi
halinde ise yollarinin engelli olacagi diislinlilmiis ve buna gore hareket edilmistir.
(Gémeg, a.9.g. 2024). Hun hiikiimdar1 Ata llig (Attila), Romalilarla yapilacak olan
bir savasta, atese kiirek kemigi attirmak ve tizerindeki cizgilere bakmak sureti ile bir
fal agma islemi yaptirmis idi. Kiirek kemigi fali Tiirklerde oldukca yaygin olarak
goriilmektedir. (Gomeg, 2011c, s. 80). Belli ki bu yontem ile Tiirkler, gelecekteki

olaylar ve alinacak kararlar hakkinda bilgi edinmeye ¢aligmistir.

Tofa Tiirklerinin inancina gore ates yanarken atesin 1slik ¢calmasi uzaktan bir
yolcu gelecegi manasina gelmektedir. Atesin gece 1slik ¢almasi ise 1yiye yorulmaz ve
kotii ruhlarin geldigi hissini uyandirmustir (Inan, 2020, s. 68). Anadolu’da da atesin
1slik calmasi misafir gelecegine isaret edilmistir. Benzeri sekilde hakkinda dedikodu
yapildigin1 da gostermektedir (Gilingor ve Koyli, 2017, s. 91). Yanan bir atesten
firlayan komiir pargasinin ates etrafinda oturan bir kimsenin kucagia diismesi ise
Yakut Tiirkeri’nde hayirli bir isin gerceklesecegine delalet olarak kabul edilmistir
(Harva, 2022, s. 189).
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4.4.2. Tiirk Mitolojisinde Agac

Agag, Tirk kiltiirii icerisinde onemli bir yer tutmaktadir. Tiirk destan ve
efsanelerinde, Tiirk diisiince yapisinda ve giiniimiiz Tirk Cumbhuriyetlerdeki halk
uygulamalarinda aga¢ yerini hala korumaktadir. Tiirk diisiincesinde toprak kutsaldir
ve Tiirkler onu toprak ana olarak nitelendirir. Otiiken topraklar1 agaclar ile bezenmis
ve kutlu “Otiiken Y1s” Tiirk’iin kutsal vatan1 olarak karsimiza ¢cikmistir (Bayat, 2023,
s. 101). Tirkler eger buradan uzaklasir, buray1 terk ederlerse baslarina tiirlii belalarin
gelecegine, eger burada kalirlarsa huzur iginde Omiir siireceklerine Orhun
Abideleri’nde rastlamaktayiz. “Otiiken yis olurup arkus tirkis is1 neng yok. Otiiken yis
olursar benggii ile tuta olurtaci sen” (Ozarslan, 2003). Tiirklerde orman sdzciigiinii
karsilamak i¢in Yis, Tayga, Biik, Koru kelimeleri kullanilmaktadir. Bununla beraber

Otiiken Y1s kelimesi “agagli dag” anlamina gelmektedir (Selguk H. , 2020, s. 121).

Agac Gok Tengri’nin simgesi ve onunla bir nevi iletisim kurulan yerdir. Bu
nedenledir ki Tirkler agaca sevgi ve saygt duymuslardir. Ancak bu saygi gosterimi
bazi kaynaklarda agaca tapinma olarak karsimiza ¢ikmistir. Kaggarli Mahmut, Oguzlar
hakkinda bilgi verirken onlarin “gdzlerine ulu goériinen biiyiik bir agaca Tankr1 derler”
demistir (Beydili, 2003, s. 25,26). Ancak Tirkler agaca tapinmamis, onu tanri ile
iletisim haline gectikleri bir vasita olarak gérmiis, bu yilizden ona saygi gostermislerdir.
Gome¢ Kasgarli Mahmut’un bu ifadesi hakkinda, “bazi aragtirmacilarin Tengri
kelimesinin anlamini bilmediklerinden yanlis izahlarda bulundugunu” belirterek;
“Tengri kelimesi eski Tiirkge ’de ulu, biiyiilk, mavi anlamlarinda kullanilmastir,
Oguzlarin bu ifadeyi kullanmasinin sebebi budur” demistir (Gomeg, a.g.g. 2024).
Tiirklerde en kutsal aga¢ olarak karsimiza kayin agacit c¢ikmaktadir. Bu agag
giiniimiizde Samanist inanca mensup oldugunu sdyleyen Giliney Sibirya halklarinda,
dini torenlerinde ve samanik ritiiellerde kendini gostermektedir. Samanlar kayin
agacina kurban sunarken sunu sdylemislerdir:

“Altin yaprakli miibarek kaym

Sekiz gdlgeli mukaddes kayin

Dokuz kokli, altin yaprakli bay kayin

Ey miibarek kayin agaci, sana kara yanakl

Ak kuzu kurban ediyorum” (inan, 2018, s. 44).”
Agacin kutsal kabul edilmesi i¢in; onun meyvesiz olmasi (Tanri’nin tekligini

gostermesi), etrafindaki agaclardan daha yashi olmasi (Tanri’nin ezeli oldugunu
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gostermesi), gosterisli ve heybetli olmasi, yaz kis yapraklarin1 dokmeyen bir agag

olmasi (sonsuzlugu) ve tek agag¢ olmasi gerekmektedir. (Bayat, 2023, s. 105)

Agaclarin yasadigimiz diinya ile cennet arasindaki bir koprii durumunda
olmasi, yapraklarin dokiiliip tekrar canlanmanin olmasi ile onun yeniden dogusun
sembolii durumunda olmasi, ilk kiilt merkezi olmasi, verdikleri meyvelerden dolay1
Tanrinin insanlara birer hediyesi olmasindan dolay1 kutsal kabul edilmistir (Giingor
Koyli, 2017, s. 73). Tirklerin yasadig1 her cografyada aga¢ karsimiza ¢ikmistir
“Insanin soyu bir agac gibi goriildiigii i¢in, onun iireyip ¢ogalmasi, agacin dal-budak

salmasina benzetilir idi (Gomeg, 2011c, s. 8).”

4.4.2.1. Diinya ve Hayat Agaci

Kozmik agac¢ ile ilgili diisiincelere birgok millette rastlamaktayiz. Bu
diisiincelere Tiirk diislince yapisi igerisinde de yerini bulmustur. Tirklerin evren
diisiincesine gore listte mavi gok, altta yagiz yer ve bu ikisi arasinda ise kisioglu vardi.
Daha sonradan Tiirklerdeki evren diisiincesi yabanci dinlerin etkisi ile tiglii evren
sistemine doniismiis ve yer ve gogiin yanina bir de yer alt1 eklenmistir. Kozmik agac
ise bu iki ya da ii¢ alemi birbirine baglayan bir aga¢ idi. Agacin dal ve yapraklar
gokyliziinii, govdesi orta diinyay1, kokleri ise yer alt1 diinyasini birbirine baglamistir.
Bu bakimdan hayat agacinin diinyanin merkezini sembolize ettigi diigiiniilmektedir

(Uslu, 2016, s. 121).

Hayat agaci ile ilgili birtakim kayitlar mevcuttur. Bunlardan birisi Kazak
iilkesinde 5 dal ile boliinen ve devasa bir gdvdeye sahip olan agagtir. Bu agag bolgenin
en kutlu nesnesi sayilmaktadir. Yine bagka bir kayitta ise Avarlarin tilkesinde bulunan
bir agactan bahsedilir ki bu aga¢ meyvesiz bir agacti ve halk belirli bir glinde bu agacin

¢evresinde bulusarak agaca meyve asilmistir (Roux, 2005, s. 61).

Kozmik aga¢ bazen direk, siitun bazen de merdiven ile temsil edilmektedir.
Tiirk otagi igerisinde bulunan siitun “siruk” (Esin, 1978, s. 97). Mitsel olarak tiigiiniik
denilen bacadan gok yiiziine ulasmistir (Ergun, 2012, s. 27). Bu siituna enine dort tane
tahta gecirilmis yahut yedi tane ¢entik atilmistir ki bu gégiin katlarin1 sembolize ederdi
(Harva, 2022, s. 34). Agacin goge kadar yiikselme diistincesi Tanri ile iletisim kurmay1
sembolize ettigi gibi yeminlerde burada edildigi diistiniilmiistiir (Ergun, 2012, s. 189).
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Aga¢ merkez sembolizmine bagli olarak ayn1 zamanda devlet ve hakimiyet
anlayisinda da yer almaktadir. Gazneli Mahmut’un babasi Sebiik Tegin, oglu Mahmut
dogacagi zaman riiyasinda otaginin ortasindaki ocaktan goge dogru yiikselen bir agag
gormiisti (Bilgili, 2022, s. 15). Benzeri sekilde Osmanli Devleti’nin kurucusu Osman
Gazi’nin riiyasinda gordiigii ¢mar agacit da bununla ilgilidir. 1. Murad Incegiz
Kalesi’nin fethi sirasinda kalenin diismedigi i¢in bir kavak agaciin altinda dua
etmistir. Dua ettigi sirada kalenin fethedildigi haberini alan 1. Murad bu kavak agacina

“Devletlu Kaba Aga¢” ismini vermistir (Ocak, 2002, s. 140).

Hayat agaci ile ilgili inaniglarin birisi de ¢ocuklarin ruhlarinin bu agag tizerinde
barmdigidir. Insanlarin kaderleri bu agacin yapraklarinda yazmaktadir. Yine Giiney
Sibirya Tiirklerinin inanglarina gore ¢ocuklarin koruyucusu Kiibey Hatun bu agag
tizerinde yasamaktadir (Ergun, 2012, s. 205). Bir bagka inanca gore insan ruhu 6liince
kus sekline biiriinmiis ve ucarak bu agaca gitmistir (Bayat, 2023, s. 106). Hayat agaci
motifi Osmanli Tirklerinin inanglarinda da yer almistir. Buna gore hayat agaci tuba
agacidir. Bu agac devasa boyutta ve milyonlarca yapragi vardir. Eger bir insan oliir ise

bu agagtan da bir yaprak yere diismektedir (Harva, 2022, s. 55).

Hayat agacina Sibirya Tiirkleri ¢esitli isimler vermektedirler. Sibirya Tatarlari
buna ‘pay-yulang baypixta’, Hakas’lar payxazing bayakaga¢’ Altaylilar ve Sorlar
‘pay-guzug bay-sedir’ ‘pay-torum bay direk’ Karagcay-Malkarlar ise ‘curtta jangiz
terek’ ismini vermislerdir. Abakan Tatarlarinin efsanelerine gore: “Diinyanin ortasinda bir
demir dag vardi. Bu demir dagin iizerinde yedi dalli beyaz bir hus agaci bulunuyordu” (Ogel, 2020b, s.
605).” Bu agag gdgiin on altinci katinda oturan Bay Ulgen’in sarayina kadar ulasmustir
(Ergun, 2012, s. 185, 187). Ayn1 sekilde Altay Tiirkleri arasinda derlenen hikayede de
diinyanin merkezinde bulunan bu aga¢ ¢am agacidir ve biitiin agaclarin en ulusudur.
Bu agacin dallar1 Bay Ulgen’in katia ulasmistir (Harva, 2022, s. 53). Yakut inancina
gore Ulgen ilk saman1 yaratti1 zaman onun evinin 6niine bir de sekiz dalli bir agag
yaratmistir. Bu agaca “cliriimeyen agac¢” anlamina gelen “Tuspet-Turuu” adi
verilmistir (Ogel, 2020a, s. 106). Hayat agaci {inlii Er-Sogotoh destaninda sdyle tasvir
edilirmistir:

“... Tam evin 6niinde de biiyiik bir agac ylikselirmis. Bu agaca hakan aga¢ derlermis. Bu
agac Oyle biiyiik, dyle biiylikmiis ki, ortadaki dallar1 bile gokte mavi bir duman gibi

goruntirmils. Zirvesi dokuz gogii bile delip ge¢ermis. Onun dibinde de insanlara 6lmezlik
sirrin1 veren hayat suyu varmais... (Ogel, 2020a, s. 119).”
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Hayat agaci motifine diger birgok dinde oldugu gibi Musevilikte de

rastlanilmistir. Tevrat’ta:

“Yakub Bersevadan ayrilip yola ¢ikti. Bir yere varip orada geceledi. Ciinkii giines
batmisti. Oradaki taslardan birini alip basinin altina koyarak yatti. Diiste yeryliziine bir
merdiven dikildigini, baginin goklere eristigini goérdii. Tanrinin melekleri bu merdivenden
¢ikip iniyorlardi” denilmistir. Aslinda bu riiya i¢indeki yer alan merdiven dogrudan hayat
agacini temsil etmektedir (Giingdr, 2012, s. 83, 90).”

Hayat agac1 ile ilgili motiflerin ¢ok eskiden beri Orta Asya mitolojilerinde
oldugu bilinmektedir. Bu inang tamamen Tiirklere has olabilecegi gibi fi zamanda dis
tesirler ile de Tiirk inanci i¢ine dahil olmus olabilir. Ancak ne var ki bu inan¢ tamamen

orta Asya’ya has bir inanca doéniismiistiir (Ogel, 2020a, s. 109).

Hayat agaci goriisiiniin aslinda kutsal dag motifi ile ayn1 anlama geldigi
distintilmustiir. Her ikisi de sembolik olarak Tanriya ulagsma olarak kullanilmistir.
Agac ayn1 zamanda saman davullarinda da yer almistir. Temsili olarak dikine dogru
cizilen ¢izgi gdoge uzanmis ve enine olarak cizilen yedi ya da dokuz ¢izgi de dallarini
ve gbgiin katlarin1 temsil etmistir. Samanlar esrime halindeyken gdgiin bu katlarina
tirmanmus ve Ulgen’e ulasmislardir. Bununla birlikte Tiirklerdeki agac kiiltiinii de
dogrudan Samanizm’e mal etmemek gerekir. Batili arastirmacilar agaca atfedilen
kutsiyetin temelinde ilkel ve agaca tapinim olarak yaklasmis ve Samanizm’in dar
kaliplan igerisine sokmuslardir. Tirklerdeki tek Tanr1 inancini goz ardi etmislerdir

(Ergun, 2012, s. 189).

Gomeg’e gore Tirklerin agaglara anlam atfetmisinin sebebi ulu ve heybetli
olmalarindan ve gokyiiziine uzamalarindan kaynaklanmaktadir. Benzeri sekilde eski
Tiirk inanci igerisinde ormanlarin ruhlari gibi bir kavramin olmadig1 goriistindedir. Cin
kaynaklarinda gecen bir ifadede, Hun kaganindan talep edilen ormanlik bir alan
buranin kutsal oldugu ifade edilerek Cinlilere verilmemistir. Tiirkler o ormanlik
alandaki hayvanlar1 avlayarak beslenmisler, ok ve yaylarin1 buradaki agaglardan
yapmislar, buradaki kartal tiiylerini oklarma koymuslar, kagnilarin1 buradan
yapmiglardir. Kisacas1 ihtiyaci olan malzemeleri bu ormandan karsilamiglardir.

Ormanlarin korunmasindaki temel sosyolojik neden bunlar olmalidir. (Gémeg, a.g9.9.
2024).

Giiney Sibirya cografyasi incelendiginde kayin agacinin ¢ok sayida oldugu

goriilmiistiir. Bolgedeki insanlar, bircok ihtiyacim1 kaym ve kayin ormanlarindan
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kargilamistir. Bu bakimdan onlarin korunmasi igin kiiltiirleri igerisine almalari normal

bir durumdur. (Gémeg, a.g.g. 2024).

4.4.2.2. Agac ile Ilgili Uygulamalar

Tiirk gruplar1 arasinda yaygin bir gelenekte cenazelerini agaclara asma
gelenegi idi. Aga¢ sembolik olarak Obiir diinyaya uzanana bir direktir. Bu ylizden
cenaze ve kurbanlarin agaglar vasitasi ile Tanr1 katina ulagmasi diistincesi vardir. Bu
konuyla ilgili olarak defterdar Seyfi Celebi Kirgizlar hakkinda bilgi verirken “onlarin
icinden biri 6ldiigli zaman onlar1 tabuta koyarlar, agaca tirmanip oraya birakirlar. Ceset
ciirliylip kemikleri kalincaya kadar tabut orda durur” demistir (Acar, 2020, s. 42).
Chou’larn ilk atas1 olan Hou-Chi’nin mezar1 gol ortasinda diinyanin merkezi olarak
kabul edilen bir agacin dibinde idi. Hiikiimdarin bu aga¢ vasitasi ile gdge ¢ikacagi
diisiiniilmiistiir (Esin, 2001, s. 160). Oliilerini agaglara sunma gelenegi, &biir diinyaya
ulagsma diisiincesinin yani sira aynt zamanda yeniden dogus anlamina geldigi
diisiiniilmektedir. Ibn Fadlan Tiirk gruplarindan kimisinin 6liilerini aga¢ kovugu igine
yerlestirdiklerinden bahsetmistir (Roux, 2011, s. 26). Giiney Sibirya’da bu sekilde
defin toreni 18. ylizyila kadar devam etmis ve Yakutlar bu tip defin tdrenine “arangas”

ismini kullanmiglardir (Radloff, 2008, s. 387).

Eski Tiirklerin uygulamalarindan birisi de mezarlarin basina aga¢ dikmektir.
Ozellikle 6nemli sahsiyetlerin mezarlar1 bu agaclar ile bezenmistir. Anadolu’da da
gordiiglimiiz tek agaclara bez baglama adeti buradan gelmistir. Bu agaclar bir zaman
sonra evliya mezari, yatir, tiirbeyi sembolize etmis ve saygi konusu olmustur. Bu
agaclar1 kutsal yapan ise ermis ve dervis mezarlar1 yaninda biiylimiis olmasindan
kaynaklanmaktadir (Selguk H. , 2020, s. 123). Bektasilerde bir tiirbenin ad1 “Dedecik
Ardi¢” tir (Boratav, 2012, s. 32). Mezarlarin basinda bulunan ulu agaglar ile Tiirk
kiiltiirtinde yer alan atalar kiiltii ile agag kiiltii birlesmis duruma gelmektedir (Ergun,
2012, s. 419).

Kurban ile alakali olarak agacin rolii ¢esitlilik gdstermistir. Tanr1 i¢in kesilen
kurbanlarin derileri agaca asilip tanriya ulagtirllmak istendigi gibi bazi kaynaklarin
aktardigina gore dogrudan aga¢ i¢inde kurban kesilmistir. Bunlardan birisi Hun
Devleti zamaninda karsimiza ¢ikmistir. Bayat’in aktardigina gore: Kaynaklarin verdigi

bir bilgide Hunlar, agaca at kurbani1 sunmus, onun kanini agacin yapraklarina serpmis
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ve derisini ise dallarina asmiglardir. Bu agacin biitiin agaclarin anasi olduguna ve
nimetleri bu agacin verdigine inanilmistir (Bayat, 2023, s. 103). Gémeg, Tiirklerdeki
kurban uygulamasinin ancak Tanriya ve daha az sayida Olmiis atalara
gerceklestirildigini belirtilmistir. (Gomeg, a.g.g. 2024). Beydili’nin aktardigina gore;
Anadolu’daki Kizilbaglar ulu bir aga¢ karsisinda bas egip kurban kesmislerdir
(Beydili, 2003, s. 29). Tirklerin her yil hiikkiimdar 6nderligine yaptigi kutlu atalar
mezarhi@1 ziyaretinde kesilen kurbanda yanan bir atesin yaninda, agacin altinda
yapilmakta idi (Esin, 2001, s. 161). Tiirk topluluklar1 kurban torenlerini umumiyetle
kayin agaglarinin bulundugu yerlerde yaptig1 gibi (Bu genellikle tanriya yakin olan
yiiksek dag ya da tepe olurdu.) (Levova vd., 2013, s. 43). K&tii ruhlardan kurtulmak
icin kurban kesilen yerlerin agaglandirilmasi da olabilmekte idi (Esin, 1978, s. 101).
Tabgac’larin kutlu atalar mezarligindaki kurban téreninin ardindan agag dikip kutlu

ormanlar meydana getirildigi bilinmektedir (Gémeg, 2011c, s. 8).

Radloff’un aktardigina gore; Tirkler arasinda ¢ocugu olmayan kadinlarin
cocuk sahibi olabilmesi i¢in agaca kurban kesme islemi yapildig1 diistintilmektedir.
“Kadinlar gizlice ve ¢iplak ayak agacin bulundugu yere gitmis ve oranin koruyucu
ruhu i¢in kurban kesmislerdir” (Rafloff, 1956, s. 484). Molla Gazi eserinde Kirgizlar
hakkinda malumat verirken, onlardan kisir olan kadinlarin, sahrada biten tek agacin
yaninda kurban kesip geceyi orada gegirdiklerinden bahsetmektedir (Elpe, 2003, s.
11). Benzeri sekilde Kirgizlarda ¢ocugu olmayan kadinlarin elma agacinin altinda
yuvarlanma adeti vardir (Bilgili, 2022, s. 50). Anadolu’da da bu ornekleri gormek
miimkiindiir. Beysehir’de yasli bir agacin altindan gecerek c¢ocuk dileme adeti
goriilmiistiir (Inan, 1987, s. 487). Tiirk destanlar1 incelendiginde Tiirklerin bir agagtan
yahut aga¢ kovugundan tiiredigi goéze ¢arpmistir. Benzeri 6rnekler Giiney Sibirya
Tirklerinin destan ve efsanelerinde karsimiza ¢ikmistir. (Gomeg, 2011c, s. 25) Bu
bakimdan agagtan ¢ocuk isteme motifleri eski Tiirk inancinin bir pargasini yansitmakla

birlikte ne zaman Tiirk kiiltiirli arasina girdigi konusunda kesinlik bulunmamaktadir.

Buna benzer bir ornek ise agaglara bez baglama olabilir. Bu bir ¢esit kansiz
kurban olarak kabul edilmektedir. Dilek tutup agaca bez baglanir ve isteklerinin
gerceklesecegini iimit etmislerdir (Gomeg, 2011c, s. 63). Buritiiel ile isteklerini evrene
ileterek, Tanri’nin isteklerini kabul etmesi igin bir arag¢ olarak gdérmiis olmalari
muhtemeldir. Gmelin, Buryatlarin kuliibelerinin girisinde bulunan bir kaym agacin

dallarinda kurdele ve gelincik derisinin bulundugunu, Buryat’larin buna saygi olarak
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ic kere karsisinda egildiginden bahsetmektedir (Roux, 2005, s. 61). Tubalarda ayni
sekilde aga¢ dallarma kirmizi, beyaz yahut da mavi kurdele ile birlikte bazi
hayvanlarin derilerini baglarlar ve dua etmislerdir (Levova vd., 2013, s. 72). Agactan
evlat isteme motifine bir¢cok Tiirk halklar1 i¢erisinde rastlamak miimkiindiir. Bunun

nedeninin agacin bir ongun olmasi oldugu diisiiniilmektedir. (Bayat, 2022a, s. 167)

4.4.2.3. Agactan Tiireme

Agactan tiireme ile ilgili cok sayida destan ve efsaneler mevcuttur. Bu mitler
genel olarak ormanlik alanda yasayan Tiirkler arasinda goriilmektedir (Bayat, 2022a,
S. 168). Eski Tirk diisiincesine gore Tanri insan cinslerini dokuz dalli bir agagta
yaratmis, her bir daldan buglinkii insan cinsleri olusmustu (Gomeg, 2014c, s. 129).
Tiirk destanlar1 igerisinde aZagtan tiireyis ile ilgili en meshur destan Uygurlarin

Tiireyis destanidir. Bu destana gore:

“Karakurum’dan dogan iki nehir vardi. Bunlardan birinin ad1 Selenga digerinin ad1 ise
Togla nehri idi. Her iki irmakta Kamlangu denilen bir bolgede birlesirlerdi. Nehirlerin
arasinda bir ¢am biri ise kayin olmak {izere iki aga¢ vardi. Bu agaclarn kisin bile
yapraklar1 dokiilmezdi. Birglin bu agaglarin arasina gokten bir 151k diistii. Yanindaki
daglar yavas yavas biliylimeye bagladi. Bu durumu géren halk biiyiik bir saygi ile oraya
dogru gittiler. Tam bu esnada 151k iniyor ve otuz kere simsek cakiyordu. Bagka bir giin de
ayn1 bolgede ayr1 ayr1 kurulmus bes ¢adir gordiiler. Bunlarin her birisinde bes ¢ocuk
oturuyordu. Hepsinin karsisinda da onlar1 doyurmaya yetecek kadar i¢i siit dolu emzikler
asiltyd1. Cocuklart alarak disari ¢iktilar. Her zaman onlara saygili davrandilar ve gesitli
ikramlarda bulundular. Cocuklar biiyliyiip anne babalarint sorduklari zaman halk onlar1
agacin yanina gotiirdi. Cocuklar agaci goriince tipki bir gocugun anne babasina gosterdigi
sayg1 gibi agaclara saygi gosterdiler. Bunun iizerine agaglarda dile gelip “giizel huy ve
iyi 6zelliklerle donatilmis ¢ocuklar bdyle olur ve anne babalarina sayg1 gosterir. Omriiniiz
uzun, adiniz tinlii ve sdhretiniz devamli olsun” dediler. Bu ¢ocuklarin adlar1 Sungur Tigin,
Kotur Tigin, Tiikel Tigin, Or Tigin ve Bogii Tigin oldu (Gomeg, 2021a, s. 226-228).”

Yine Oguz Kagan destanmi1 igerisinde agagla ilgili motifleri gérmekteyiz.
Destana gore Oguz Kagan’in Gok, Dag, Deniz adindaki ii¢ oglunu doguran kadin, bir
goliin ortasinda agaca diisen 1siktan peyda olmustur (Gomeg, 2014b, s. 233). Destanin
devaminda ise Oguz’un yaptig1 seferler sirasinda askerlerinden birisi &lmiistiir. Olen
askerin esi hamile idi. Dogum yapmasi gereken kadin, yakinlarda i¢i oyulmus bir agag
goérmiis ve orada dogum yapmistir. Bunu Oguz’a soylediklerinde Oguz ona Kipgak

ismini verdi ki bu i¢i oyulmus aga¢ anlamina gelmekte idi (Gomeg, 2015a, s. 12).

Agagtan tiireme mitleri Gliney Sibirya Tirklerinin mitleri igerisinde de yer
almaktadir. Radloff tarafindan Altay destanlarinda tespit edilen evrenin yaradiligi miti

igerisinde insanlarin agagtan tliremesi ile ilgili bir mit vardir. Buna gore:
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“Dalsiz, budaksiz bir aga¢ bitmisti. Bu agacit Tanr1 gordii ve "Dallar1 olmayan agaca
bakmak hos bir sey degil; buna dokuz tane dal bitsin!" dedi. Agagta dokuz dal bitti. Tanr1
yine sOyle dedi: "Dokuz dalin kokiinden dokuz kisi tiiresin ve bunlardan dokuz ulus
olsun! (Radloff, 2008, s. 204).”

Katanov tarafindan 1892 yilinda derlenen bir efsaneye gore; “iki kutsal kayin (Piy)

vardir. Bunlardan biri erkek digeri ise kadindir. Bu iki kayin baslangicta biz babamiz Ulgen ve Anamiz

Umay’dan dogdugumuz zaman ortaya ¢ikmistir denir (Levova vd., 2013, s. 27).”
Yakutlarin tinlii Er-Sogotoh destaninda da insanoglunun tiireyisi dolayli yoldan
hayat agacina baglanmistir. Destana gore:

“... Dinle ey ¢ocuk! Senin baban Er-Toyon annen ise Kiibey Hatun idi. Seni doguran ve

diinyaya getiren onlardir. Senin alinarak biiyiitiilmen ve insanlarin atasi olman buyruldu. Bunun i¢in
bende seni alip bilyiittim...” Yine Yakutlarin {inlii “Ak Geng” destani igerisinde kadinin
yaratilmast ile ilgili bilgiler hayat agaci ile ilgilidir. Destanin bir varyantinda “Ak geng

yaratilmig ancak yalmzdir. Govdesi goge kadar uzanan agacin yanina gelerek kendisine arkadas
verilmesi i¢in dua eder. Bunun sonucunda yapraklar hisirdar ve agacin kdkleri arasindan bir kadin ortaya

cikar. Kadin Ak Geng¢’e Hayat Suyu ’nu sunar” (Selguk H., 2020, s. 131).”

Destanlar ve halk uygulamalar1 géz oOniinde bulunduruldugunda, agacin
Tiirklerdeki dogum ve ¢ocuk sahibi olma konusunda paralellik gosterdigi goriilmiistiir.
Benzeri sekilde cenazelerini agaca asmalar1 ve Tanr1’ya ulastirmalarinin da 6liim ile
ilgili olmas1 agik bir sekilde goriilebilir. Bu bakimdan agaglara tapinma gibi bir

durumun yanlis degerlendirildigi sonucu kuvvet kazanmastir.

Destanin igindeki “Hayat Suyu” motifi genel anlamda bir¢ok mitlerde goriilen
genclik suyu yahut iksiridir. Bu motif su oldugu gibi bazen de siit olabilmekteydi.
Bununla beraber genellikle hayat agaci motifi ile anilmistir. Minusinsk Tatarlar
arasinda da benzeri rivayetler goze carpmistir. Hayat Agacinin beslendigi su soyle

tarif edilmisgtir:

“On iki gok tilkesinin lizerinde
Engin bir dagin tepesinde

Bir kayn yukar yiikselir
Kaymin yapraklar1 arasinda,
Kaymin kabugu altindadir
Kaymin dibinde

Kiigiik bir bosluk vardir

Hayat suyu ile agzina kadar dolu
Altin bir kase durur boslukta
Nobet bekler kayinin baginda
Kudainin gorevlendirdigi (oraya diktigi)
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O yaglh kahraman ata

Sari-kahverengi binegi ile (Harva, 2022, s. 55).”

Su ile ilgili halk uygulamalarin birgogunda sifal1 su olarak nitelendirilen su
kaynaklarinin 6nemi dikkat ¢ekmektedir. Tiirk Diinyasi’nin birgok yerinde kutlu
akarsular bulunmaktadir. Ulu aga¢ diplerindeki sulardan insanlar sifa beklemislerdir

(Gomeg, 2011c, s. 55).

Bu tiirden mitler, Tiirklerin dogayla olan derin bagini ve doganin doniisiimiine

olan inanglarini yansittigini gérmemize yardimei olmaktadir.

4.4.3. Tiirk Mitolojisinde Dag

Biitiin milletlerin kiiltiirlinde daglar 6nemli bir yer tutmaktadir. Daglarin
heybetli durusu, zirvelerinin ulagilmaz olmasi eski insanlarin ilgisini ¢ekmis, cesitli
yorumlarda bulunmuslardir. Eski Yunan’dan Arabistan’a, Hindistan’dan Japonya’ya
ve Orta Asya’ya kadar bir¢ok kiiltiir, daglarla ilgili birtakim inanglara dinlerinde ve
mitolojilerinde yer vermistir. Yunanlilar i¢in énemli olan Olimpos Dagi, Yahudiler
icin kutsal sayilan Siyon Dagi, Tanrinin ikametgahi olarak diisiiniilmistiir. Benzeri
sekilde Himalayalar Hint Tanrilarindan olan Siva’nin yasadigi yer olarak mitlerinde

yer bulmustur (Bas, 2013, s. 166).

Semavi Dinler agisindan bakildiginda; Hz. Muhammed’e ilk vahiy Hira
Dagi’nda gelmistir. Yine Hz. Musa’nin Tiir-1 Sina’da Allah ile konusmasi, Hz. Nuh’un
gemisinin Ararat Dagi’na oturmasi gibi pek cok hadisede dag gbze carpmaktadir
(Bulut, 2017, s. 114).

Dag zirvelerinin goklere yakin olmasindan, dolayisiyla Tanri’ya en yakin nokta
olmasindan dolay1 Tiirkler; daglara anlam atfetmislerdir (Gomeg, 2022c, s. 4).
Yiikseklikleri itibartyla Tanr1’ya en yakin noktalardir (Kalafat, 19964, s. 41). Daglara
kutsiyet atfeden Tiirkler 6zellikle Altay Daglar1 ve Tanr1 Daglarini bugiin dahi
onemsemektedirler. Altay Daglar1 Gomeg¢’in tabiri ile Tiirkleri koruyan ana kucagi
gibidir (Gomeg, 2018c, s. 21). Tiirkmenler ve yoriiklerde kutlu yerler olarak kabul
ettikleri Ulu Daglara saygi ile bakmislardir (Eréz, 1992, s. 100). Ancak eski Tiirk
inancinda daglar tapinilan bir varlik olmamistir. Bununla beraber Tiirk devlet

anlayisina gore Altay’a sahip olan Devlete sahip olur idi (Gomeg, 2015a, s. 29).
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Tiirkler diger bir¢ok medeniyetlerden farkli olarak mesk(in daglarda Tanrinin
ikamet ettigini, orada yasadigini diisinmemekteydi. Orhun Abidelerinde “Yarattin
milyonlarca (tiimeng ming), sayisiz canlyt (Tirig)! Yaziyi, dagi, denizi, tepeyi (Kotki)
ve ¢ukur yerleri” denmektedir (Ogel, 2020b, s. 537). Bu bakimdan daglar Tanr
tarafindan yaratilmig kutlu varliklardan biridir. Altay Tiirklerinin efsanelerinden

birinde daglarin yaratilis1 hakkinda bilgi bulunmaktadir. Buna gore:

“Ulgen yeri nasil yaratacagini diisiiniirken Erlik yania gelir ve fikir verir. Erlik suyun
dibine dalarak toprak alip gelir. Ulgen topragi serperek yerleri yaratir. Ancak gelen
topragin bir pargasi Erlik’in disleri arasinda kalir. Bunun iizerine topragi yere tiikiiriir ve
daglar olusur. (Gomeg, 2019c¢, s. 17).”

Benzeri bir hikdye Amerikan yerlileri arasinda da bulunmaktadir. Hikaye

yukaridaki destanin bir baska varyant1 seklindedir. Buna goére: “Tek adam yahut yaratict
suyun iizerinde gezerken bir 6rdek goriir. Ondan suyun dibinden toprak getirmesini ister. Ordegin

getirdigi toprak ile daglar ve canlilar yaratilir (Polat, 2020, s. 160).”

Abidelerde gecen Yer-su (lilke, toprak parcasi) icerisinde yerini alan daglar
Tiirklerin kurbanlarini kestikleri, dnemli cenazelerini gomdiikleri, antlagmalarini
yaptiklari, yeri geldiginde sigindiklar1 ve korunduklar1 vatanin kutsal yerleri olarak

goriilmiistiir (Gomeg, 2015a, s. 27).

Tiirkler i¢in daglar vatanlarinin en onemli parcalarindan biri olarak kabul
gormistiir. Uygur Go¢ Destaninda saadet veren Kut Tag, Cinliler tarafindan

gotiirtildiikten sonra Uygurlarin bagina gelmeyen kalmamistir. Destana gore:

“Cinliler, Uygur Ulkesine geldikten sonra kendi aralarinda Karakurum’un zenginliginin

bu dag sayesinde oldugunu konustular. Hakani tiirlii yalanlar ile kandirip Kut Tag’in
taglarin1 Cin’e gotiirmek istediler. Bunun iizerine Hakan onlara izin verdi. Cinlilerin bu
taglar1 gotiirmesinden sonra tiirlii felaketler yasandi. Hayvanlar ve kuslar “gé¢, go¢” diye
bagirmaya basladi. Hakanlart Yulun Tigin 6ldi. Boylece Uygurlar Tufan’a go¢mek
zorunda kaldilar (Gomeg, 2021a, s. 235).”

Uygurlarin Go¢ Destanina benzer bir efsanede Mogollarda yer almaktadir.
Efsaneye gore Mogollarin Erdene-Ula adinda saadet veren bir daglar1 vardir. Bu dag:
Cinliler alip gotlirmiistiir. Bunun iizerine bir kadin saman dua ederek dagi geri
getirmistir (Inan, 2020, s. 51). Bu efsane Go¢ Destaninin bir baska varyant1 seklinde

Mogollar arasinda yerini bulmustur.

Bilindigi iizere Tiirk’iin meshur Ergenekon Destaninda bir nevi dag Tirkleri

korumus ve yeniden canlanmalari i¢in beslemisti.

“... Tirk milletinin diismanlar1 birlesip bir baskin verirler. Bu baskindan bir ¢ocuk
kurtulur ancak onun kol ve bacaklarini keserek bir batakliga atarlar. Bu ¢ocugun yanina
bir disi kurt gelir, onu alarak bir kutlu daga gétiiriir... Burada kurt gocugu besler ve onunla
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birlesir. Daha sonra Tiirkler dagin icindeki dort tarafi cevrili ovada biiyiir ve oraya sigmaz
olurlar. Iclerinden bir demirci daglarm demirden oldugunu ve eritilerek buradan
¢ikilabilecegini sdyler. Bunun iizerine demir dag eritilerek Tiirkler buradan ¢ikar. Bunu
asla unutmazlar. Diigmanlarina tekrar {istiin gelerek diinyanin hakimi olurlar... (Gomeg,

2022D, s. 55, 56).”

Daga siginmak hakkinda Tiirk kiiltiirli icerisinde bir¢ok destan ve hikayeler
gormek miimkiindiir. Bunlardan birisi de Koroglu Destani’dir. Benzeri sekilde dag
Koéroglu'nu diismanlarindan korumustur (Bayat, 2022b, s. 231). Mogollarin Gizli
Tarihinde Cengiz Han, ugradigi bir saldir1 sonucunda Burkhan-Haldun dagina

sigmarak diismanlarindan kurtulmustur (Giinay ve Giingor, 2015, s. 55).

Tiirk kiiltiirinii inceledigimizde daglar; bazi soylarin atasi, anasi, koruyucusu,

vatani ve Diinyanin bir nevi diregi olarak karsimiza ¢ikmistir (Bayat, 2022b, s. 227).

Tiirkler i¢in bazi daglar 6nemli olmakla birlikte bunlarin en meshuru Altay ve
Tanr1 Daglari’dir. Kaynaklarda Tiirklerin kutsiyet atfettigi daglar hakkinda birgok
bilgi mevcuttur. Otiiken Y1 (Kutlu Otiiken Dag1) ve Issik-K61’iin batisindaki bir dag
kutsiyet atfedilen zirvelerdendi (Esin, 2001, s. 78). Yine Oguz Kagan Destaninda
karsimiza ¢ikan Or-Tag, Kut Tag ve Kadirgan Daglari Tiirkler i¢in 6nem arz eder ve
sozIUi edebiyat ile kusaktan kusaga aktarilmistir (Bayat, 2023, s. 132). Hunlar her yil
belli bir zamanda Han-Yoan Daginda Gok Tengri igin kurban kesmisler, anlagsmalarini
Hun Dagi’nda yapmisglardir (Gomeg, 201 1c¢, s. 45). Cok eski zamanlardan itibaren Wu-
huan’larin Kizildag denilen yeri kutlu saydiklar bilinmektedir. Tabgac’larin Hakam
her yi1l atinin iistiinde kutlu saydiklar1 daga done done tirmanmistir (Selguk H. , 2020,
s. 149). Cin yilliklar1 Goktiirkler hakkinda bilgi verirken, onlarin Otiiken Y1s’tan baska
bir de Bodin-Inli adli bir daga kutsiyet atfettiklerinden bahsetmektedir (Giinay ve
Glingor, 2015, s. 55). Tunguzlar ve Mancgularda Cungarya havzasinda yer alan
miibarek bir daga kutsiyet atfetmigler ve inanglarina gére bu dagdan tiiremislerdir
(Ocak, 2002, s. 116).

Giiney Sibirya Tiirkleri Altay Dag1 i¢in dua ederken sunlar1 sdylemislerdir:

“Bu ayl ve giinesli Ayaz Hanimiz

Ormanly, tash Altayimiz

Niifusumuz ¢ogalacak mi?

Oliimsiiz hayat diliyoruz

Cok yalvartyoruz, ¢ok yakariyoruz (Gémeg, 2022¢, s. 4).”

Yine bazi Tiirk boylar arasinda Altay Dagi’nin kendisine kurban sunup dua

etmislerdir. Abdulkadir Inan’in aktardig1 bir kaynakta: “Bu kurbanin mukaddes ve ulu
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Altay’a ulagsin. Onun karar verecegi yere (yarg1 yerine) baglansin. Giittiigiimiiz davay1 halledecek mi?
Bu kurbanim her engeli (budak) asarak ulu ve mukaddes Altay’a ulagsin ifadesi yer almistir. (inan,
2018, s. 41).”

Tiirk cografyasinda daglarin adlar1 genellikle miibarek, mukaddes, biiyiik ata
anlamlarma gelen; Han Tanri, Buztagata, Iduk (kutsal) Ata, Kuttag gibi isimlerle
anilmiglardir (Glingor, 2012, s. 25). Kirgizistan’daki Siileyman Dagi da bunlardan
birisidir. Bu dag1 ziyaret edenin haci oldugu sdylendigi gibi kurban ve adak merkezi

roliinii de tistlenmistir (Selguk H. , 2020, s. 149).

Bazi Tiirk boylar1 i¢erisinde daglarin yeri ayakta tutan kozmik bir varlik oldugu
diistincesi hakimdir. GOk yliziine ulasan hayat agaci genellikle kutlu bir dagin
tizerindedir. Bir efsanede; “Diinyanin orta yerinde, iizerinde yedi dalli beyaz bir kaym agacinin
yiikseldigi demirden bir dag bulunmaktadir (Roux, 2005, s. 70).” Denilmistir. Bu diisiince tanriya
en yakin nokta oldugu diisiincesi igerisinde gelismistir. Ibrahim Kafesogluna gore

kozmik dag methumu Hint menseilidir (Kafesoglu, 1980, s. 98).

Daglar Tanrtya en yakin nokta oldugu i¢in Tiirkler kurbanlarin1 bu daglarda
sunmuslar, cenazelerini daglara gdmmiislerdir. Kutlu Atalar mezarli§i bu daglar
tizerindedir. Giiney Sibirya Tiirkleri, dagin {lizerinde Tanriya sunduklari kurban
torenine “Tengere Tayig” ismi vermislerdir (Selguk H. , 2020, s. 147). Bu toren Altay
boylarinin bazilarinda her yil bazilarinda ise {i¢ yilda bir defa yapilmistir (Radloff,
2008, s. 318).

Yine Goktiirk hiikiimdarlarinin kurban sunmak i¢in her yil Otiiken’in
batisindaki bir dagin lizerinde yer alan kutlu atalar mezarligina gittikleri bilinmektedir
(Gomeg, 2011b, s. 52) Atalarin ruhlarinin yasam siirdiigii bu kutlu dag ve magaralarda
dini merasimler gergeklesmis, ates yakilmig, kurban torenleri icra edilmistir (Kalafat,
2012, s. 50). Bu bakimdan magaralarda kimlik kazanmis durumdadir. Onlar
insanoglunun yasadigi diinyevi alem ile uhrevi alem arasindaki bir kopri
durumundadir (Bayat, 2023, s. 137). Giiniimiizde Altay Tiirkleri de cenazelerini
gommek i¢in daga ¢ikmak tabiri kullanmaktadirlar. Buna “tagzar sigarga” demislerdir
(Okutan Davletov, 2021, s. 169). Tuva Tiirklerinin de cenazelerini daga biraktig
bilinmektedir. Onlar bu sekilde Tanriya daha ¢abuk ulasilacagini diistinmiislerdir

(Gomeg, 2019a, s. 97).

Kozmik dag diinyanin merkezi konumundadir. Goktiirk doneminde bu dag

Tiirkler igin kutlu olan Otiiken Dag1’dir (Giinay ve Giingér, 2015, s. 69). Goktiirkler
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diinyanin dayanagi olarak gordiikleri daglara “Kadir Kan” demislerdir (Kalafat, 1996a,
S. 42). Bayat’a gore Gok ile yerin baglantis1 Diinya Dagi ile kurulmaktadir (Bayat,
2023, s. 130). Onun zirvesi Tanrinin 11kl iilkesi olan cennete agilan bir kapidir
(Ergun, 2012, s. 26). Altay-Sayan Tiirkleri bu daga “ak tosn altay-sip1” demislerdir. O
diinyanin merkezinde durur idi. Bu bakimdan evrenin sabit kalmasini ve giivenli
olmasint temin eden dagin, “Temir Kazik” (kutup yildiz1) rolini istlendigi

diistiniilmektedir (Bayat, 2022a, s. 55).

Kozmik dag methumu Altay Tiirklerinin inanglarinda kendisine yer bulmustur.
Altay Tiirklerinin bas tanris1 Ulgen, gokte bir “Altin Dag” iizerinde oturmaktadur.
Yakut Tiirklerinin efsanelerinde ise “Ulgen’in evi “siit beyaz1 kayalik dag” olarak

tasvir edilmistir (Harva, 2022, s. 44). Radloff’un aktardigi bir efsanede; “Diinya
yaratilirken Ulgen, Ay ve Giines’e dokunan altin bir dag iizerinde oturuyordu. Bu dag yer ile gok

arasinda yer almaktaydi. Yere o kadar yakindi ki ancak bir adam boyu kadar aralik bulunuyordu...

(Radloff, 2008, s. 210).” Denilmistir.

Giiney Sibirya Tiirkleri; dag sahiplerini aru toz olarak ifade etmektedirler.
Bunlara “Dag ezi” ad1 verilmistir (Harva, 2022, s. 315). Onlar vatanin koruyuculugu
roliinii Gistlenmislerdir. Altay Tiirkleri her soyun bir dagi oldugunu diisiinmiis ve onun
icin “bizim tiiredigimiz dag” ifadesini kullanmislardir (Bilgili, 2022, s. 119). Bu
daglart Sagay gelinleri “kayin babamiz” olarak telaffuz etmistir (Radloff, 2008, s.
255). Teleiit, Teles ve Abakan Tiirkleri koruyucu olan bu dag ruhlarina “seke, soyok,
seyek” olarak adlandirmislardir (Bayat, 2023, s. 130). Altay inancina gore dag
ruhlarmin kendilerine has bir yapist vardir. Hayvanlarin ¢ogalmasi, saglik ve
insanlarin giivenligi dag ruhlarinin sayesinde saptanmistir. Altay efsanelerinde dag
ruhlariyla ilgili bir dortliik gegmektedir. Buna gore:

“Giines dolasmaz tung dagim
Ay dolasmaz altn dagim
Siirii siirii mallara bereket vermis

Gobeklerimize kir birakmasan ne olur?

Kirpiklerimizi yasartmasan ne olur? (inan, 1987, s. 416).”
Diger Altay efsanelerinde ise dag ruhu sar1 sach bir kadin olarak tasvir
edilmistir. O avcilara asik olur ve kendisiyle evlenenlere bol av verir evlenmeyenleri
ise ¢i1lgina ¢cevirmistir (Bayat, 2022b, s. 220). Hakas Tiirkleri arasinda da dag ruhlariyla

ilgili birtakim efsaneler mevcuttur. Hakaslarin tasvirine gore dag ruhlar giizel
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kiyafetli, atli bir Hakas askerine benzemektedir (Levova vd., 2013, s. 105 106). Bu

bakimdan onlarin “ata” olarak goriildiigii sonucu ¢ikarilabilir.

Mehmet Erdz’e gore dag ruhlar Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesinden sonra
ise yatir ve tiirbe anlayisina dontismiistiir (Eroz, 1992, s. 102). Daglarda genellikle
mezar veya tiirbe bulunmaktadir. Baz1 daglarin adlar1 “Hasan Dagi, Ali Dag1” gibi
tarihte yasamis kisilerden alinmis olabilir (Boratav, 2012, s. 53). Yine Elazig’daki bir
dagm ad1 “Hazar Baba” olarak karsimiza ¢ikmustir (Ogel, 2020b, s. 551). Bu bakimdan
dag kiiltii ile Atalar kiiltii birbiriyle temas i¢inde géziikmektedir (Bayat, 2023, s. 138).

Eski Tiirkler Tanr1’y1 ulasamayacaklari gokyiiziinde hayal etmislerdir. Insanlar
gbge cikamiyor ve o yiizden goge en yakin olan dag zirvelerine anlam atfediyorlar idi.
Daglar Tiirklerin barinma, beslenme gibi ihtiyaglarini karsiladigi ve en 6nemli etken
olarak buralarin kazanilmasinda Atalarinin kanlar1 dokiildiigii icin kutsallik kazanmis

idi. (Gomeg, a.g.g. 2024).

4.4.4. Tirk Mitolojisinde Su

Su, safligin, temizligin, hayatin, arinmanin, yaradilisin, bereketin simgesi
olarak bircok medeniyetlerin mitolojilerinde kendisine yer bulan bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Diinya mitleri arasinda su hayatin baslangicidir. iran, Siimer,
Misir, Hint vb. gibi medeniyetler tabiatin bu vazgecilmez unsuru hakkinda gesitli

diisiinceler diisiinmiiglerdir.

Tirkler icin sularin ve nehirlerin kutsalligi konusu bir¢ok kaynakta goze
carpmaktadir. Her seyden &nce Tiirklerin kutlu Otiiken yurdu kutsal kabul edilen
Orhun ve Selenga nehirleri arasindadir. Bunlardan bagka Idil, Yayik ve Ural nehirleri,
kutsal kabul edilmistir (Gomeg, 2018c, s. 19). Yine Tamir nehri ve onun kaynagi
“Tamir 1duk bas” gibi Tiirk vatanin1 besleyen bir¢ok akarsu kutsal kabul edilmistir.
Kutsal sayilan gollerin ve akarsularin baliklarin1 avlamak ve yemek Tiirkler arasinda

yasakt1 (Glinay ve Giingér, 2015, s. 59).

Tiirk kiiltlirii agisindan bakildiginda su, Tiirklerin vatanlarinin kutsal pargasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kitabelerdeki Yer-Su (iilke-toprak parcasi) ikilisinden
biridir. Su canlilar i¢in vazgeg¢ilmez temel unsur olarak karsimiza ¢ikmistir. Bununla
birlikte Tiirkler arasinda suyu pisletmek, ona tlikiirmek, israf etmek, kesinlikle

yasaklanmistir. Suyun kirletilmemesi Cengiz Yasalar1 arasinda da kendisine yer
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bulmustur (Gémeg, 2022¢, s. 12). Buradaki asil amag, “onun kutsalligindan ziyade

salgin hastaliklarinin 6niine gegmektir” (Gomeg, 2020a, s. 88).

Suyun kirletilmemesi ile ilgili olarak ibn Fadlan’m Oguzlar hakkinda vermis
oldugu bir bilgiye gore Tiirkler yikanmiyor idi (Sesen, 2010, s. 10) Ibn Fadlan’in
Islamiyet’i yaymak icin gorevlendirilen bir misyoner oldugu gercegini de gz niinde
bulundurmak gerekir. Hikmet Tanyu ’ya goére bu durum onun cahiliye donemi
Araplarindaki izleri Tirkler arasinda gormek istedigine yer vermesinden
kaynaklanmaktadir (Tanyu, 1980, s. 87). Nitekim daha sonra itil Bulgarlar1 arasina
seyahat ederken onlarin bir suda yikandiklarindan bahsetmistir. Benzeri rivayetleri
Ciiveyni’de aktarmaktadir. Buna gore; “Ilkbahar ve yaz aylarinda kimse giindiizleri
suya girmez, ellerini yikamaz, altin ve glimiis tabaklara su dokmez” demistir (Roux,

2021, s. 137).

Gomeg’e gore Tiirklerin suyu kirletmemesi, onu korumasindaki temel amag,
suyun bir ruhu oldugu diisiincesi ile ilgili degildir. Eski Tiirk inanci igerisinde su
ruhlar1 kavrami bulunmamaktaydi. Su mikroplar: tagir ve salgin hastaliklara sebep
olur idi. Bu sebepten dolayr su kaynagindan kullanilmaz ve Kirletilmezdi.
Kaynagindan alinarak baska bir yerde kullanilirdi. (Gémeg, 2011c, s. 56). Kasgarl
Mahmut Tiirklerin savas ordugahlarinda banyolarinin, bu isle gorevli insanlarin
oldugunu, daha 11. yy.da her Tirkiin yaninda mendil tagidigini aktarmistir. Bu kadar
temiz olan bir millete yikanmiyordu demek kaynaklarin yanlis yorumlanmasindan

yahut tarafli davranilmasindan kaynaklanmistir. (Gomeg, a.g.g. 2024).

Tiirklerin suyla 1ilgili ¢esitli uygulamalar1 olmustur. Sato Tirklerinin kutlu
saydiklar1 bir gok gole sac1 yaptiklar: bilinmektedir (Kiyak, 2013, s. 27). Kurum Han
Istanbul’u kusatmadan 6nce denizde elini ve ayaklarmi yikamus, askerlerinin iizerine
de su serptirilmesini istemistir (Oymak, 2010, s. 41). Gomeg’e gere eski Tiirk inanci
icerisinde kurban sunulan yegane varlik Tanri’dir. Tirklerin Tanriya ve sevap i¢in

atalara kurban verdigini belirtilmistir (Gomeg, a.g.g. 2024).

Tiirklerin suya gosterdikleri hiirmet yanlig bir anlagilma sonucu tapinma olarak
nitelendirilmistir. Gardizi Kimeklerin “Irtis rmagim kutlu sayar, ona saygi duyar ve
ona taparlar” demistir (Eroz, 1992, s. 107). Ancak Tiirkler arasinda Yunan ve
Romalilarda oldugu gibi tabiat varliklari etrafinda bir tanr1 algist olmamistir. Bu

nedenle tabiat varliklari birer tapinma konusu degildir (Ocak, 2002, s. 64, 65).
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Giliniimiiz Anadolu’sunda su ile ilgili uygulamalar kétiiliiklerden, nazardan,
hastaliklardan korunmak, bazen de kismet ve bereket i¢in yapilmistir (Kalafat, 1996a,
S. 55). Giresun’daki Cepniler baharin baslangici ile evden disar1 ¢gikmus, yedi gozeden
su getirerek evin i¢indeki biitiin odalara serpmislerdir. Kotiiliik ve hastaliklarin gitmesi
ve bereket gelmesi i¢in dua ederlerdi (Kiirkan, 2019, s. 117). Anadolu’nun ¢esitli
yerlerinde nazar muskalar1 yapilmistir. Kdgida yazilan dualar bir su i¢ine konulmus ve
li¢ giin boyunca bu sudan i¢ilmistir (Ciblak, 2004, s. 108). Yine nazar degen kisiye su
ile kirklama ad1 verilen ritiiel yapilmaktadir. Ayrica kursun suya dokiiliirdii (Akman,
2002, s. 7). Tarangiler’de cin musallat olan bir hastaya yedi pinardan ve yedi
degirmenden su alarak birtakim ritiieller ile hastaligi gecirmeye calismislardir

(Radloff, 2008, s. 331).

Benzeri uygulamalara diger Islam toplumlarinda rastlanilmamaktadir. Bir
bardak suya kirk defa Yasin-i serif okumak, cenazeler yikandiktan sonra onlarin iistiine
bir tas su dokmek, mezarlara testi ile su koymak gibi adetler eski Tiirk inancinin
izleridir (Kalafat, 1996b, s. 32). Yine bir inanca gore Kemerli Kentin yakininda
bulunan “Baskurt Suyu” 21 Mart’ta ¢caglamakta idi. Bu zamanlarda buradan su icen
kimseler Bozkurt gibi uzagi goriir, Bozkurt gibi savasg1 olurdu. Ayni1 zamanda kim bu
sudan bir talepte bulunsa dilegi yerine gelirdi (Hekimov, 2012, s. 167). Tiirkler
arasinda baz1 su kaynaklar1 da kutlu goriilerek, buralarda yikanilirsa giinahlardan
arinacaklarina, hastaliklara yakalanilmayacagina, bir evlat sahibi olabileceklerine
inanmiglardir (Gomeg, 2022c, s. 12). Bu uygulamalara cesitli Tiirk halklarinda

rastlanilmagtir.

Su, nazar disinda kisir olan erkek veya kadinlarin ¢ocuklarinin olmasi timidiyle
de birtakim uygulamalarda kullanilmistir. Kisir kadinlar bir pinardan gegirilmis yahut
bir akarsuyun yaninda kurban sunmuslardir. Tatar kadinlarindan kisir olan kimseler
bir havuz kenarinda secde ve dua etmektedirler (Kiyak, 2013, s. 27). Manas
Destaninda Cakip Han, c¢ocugunun olmamasinin nedeni olarak esi Ciyirda’yi
“mezarlari, kutlu yerleri ziyaret etmedin, elmali yerlerde yuvarlanmadin, kutlu

pinarlarda gecelerce kalip ¢ocuk dilemedin” diye su¢lamistir (Dogrusdz, 2005, s. 62).

Giliney Sibirya Tiirkleri arasinda da su ile ilgili birtakim disiinceler
goriilmektedir. Onlarda yerin yaratilis1 ve tufan ile ilgili mitleri mevcuttur. “Altay
rivayetlerine gore yer yaratilmadan dnce su vardi” (Gomeg, 2003, s. 86). Bir¢ok diinya

mitinde su yaradilisin ana kaynagi roliinii iistlenmektedir. Tiirk tasavvuf edebiyati
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igerisinde de benzeri motifleri géormek miimkiindiir (Beydili, 2003, s. 502). Manas

Destaninda; “yer yer oldugu zaman, su su oldugu zaman” denmektedir (Radloff, 2008,

5. 202).

Dolgan ve Tofa Tiirkleri arasinda, sularin temiz kalmasi ve baliklarin
tiireyebilmesi igin ¢aligan, “Kiioh Bolloh” adinda bir su ruhu vardir (Kalafat, 2012, s.
169). Yakut Tirkleri bu ruha “u i¢¢ite” Buryatlar ise “uhun ecen” adini vermislerdir
(Radloff, 2008, s. 163). Yakutlar bu suyun efendisine her ava ¢ikmadan 6nce sag1
sagmiglardir. Bu nehir kiyisinda bulunan bir agacin dalina “dzlama” adi verilen bez
baglayarak yapilmistir. Bazen de suya tuz ve ekmek atmak suretiyle sa¢i tamamlanmis
olurdu (Harva, 2022, s. 324, 325). Su Sahibi Hakas ve Altay Tiirkleri arasinda uzun
sar1 sacl, cilli ve ¢iplak bir kadin ya da yash bir kadin veya erkek olarak
diisiiniilmistiir (Giiltekin, 2022, s. 149).

Gliney Sibirya Tirkleri arasindaki su kiiltii bazi dis tesirler sonucunda
Tanrisallagsma yoluna gitmistir. Onlarin yagmur ve sulardan sorumlu Yayik Han adli
bir tanrilar1 vardir. Tufan efsanesindeki “Nama” bir siire sonra Yayik Han’a
doniismiistiir (Gomeg, 2018c, s. 19). Buna May-Ene denildigi gibi Talay Han adin1 da
tasimaktadir. Talay eski Tiirkgede okyanus anlamina gelmektedir (Ogel, 2020b, s.
485). Ulgen’in ¢ocuklarindan biri olan Yayik Han ggiin ii¢iincii katinda, Siit géliiniin
ve hayat agacinin olan (Bay Terek) bulundugu katta oturmaktadir (Radloff, 2008, s.
21). Turkler arasinda nadir olarak goriilen tabiat olaylarmin Tanri mertebesine
yukseltilmesi, ge¢ donemlerde bazi dis tesirler sonucunda gergeklesmistir (Gomeg,

2022c, s. 12).

Su kiiltiine bagl olarak Samani inang igerisinde bir de hayat suyu yahut siit
g0lii mefthumu bulunmaktadir. Bu su dag ve agac kiiltlerine de bagl olarak dagin
iistiinde hayat agacinin dibinde bulunuyor idi. Siit golii (Siit Ak Gol), efsanelerde hayat
veren, kahramanlar1 dirilten, onlara gii¢ kuvvet veren bir motif olarak
nitelendirilmistir. Siit Goli ile ilgili inanislardan birisi de Umay ya da Ayisit’in bu
gdlden bir damla su alip ¢ocuklarin agzina siirmesiyle ilgilidir. Bu sekilde hayatin
devamlilig1 saglanmigtir. Samanlar esrime halindeyken gogiin {igiincii katindaki bu

go6lde arindiktan sonra yollarina devam etmislerdir (Beydili, 2003, s. 507).

Su ile halk inanglarinin dogum ve kotiilikklerden korunmak iimidiyle

gerceklestirildigi gorilmiistiir. Bu bakimdan hayat suyu motifinin ve koruyucu olan
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Umay’1n ¢ocuklarin agzina su siirmesinin temelinde eski Tiirk inancinin izini bulmak
mimkiin goriinebilir. Bu bakimdan Tiirkler arasinda goriilen bir halk inancinin geg

donemlerde Tanrisallagsma yoluna gittigi diisiiniilebilir.

4.5, Atalar Kiiltii

Kisioglunu yeryiiziinde diisiindiiren en 6nemli unsurlardan birisi de dliimdiir.
Olim kelimesi igin Tiirkler, “Uc¢tu” “Ug¢t1” “Ug¢maga vardr” ve Kergek bold1”
kelimelerini kullanmiglardir. Yasamin varligi, var olma, yok olma, 6liimden sonra ne
olacagi konusu ile insanlar her zaman i¢li dislt olmuslardir. Orhun Abidelerinde
“Zamam Tanr yasar, kisioglu hep olmek icin tiiremis” ibaresi gegmektedir. Hayatin
en Oonemli gergeklerinden olan 6liim konusu i¢in Tirkler, ruhun 6liimsiizligilin,
6liimden sonra bir yasamin oldugunu diisiinmiisler, bununla birlikte 6len kisinin tam
anlamiyla diinyadan baginin kopmadigma inanmislardir. Bazi arastirmacilara gore
Olen kisi i¢in adak ve kurban kesilmesi, onlarin bu diinyada cesitli durumlarda etkin
olabilecegi inancindan kaynaklanmakta oldugu diislincesi hakimdir. Bu durumlar bazi
tabii olaylar, savaslar, hastaliklar olarak géze ¢arpmaktadir. Ancak Oliiler Kiiltii ile
Atalar Kiiltii *niin birbirinden ayrildig1 goriilmektedir. Her dlen insan Atalar Kiiltii
seviyesine yiikselmeyip, siradan cenaze, yas torenleri ile obiir diinyaya ugurlanmakta
idi. Atalar Kiiltiinli ayiran ise 6lmiis atalardan niyaz beklenmesi olarak sdylenebilir.
Bu bakimdan Atalar Kiiltinde Tanr1 ile aract durumu varken Oliiler Kiiltiinde 6len
kisinin rahat etmesi diisiincesi hakimdir (Gezer, 2023, s. 85). Bu inanca Tiirk, Mogol,

Japon, Cin gibi baz1 medeniyetlerde rastlanilmaktadir.

Din tarihi aragtirmacilari, Tiirklerde Atalar kiiltii inancinm bulunduguna dikkat
cekmigtir. Atalar, Tiirkiin kutlu iilkesini kaniyla sulayip, evlatlarina vatan yaptig: ig¢in
onem kazanmistir. Bununla birlikte Tirkler arasinda 6len atalar Tanr1 mertebesine
yukselmemistir (Gomeg, 2011c, s. 91). Baz1 arastirmacilara gore Tiirkiin giiclii ve
kutlu atalar1 6ldiikten sonra 6biir diinyada bulundugu icin bir nevi Tann ile kisioglu
arasindaki irtibat kurulan kimse roliinii iistlenmistir. Bu bakimdan kisiogluna yol
gosteren Ata, manevi diinya ile yasanilan diinya arasindaki dogrudan bag olarak
karsimiza ¢ikmistir. Bundan dolayidir ki 6len Ata ile baglar koparilmak istenmemistir
(Ozdemir, 2023). Inanca gore baba ve atalar dldiikten sonra da aile fertlerini korumaya

devam etmislerdir (Kafesoglu, 1980, s. 46). Merasim koruyucusu Korkut Ata, Irkil
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Ata, Karaimlerin mitolojik goriislerinde koruyucu ruh olan Kirgil Ata, Tiirklerin kutlu
ve koruyucu atalarindan bazilaridir (Beydili, 2003, s. 73). Bundan dolay1 Atalara
tazim, saygi, onlar i¢in kurban sunma torenleri yapilmistir (Glingor, 2012, s. 27).
Tirkler 6lmiis atalarina saygi géstermenin yani sira, Han durumundaki yoneticilerin
kabirlerinin yanindan gegerken, biiylik bir saygi gostermislerdir. Yaya olduklarinda
mezarin Oniinde egilmisler, atli iseler attan inmisler ve oray1 gecene kadar atlarina

binmemislerdir (Gémeg, 2011c, s. 91).

Asya Hunlar1 her y1l mayis aymin ortalarinda Atalar1 i¢in kurban merasimleri
diizenlemislerdir. Yine Goktiirklerin her y1l diizenli olarak bir daga gidip Kutlu Atalar
Mezarliginda (Atalar Sini) kurban kestikleri bilinmektedir. Bu kurban toreni
hiikiimdar onderliginde yapilmakta idi ve her boy bu merasime katilmistir. Ayrica
Chou hiikiimdarlarinin ata mezarlarina geyik kurban ettikleri ve Tabga¢’larin Ata
mezarlarini ziyaret edip kurban toreni yaptiklar1 da bilinmektedir (Giinay ve Giingor,
2015, s. 61, 62). Tirkler arasinda Ata kurganlarin1 korumak, onlar i¢in gerekirse
savasmak diisiincesi hakimdir. Pers Krali Dareios’un Iskit iilkesine istilas1 sirasinda

Iskit hiikiimdarmin mektubunda su ibare gegmektedir. “... Ancak bizi hemen savasa sokmaya
cok istekliyseniz, atalarimizin mezarini bulup, onlara el kaldir ki déviisityor muyuz déviigsmiiyor muyuz
gbriirsiiniiz o0 zaman. Bu olmadig siirece keyfimiz ne zaman isterse sizinle o zaman savasiriz. .. (Ozgiil,
2018, s. 69).”

Yine Avrupa Hun Hiikiimdar1 Attila’nin ailesinin mezarinin Margos Psikoposu
tarafindan soyulma tesebbiisii, Attila tarafindan savas sebebi sayilmus idi (Ozgiil, 2018,
S. 69). Yine Wu-Huanlar Hun kurganlarina saldirmalarindan sonra Hunlar, 20.000

kisilik bir ordu hazirlayip Wu-Huanlarin tizerine yiirtimiistiir (Gomeg, 2019a, s. 89).

Atalar Kiiltiinde, Atalardan niyaz beklemek, onlardan yardim istemek gibi
ogelerin bulunmasindan dolayr kimi arastirmacilar bu tazim konusunu animizm,
fetisizm, totemizm arasinda gormiislerdir. Ancak Atalar Kiiltii din olmaktan uzak bir
durumdur (Bayat, 2023, s. 18). Tiirklerin bu inancinin 6lmiis atalarina olan saygi, sevgi
ve korkudan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Kimi arastirmacilara gore onlar 6li
olduklar1 i¢in Tanrtya daha yakin olan kimseler olarak goriilmiislerdir. Atalar Tiirk
dini igerisinde hi¢bir zaman Tanr1 yerine konulmamistir (Gomeg, 2011c, s.91). Aynm
zamanda Hristiyanlikta oldugu gibi Tanr1 Baba yerine gegmemistir (Bayat, 2023, s.
25). Atalar Kiiltii birlik, beraberlik ve millet bilincini olusturan en 6nemli unsurlardan

biridir (Bayat, 2023, s. 34, 35). Bununla birlikte genellikle Ata Erkil toplum
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yapisindaki milletler arasinda ve kan bagiyla birbirine bagl olan topluluklar arasinda

goriildiigii distiniilmektedir (Selguk H. , 2020, s. 137).

Atalar Kiiltii bir siire sonra Rus bilim adamlarinca “Kahraman Atalar Kiilti”
olarak nitelendirilmistir (Gezer, 2023, s. 80). Siiphesiz ki bunlardan en 6nemlisi Oguz
Kagan’dir. O Tirk devlet yapisini, ordusunu olusturan, ilk cihan hakimiyeti
diisiincesine sahip olan “Ecdat Ata” roliindedir (Bayat, 2023, s. 32). Dede Korkut,
Manas, Alper Tunga gibi Tiirk destan kahramanlar1 toplumu sekillendiren, yon veren
kimseler olarak zamanla kiiltlesme ve mitlesme yoluna gitmistir (Selguk H. , 2020, s.
140). Tirklerde 6lmiis olan Atalar Tanr1 seviyesine ¢ikmiyorlardi. Onlara saygi ve
sitayisin en Onemli sebebi kutsal vatanlarini kanlariyla sulamalarindan dolayidir

(Gomeg, 2019a, s. 88).

Atalar Kiiltii Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmelerinden sonra “evliya kiiltii”
anlayisina déniismiis, Islami bir kimlik alarak giiniimiize kadar ulasmustir. Buna bagh
olarak Tiirklerdeki tiirbe gelenegi bu anlayisinin glinlimiizdeki en Onemli
yansimalarindan birisi olarak karsimiza ¢ikmistir. Tiirklerin kutlu Atalarina kurban
sunma gelenegi, onlar1 ziyaret etme ve niyaz bekleme Kkiiltiirii, Islamiyet’in
kabuliinden sonra evliya ve tiirbe ziyaretlerine biirlinmiistiir. Oryantalistlerin
nitelendirdigi sekilde bu inang “Islam’in iginde yasayan Islam dis1 bir uygulamadir”
(Bayat, 2023, s. 35). Atalardan medet umma, onlardan bir beklenti i¢inde bulunulmasi,
zaman sonra Allah’1in sevgili kulu oldugu diisiiniilen, tabiri caizse Allaha naz1 gegen
“keramet sahibi” olan evliyalardan medet ummaya doniismiistiir (Selguk H. , 2020, s.
142). Inanca bagl olarak evliya yatir ve tiirbeleri halk tarafindan ziyaret edilir, bir gesit
kansiz kurban olan sag1 yapilir (bez pargasi baglanir) ve ¢esitli dualarda bulunulur idi.
Allah’m 1yi kullarindan olan evliyalarin hatirina dualarin kabul olmasi beklenmistir.
Bu uygulamaya bircok Tiirk-Islam iilkelerinde rastlanilmaktadir. Kazak Tiirkleri
Nevruz Bayrami siralarinda Otpan Dagi’na ¢ikarak, ates yakmislar ve 6lmiis atalarinin
rizasin1 kazanmak, onlarin kendilerini korumasini saglamak icin kurban torenleri
diizenlemislerdir. Ayn1 zamanda c¢ocugu olmayan kimseler Berket Ata Tiirbesini
ziyaret edip dua ederek, iyi dilek ve sifa niyetinde bulunmuslardir (Aday ve
Abdygaliyeva, 2023, s. 16, 19).

Tiirkiye ve Azerbaycan’da evliya kiiltli i¢in ayn1 zamanda ocak yahut ocakl
tabiri de kullanilmistir. Buralar Ehli Beyt soyundan geldigine inanilan evliyalarin

yasadiklar1 yerler olarak diisiiniilmiistiir (Bayat, 2023, s. 44). Abdulkadir Inan’a gére
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Ocak Kiiltii ile Atalar Kiiltii arasinda bir bag bulunmakta idi. Ocagin siirekli olarak
yanmasi, “ocagin sonmemesi’ Ata ruhunun orada devamli bulunacagi anlamina
gelmektedir (Sahin ve Duymaz, 2008, s. 123). Azerbaycan’da 6nemli ocaklardan birisi
Hz. Abbas’m kervaninin gectigi yerdir. Inanca gore burada kervan gecerken bir ¢ocuk
O0lmiis, daha sonra buraya kiimbet yaptirilarak ocakli durumuna gelmistir. Yine
Beylegan’daki Zincirli Pir mezar tiirbeleri bunlardan birisidir. Tiirkiye’deki yatir,
tiirbe ve mezarlar genellikle bir dagda bulunmaktadir. Bu bakimdan bu inang ile Dag
Kiiltiiniin birbiriyle iliskili oldugu goze ¢arpmaktadir. Hacibektas’taki “Arafat Dag1”
ile Kirikkale de bulunan “Denek Dag1” kutsal olarak kabul edilen daglardan
bazilaridir. Yiiksek daglarda tiirbe ve yatir bulunarak buralar adak merkezleri

durumuna gelmislerdir.

Bununla birlikte Anadolu topraklar icerisinde diger Tiirk-Islam iilkelerinde
oldugu gibi Evliya Mezarlar ile agaclarin birbiriyle baglantis1 goze carpmaktadir.
Kutlu ve mukaddes sayilan bircok agacin yaninda tirbe ve yatir mezarlar
bulunmaktadir. Mezar, tiirbe bulunmayan yerlerde de agaclarin isimleri Evliya Agac,

Cmar Dede, Agag Baba gibi isimlendirilmistir (Ocak, 2002, s. 138).

Tiirbe ziyaretleri; hastaliklardan kurtulmak, kuraklik dénemlerinde yagmur
yagdirmak, kitlik ve agliktan kurtulmak, cocuk sahibi olmak, zengin olmak, mal miilk
sahibi olmak amaci ile ger¢eklesmistir (Giingor ve Koyli, 2017, s. 122). Anadolu’da
cesitli hastaliklar icin ¢esitli tiirbeler ziyaret edilmekte idi. Cocugu olmayan kimseler
Besik Baba tiirbesini ziyaret ederken, kulagi agriyan kimseler Seyyid Kasim Baba
tiirbesini, bas agris1 yasayan kimseler Capakgurlu Seyh tiirbesini ziyaret etmislerdir.
Benzeri 6rnekler Anadolu’da yaygin sekilde goriilmektedir. Yine tiirbelere oyuncak
bebek birakmak, agriyan yerlere tiirbeye ait taslardan siirmek, yaramaz g¢ocugu
uslanmasi i¢in tlirbede birakmak, delikli tagtan ge¢mek, dilekleri kagida yazarak
tiirbeye asmak gibi sayisiz pek ¢ok uygulama goze carpmaktadir (Tiirk, 2023, s. 211,
212). Acisu Sira¢ Koyii'nde Veli Baba Tiirbesi’'ne ziyaret yapilirken, mekanin
kapisina ve Evliya’nin ayakucu tasina niyaz edildikten sonra “Veli Babam, Ansa
Bacim bana ¢ocuk, rizik ver” diyerek Ayetel Kiirsi okumaktadirlar (Selguk, A. 2010,
s. 143).

Bu uygulamalar Allah’in sevgili kulu olan evliyadan sefaat beklemek, onun
kerametinden yararlanmak amaciyla yapilmakta idi. Tiirbe ¢evresinde yapilan

birtakim ritiiellerden sonra Allah’a dua edilirdi. Burada evliya mezarina tapinmadan
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ziyade evliyay1 aract yapma durumu sz konusudur. Bundan dolayr eski Tiirk
kurganlarina benzeyen tiirbeler birer adak merkezi haline gelmistir. Genel anlamda
sosyal hayat ile ilgili sorun ve durumlar karsisinda buralar ziyaret edilmekte, mezarlara

saygi duyulmakta, bazen de kurbanlar kesilmekte idi.

Selguklu ve Osmanli hiikiimdarlar1, gorevlerine baglamalarindan evvel tiirbe
ziyaretleri gerceklestirmislerdir. Osmanli Padisahlarinin kilic kusanma merasimleri
Eyiip Sultan Tiirbesinde yapilmistir. Yine deniz seferine ¢ikilmadan 6nce Barbaros
Hayrettin Pasa’nin tiirbesi ziyaret edilmistir (Zeren, 2017, s. 340). Tiirbe ziyaretlerine
bagli olarak, glinlimiizde askere gidilmeden ve evlenilmeden 6nce mezar ziyaretlerinin

yapilmasi Atalar Kiiltiine 6rnek olarak gosterilebilir (Kalafat, 1996b, s. 19).

Atalar Kiiltiine bagl olarak Tiirklerde goriilen Glen kisinin ve atalarin
tasvirlerini yontup evlerinde bir kdseye koyduklari, sakladiklar1 kaynaklarda goéze
carpmaktadir. Cin yilliklar1 ve bazi kaynaklarin “Tirklerde puta tapinma vardi”
diisiincesinin olugmasindaki en biiylik etken t6z’lerin yanlis anlasilma sonucunda
tapinilan bir varlik sanilmasidir. Tozler genellikle kege, pacavra yahut kayin agaci
kabugundan yapilmistir. Buna Tiirkler arasinda cesitli isimler verilmistir. Altay
Tiirkleri “T6z” ismini kullanirken Yakut Tiirkleri “Tangara” ismini kullanmaktadirlar
(Giinay ve Glingor, 2015, s. 62). Ebul Gazi Bahadir Han ise eserinde bahsederken
“Kugurgak™ admi kullanmaktadir. T6z giiniimiiz Giliney Sibirya Tiirkleri ve Uygur
Tiirklerinin lehgelerinde “asil, kok, mense” anlamia gelmektedir (Inan, 2018, s. 59).
Olenin tasviri olan tozler Atalar Kiiltii ile de yakin iliski i¢indedir. Ebul Gazi Bahadir
Han, “Bir kisinin kiymetli, 6len yakini olunca onun toziinii yaparlar” demistir (Gomec,

20204, s. 119).

Plano Carpini tozler hakkinda; “Kegeden insan suretinde maketler yaparak bunlart
yurtlarinin girigine yerlestirmislerdir. Kendi inanislarina gére bunlar siriilerini koruyarak hayvanlarin
liremesini ve siitlerinin bol olmasini saglamislardir (Ayan, 2022, s. 48).” Tiirkler bir yola ¢ikacagi
zaman bu tozlere sa¢1 sunmuslardir. Rubruk seyahati sirasinda “igmek igin bir araya

toplandiklar1 zaman, igecegi once evin reisinin iistiinde bulunan figiire, daha sonra diger figiirlere

sunarlardi” ifadesini beyan etmektedir (Ayan, 2019, s. 46).”

Tozler 6len kisginin hatirasini yasatmak i¢in yapilmistir. Giintimiizde dahi “bu
benim annemin t6zi”, “su benim babamin t6zii” seklinde sdylemler bulunmaktadir
(Radloff, 2008, s. 242). Gomeg¢’in tabiri ile tdzler bir nevi gliniimiiziin fotograflarini

karsilamak i¢in yapilmistir. Bununla birlikte puta tapinma Tiirkler arasinda s6z konusu
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olmamistir. Dokuz Oguzlardan bahseden kaynaklar onlarin ibadethaneleri oldugundan

ancak igerisinde putlarin bulunmadigindan bahsetmektedirler (Gomeg, 2020a, s. 120).

Gomeg’e gore Atalar Kiiltii, vatani i¢in kanlarin1 doken atalarimiz i¢in onlara
gosterilen saygidir. Atalar kazanilan topraklari kanlari ile suladiklari i¢in onlara sevgi
ve saygi duyulur, onlarin hayrina yahut sevap kazanmak maksadi ile kurban kesilir idi.
Buradaki temel amag kurban kesildikten sonra fakirlere, ihtiyaci olanlara et yedirip
sevap bekleme diislincesidir. Benzeri sekilde Hac doniisleri sirasinda tiirbe makamlari
ziyaret edilip burada yemekler verilir yahut kurbanlar kesilir idi. Burada “6lmiislerinin
caninda degsin” deyimi kullanilirdi. Tiirklerde kurban Tanri igin verilir, Atalara
sunulan kurbanda ise sevap beklenir idi. Ata mezarlarina tipki gliniimiizde sehit

mezarlarina gosterilen saygi gibi saygi gosterilirdi. (Gomeg, a.9.g. 2024).

Miisliiman Tiirkler arasinda goriilen ve cenazelerden sonra verilen helva
kiiltiiriiniin de buradan kaynaklandig1 diisiiniilebilir. Oliimden sonraki hayata inancin
da &nemli bir gdstergelerinden olan mezara yemek dokmek motifi, Islamiyet’in
kabuliinden sonra 6liiniin hayri i¢in yapilmaya baslamistir. “helva dokmek™ tabirinin
buradan geldigi diisiiniilebilir. Kurban uygulamalarinda ve helva dokmekte ki temel

prensip Oliiniin hayri i¢in dua ve sevap beklemektir.

4.6. Tiirk Mitolojisinde Falcilik ve Yadaciik

Biitiin medeniyetlerde oldugu gibi Tiirkler arasinda da fal bakma, fal agma
usullerine tesadiif edilmistir. Diger medeniyetlerden farkli olarak Tiirkler arasinda

bircok kaynakta tesadiif edilen yada tas1 kavrami kargimiza ¢ikmaistir.
4.6.1. Fal

Insanlar tarih boyunca bilinmeyeni merak etmis, gelecege dair tahminler
ylirlitmiig, bilinmez olan1 aydinlatmak i¢in de birtakim yollara bagvurmuslardir. Buna
fal bakma en belirgin 6rnektir. Farkl kiiltiirlerde ve zamanlarda cesitlilik arz etmistir.
Riiyalardan yola ¢ikarak fal bakma, hayvanlarin kemik ve i¢ organlariyla fal bakma,
el ve yiizdeki ¢izgilere gore, yildizlarin hareketlerinden yola ¢ikarak birtakim bilgiler
edinme gibi bir¢ok sekilde fal agtirma yoluna basvurulmustur. Antik Yunan’dan
Misir’a, Mezopotamya’dan Orta Asya’ya kadar bircok medeniyet kendi sosyal ¢evresi
etrafinda sekillenen fal bakma ydntemleri gelistirmistir. Ozellikle Orta Cag’da fal
bakma usuliine bir¢ok kavimde rastlanilmaktadir (Gémeg, 2011c, s. 81).
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Tiirkgede Arapca olan fal kelimesini karsilamak icin “Irk” sdzcligl
kullanilmistir. Kasgarlt Mahmut, 1tk kelimesini falcilik, kahinlik, yiirektekini ortaya
cikarmak olarak agiklamistir. Bunun disinda “Tolge” ve “Bogii” kelimeleri de fali
karsilamak i¢in Tirkler arasinda kullanilagelen kelimelerden olmustur (Gomeg,
20204, s. 122, 123). Irk kelimesi “sihirli yakarig” ve “sarki” anlamlarina gelen “Ir”
kelimesinden tiiremistir (Boratav, 2012, s. 80). Yakut Tiirklerinin inanglarina gore ilk
Kam’in adi Argil’dir. Yine Dede Korkut kitabinda yer alan “Irkil Hoca” buradan
gelmektedir (inan, 1987, s. 196). O danismanlik yapilan bir aksakall1 olarak karsimiza
cikmistir. Uygur Tiirkgesinde yazilan “Irk Bitik™ kitab1 da bir fal kitab1 olma hiiviyetini
gostermektedir. Anadolu’da da Irk kelimesi kader, talih anlamlarinda, Kiitahya

yoresinde “Irk A¢mak”, “Fal bakmak” anlamlarinda kullanilmistir (Inan, 2020, s. 155).

Manisa, Mugla, Kiitahya yorelerinde 1rk kelimesi unutulmamistir. Serendi
Bolgesinde “irk¢ilar” ve “irk ocaklar” bulunmaktadir. Giiniimiizde Islami bir kimlige
biirlinerek fal agma “irk agma” islemleri yapilmistir. Kayip nesnenin bulunup
bulunamayacagi gibi cesitli durumlardan otiirii, tesbih, kusak gibi birtakim nesneler

ile 1tk tutma, 1tk bakma islemleri yapilir (Giiltekin M. , 2014, s. 124, 126).

Anlatilan efsanelere gore Tiirklerdeki falciligin mucidi, Yafes *in oglu Tiirk tiir
(Roux, 2011, s. 99). Tiirk Diinyasi igerisinde en yaygin fal bakma usulii “Kiirek
Kemigi” ile bakilan faldir. Bu fal bakma yontemine neredeyse biitiin Tiirk devletleri
ve hiikiimdarlar1 arasinda rastlanilmistir. Hayvanlarin kiirek kemigini kullanarak fal
bakan kamlar i¢in “Yagringi”, daha farkl sekillerde fal bakan kamlar i¢in ise “Irimgi”

kelimesi kullanilmistir (Inan, 2020, s. 158).

Attila (Ata Illig) Avrupa’da fetihlerine devam ederken kiirek kemiginden fal
baktirmistir (Gémeg, 2018b, s. 350). Kiirek kemigiyle fal bakma islemi yanan bir
atesin iizerine bazen koyun, ko¢ bazen de geyik kiirek kemiginin atilmasi ve bu
kemigin 1s1ya bagl olarak ¢atlamasinin ardindan Kam’in tahminlerde bulunmasi ile
gerceklesmistir (Roux, 2005, s. 156). Bu gelenege Timur, Safevi ve Misir
Memluklerinde de rastlanilmistir (Roux, 2021, s. 96). Bu fal bakma yontemi Giiney
Sibirya Tiirkleri arasinda ve Miisliiman Kazaklar arasinda hala devam etmektedir
(Katanov, 2004, s. 85). 13. yiizyilda Mogolistan’a seyahat eden Rubruk; Mdnghe
Han’in sarayina geldiginde kiirek kemigi falinin bakilmasi ile karsilagmis ve bunlari

seyahatinde yazmigtir. Ona gore;
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“Kiirek kemigi fali bakmak icin iki ayr1 yurt kurulmus, fal i¢in ates yakilmustir.
Kemiklerin 1s1 ile ¢atlamasi durumuna bakilarak, eger enine ve kii¢iik kiymiklar geklinde
catlarsa o ig yapilmamis, atese atilan ii¢ kemikten sadece birisi bile dikine olarak ¢atlamis
ise o ise Han planini tatbik etmistir (Ayan, 2019, s. 129).”

Benzeri sekilde Timur’un sarayinda kiirek kemigi fali bakan kahinler

bulunmakta, bunlar olabilecek olumlu ve olumsuz seyleri dnceden gorebilmekte idiler
(Roux, 2011, s. 99).

Tiirkler arasinda kiirek kemigi, asik kemigi gibi yontemler ile fal bakma
uygulamas1 yayginlik gdstermistir. Nogaylarda, Ozbeklerde ve Tiirkiye’de asik
kemigi; lizerinde diisiiniilen bir kimsenin iyilik ve kotiiliiklerini gérmek maksadiyla

topraga veya davulun iizerine atilmak suretiyle fal bakilmistir (Gémeg, 201 1c, s. 79).

Bununla beraber kemik ile ilgili inanis ve uygulamalar giiniimiiz Giiney Sibirya
Tiirkleri arasinda halen devam etmektedir. Samanizm de hayvanlarin kemikleri
yeniden dogus i¢in Onem arz etmekteydi. Hayvan kemiklerinden birinin bile
kaybolmasi, onun yeniden dogmasina engel teskil etmekte idi (Roux, 2021, s. 160).
Bununla birlikte Giiney Sibirya avcilari, hayvan kemiklerini muhafaza etmisler, onlari
kopeklere atmamiglardir. Bunun yapilmast durumunda avda sanslarinin iyi

gitmeyecegine inanmislardir (Harva, 2022, s. 352).

Katanov’a gore, Tiirkler arasindaki yaygin fal bakma yontemleri su sekildedir:
Kuran’a gore fal bakma, yanmis koyun kemigine gore fal bakma, gokytiziine yiikselen
cicek tozuna gore fal bakma, kaya yiginlarina goére fal bakma, su doldurulmus bir tas
icinde ¢igek tozu keseciklerine gore fal bakmaktir (Katanov, 2004, s. 133). Tiirkler
arasinda yaygin bir diger fal uygulamasi da kursun dokmektir (Gémeg, 20194, s. 44)

Radloff’un aktardigina gore; Kazakistan’da hasta bir kimse i¢in koyun kurban
edilmis ve kiirek kemigi Baks1’ya verilmistir. Baks1 bu hasta kimse icin kiirek kemigini
atese atmig ve kemik tizerinde ¢ikan ¢izgilere gore fal bakmistir (Radloff, 2008, s.
333). Benzeri sekilde 1771 yilinda, Kazak-Kirgiz Savasi sirasinda seyahat eden
Yiizbast Rickov, bir “yavruncu” tarafindan kiirek kemigi fali bakilmasina tesadiif
etmistir (Inan, 2020, s. 156). Kiirek kemigi ile birlikte yaygin olarak asik ve koriiciik
kemigi ile fal bakma yontemi de bulunmaktadir (Gomeg, 2019d, s. 44)

Arapcada kiirek kemigi ile fal bakma islemine “Ilm-i Ketf” ad1 verilmistir.
Kiirek kemigi fali umumiyetle Orta Asya’da goriilmesiyle birlikte Yunan, Roma, Cin,
Arap medeniyetleri arasinda da rastlanmistir. Osmanl Devleti zamaninda ise IIm-i

Ketf ad1 altinda bir risale tatbik edilmistir (Kiiltiiral ve Kog, 2011, s. 135).
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Tiirkler arasinda fal bakma yontemleri ¢esitlilik gostermektedir. Hayvanlarin
kemikleri ile fal agma, “irk bakma” yonteminden baska yanan ates ile fal bakma
yontemi de yaygin olarak goriilmiistiir. Atesin ¢ikardigi sesi, rengi, dumani, atesten
koziin sigramasi gibi inan¢ ve uygulamalar baglaminda c¢esitli tahminlerde
bulunulmus, gelecek hakkinda bilgi alinmasi amaglanmistir. Ozbek Hanlarindan
Kocugum, atese yag atmak suretiyle kadinlara fal bakarmis ve dogacak olan
cocuklarinin erkek mi yoksa kiz m1 olacagina dair haber verirmis (Radloff, 2008, s.
274). Bunlarin disinda balik, bakla, bugday, duman, el, kahve, tas, kemik, su, yay fal,
girtlak-ses fali, gibi gesitli gerecler ile fal bakma usullerine rastlanilmistir. Evliya
Celebi Seyahatnamesi'nde Uskiip’te Baba Lokman adinda bir ziyaret yerinden
bahsetmistir. Buradaki kuyudan Ab-1 Hayat suyu ¢ikar ve buradaki baliklara ekmek
atilmistir. Baliklarin ekmegi yeme durumunda {istiine diisiiniilen is rast gider, eger

yemezler ise isleri rast gitmez idi (Dulger, 2011, s. 102).

Tiirkler Islamiyet’i kabul ettikten sonra da fal uygulamasina devam etmislerdir.
Islam inancina gére “Gayb’1 yalnizca Allah bilir” inanci olmasina ragmen fal bakma

usulleri Islam’a uygun bir hale getirilmistir.

Selguklu Devleti zamaninda en yaygin uygulama olarak Kur’an-1 Kerim’den
bir nevi fal bakilmistir. Akilda bulunan sey ic¢in hayir mi1 ser mi oldugu diisiincesi ile
rastgele agilan bir sayfadaki ayetlere bakilarak, ayetler iyiyse iyiye, kotii ise kotiiye

yorumlanmistir.

Bu uygulamaya giinlimiiz Azerbaycan Tiirkleri arasinda ve Tiirkiye’de halen
tesadiif etmek miimkiindiir. Yine Osmanli Devleti icerisinde Miineccimbagilik kurumu

mevcuttur. Sefere hangi aylarda ¢ikilacag: gibi konularda buralara bagvurulmustur.

Tiirkler Miisliiman olduktan sonra fal bakma yontemlerine devam ederken,
bunlarin i¢ine dualar, ayetler katarak Allah’tan niyaz bekleyerek yapmiglardir. Kazak

Baksilar fal, nazar gibi islemler sirasinda dualar ederek fal agmislardir.

Esasen fal bakmak biitiin diinya kiiltiirleri arasinda yaygin bir sekilde kendisine
yer bulmustur. Bu ihtiya¢ bir takim zorluklar, yetersizlikler, insanlarin sevinmeleri,
gelecege umutlu bakmalar1 ile alakali olmustur. Gomeg’e gore insan kendisinin
halledemedigi psikolojik problemleri asmak i¢in bir bagkasina bagvurmustur. Bunlar
efsuncular, samanlar, kamlar olarak karsimiza ¢ikmis ve bunlarda zamanla bir meslek

halini almigtir. (Gomeg, a.9.g. 2024).
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4.6.2. Yada Tas1

Fal bakma usullerine bagli olarak “Yada Tas1” Tiirkler arasinda destan ve
efsanelerinde, halk masallarinda, tarihi kaynaklarina karsimiza g¢ikan en 6nemli
meselelerden birisidir. Genelde savaslarda diigmanin {izerine yagmur yagdirmak amaci
ile yada tagina bir takim sihir yapilarak suya atildig1 disiiniilmiistiir. 1451 yilinda yaz
ayinda Ozbekler ile Timurlular arasinda yapilan savasta, Yadacilar tarafindan kar
yagdirildigina dair kayitlar bulunmaktadir (Gomeg, 2019d, s. 50) Yaylar 1slandigi
takdirde gevseme olmus, okun menzili ile darbesi azalmistir. Bu bakimdan eski savas
donemleri goz Oniinde bulunduruldugunda yada tasinin 6nemli bir yer tuttugu

distiniilebilir.

Yada tas1 yiiksek dag ve tepelerde bulunan su kusundan, yilan basindan,
oOkiiziin karnindan veya disi atin yiireginden elde edilmistir (Beydili, 2003, s. 599).
Tiirkler en giiclii yada taginin kurdun iginden, bagirsagindan elde edilen tas oldugunu
diistinmiislerdir (Arik, 2021, s. 116). Ayn1 zamanda geyiklerin baslarinda olduguna ve
tic yil kullanildiktan sonra giiciinii kaybettigine inanilirdi. En iyi yada tasinin kendi

kendine kus seklini almis olan tasin olduguna inanilmis ve kabul edilmistir (Ogel,

2020b, s. 350).

Yakutlarin inancina gore yada tasi canli bir cisimdir. Onun eli, ylizii, kulaklar1
vardir. Eger kadin veya bir baskast dokunursa Oliir ya da giiciinii, kuvvetini
kaybettigine inanilmistir. Yada tasini eliyle yukariya kaldirirsa yagmur ve kar
yagmustir. Inanca gore uzak bir yolculuga gidilecegi sirada, yada tasi atin yelesine
baglanirsa at terlemez idi. Bu tas yagmur, dolu, kar yagdirmasimin yaninda riizgar
cikartmustir (Uslu, 2016, s. 62). Yada tas1 bazi1 Tiirkler arasinda tin sahibi bir varlik
olarak kabul edilmistir. Onun kendi sesi ve 1sis1 vardir, o canlanir, dogar ve oliir idi

(Ogel, 2020b, s. 350).

Bu tasa Araplar “Hacer’iil Mata” Farslar “Senk-i Yade” Cagataylilar ise
“Yesim Tas1” demislerdir. Yada/Sata/Yede/Cada tasi hakkinda cesitli rivayetler

mevcuttur. Yahudi Menkibeleri arasinda gecen rivayetlerin birisi de su sekildedir:

“Ibrahim Peygamberin ii¢ oglu vardir. O ¢ocuklarii sarka géndermek ister ancak ogullar
biz orada nasil yasariz diye sorarlar. Bunun iizerine [brahim Peygamber ben size Tanrinin
tilsimlarindan birisini 6gretecegim, bu sayede yagmur yagdirarak diismanlariniza iistiin
gelirsiniz demis ve tilsim1 6gretmistir (Tanyu, 1980, s. 45).”
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Zeki Velidi Togan’in bu konu hakkindaki goriisii Yahudilerinde diger
milletlerin kendisinden tiiremis oldugunu kanitlamak maksadiyla bu rivayetlerin

yayildigini sdylemistir (Tanyu, 1968, s. 46).

Tiirk Destanlar1 arasindaki yada tasi rivayetlerine gore ise Tiirk ve amcazadesi
Oguz arasinda yada taginin kimde kalacagi konusunda tartisma ¢ikmis, Cin tarafindan

gelen on kam, bu tagin Tiirk’te kalmasina araci olmustur (Gomeg, 2015a, s. 14).

Yine bir bagka efsanede Nuh peygamberin oglu Yafes, doguya gidecegi zaman,
onun yagmur yagdirmak maksadiyla bir dua 6grenmesi i¢in Tanriya dua etmis, bunun
tizerine 6grendigi duay1 unutmamak i¢in bir tasa yazmistir. Bu tas bir zaman sonra

Oguz, Kala¢ ve Hazarlara gegmistir (Gomeg, 2020a, s. 126).

Defterdar Seyfi Celebi, seyahati sirasinda Hitay vilayetini gezerken,
yildirimlarin ¢ok oldugu bu sehirde yildirim diismesini engellemek amaciyla evlerin
bacalarina yesim tas1 koyuldugunu aktarmis ve bu tasin nereden geldigi hakkinda bir
efsane anlatmistir. Efsaneye gore; yiice bir dag vardir ve bu dagdan asagiya su
dokiilmiis, Yesim tas1 da bu su ile asagi inmistir. Suyun kaynagini belli degildir.
“Yede” tas1 hakkinda ise insanin ve ¢esitli hayvanlarin baslarindan ender olarak
cikarillan ceviz biytkligindeki bir kemige kan ile c¢esitli seytani isimlerin

yazilmasiyla olustugundan bahsetmektedir (Acar, 2020, s. 31, 41).

Ibn Fadlan’mn aktardigma gore Horasanda valilik yapmis Davud Bin Mansur,
Oguz Tiirklerinin hiikiimdarlarinin  “Belkik” adindaki ogluna rastlamigtir. Ona
Tiirklerin istedikleri zaman yagmur dolu kar yagdirabildikleri hakkindaki rivayetlerin

gercekligini sormus O ise:

“Atalaridan biri o donemin hiikiimdar: tarafindan haksizliga ugramis, yagma yapmak
icin doguya gitmis ve nihayet bir kavme varmislar. Onlara ait bir dagmn ardina kimse
gegemiyormus ¢iinkii buraya giines yakin dogar ve her yeri yakarmis. Oradaki insanlar
nasil yasiyorlar diye sorduklarinda yer altinda ve dehlizlerde yasadiklarini giines dogunca
buralara girdigini sdylemisler. Orada hayvanlar giindiiz otlarmis. Bunun sebebi agizlarina
bir tag alip gdge baktiklarinda bulut onlar1 golgelendirirmis. “Atam oraya varmis ve
hayvanlar1 okla kovalamig. Bunun iizerine hayvanlar agizlarindaki taslar1 birakmislar.”
Bu taglar1 alip incelemis ve giines tarafina tuttuklarinda bulut onlar1 goélgelendirmis.
Sonra bu tagtan toplayabildikleri kadar toplamiglar. Onlar bir sefere ¢ikinca veya yagmur
yagmasini isteyince bu tastan bir miktar ¢ikarip tutarlarmis. Hemen bir bulut peyda olur
yagmur yagdirirmig. Eger kar ve dolu isterlerse biraz tasi arttirirlar kar ve dolu gelirmis
(Sesen, 2010, s. 57, 58).”

Kitab-iil Havas Razi kitabinda bu tasin Karluklar ile Pegenekler arasindaki bir
dagda yer aldigini, insanlarin o daga cikarken, taslarin birbirine carpip yagmur

yagmamas1 i¢in hayvanlarin toynaklarmi kece ile kapladigindan bahsetmistir.
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Siyerozovski ise bu tagin canli oldugunu, kaynar suya atilmak suretiyle bu islemin
yapildigini, onun yildirim diisen yerlerde aranmasi gerektiginden bahsetmistir (Tanyu,

1968, s. 61, 65).

Yada tas1 hakkinda ¢esitli bilgi ve rivayetler mevcuttur. Bu tasin nasil olustugu
hakkindaki efsanelerin bir¢ogunda dag ve su motifi yer almaktadir. Yada tagindan
yagmur yagdirilmasi ya goge dogru kaldirilarak ya da suya atilmak suretiyle
gergeklestigi goriilmiistiir. Bununla birlikte yagmur yagdirma islemini kamlarin
disinda “yadac1” denilen kisilerin iistlendigi de bilinmektedir. Kasgarli Mahmut
yagmur yagdirma torenine “Yatladi” demistir (Roux, 2021, s. 97). Cin yilliklarinda
Koktiirk hiikiimdarlarimin tipki1 “Yadacilar” gibi yagmur yagdirdiklar1 ve riizgar

estirdikleri hakkinda bilgiler mevcuttur (Esin, 1978, s. 96).

Yada taginin nasil elde edildigi, yapisal 6zellikleri, nasil kullanildig1 hakkinda
cesitli bilgiler kaynaklarda goze c¢arpmaktadir. Yagmur yagdirmak ve tas ile ilgili
pratikler giiniimiize kadar devam etmistir. Buryat Tiirkleri arasinda gokten indigi
diisiiniilen bir tasa sitayis goOsterilmis, yagmur yagmasi i¢cin bu tasa kurban
sunmuslardir (Harva, 2022, s. 122). Radloff seyahati sirasinda yagmurlu havaya
yakalanmig, havanin agilmasi i¢in yanindaki yadaci yaninda tas olmadigindan dolayz,

Radloff’un ilacini alip atese serpmis ve ellerini goge agarak dua etmistir. Buna gore:

“Kayrakan! Kayrakan

Alas! alas! alas!

Avug i¢i kadar agik ver!

Cuvaldiz kadar desik ver!

Asfl kiginin torunuyum!

Sedir agacinin kokiiytim!

Abu Tobi diye ¢agirdim
Ongostoy Kaldirak diye sagirdim
Tanrinin (gdégiin) gobegi yerde
Yerin gobegi gokte

Pastagas dayimi1 ¢agirtyorum,
Gogiin yolunu ag!

Avug ici kadar agik ver!

Cuvaldiz kadar desik ver!

Yiiksek dagin arkasindan geg!
Abakan (daginin) basindan geg!
Biiyiik hakan! biiyilik hakan!

Alas, alas, alas! (Radloff, 2008, s. 355).”
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Giliniimiizde Anadolu, Azerbaycan ve mubhtelif Tiirk cografyalar1 arasinda
yagmur yagdirmak maksadiyla ¢esitli inan¢ ve uygulamalara rastlamak miimkiindiir.
Anadolu’da oyuk bir tasi akarsuya atma uygulamasinin yada tasi ile baglantili olmasi
muhtemeldir. Tekirdag yoresinde yagmur yagdirmak amaci ile birtakim taslar
toplanilarak torbalara konulur, dua edildikten sonra ise bu torba denize atilir idi.
Azerbaycan’da Baba-Dagindaki bir ocaktan ¢ikarilan yedi tas, karaagac veya findik
agacina baglayarak suya sarkitmiglardir (Demren, 2006, s. 79, 81). Daha sonradan
Tirklerin yagmur yagdirma igin tarla mahsulleri kullandig1 gériilmiistiir. Dar1, piring
gibi lirlinler dualar esliginde bir bakima sa¢1 sagilmak suretiyle topraga serpilmis ve
yagmur yagmasit beklenilmistir. Bunun disinda, at kafasina dua yazmak, yanan bir
atese tuz serpmek, yeni evlileri suya atmak, suya tabut atmak, ¢akil, tas, kum ve nohut
toplamak gibi uygulamalar ile yagmur duasi yapildig1 goriilmiistiir (Acipayamli, 1963,
s. 228). Gliniimiizde Anadolu cografyasinda yada tas1 ve yagmur yagdirma uygulamasi
ile baglantili oldugu diisliniilen bir mani su sekildedir:

“Comee gelin ne ister, Comee gelin su ister,

Ver, Allah’im ver Yagmur ile seli

Kog koyun kurban, gobekli harman,

Yaz yagmuru yalanci, gavur kizi dilenci,

Ver, Allah’im ver Yagmur ile seli

Kog koyun kurban, gobekli harmani (Gémeg, 201 1c, s. 85).”

Tiirbe, su kenari, dag, tepelerde yapilan torenler, “Yadac1” torenlerinin ana
mabhiyeti olarak suyu gérmek lazimdir. insanlarin temel ihtiyaci olan su igin tas ile bir
nevi Tanriya dua etmis olmalidirlar (Gomeg, 2019d, s. 51). Yine taslar tanriya ulasmak
maksadi ile kullanilmistir. Tesbih biitiin dinler arasinda kendisine yer bulan bir

mefhum olarak karsimiza ¢ikmistir. (Gémeg, a.g.g. 2024).

Yada Tas1 Tiirk kiiltiiri igerisinde hakimiyet sembolii olarak karsimiza
cikmigtir. Tiirkler siyasi hakimiyetin bir gostergesi olarak bu tas1 kullanmislar, kendi
aralarinda bu tas icin savagmislar, bu tasi elinde bulunduran Tiirk boyu giicii elinde
bulundurmus ve devlete hakim olmustur. Cinliler Kut Tag’daki tas1 gotiirdiikten sonra
baslarina gelmeyen felaket kalmamistir. Cin kaynaklarinda Tiirk Kaganinin otagi
igerisinde bu tasin oldugu belirtilmistir. Hakimiyetin bir sembolii olarak kullanildig:
gdze ¢arpmaktadir. Gomeg, bu gibi bir tas hakkinda ¢ok fazla sayida kayit oldugunu,
bunun sihirle olmadigimi ancak bazi taslarin manyetik bir giicii olabilecegini

belirtmistir. (Gomeg, a.g.g. 2024).
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4.7. Tiirk Mitolojisinde Kurban

Eski ¢aglardan itibaren insanlarin inanglar1 arasinda yer tutan 6nemli bir ibadet
tiirli de kurbandir. Mezopotamya, Iran, Hint, Cin, Yunan, Roma medeniyetleri
arasinda yaygin bir sekilde kurban ibadetine rastlanilmistir. Bilinenin aksine kurban,
Tiirkler arasinda Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra girmemistir. Kurban eski Tiirk
dininin en Onemli unsurlarindan birisi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kasgarl
Mahmut’un aktardigina gore Tiirkler, kurban kelimesine yerine “yagis” ve “1dik”,
“1duk” kelimelerini kullanmislardir  (Bekki, 1996, s. 17). Yagis kelimesi Divani
Liigati’t Turk’te “putlara kesilen kurban” anlamina gelmektedir (Gomeg, 2017b, s.
53). Idik kelimesi (adak) olarak “saliverilmis” “génderilmis” “kutlu” anlamlarina
gelmektedir. Terim olarak “Tanriya bagislanmis hayvan” manasindadir (Gomeg,
2017a, s. 89). Yine arastirmacilara gore kurban kelimesinin eski Tiirk¢ede olim
anlamina gelen “Kergek” soziinden geldigi de distiniilmektedir (Beydili, 2003, s.
349). Benzeri sekilde kurban kelimesinin Arapga oldugu yoniinde goriis mevcuttur.
Arapgada “yakin olmak” anlamina gelmektedir (Demirci, 2020, s. 82). Orta Asya
Tiirkleri arasinda kurban kelimesini karsilamak icin “Tolu”, “Dolu” ifadeleri
kullanilmistir (Er6z, 1992, s. 41). Ayrica Kaggarli Mahmut, Kurban kelimesini
karsilamak i¢in “Tapig” kelimesinden bahsetmektedir. Kanli kurbanlar i¢in “Yagislik

Tapi1g” ifadesi kullanilmistir (Gilinay ve Giingor, 2015, s. 80).

Gomeg, eski Tiirkler arasinda bulunan kurban uygulamasini iki sekilde tasnif
etmistir. Buna gore; muayyen zamanlarda yapilan ayin ile torenler ve tesadiif olaylar
dolayisiyla gerceklesen 6zel merasimlerdir. Buna ek olarak Tiirklerin dini ayinleri
arasinda kurbansiz ayine rastlanilmamistir (Gomeg, 2011c, s. 61, 62). Belirli
zamanlarda gergeklestirilen kurban merasimleri hakkinda cesitli  bilgiler

bulunmaktadir.

Eski caglardan itibaren Tirklerin Tanriya kurban sunduklari bilinmektedir.
Tiirkler arasinda “kanli” ve “kansiz” olmak iizere iki tiir kurban bulunmaktadir. Kanh
kurbanlar usulleri belli olan hayvanlarin Tanr1 veya kutsal seyler i¢in kurban edilmesi
ile yapilirken, kansiz kurbanlar “sa¢1” ve “yalma” adi altinda, topraga, suya, atese,
kisrak siitii serpmek, kan serpmek, tuz serpmek, agaca ise bez baglamak gibi
uygulamalar ile ger¢eklesmistir. Gomeg’e gore kansiz kurbanlarin en 6nemlisi, “1duk™

adr altinda dogaya birakilan, salinan hayvanlardir (Gomeg, 2011c, s. 65).
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Tiirkler kurbanlarimi ilkbahar, yaz ve giliz mevsimlerinde kesmislerdir.
Tiirklerin “Ongdin” adin1 verdikleri bu dénemler Tiirkler icin 6nem arz etmektedir.
Hayvanlarimi otlatmaya ¢ikaracaklar1 gibi doganin yeniden canlandigi bu donemde,
Tanriya siikiir, dua etmek i¢in bu torenler icra edilirdi (Gomeg, 2020a, s. 97, 98).
Gilinilimiizde de mayis ayinda Kazak, Kirgiz ve Bagkurt’lar arasinda “kimiz murunduk”

adi ile kurban merasimi yapilmadir (Gomeg, 2017b, s. 52)

Tiirkler Tanriya kurbanlarini yiiksek dag zirvelerinde gerceklestirmekte idi.
Bunun altinda yatan neden, daglarin Tanriya en yakin noktalar olmasidir. Eski
Tiirklerde Tanri i¢in verilecek olan kurban torenleri, genel anlamda tenha yerlerde ve
kayin agaci ormanlarinda gergeklestirilmistir (Gomeg, 2020a, s. 90). Hun,
Goktiirklerde goriildiigii gibi Tu’kiular ve Topa’larda Tanr1 i¢in kurban kesilmistir
(Kalafat, 1996b, s. 88). Eski Tiirklerde Tanri igin sunulan kurbanin kani, kutsal giiciin
kaybolmamasi i¢in akitilmazdi. Heredot Iskitler hakkinda bilgi verirken onlarin da

kurbanlik hayvanin kaninin akitmadigini belirtmektedir (Bayat, 20223, s. 226).

Tiirk kiiltiiriinde Tanr1 i¢in kesilen hayvanlarin basinda at gelmektedir. Tiirkiin
kanad1 olan at, Tanriya sunulan en degerli seydir (Gomeg, 2011a, s. 88). Kurban’da

genellikle beyaz bir at tercih edilmistir.

Beyaz ululugu, temizligi, saflig1 temsil etmekte idi. Yine Tanr i¢in kesilen
kurban umumiyetle erkek hayvandan sec¢ilmistir. Roux’a gore disi olmamasinin
sebebi; disi hayvanlarin siit vermesi ve ¢ogalmaya yaramasindan dolayidir (Yusuflu,
2018, s. 48). Dede Korkut’ta attan aygir, deveden bugra, koyundan kog¢ kurban
edilmistir (Gémeg, 2020a, s. 103).

At kurbanit Tanrtya adanmasinin disinda, 6len kimseler i¢cinde mezarinin
yaninda kesilmis, cenaze ile birlikte kurgana gomilmiistiir. Bazi mezarlarda
kurbanlarin ters olarak gomiildiigii goriilmiistiir. Bu durumun Tirklerin ahireti
diinyamizin tersi olarak gordiigiinii disiindiigiinden kaynaklandigi sanilmaktadir
(Rasonyi, 1971, s. 28). Ayn1 zamanda mezarlara at kurban edilip gomiilmesi, kilig,
yay, yemeklerin kurganlara konulmasi, Tiirklerdeki ahiret inancinin varligim
gostermektedir. Bunun yaninda “yog” “yug” torenlerinde at ve sigir kurban edilip
yemekler pisirilmis, misafirlere dagitilmistir (Uslu, 2016, s. 80). Giintimiizde benzeri

inanglar1 degisiklige ugramis olarak géormekteyiz. Cenazelerde 6l hayri i¢in dagitilan

helva, yog toreninin devamu niteligindedir. Katanov ’un aktardigina gore:
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“Olenin atin1, kisragini ve taym biitiin kosumuyla birlikte gémerler. Bagka bir at1 ise
kurban ederler ve onun etini yerler. Derisini ise kuru ot ile doldurup iki sopa iizerinde
yiikseltirler. Biitiin bunlar1 6len kisinin 6teki diinyada da kendi ati siitii ve kendi kuliibesi
olsun diye yaparlar (Katanov, 2004, s. 57).”

Cenazelerde kurban kesme gelenegi giliniimiizde de kendini gostermektedir.
Eski Tirkler cenaze torenlerini gergeklestirmek icin agaclarin yapraklarini dokmesini
yahut agacglarin yapraklanmasini beklemislerdir (Rasonyi, 1971, s. 27). Kirgiz-Nor
golii etrafinda ve Mogolistan’da yasayan Hoton Tiirkleri; 6liilerini defnettikten sonra
kurban kesmisler ve bu kurbanin cigerini atese atmislardir (inan, 2020, s. 190). Ates
cenaze torenlerinde kendisine yer bulmaktadir. Genellikle cenazelerde bir ates
yakilmig ve burada ritiieller gerceklestirilmistir. Bazi kaynaklar ok ve kama ile
oldiiriilen kimseler i¢in kurban kesildigini ve bu kurbanin kemiklerinin mezar basinda

yanan atese atildig1 hakkinda bilgi vermektedir (Esin, 1978, s. 73).

Goktiirklerin 6liim torenlerine dair edinilen kaynaklarda;

“elerinden biri 6liince, cesedi ¢adira konulurdu. Olen kimsenin ¢ocuklari, kadin erkek
biitiin akrabalarinin her biri birer koyun ve at kesip kurban olarak ¢adirin Oniine
koyarlardi. Sonra atlarina binerek ¢adirin gevresinde yedi kez doniiyorlar ¢adirin dniine
geldiklerinde ise bigakla yiizlerini yaraliyorlardi. Sonra herhangi bir giin belirliyorlar ve
o giin dlen kisimin atin1 elbiselerini kullandig1 esyay1 cesediyle birlikte yakiyorlardi...
(Selguk H. , 2020, s. 238).”

Gok Tengri i¢in kesilen kurbanlarin kafasi genellikle bir siriga dikilmis ve
doguya cevrilmistir. Bu durum Tiirklerin dogu yoniine kutsallik atfetmesinden
kaynaklanmaktadir. Oyle ki kagan cadirlar1 doguya agilmistir. Bu durumun gok
yoniine sitayis edildiginden kaynaklandigi diisiiniilmiistiir. Dogu yOniine ¢evrilen
siriga Altay Tiikleri “Baydara” Yakut Tiirkleri ise “Tabik” adin1 vermiglerdir. Sibirya
Tiirklerinin Baydara’y1 doguya ¢evirdigi takdirde Ulgen’e, Batiya cevirdigi takdirde
ise Erlik Han’a kurban adadigi anlasilmaktadir. Rubruk seyahati sirasinda Kipgak
mezarlarindan bahsederken onlarin mezarlarinda ol alt1 adet at derisinin siriklara

gecirildigini sdylemistir (Uren, 2015, s. 68).

Tanriya kurban sunulmasmin disinda, 6lmiis atalara, gok cisimlerine, tabiat
kuvvetlerine kurban sunuldugu disiiniilmiistiir (Esin, 2001, s. 93). Yine kagan tahta
ciktiktan sonra, anlagmalar sirasinda “Ant kadehi” esliginde, toy ve solenlerde kurban
torenleri ile karsilagilmistir. Hastalik, savas, 6liim durumlarinda, Tanrinin yardimina
bagvurmak, onun rizasini kazanmak ve yardimimi dilemek i¢in kurban ibadeti
gerceklestirilmistir. Tarihi kaynaklara gore; Hun kagani Hu-han-yeh ile Cin

hiikiimdar1 arasinda anlagma saglanmadan 6nce beyaz bir at kurban edilmistir (Gomeg,
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2018b, s. 176). Kurban torenlerinde kurbanin 6nem derecesine gore boyutlari

ayarlanan davullar ¢alinmis, “Alkis” (ilahi) sdylenmistir (Esin, 2001, s. 96).

Tiirkler her y1l 6lmiis atalarina kurban sunmak i¢in “Atalar Sini” ad1 verilen
“Kutlu Atalar Mezarligia” hiikiimdar ve mabhiyeti ile gitmis ve kurban toreni
gerceklestirmislerdir (Gomeg, 2011c s. 8). Bu torene biitiin boy beyleri ile katilim
saglanip kutlu ates yakilarak, Ata ruhlari onurlandirilmistir. Olmiis atalara kurban
kesilmesinin en biiyiik sebebi, atalarin Tiirkiin kutsal vatanin1 (yer ve suyunu) korumus
olmasi, onlara bir yurt birakmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bununla beraber
Tiirklerin islamiyet’i kabul etmesi ile Atalara kurban kesme merasimleri, tiirbe ve
evliya mezarlaria kurban kesmeye evrilmistir. Tiirkler, Allah’in sevgili kulu oldugu
ve onun rizasini kazandigi diisiiniilen evliya ve yatirlara kurban kesmis, onlar1 bir nevi

Tanri ile arac1 etmistir.

Benzeri sekillerde Tiirk’lin kutsal vatani igin atese, suya, topraga, saci
uygulamasinin gergeklestirildigi goriilmektedir. Kimi arastirmacilara gore Tiirkler
tin’i oldugunu diisiindiigii kutsal nesneleri onurlandirmak, hastaliklardan kurtulmak,
onlar1 memnun etmek i¢in atese yag dokmiis, kimiz serpmis, su yaninda kurban
kesmis, agaclara bez baglamistir. Buradaki en biiyiikk neden bu unsurlarin Tanri
tarafindan verildigine inanilmis olmasi ve Tanri ile irtibat kurabildikleri noktalar

oldugu diisiiniildiigii icindir (Gomeg, 2017b, s. 56).

Kurban inancina bagli olarak Tiirkler arasinda insan kurbani verilip verilmedigi
diisiincesi iizerine birtakim tartigmalar yasanmustir. insan kurbani mefhumu zirai
kavimlerin gelenegidir. Bereket Tanricalar i¢in kurban kesme ritiiellerine yerlesik
hayatta yasayan medeniyetler arasinda goriilmektedir. ibn-i Batuta, Ciiveyni, Herodot,
Makdisi tarafindan aktarilan Tiirkler arasindaki insan kurbani1 meselesi esasen tutarsiz
ve bulanik rivayetlerden oteye gitmeyen bir durum olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Eberhard Tirkler arasinda insan kurbani bulunmamakta, aksine Tiirkler insan
kurbanimi fethettigi iilkelerde yasakladigi goriisiindedir (Giinay ve Giingor, 2015, s.
81, 83).

Emel Esin, Tirkler arasinda insan kurbani meselesi hakkindaki tek rivayetin
Bizans elgisi Valentin’ini Goktiirk Kagani Istemi Kagan’in cenaze tdreninden

aktardig1: “Matem giinlerinden birinde, dért tane bagl hun getirdiler, (Kaganin) babasinin atlari ile
birlikte bunlar1 ortaya koydular. (Obiir diinyaya) gidip, (kaganmn) maiyetine girmelerini emrettiler”

(Uslu, 2016, s. 75).” Ifadesidir. Bu hikaye ve diger rivayetler 6liim ile bitmemektedir.
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Kafesoglu’na gore bu iddialarin altinda yatan kaynak, Cin yilliklarinda Asya
Hunlarinin cenazesinden bahsederken “onlar yiizler binler takip ederdi” ifadesidir ki

buradan insan kurbani edilirdi manasi ¢ikmamaktadir (Kafesoglu, 1998, s. 305).

Yine konu ile ilgili olarak baska bir efsanelere gore:

“Hun Kagani Cin’i baski altina aldiktan sonra Hun {ilkesi etrafinda Cinliler kol gezmekte
idi. Bu sirada Hun Kaganimin hatunu hastalanmis idi. Wei-lu ile Kam, aralarinda plan
yaparak kagana yakin olan Kuang-li’yi ortadan kaldirmak istediler ve Hatun’un
iyilesmesi i¢in onun kurban edilmesi gerektigini soylediler. Bunun {izerine Kuang-li’nin
elleri ve ayaklar1 baglanarak kurban edildi. Olmeden 6nce beddua etti ve Hun iilkesi
afetler, felaketler ile karsilasti (Gomeg, 2018b, s. 151).”

Zirai kavimler arasinda insan kurbani dehset verici sekillerde karsimiza
cikmaktadir. Kuzey Avrupalilar Bereket Tanrist olan “Freyr” i¢in insan kurban
etmiglerdir. Ayn1 sekilde kekler, Hind-Avrupali Sogd’lar, Sami kavimlerden olan
Araplar ve Yahudiler arasinda insan kurbaninin varligina rastlanilmaktadir. Tabiatin
gidisati ile alakal1 olan bereket tanrisi i¢in cahiliye donemi Araplarinca en kiymetli sey

olan erkek ¢ocuk kurban edilmistir (Kafesoglu, 1980, s. 49, 50).

Yine Yunanhlar arasinda Truva Savasinda, gemiler ile savasa giden
Yunanlilarin denizde riizgarin kesilmesi {iizerine, Tanrilar rlizgar vermesi igin
Agamemnon'un kiz1 Iphigenia'y1 kurban etmesini istemisler ve o kurban edilmistir.
Anadolu’da da Frigyalilar, hasat zamaninda insan basinin kesilmesi ve kanin topraga

diismesi suretiyle insan kurbani etmislerdir (Bekki, 1996, s. 19).

Gomeg’e gore de insan kurbani meselesi zirai kavimlerin bir gelenegi olarak
karsimiza ¢ikmistir. Sami kavimlerde bu uygulamaya rastlanilmigtir. Cahiliye donemi
Araplarinca en degerli sey olan erkek evlat tanrilar i¢in kurban olarak sunulmustur
(Gomeg, 201 1c, s. 94). Bu bakimdan genel anlamda zirai hayat siiren medeniyetlerde,

cok sayida insan kurbani 6rneklerine rastlanilmistir.

Giiney Sibirya Tiirkleri arasinda da kurban ritiielleri degisiklik gostermektedir.
Sibirya Tiirkleri bas Tanr1 Ulgen ve yer alt: Tanris1 Erlik adina kurban kesmislerdir.
Bu térenler umumiyetle ulu aga¢ yanlarinda yapilmistir. Kurban toreni sirasinda kam,
gogiin yedi yahut dokuz katlarma ¢ikar, Ulgen’e kurbami sunar, eger kurban

begenilirse kesilmesi i¢in toren icra edilir idi (Giingor, 2012, s. 58).

Radloff, Ulgen adma kesilen kurban (taylga) térenini ayrintili bir sekilde
aktarmigtir. Buna gore 1ss1z bir kayin ormaninda yer bulunmus, buraya kurban icrasi

i¢in otag kurulmus ve iistii kecelerle kaplanmistir. Otagin kapis1 dogu yoniine bakmak

112



zorunda idi. Kurbanin begenilmesinden ve gerekli sartlar saglandiktan sonra Ulgen
adina kesilmistir. Bu esnada saman sdyle der:

“Seni basimin tepesiyle kaldirtyorum.

Seni omuzumla koruyorum,

Seni kurban olarak sunuyorum.

Ey yiiksekten kutsama g6rmiis kulunum,

Cadira dogru yiiksel, Dokuzuncu kata ¢ik,

Oynayarak ak ¢adirin yanina kon,

Ulgon'iin ¢adirt yanina kon,

Bay Ulgén'e yiikselerek gel,

Onun sagina yaklas,

Onun sag goziine goriin,

Bize iyi bir karar getir (Radloff, 2008, s. 39, 45).” Denilmistir.

Kurban torenleri icrasi sirasinda yonler 6nem arz etmektedir. Harva’ya gore
dogu yoniine gerceklesen kurban Ulgen ve gokyiizii varliklarma sunulurken, batiya
doniik yapilan kurban torenleri yer altina ve Erlik’e yapilmakta idi (Harva, 2022, s.
13). Inanca gore Erlik Han, insanlara kotiiliik yapmis, hastaliklar gétiirmiis ve kotii
ruhlar géndererek onlari rahatsiz etmistir. Bu sayede insanlardan kendisi i¢in kurban

istemistir. Kurbanlik hayvan Ulgen igin ise ak renkli gogii temsil eden erkek hayvan,

Erlik i¢in ise yer altin1 temsil eden kara renkli erkek hayvan olmakta idi.

Anohin kurban kesilmesi ile ilgili olarak sunlar1 sdylemistir; “Armi kdrmés’lere
kurban olacak kisrak, evcil ya da yabani kegi ve koyun kesilir. Kurbanlar kesilmez, bogulur (pitrap yat).

Hayvanin agzim, burnunu tikayip dort ayagim dort tarafa cekerler (Anohin, 2006, s. 36).” Aru
Koérmos’ler (ruh) i¢in koyun, kog, kanimmi dokmeden bogulmak suretiyle kurban
edilmistir (Inan, 1987, s. 435). Kurbanlarm eti orta diinyay: (Insanlarin Yasadig
Diinya), kemikler ve suyunun nehre dokiilmesi (Alt Diinyay1), derilerini kuslarin

yemesi i¢in agaca asilmasi (Ust Diinyay1) temsil etmekte idi (Levova vd., 2013, s. 76).

Abdulkadir Inan, kemikten tekrar dogma inancinin giiniimiiz Sibirya Tiirkleri
arasinda devam ettigini, bu sebepten dolayr kurban kemiklerinin kirilmadigi,
yakilmadigi, toplanip bir kayin agacina asildigi hakkinda bilgi vermistir (Ocak, 2002,
s. 174).

Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesinden sonra da zaten eski inanglarinda
bulunan kurban gelenegi Islam’m etkisi ile devam etmistir. Bunun yaninda kansiz

kurban olarak nitelendirilen “sag1” gelenegine rastlanilmaktadir. Anadolu’da ¢okca

113



rastlanilan “daris1 basiniza” tabiri, sacinin etkisi ile kaliplasmis bir soz olarak
karsimiza ¢iktig1 diisiiniilmektedir (Davletov, 2023, s. 120). Mogollar sag¢1 kelimesini
karsilamak i¢in (Tabig) ifadesini kullanmislardir. Bu ifade ayrica ilahi dua anlamina
gelmektedir (Roux, 2021, s. 231). Anadolu’da hasattan sonra bugday iiriinlerinin
avugla saga sola sagilmasi bir ¢esit kansiz kurbandir (Giinay ve Giingor, 2015, s. 79).

Tatarlar da “araki” adin1 verdikleri tiriinii sa¢1 i¢in sagmuslardir (Rafloff, 1956, s. 363).

Anadolu’da kurban merasimleri eski Tiirk inancina bagli olarak yatir, tiirbe gibi
ziyaret yerlerinde, sunaklarda kendini gostermektedir. Allah’a yakin oldugu
diistiniilen, keramet sahibi olan evliyalarin mezarlarinda, mezarlarina yakin agag

diplerinde kurban kesme islemine rastlanilmaktadir.

Anadolu’daki Kizilbaslar her y1l gorkemli ve kutsal bir agag karsisinda bas egip
kurban keserler idi (Beydili, 2003, s. 29). Bunlarin disinda muhtelif hastaliklar i¢in
kurban kesme torenleri Tiirk-Islam Diinyasinda varhigini  gostermistir. Bas
hastaliklarindan kurtulmak i¢in gok at, karin ve gogiis hastaliklarindan kurtulmak igin
boz at, veremden sakinmak, kurtulmak icin doru at, romatizma hastaliklardan
kurtulmak i¢in ise sarimtirak atlarin kurban edilmesi kendini gostermistir (Gomec,

2017b, s. 54).

Nazardan korunmak, hastaliklardan kurtulmak, bolluk ve bereket olmasi igin,
Allah’a siikretmek icin, evlenme, ¢ocuk dogurma, bir malin elde edilmesi gibi bir¢cok
sosyal konular i¢in kurban kani akitilmistir. Aslinda kurban bir ¢esit Tanri’ya
yaklagsma aracidir. Bu bakimdan eski Tiirk dini igerisinde kendisine 6nemli bir yer

tutmustur.

4.8. Tiirk Mitolojisinde Giines, Ay ve Yildizlar

Tiirklerin evren tasavvuru igerisinde gok bir biitiin olarak ele alinmistir
(Gomeg, 2022b, s. 53). Tiirkler kainat1 otaglarinin biiylitiilmiis ve genisletismis hali
olarak gbérmiis, gok kubbe seklinde hayal etmistir. Otag icerisindeki “Tiiglinik™ adi
verilen duman deliginin goge ulasmasi hakkinda yukarida bilgi verilmistir. Tiirklerin
evren gorlisii igerisinde yildizlar, giines ve ay dnemli bir yere sahip olmustur. Giines
ve Ay’in disinda; kutup yildizi, Merih gezegeni gibi yildizlar Tiirklerin tasavvurlarinda
kendisine yer bulmus, onlar hakkinda ¢esitli inan¢ ve uygulamalar gelistirmislerdir.

Inanca gore kutup yildizi, “Temir Kazik” olarak gogiin diregi konumunda idi ve diger
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tim yildizlar ona bagl olarak hareket etmekteydi. Yine Tiirklerin savas yaptigi
donemler Merih gezegeninin goriinmesi ile birlikte gerceklesmekte idi. Kizil renkli
olan Mars gezegeni, kan, ates ve savas ile baglantili olmustur. Kutadgu Bilig kitabinda
Mars ile ilgili olarak; “Ugiincii Merih (Kiiriid) gelir, korkung gururlu yiiriir, Bu Y1ldiz kime baksa,
yesermeyenler bile kurur” ifadesi ge¢mektedir. Evren tasavvuru baglaminda Tiirkler;
gbgiin katlart oldugu diisiincesine hakim idi. Gokte yedi yahut dokuz kat oldugu
diisiiniilmiis, bu durum onlarin ¢esitli uygulamalarina yansimistir. Eberhard, Tiirklerin
eski dini hakkinda; “Giines ve Ay kiiltlerinden miitesekkil Tiirk Gok Dini” seklinde
bir tanimlama yapmistir (Giingor ve Koyld, 2017, s. 51).

Giines, ay ve yildizlar hakkinda; pek cok medeniyette oldugu gibi Tiirkler
arasinda da gesitli inang ve uygulamalar gelistirilmistir. insanlik tarihinde, gokyiiziinii
1sitan bu varliklar bazi milletlerin tapinma araci olmus, Tanr1 mertebesine konmus ve
ibadet mefhumu olarak kullanilmistir. Ancak Tirkler arasinda saygi gosterilen birer
unsur olmalartyla birlikte herhangi bir tapinma s6z konusu olmamistir. Bizans
tarafindan Kok Tirk sarayina gonderilen Simocatta; “Onlarin Giinese saygi gosterdigini
ancak bir Tanri gibi ona tapinmadiklarindan bahsetmektedir (Kalafat, 1996a, s. 37).” Giines,
insanlarin diinyasini 1s1ttig1, canlandirdigi gibi, ayda konar-goger insanlarin gecelerini
1sitmakta idi. Bu bakimdan vazgecilmez iki unsur olarak karsimiza ¢ikmistir. Konuya

bu ac¢idan da bakmakta fayda vardir. (Gomeg, 201 1c, s. 48).

Cin yilliklarinda Hun Tiirk kaganmin c¢adirmin kapisinin dogu ydniine
acildigini, onun her sabah giinesi selamladigi, aksamlar1 ise ay1 ululadig1 hakkinda
bilgi vermistir (Ogel, 2020a, s. 102). Anadolu’da tespit edilen bir inanca gdre giinesin
dogma saatlerinde uyumak sakincali goriinmiis, esnafin bereketli olmasi igin
diikkanlarin1 erken agmasi gerektigine inanilmistir (Kalafat, 1996a, s. 38). Benzer
sekilde Giiney Sibirya Tiirkleri de gilinlimiizde gilinesle beraber uyanir ve hayata
baglarlar. Giines dogduktan sonra uyanmanin ugursuzluk getirecegine inanmislardir.
Giines adina Baskurt Tiirkgesinde “koyas”, “Kon” Ozbek Tiirk¢esinde “Kuyes” yine
Bagkurt Tiirkgesinde “Kiines” gibi ifadeler kullanilmigtir (Karaman, 2023, s. 556).

Glines her toplumda oldugu gibi Tiirkler i¢inde kutsal kabul edilmistir. O 15181,
1s1s1 ile konar-gdger Tiirk milletinin sosyal hayatinda yadsinamaz bir yere sahiptir.

Ayni sekilde geceleri ise ay 15181 Tiirkii 1s1tan, yolunu aydinlatan bir mefhum olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bakimdan Tiirklerin diger tabiat varliklarina kutsallik
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atfetmesi gibi Gilines, ay ve yildizlar i¢inde sitayis gostermesi dogal karsilanmalidir

(Gomeg, 2015a, s. 189).

Tirklerin Yildizlara gosterdikleri saygi; bazi Arap kaynaklarinda tapinim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kirgizlar hakkinda bilgi veren Arap kaynaklarinda; Ebu
Diilef Mis’ar b. Miihelhil el-Benazici’nin aktardigina gore “Kirgizlar Veniis ve
Satiirn’e taparlar, Mars1 ugursuz sayarlar” demistir (Sesen, 2010, s. 66). Ayni sekilde
Ebu’l Fida; Kumanlarin yildizlara taptiklarini, Hudud el Alem’de ise Tiirklerin
yildizlara olaganiistii saygi ve tutku gosterdiklerini belirtmistir (Roux, 2021, s. 126).

Kutadgu Bilig kitabinda Satiirn (Ziihal) ile ilgili olarak:

“En {istiin Ziihal (Sekentir), en 6nde yiiriir,

iki y1l, sekiz ay, evde kalir” ibaresi gegmektedir (Ogel, 2020b, s. 254).

Ayni sekilde Veniis ile ilgili olarak ¢esitli destan ve motiflerde onun giizel bir
kiz olarak tasavvur edildigi goze ¢arpmaktadir. Zithre Yildizina Dogu Anadolu’da
“Sar1 Yildiz” “Al Yildiz” ve “Kanli Yildiz” isimleri de verilmektedir (Ogel, 2020b, s.
262). Giiney Sibirya Tiirkleri arasinda Ziihre Y1ildiz1 At siiriilerinin koruyucusu olarak
kabul edilmistir (Kiyak, 2010b, s. 191).

Bununla birlikte Giines tapinimlarinin genellikle tarim toplumlar1 arasinda
yaygin oldugu distiniilmektedir (Eliade, 2009, s. 143). Tarla mahsulleri ve verimleri
konusunda giinesin 6nemi reddedilemez bir durumdur. Babillerde “Samas”, Palmir’de
“Yaikhibol”, Eski Misir’da “Re”, Inka’lar da “Inti”, Mayalarda “Ah Kin” Giines
Tanris1 olarak karsimiza ¢ikmustir. Yine “Aglibol” gibi Ay Tanrilar1 da mevcuttur

(Kafesoglu, 1980, s. 61).

Hun kaganlar1 tahta ¢ikacaklar1 sirada “Kagan Koétiirme” adi verilen bir
uygulama gergeklestirilmistir. Bu uygulamaya gore Hun Kaganlari; dokuz kisi
tarafindan kece veya kalkan iizerine oturtularak goge kaldirilmis, cadir etrafinda
giinesin yoniine dogru dokuz kez dondiiriilmiistiir (Gomeg, 2014a, s. 118). Bu islem
bazi cenazelerde de goze carpmistir. Huan-Huanlar’in cenazeler etrafinda atlari ile
birlikte dondiikleri hakkinda bilgiler bulunmustur (Roux, 2021, s. 219). Bu
uygulamadaki amacin gogiin katlarin1 asarak Oteki aleme wulasmak oldugu
diisiiniilmistlir. Roux’a gore; “Yildizlarin déonme hareketleri temel kozmik olaylar
olarak kabul edilir ve evrende var olmak icin onlart taklit etmek gerekmektedir”

(Roux, 2021, s. 130).
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Hun hikimdart Borii Tonga (Mao-tun) mektubunda, “Gék ile Yerin
dogurdugu, Giines ile Ayin tahta gegirdigi” ifadesini kullanmakta idi (Biiyiikcan
Sayilir, 2021, s. 5). Konuyla ilgili olarak Tiirkiin Kutsal Atast Oguz Kagan’in
cocuklariin adi “Kiin, Ay ve Yildiz’dir.” Gilines, Ay ve Yildiz kavramlarinin Oguz
Destaninda ge¢mesi, Giines tugumuz olsun! Gok ¢adirimiz ifadesi gibi Tirklerdeki
cihan hakimiyeti mefkuresi ile ilgi bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine sanli
Tiirk Bayragi tizerindeki Ay ve Yildiz methumu da cihan hakimiyeti ile alakalidir.
Cumhurbagkanligi forsunda On Alt1 Tiirk Devleti yildizlar ile gosterilmektedir.
Bununla birlikte Eski Tiirklerde Giines ile yemin etme ve ant igme gelenegi mevcut
olup giiniimiizde de devam ettigi goriilmektedir. Kok Tiirk doneminde Gilines sahit

tutularak ant i¢ilmistir (Esin, 2001, s. 129).

Miisliiman Tiirklerden olan Miserler arasinda giines ile yemin etme adeti
devam etmistir (Gomecg, 2020a, s. 74). Yine Samanist Tiirklerde Giines ile yemin edilir
ve “Kiin Ana Koriiptur” ifadesi kullanilmistir (Radloff, 2008, s. 223). Ay ve Giinesin
sahit tutulmasi bazi1 yorelerde devam etmistir. Bursa Karacabey ydresinde sahit olunan
bir konugma sirasinda “Ay sahit olsun onu seviyorum” ifadesi kullanilmistir (Elpe,

2014, s. 115).

Eski insanlarin ay ile ilgili ¢esitli diisiinceleri mevcuttur. Ay insanlara ahiret
inancina bagli olarak yeniden dogusu hatirlatmaktadir. Kizilderililer “Ayin 6liip
yeniden dirilmesi gibi bizde oldiikten sonra yeniden dirilecegiz” demislerdir (Eliade,
2009, s. 184).

Tiirklerin Ayla ilgili tasavvurlart Gok Tengri inanci igerisinde yer almasi ile
birlikte Tiirklerin Maniheizm dinini kabul etmesinden sonra birtakim degisikliklere
maruz kalarak devam etmistir. Maniheizm dini kabul edildikten sonra Tiirk diisiincesi
icerisinde Ay’ onemi artmig, Uygur kaganlar1 giicii ve kuvveti Ay’dan aldigia
inanmus, Tirk kaganlari unvanlari arasinda “Ay Tengri’de Kut Bolmis Alp Kiiliig Bilge
Kagan” gibi ifadeler yer almistir (Gomeg, 2011b, s. 168).

Kaynaklar Tiirklerin diismanlarina dolunay vakitlerinde saldirdiklar1 hakkinda
bilgiler sunmaktadir (Gomeg, 2014a, s. 179). Aym sekilde Plano Carpini’nin
aktardigia gore Mogollar seferlere ¢ikmadan 6nce Dolunay ve Yeniay donemlerini
beklemislerdir. Aktarilana gore; “Herhangi yeni bir sefere ¢ikacaklart zaman hilali

veya dolunayi beklerler. Aya biiyiik han derler ve diz ¢okiip kendilerini kotiiliiklerden
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korumasi igin yalvarirlar. Giinesi de ay1 da annesi sayarlar ¢iinkii ay parlakligini
ondan alir” (Ayan, 2022, s. 53). Bunun altinda dini bir sebep aranabilecegi gibi temel
sosyolojik durumlar1 da g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir. (Gémeg, 2011c, s.
48).

Tiirk diistincesinde Giines ve Ay tutulmasi ile alakali gesitli goriisler kendisini
gostermistir. Mogollar hakkinda bilgi veren Rubruk, onlarin Ay ve Giines

tutulmalarini 6nceden tahmin eden bir kamlariin bulundugunu séylemekle birlikte;

“Boyle bir olay olacagi zaman biitiin halk ¢adirindan disar1 ¢ikmasi gerek kalmayacak sekilde, yiyecek

maddesi hazirlar. Tutulma olunca, davul ve trompetlerini ¢alarak biiyiik bir giiriiltii yaparlar. Tutulma
gegince ickili yemekli biiyiik solenler yaparlar (Ayan, 2019, s. 168).” demistir. Gomec¢’e gore ay
ve gilines tutulmasi sirasinda kotii ruhlar galip gelir ise, deprem, sel felaketi, gelgitlere
bagli olarak denizlerin tagmasi gibi tabi durumlar meydana gelebilecegi
disiiniilmustiir. Tiirk ve Mogollarda goriilen ses ¢ikarma, demir ¢ubuk ile vurma,
davullar1 ¢alma gibi uygulamalarin yapilmasinin sebebinin buradan kaynaklandigi
sanilmaktadir (Gomeg, 2022c, s. 5). Benzeri uygulamalara Anadolu sahasinda sikca

rastlanilmisgtir.

Hakas Tirklerinin inancina gore Gilines ve Ay tutulmasinin sebebi;
“biiyiiciilerin kagirdigi gok cisimlerinin 6liimii yahut “Cilbegen” tarafindan énlerinin
kesildigi” anlamina gelmektedir” Yine bunun Rus Samanlar tarafindan yapildigi
inanct bulunmaktadir. Bu yiizden ay kurtarilmaya calisilmis, demir nesnelere
vurularak ses ¢ikarilmistir (Levova vd., 2013). Bagirip, cagirip ses ¢ikartarak kotii

ruhlar1 génderilecegine inanilmistir (Gomeg, 2020a, s. 75).

Anadolu’da benzeri durumlar karsimiza ¢ikmaktadir. Giines ve Ay tutulmalari
sirasinda; tiifekle ates etme, davulla veya demirle ses c¢ikarma uygulamalari
goriilmustiir (Kalafat, 1996b, s. 19). Irak Tiirkmenlerinin inanglarina gore Ay
tutulmasi savas olacaginin isaretidir (Beydili, 2003, s. 76). Bu bakimdan Tiirklerin
yasadigt pek c¢ok cografyada, Giines, Ay ve yildizlar hakkindaki halk inanglari

kendisine yer bulmustur.

Tiirk kiiltiirti icerisinde yildizlar ile ilgili ¢esitli tasavvurlar ortaya ¢ikmuistir.
Siiphesiz ki bunlardan en 6nemlisi Colpan Yildiz1 olarak bilinen kutup yildizi’dir.
Tiirkler kutup yildizini “Temir Kazik” olarak, diinya ¢arkini onun tuttugunu ve gogiin
diregi oldugunu diisiinmiisler idi (Gomeg, 2020a, s. 78). “Demir Aga¢” yahut “Demir
Direk” olarak da bilinen kutup yildiz1 inanisa goére hi¢ kipirdaman duruyor, diger gok
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cisimler ise onun etrafinda doniiyor idi (Kiyak, 2010b, s. 194). Colpan Yildizina
Tiirkler arasinda yaygin olarak “Altun Kazuk” ifadesi de kullanilmistir (Esin, 1978, s.
46). Baz1 kaynaklarda “Temir Kazik” i¢in “kidin tagdin bulungda Tengri kapigt
agildr” ifadesi yer almistir ki bu Tanr1 Kapisi anlamina gelmektedir. (Bayat, 2022a, s.
268). Tiirkcede ¢ok kullanilan “Diinya’ya kazik mi1 ¢akacaksin ve Diinyanin ¢ivisi

¢ikmis” gibi ifadeler Altun Kazuk ile ilgilidir (Harva, 2022, s. 28).

Sibirya Tiirklerinin itikadina gore Ulgen’in saray1 burada bulunur, Tanr1 atini
buraya baglardi (Uslu, 2016, s. 185). Altay Tiirkleri arasinda gokte oturan Bas
Tengri’ye ulasabilmek i¢in Samanlar; esrime halindeyken gokte bulunan yedi yahut
dokuz engeli (pudak) asmak zorundadirlar. Anohin ’in aktardigina gore bu yolculukta

ancak besinci kata ¢ikilabilirdi ki oras1 kutup yildiz1’dir (Harva, 2022, s. 37).
Giiney Sibirya Tiirklerinin mitolojilerinde;

“Yer ve gok yaratilmadan 6nce her sey sudan ibaretti, yer yoktu, gok yoktu, giines ile ay
da heniiz yoktular. O zaman, Tanrilarin en yiiksegi, biitiin varliklarin baslangici insan
ogullariin ata 4 ve anasi Tengere Kayra Kan kendisine benzer bir varlik yaratarak ona
kisi (kiji) dedi... (Rafloff, 1956, s. 4).”

ibaresi gecmektedir. Anlasilacagl ilizere destana gore insanoglu Giines ve Ay

yaratilmadan 6nce yaratilmis idiler.

Potanin’in aktardigi bir rivayette; Altay Tirklerinin inancina gore,
“Baslangicta Giines ile Ay mevcut olmadiklar: halde, sonradan Tanrinin gonderdigi
bir varlik, gége maden! Iki biiyiik ayna koyarak diinyay1 aydinlatmistir.” Denilmistir.
Rivayetteki bu iki ayna Giines ve Ay olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Radloff, 2008, s.
154).

Altay Tiirkleri arasinda Budizm etkisi goriilen, Giinesin yaratilis miti ile 1lgili

olarak;

“Tanr1 Ogirvani, giinlerden bir giin, kilicinin {izerine bir ates koymus ve onu ¢evirmeye
baglamis. Atesi ¢evirdikge, giineste sekillenmis. Boylece giines olmus.” Denmistir.
Benzeri sekilde Ay ile ilgili olarak; “Ogcirvani bir giin soguk bir suyun bagina gelmis.
Kilicini ¢ekerek, suya vurmaya baslamis. Soguk suyun si¢rayan pargalari, yavas yavas ay
gibi olugmaya baglanmuglar. Sonra da gdge sigrayip, ay olmuslar gibi tasavvurlar
belirtilmistir (Ogel, 2020b, s. 232).”

Yine Altay Tatarlarinin efsanelerinde;

“Cok eski donemlerde gilinesin ve aym olmadigindan bahsedilir. O zamanlarda insanlarin
ucabildikleri ve kendiliklerinden 1s1 ve 11k yayabildikleri igin de giinese ihtiyag
duymadiklar1 anlatilir. Bir giin bu insanlardan birisi hastalandiginda, tanrt onu
iyilestirmesi i¢in bir yaratik yollar. Bu yaratik goge iki metal ayna (toli) yerlestirir ve o
zamandan beri diinya aydmliktir (Harva, 2022, s. 145).”
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Samanistlerin itikadina gore Giines ve Ay insanlar i¢in kotii ruhlar ile
miicadeleye girmistir. Ay ve Glines tutulmalar1 bunun sonucunda ger¢eklesmistir.
Yine Yakut Tiirklerinin inancina gore bu ikisi kardes olarak karsimiza ¢ikmis ve her
ikisinden de iistiin o6zelliklere sahiptir (Gomeg, 2011c, s. 47). Sibirya Tirklerinin
destanlarinda muhtelif kahramanlar Giines ve Ay’dan tiiremislerdir (Radloff, 2008, s.
223).

Tirk Kiltirii igerisinde Ay’in erkek, Giines’in disi olduguna dair ¢esitli
diistinceler goriilmiistiir. Giiney Sibirya Tiirkleri arasinda yaygin olan bu inang ile
birlikte Anadolu’da da bazi destan ve efsanelerin motiflerinde benzeri bir tasavvur
goze ¢arpmaktadir. Anadolu’da kullanilan “Ay Dede” tabiri buradan kaynaklaniyor
olabilir. Benzeri goriisler Hindu’lar arasinda da mevcuttur. Bu konu hakkinda Eski
Tiirkler arasinda Budizm etkisi goriilmektedir (Ogel, 2020b, s. 232). Yine yakut
Tiirkleri arasinda Ay’ ustiindeki lekeler, Ay’1 yiyen kurtlar yahut devler gibi ¢esitli
mitler olusmustur (Ogel, 2020b, s. 243). Bununla birlikte yapilan kazilarda Goktiirk
donemine ait olan madeni paralar lizerinde Ay ve Giines sembollerine rastlanilmistir.
Gomeg’in tabiri ile giines biitiin evreni, Tirk’iin bayragi ise vatani ve diinyay1 1s1tan
bir mefhumdur. Bu bakimdan diger islamiyet yahut Maniheizm gibi dinlerle dogrudan
irtibatlandirilmast dogru degildir. Bu iki kavram ayni zamanda Tiirklerdeki cihan

hakimiyeti mefkiresinin bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmistir. (Gomeg, 2022c, s.
6)

Giines, Ay ve Yildizlar ile ilgili inan¢ ve uygulamalar Anadolu’da da kendini
gostermistir. Ozellikle tutulma dénemlerinde giiriiltii ¢tkarma adetine hemen hemen
her yorede rastlanilmigtir. Bununla birlikte Ay’in dogus ve batis1 Anadolu’da 6liim ile
Ozdeslestirilmis, yine Ay sevgili ile 6zdeslestirilmis, mutlulugun simgesi, sevgilinin
yliizli, barig ve sevginin simgesi olmustur. Mugla-Yatagan yoresinde evliliklerin mutlu
ve huzurlu olmasi i¢in umumiyetle dolunay vakitlerine getirilmeye calisilmistir. Kisa
Oomiirlii olan iligkiler i¢in diiglinlerinin dolunay vakti olup olmadig tartigilir.
Anadolu’da yaylaya c¢ikilacagi zaman yildizlara bakilmis, yildizlarin kaymasi
sirasinda ¢ikan parlakliga gore; parlak ise onemli birinin dogacag1 veya dlecegi, parlak
degilse 6lecek olan kisinin ¢ocuk veya siradan olduguna inanilmistir (Esmeli, 2014, s.
197, 202).

Azerbaycan Tiirkleri arasinda bir ¢ocugun dogmasi ile birlikte yeni bir yildizin

da dogduguna inanilmistir. Benzeri bir inan¢g Gagauz’lar arasinda da goriilmiistiir.
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Gagauz Tirkleri bir insan 6ldiiglinde yildizin yere diistiigline inanmiglardir. Onlar
arasinda yildiz kaymasin1 géren kimse kendisi 6lmedigi i¢in “yildizim yerinde” lafi

kullanilmis yahut “tu tu tu” seklinde bir tavir sergilenmistir (Kalafat, 1996b, s. 195).

Ay ile ilgili inanmiglar cesitlilik gostermistir. Senkaya yoresinde zayif ve
celimsiz ¢ocuklar Ay’a tutularak “ya al ya ver” denilmistir. Tunceli, Kars, Bingol
yorelerinde gebe kadinlar goge bakar ve eger cocuk karninda hareket ederse erkek

olacagina, etmezse kiz olacagina inanilmistir (Kalafat, 19964, s. 39).

Anadolu’nun birgok yerinde Ay ile ilgili bir ¢esit fal bakma usulleri géze
carpmustir. Kiirek kemigi ile Ay’a bakilip savas olup olmayacagina yine ayn sekilde
Ay Bedir halinde iken tizerinde kizillik olmasi bir yerde savas olacagi gibi diistinceler
olusturmustur (Turan, 2011, s. 53). Yine riiyada Giines gormenin kiz evlat olacagina
dair inaniglar vardir (Beydili, 2003, s. 228). Giiniimiiz Teleiit Tirkleri arasinda
rliizgarin esme yonii ve sicakligi da géz 6niinde bulundurularak, Yeni Ay doneminde

yeni evlilerin yeri se¢ilmistir (Levova vd., 2013, s. 47).

Konar-Goger bozkir hayati yasayan Tiirkler icin gokyiizii cisimleri oldukca
onemli bir yere sahiptir. Tiirkler, giines, ay ve yildizlarin hareketlerine gore hayatlarini
yasamislar, onlarin hareketlerine gore savasa ¢ikmislar, fal agmiglardir. Her seyden
once Tiirklerin gok cisimlerine kutsallik atfetmesinin sebeplerini temel sosyolojik
izahlar ile agiklamak miimkiindiir (Gomeg, 2011c, s. 48). Bununla birlikte bunlarin
Tanr1 tarafindan kisiogluna verildigi inanci onlara gosterilen sitayisi arttirmistir.
Eberhard eski Tiirk dini igin Gok kiiltinden miitesekkil eski Tirk dini ifadesini
kullanmistir (Glinay ve Giingor, 2015, s. 51). Eski Tiirk inancinin bir parcast olan
Giines, Ay ve yildiz Kiiltii bir siire sonra yabanci dinlerin etkisi altina girerek farkli

anlam ve yorumlar kazanmistir (Gémeg, 2011c, s.39).

Insanoglu dogdugu andan itibaren gokyiiziine ilgi duymaya, onu kesfetmeye
baslamiglardir. Tirklerde bu duruma kayitsiz kalmamislar, kendi takvimlerini icat
etmisler, gezegenlerin hareketlerine gore ne zaman yazin ne zaman kisin gelecegini
tahmin etmislerdir. Ozellikle bozkir hayatinda denizcilikte oldugu gibi yénleri bulmak
oldukca 6nem arz etmistir. Tiirkler hayvan siiriilerini yaylalara geceleri ¢ikarmislar,
ayin ve yildizlarin 1s1gindan yararlanmiglardir. Ayn1 zamanda kutup yildizinin evreni
tuttuguna inanmiglardir. Tirkler gezegenler arasinda bir ¢ekim kuvvetinin farkinda

olmus, o olmadig1 zaman gezegenlerin birbirine girecegini yani kiyametin kopacagini
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diisinmislerdir. Bu bakimdan kutup yildizina ve diger bazi gezegenlere anlam

atfetmislerdir (Gomeg, a.g.g. 2024).

4.9. Tiirk Mitolojisinde Kurt ve Geyik

Tiirkler, yasadiklar1 cografya itibariyle de kurttan etkilenmis, onda kendisine
dair izler bulmustur. Ozellikle kurt *un zor sartlara dayanmasi, bagimsizligina diiskiin
olmasi, giiclii ve cesur olmas1 gibi 6zellikler, onu Tiirkler ile sembollestirmistir. Daha
batiya gelindiginde ise destan ve masallarda kurt ‘un yerini terk ettigi ve yerine bagka
hayvanlarin geldigi goriilmistiir. Tlirk cografyasinda énemli bir yeri olan geyigin ise

kimi destan ve efsanelerde kurt ‘un yerine gegtigi gorilmiistiir.

49.1. Kurt

Tiirk kiiltiirii i¢erisinde kurt; en eski zamanlardan itibaren Tiirkler arasinda
onem teskil etmis, Tiirk diislincesi igerisinde kurt hakkinda cesitli goriis ve rivayetler
ortaya cikmistir. Bozkir hayati siiren Tiirklerin daima ¢evik ve giiclii olmasi
gerekmekteydi. Kendisine benzettigi kurt ise giiglii, ¢evik, dayanikli, bagimsizligina
diiskiin bir hayvan olmasi nedeniyle Tiirk’lin hayatinda rol oynamis, onda kendisinden
izler gormiistiir. Bu bakimdan Borii ile Tiirk birbiriyle 6zdeslesmistir. Kiil Tigin
Kitabesinde, “...Derlenip yetmis erkek olmuslar. Tanri gii¢ verdigi icin babam
hakanmin ordusu kurt gibi imis, diismani koyun gibi imiy... ifadesi yer almistir (Orkun,
2011, s. 35).”

Oguz Tiirkleri, ana yurtlarini birakip batiya goctiikten sonra “Borii” ismi yerine
“Kurt” ismini kullanmay1 tercih etmistir. Tiirk sahasi igerisinde kurt’a genellikle Borii
ismi vermistir. Genel anlamda bu isim kullanilmasi ile birlikte tarihi caglarda; “Asina”,
“Asena”, “Cine”, “Bortecine” gibi isimler kullanmilmistir. Birtakim Kipgak lehgeleri
arasinda kurt i¢in “Kagkir” kelimesinin kullanmistir (Kalafat, 2006, s. 274). Kipgak
Tiirkleri arasinda Borii kutlu sayilmasinin yaninda, giicii, hasinligi, akli, affetmezligi
temsil etmekte idi (Kalafat, 2012, s. 69). Yine Anadolu’da Kurt i¢in “Canavar”

kelimesi de kullanilmustir.

Borti, Tiirklerin bazen en seckin askeri birliklerinin adi olmus, bazen sanl
sancaklarina onu islemis, Tiirkler meydanlarda kurt gibi savagmis, er meydanindaki en

onemli bozkir savas stratejisi olan Turan taktigine “Kurt Kapan1” adin1 vermislerdir.
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Cin kaynaklarinda; “Sancaklarmin bagina altindan kurt basi takarlar. Muhafizlarina ve savasgilarina
Fu-li (Bérii) derler. Cin dilindeki anlami kurt demektir. Yani kurttan tiiremislerdir (Altun, 2019, s. 92).”
Ifadesi ge¢mektedir. Kurt ile ilgili en onemli bilgilere Tiirk sozlii destanlarinda
rastlamaktayi1z. Destanlar icerisinde Kurt bazen disi, bazen erkek olmakta ve Tiirk,
Kurt soyundan tiiremekte idi. O Tiirkleri yok olmaktan kurtaran, onlara yol gosteren,
tehlikelerden koruyan, zorluklar karsisinda onlara yardim eden kutlu bir varliktir. Bu
bakimdan Tiirk kiiltiirinde Kurt ninnilerde yer almis, onun izini goérmek ugurlu
say1lmig, rityalarda gormek miijde anlamina gelmistir. Bir yola gidildigi zaman Kurt’un
yolda denk gelmesi ugurlu sayilmistir (Arik, 2021, s. 119). Dede Korkut kitabinda, bir
Alp’in yolda kurt ile denk gelmesi tizerine “bu bir hayir duasidir” ifadesi gegmektedir

(Roux, 2005, s. 76).

Tiirk mitoloji agisindan bakildiginda kurt ile ilgili en 6nemli rivayetler siiphesiz
ki Tirklerin Kurt’tan tiiremesi ve Kurt’un ¢ocuk emzirmesi ile ilgili olan destanlardir.
Gerek kaynaklarda gerekse sozllii edebiyat iiriinleri arasinda karsimiza ¢ikan bu
motifler ile ilgili 6nemli bilgiler karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte Tirkler
arasinda, kurt tek basina kullanilmay1p Bozkurt yahut Gokborii ibareleri kullanilmigtir.
Gok kelimesi Tanri’nin sifatidir. Bu bakimdan Gokborii ’niin Tanr tarafindan
gonderilmis bir kutlu varlik oldugu diistiniilmiistiir. Destanlardan ilk olarak su kaynak

karsimiza ¢ikmaktadir.:

“Wu-sunalarin Kralina Kun -mo derler. Isittigimize gore, bu kralin babasmnin, Hunlarm
bat1 sinirinda kiigiik bir devleti varmis. Hun hiikiimdari, bu Wu-sun Kralina taarruz etmis
ve Kun-mo'nun babasi olan bu krali 61diirmiis. Kun-mo da o siralarda ¢ok kii¢iikmiis. Hun
Hiikiimdar1 ona kiyamamig. Cole atilmasimi ve 6limii ile kaliminin, kendi kaderine
birakilmasini emretmis. Cocuk ¢dlde emeklerken, iizerinde bir karga dolasmis ve
gagasinda tuttugu eti, ona yavasca yaklasarak vermis ve uzaklagmis. Az sonra ¢ocugun
etrafinda, bu defa da bir disi kurt dolagsmaya baslamis. Kurt da ¢ocuga yanasarak
memesini ¢ocugun agzina vermis ve iyice emzirdikten sonra yine oradan uzaklagmis.
Biitiin bu olan biten seyleri, Hun Hiikiimdar1 da uzaktan seyredermis. Bunlar1 goriince,
cocugun kutsal bir yavru oldugunu anlamis ve hemen alip adamlarina vermis. Iyi bir
bakimla da biiyiitiilmesini emretmis. Cocuk biiyiiyerek bir yigit olmus. Hun Hiikiimdari
da onu ordularindan birine komutan yapmis. Gittikge gelisen ve basar1 kazanan ¢ocuga
goniil baglayan Hun Hiikiimdari, babasinin eski devletini ona vererek, onu Wu-sun Krali
yapmis...(Ogel, 2020a, s. 16).”

Kurt burada c¢ocugu kurtaran, besleyen, biiyiiten bir varlik olarak
disiiniilmistiir. Hikayenin bir bagka cesidi de kiiclik degisiklikler ile kendini
gostermektedir. Buna gore disi Kurt’'un ¢ocugu beslemesi bunun Tanri takdiri ile
gergeklestigini gostermektedir.:

“Wu-sun’lar, Yiieh-Chiler tarafindan yenildikten sonra hiikiimdarlar 6ldiiriilmiistiir. Bu

stirada hiikiimdarin bir ¢ocugu dogmustur. Siit annesi bu ¢ocugu alarak ka¢mis, yemek
bulmak i¢in agaclik bir alana birakip gitmistir. Geri dondiigiinde ise bir Kurt’un ¢cocugu
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emzirdigini gérmiis ve bu ¢cocugun Tanr1 tarafindan kutsandigini diistinmiistiir. Bunun
iizerine bu durumu Hun kaganina anlatmis, Kagan bu duruma ¢ok sevinerek bu ¢ocugu
yanina almig ve onu yetistirmistir (Gémeg, 2018b, s. 107).”

Kurttan tiireme ile ilgili kaynaklarda bir rivayette Kao-Che’ler (Toles) ile
ilgilidir. Diger destanlardan farkli olarak burada Kurt'un erkek olmasit go6ze

carpmaktadir. Destana gore:

“Kao-che hiikiimdarinm iki kiz1 vardir. Bu kizlar o kadar giizel ve akillidir ki hiikiimdar
onlar1 siradan bir insanla evlendirmek istemez. Bunun iizerine kizlarimi bir daga
gondererek Tanri ile evlenmelerini istemigstir. Kizlar daga gittikten sonra beklemeye
baslamislar, giinlerden bir giin ise bir kurt onlarin yanina gitmis. Kizlardan birisi digerine
bu kurt Tanrinin ta kendisidir demis ve onla evlenmis. Kao-che halki bu kiz ve kurttan
tiiremis (Ogel, 2020a, s. 19).”

Yukarida da sdylendigi gibi burada ilgi ¢eken konu Kurt’un erkek Kurt olmasi
durumudur. Bununla birlikte buradan yola ¢ikarak Tirklerin Kurt’u Tanr1 yerine
koyduguna dair bir diisiince olusmamalidir. Kurttan tiireme ile ilgili dnemli bir destan

da Koktiirk’ler ile ilgili olan efsanedir. Efsaneye gore:

“Kok Tirk’ler Lin adindaki bir kavim tarafindan yenildikten sonra herkes kiligtan
gecirilmis. I¢lerinden yalnizca bir cocuk kalmis ve bu ¢ocugun da kolunu ve bacaklarini
keserek bir batakliga atmiglardir. Bir siire sonra bu ¢ocugun yanina bir disi kurt gelerek
onu emzirmis, yanina alarak onu bilylitmiistiir. Bunu duyan diismanlar1 ¢ocugu 61diirmek
icin asker yollamis, Kurt ise bu durumu anlayarak ¢ocugu bati denizinin dogusunda
bulunan bir daga gotiirmiistiir. Cocuk burada biiyiidiikten sonra kurt ile evlenmis ve kurt
on erkek ¢ocuk dogurmustur. Kok Tiirk’ler bu on ¢ocuktan tiiremiglerdir (Gomeg, 201 1a,

s. 25).” Koktiirklerin kurttan tiireyis efsaneleri ile ilgili ii¢ ¢esit
bulunmaktadir.

Tiirklerin kurt ’tan tiireme mitleri ile ilgili olarak ¢esitli yorumlar yapilmstir.
Gomeg’e gore destanda yer alan disi kurt, Tiirkii koruyup gdzeten, onu biiyiiten
kahraman bir Tiirk kadinidir (Gomeg, 2011a, s. 26). Benzeri sekilde Tiirklerin kurt ‘tan
tiireyisi ile 1lgili olarak bunu “sacma ve dinsizlik” olarak goren kisiler i¢in Gomec;
“Onlarm Turkliigi karalamaktan baska gayelerinin olmadigini” belirtmistir (Gomec,
2014c, s. 129). Turklerdeki kurttan tiireme destan ve motifleri bir siire sonra Mogollar
arasinda da goriilmeye baslanmistir. Cengiz Han’in atasi bir bozkurt, anas1 ise bir

geyik idi (Gomeg, 2018e, s. 8).

Yukarida verilen destanlarda goze ¢arpan kurt ana ve kurt ata motifleri Tiirk
destanlar1 igerisinde dnemli bir yer tutmustur. Tiirkler kendilerini bu kutlu hayvana
baglamiglardir. Tiirker’de kagan soylar1 bu kutlu hayvandan gelmigtir. Koktiirk
hiikiimdarlarinin bagl oldugu boy “A-shih-na” (Asina) kurtlar anlamina gelmektedir.
Yine Vezir Tonyukuk’un soyunun ise “A-shih-te” (Asite) arslanlar anlamina
gelmektedir. Bu bakimdan kagan ve vezir soylar1 iki kutlu hayvan olan kurt ve

arslanlara baglanmistir. (Gomeg, 2018b, s. 17). Arhangay bolgesinde 6-8. ylizyila ait
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oldugu diistiniilen bir Tiirk kurgani bulunmustur. Yazitin iist kisminda belden yukarisi
kurt, belden asagis1 Insan olan bir kabartma mevcuttur (Gémeg, 2011a, s. 37). Kiil
Tigin ve Bilge Kagan kitabelerinin st kisminda kurt ‘tan siit emen ¢ocuk motifi

bulunmustur (Gémeg, 2014c, s. 133).

Tiirk destanlar1 incelendiginde kurt 'un Tireyis disinda ayni zamanda yol
gosterici Ozelligi bulunmaktadir. Tiirklerin Ergenekon’dan c¢ikislarinda kurt yol
gosterici durumunda iken, Oguz Kagan Destan1 icerisinde de Oguz’un nerede
duracagi, kiminle savasacagi ile ilgili birgok motif bulunmaktadir. Oguz Destanina

gore:

“...0Oguz dort bir yon iizerine askerleriyle yiirtirken gok yeyeli bir kurt gérmiis, kurt dile
gelerek ordunun 6niinde ben yiiriiyecegim demis. Bunun iizerine Oguz’un ordusunun
oniinde diismiis. O yiirlirken ordu yiiriiyor, o durunca ordu duruyor imis. Gok tiiyli, gok
yeleli Kurt Oguz’a diigmanlarinin yerini géstermis, Oguz diismanlarint bozguna ugratmig
idi... (Ogel, 2020a, s. 188, 197).”

Konuyla ilgili olarak, Gomeg¢, Oguz Kagan ile Hun hiikiimdar1 olan Mao-
Tun’un (Bori Tonga) ayni sahsiyetler olabilecegi goriisiindedir. Oguz’un seferleri ile
Borli Tonga’nin seferleri birbirine benzemekle birlikte, Mao-tun’un g¢ocuklarinin
admin Tiirk¢ce okumalari, “Lao-shang” Kok Bilge (Gok Han) ve “Chiin-ch’en” yani
“Kiin Igen” Kiin’diir. (Giin Han) Bu gibi benzerlikleri g6z 6niinde bulundurmak
gerekmektedir (Gomeg, 2014d, s. 115). Oguz c¢ocuklar1 olduktan sonra beylere toy

diizenlemis, Oguz kirk masaya kirk sira koydurduktan sonra bir ferman vermisti. Buna

gore:

“Ben sizlere oldum Hakan!

Emelim yay ve kaman

Nisan olsun bize ugur

Bozkurt bagirsin uran (Hekimov, 2012, s. 108).”

Ergenekon Destani igerisinde de kurt "un yol gosterme motifi 6nemlidir. Buna
gore:

“Diigmanlarinin bozgunlarindan sonra Ergenekon’a sigman Tiirkler, burada cogalip
bliylimiis ve artik Ergenekon’a sigamaz olmuslar. Bu sirada bir kurt peyda olmus. Kurt’un
buraya disaridan geldigini sdyleyerek onu takip etmisler. Kurt, daga dogru giderek onlara
yol gostermis. Buradan nasil ¢ikacaklarimi diislinmeleri ilizerine iglerinden bir kam
etraflarini ¢evreleyen daglarin demirden oldugunu, eger bu dag eritebilirler ise buradan
cikabileceklerini sdylemis. Tiirkler daglari eriterek buradan ¢ikmus (Ogel, 2020a, s. 25).”

Destan igerisinde yer alan ve yol gosterici roliindeki kurt, Tiirkleri korumus,
onlara yardim etmis, onlarin yok olmasint dnlemis ve yeniden toparlanmalarina,

diismanlarin1 yenmesine yardim etmistir. Ergenekon ile ilgili olarak Gomeg; Bu yerin
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Orhun Selalesi bolgesinde yer alabilecegini diistinmektedir. Bu bolgedeki topragin
istii lavlar sonucunda erimis demir ile kaplanmistir. Tarihi devirlerde bu gibi bir
volkan patlamasinin yasanmasindan dolay1 Tiirklerin efsanelerinde kendine yer

bulmus olabilir (Gomeg, 2009, s. 12).

Tiirk kiiltiirii icerisinde yer alan kurt kavramu ile ilgili olarak bazi goriisler bunu
Totemizme baglamistir. Kafesoglu’na gore Tiirklerde Totemizm izine rastlanilmamias,
her boyun birer totem atasi olduguna dair bir kayit bulunamamistir. Kurt ancak korku
ile karisik saygi uyandirdigi i¢in bozkir hayatinda kutlu kabul edilmistir (Kafesoglu,
1980, s. 14). Rasonyi ise Totemizmin Tirkler arasinda bulunmadigini ancak diger
kiiltiirlerin tesiri yolu ile Tiirkler arasinda niifuz ettiginin sanildigindan bahsetmistir
(Rasonyi, 1971, s. 22). Ogel’e gore ise Tiirkler, artik Koktiirk Devleti ¢agina geldikten
sonra totem izlerini kaybetmis, kurt Tiirkler i¢in bir sembol olma hiiviyetine biiriinmiis
idi (Ogel, 2020a, s. 49). Bu konu ile ilgili olarak genel kabul géren goriis, Tiirklerin

Totemizm ’den ¢ok uzak olan bir dinlerinin oldugu idi.

Gomeg, Tirk destan ve efsanelerinde bulunan kurt ile ilgili olarak; onun
peygamber olabilecegi goriisiindedir. Islamiyet’te her kavme bir Yalavag
gonderildigine dair ayetler bulunmaktadir. Kurt’un Tiirklere yol gostermesi, onlari
zorluklar karsisinda korumasi, Tiirkii kurtarip derleyip diizenlemesi, bir kilavuz olmasi
motiflerine bakildigt zaman, kurt ‘un peygamber olabilecegi goriisii ortaya

cikabilmektedir (Gomeg, 2014c, s. 129).

Glinlimiiz Anadolu’sunda, Edremit Tiirkmenleri arasinda kurt i¢in “Peygamber
Ko6pegi” ifadesi kullanilmistir. Yine aym sekilde Cuvas Tiirkleri, Borii adin1 agzina
almay1 tabu saydiklar1 i¢in buna “Peygamber Kopegi” ibaresini kullanirlar (Erdz,
1992). Konusu gegmigken bilindigi tizere “kurt” kelimesi iki farkli hayvani
cagristirmaktadir. Bunlardan birisi Borii olarak bilinen hayvan olmasi ile birlikte bir
de meyvelerin igerisinde bulunan kiiciik hayvanlar i¢in “kurt” kelimesi kullanilir.
Bununla ilgili olarak Oguzlarin Borii kelimesi yerine 6rtmece kelime olarak kurt
kelimesini kullandiklar1 hakkinda goriisler bulunmaktadir. Bunun sebebinin ise, Borii
ismini anmanin onu ¢agiracagina dair olan goriistiir ve bu ylizden kendi ismi ile

anilmamistir (Arik, 2021, s. 125).

Kurt ile ilgili inanis ve uygulamalar Tiirk cografyalar1 arasinda umumiyetle

kendini gostermistir. Anadolu cografyasinda kurt disi nazarlardan korunmak igin
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kullanilmistir. Yine ayni sekilde Miisliiman Tirkler koruyucu muskalarint kurt
derisinden yapmuslar ve i¢lerine dua koymuslardir. Anadolu’daki bir uygulamaya gore
viicudunda ufak yaralar ¢ikan kimseler kurt asagini su i¢ine koyup kaynattiktan sonra
yollarin kesistigi yerlerde bu su vasitasi ile yikanarak, viicudundaki yaralarin
gececegine inanir idi (Gilingdér ve Koyli, 2017, s. 60). Yine Nizip civarinda kurt
sakatatt yemenin sifa verecegine inanilmistir (Boratav, 2012, s. 74). Kurt’un asik
kemigi de nazar ve kotiiliiklerden korunmak amaci ile kullanilmigtir. Asik kemigini
besigin basina asmak bebe§i nazardan ve kotiiliklerden korudugu gibi, onu
clizdaninda tagiyan kimsenin de bereketli olacagina inanilmistir (Giilsen, 2013, s. 22).
Azerbaycan yoresinde kurt’a kiifretmek yasaktir. Ona kotii s6z sOylemek hos
karsilanmadig1 gibi nazarlardan korunmak i¢in kurt kafas1 bag ve bahcedeki agaclara
asilmakta idi. (Beydili, 2003, s. 352). Bunun gibi uygulamalar Anadolu’da da
goriilmektedir. Yine bahge etrafina kurt kafasi asildigi gibi muhtelif kurbanlarin
kelleleri de bahge etrafinda bir bolgeye asilmistir. Oguz Terekemelerinin inanglarina
gore kadir gecesinde kim rityasinda bozkurt goriirse d6mrii uzun ve bereketli olur, dilegi
gerceklesir, Oliince cennete giderdi (Hekimov, 2012, s. 168). Tirkler, Kurt’un
uzuvlarint korumak, korunmak amaci ile kullanmasi ile birlikte ayn1 zamanda tedavi
icin kullandiklar1 otlara da kurtla baglantili isimler vermislerdir. Uygur Tiirkleri, bazi

otlara; “Bori Soymisi”, “Kurtbogan” ve “Kurt Pengesi” adin1 vermislerdir (Giilsen,
2013, s. 20).

Hakkari yoresinde Yasar Kalafat tarafindan tespit edilen bir uygulamaya gore
kadinlarin ¢ocukluk, ergenlik ve evlilik donemlerinde kullandig1 kemerler farklilik
gostermektedir. Buna gore ergenlikten ¢ikip evlilik ¢agina gelen kiz ¢ocuklarinin
kemerleri, kurt kabartmalari ile bezenmistir. Bu durumun Tiirklerin kurttan Tireyisi
ile ilgili oldugu diistiniilmektedir (Ezkit Saban, 2020, s. 236). Kirgiz Tiirkeri’nin

destanlarinda anlatilana gore;

“Tiirk boylar1 arasinda savaslarin oldugu caglarda bir Kirgiz kadininin esi dldiiriiliir ve
kagmak zorunda kalir. Nehir kiyisina geldiginde iginde kurtlarin oldugu bir magara goriir.
Buraya girmekten bagska caresi olmadigi ig¢in magaraya girer, burada gocugunu
dogurduktan sonra vefat eder. Kurtlar onun ¢ocugunu sahiplenir, emzirerek kendi
yavrulart ile bilyiitiir (Gomeg, 2014e, s. 16).”

Mubhtelif Tiirk cografyalar1 arasinda ¢ocugu olmayan kadinlar kurt derisinin
altindan gecirilmistir. Yine cesareti olmayan ¢ocuklarin daha cesur olmasi i¢in kulagi
delinir, arasindan kurt kili gegirilmistir (Kalafat, 2012, s. 71). Dogum motifi ile kurt i¢

ice goriilmekte idi. Altay Tiirklerinin inanglarina gore insan dogmadan evvel tini gokte
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bulunmakta idi. Cocuga ruh verenin “Enem Yayugi” oldugunu diisiinmiislerdir.
Inanglarma goére “Tin” kirmiz1 bir kurt seklinde annenin viicuduna girerdi (Radloff,

2008, s. 166).

Muhtelif Tiirk cografyalar1 arasinda umumiyetle Kurt agzi baglama gelenegi
goriilmiistiir. Bu inanca gore kaybolan ve eve donmeyen bir evcil hayvan, kurt
tarafindan yenmemesi i¢in kurt 'un agzi1 bigak yahut demir ile baglanmak suretiyle
kapatilmigtir. Evcil hayvan eve dondiikten sonra Kurt’un agzi tekrar agilarak serbest
brrakilmustir. Higbir sekilde kurt 6ldiiriilmez ve agliktan 6lmesi istenmez idi. Anadolu,
Azerbaycan, Orta ve Dogu Avrupa’da, Orta Asya’da yasayan birgok Tiirk milleti
arasinda bu inan¢ devam etmektedir (Kalafat, 2006, s. 275, 278).

Tiirkler arasinda kurt ile ilgili kavramlar hem halk hem de devlet nezdinde
unutulmamistir.  Selguklu ve Osmanli Devletlerinde, kaynaklara gore Tirk
hiikiimdarlari, komutanlari, askerleri kurt gibi savasiyor, kurtlara benzetiliyor idi.
Cumhuriyet kurulduktan sonra da bozkurt motifi kurumlar tarafindan kullanilmistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk kagit paralarma bozkurt figiirii basilmig, Milli Egitim
Bakanligina bagl okullarda kullanilmistir. Yine ¢esitli kurt kabartmalar1 Cumhuriyet
doneminde kullanilmistir (Seyis, 2021, s. 50).

Giliniimiiz Gliney Sibirya Tiirklerinin inanglar1 arasinda da kurt kendisine yer
bulmustur. Saman davullarinda kurt motiflerine rastlanilmakla birlikte kam dualarinda

da kurt i¢in dua edilmekte idi. Bir saman duas1 sdyledir:

“Ustii Kuday’dan carliktim Yukarida Tanridan memurum

Cedi konukta ¢em ¢ibezim Yedi giin yemek yemez (Hayvanim)
Cedi konukta ¢em ¢iyrim Yedi giin yemek yerim
kudayimming kayirazi Tanr1’nin merhametli (bendesi)

Kok porii erenim Kayrahan Bozkurdum Efendim

Aksim punnun ¢ilgaksan Ag1z ve burnunu yalamakta olan
Kiip 6riim Bozkurdum” (inan, 1987, s. 73).”

Gliney Sibirya Tiirkleri arasinda bulunan bir¢cok destan ve efsaneler arasinda
da kurt motifi géze carpmaktadir. Bu destanlar1 buraya uzun uzun koymayacagiz ancak
kurt motifi Tiirk boylar1 arasinda kendisine yer bulmus, bununla ilgili inang ve

uygulamalar giliniimiize kadar ulagsmistir.
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4.9.2. Geyik

Tiirk kiiltiirli igerisinde yer alan kutsal hayvanlardan birisi de geyiktir. Geyige
Tirk lehgeleri arasinda “Keyik”, “Kiyik”, “Kayak” “Sigin” “Maral” gibi isimler
verilmistir (Kilig, 2020, s. 56). Tiirk kiiltiirli igerisinde 6nemli bir yer tutan geyik,
Tiirkler i¢in bir av hayvani olmasi ile birlikte destanlarina, kilimlerine islenen,
masallarinda kendisine yer bulan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmistir. Geyik motifi
Tirk kiiltiirti igerisinde bazen Kurt’un yerine ge¢mis olarak goériilmiistiir. Bununla
beraber eski destan ve efsaneler arasinda kurt kadar yaygin degildir. Kutsal geyik i¢in

Tiirkler arasinda “Goksigin” ifadesi kullanilmistir (Uslu, 2016, s. 302).

Geyik ile ilgili 6nemli destanlardan birisi Hunlar ile alakalidir.

“Hun Tirkleri Bati’ya goctligii zaman karsilarina Azak batakligi ¢ikmisti. Buray: bir
tiirlii gegip yollarina devam edemiyorlardi. Avcilar burada bir geyik ile karsilagmig, onu
avlamak istemiglerdi. Ancak bir tiirli geyigi vuramamuislar, onu takip ederek batakliga
dogru gitmislerdi. Geyik bataklig1 gecerek onlar1 buradan cikartmist: (Ogel, 2020a, s.
637).”

Hunlara ait olan bu efsane zaman sonra Bizansh yazarlar tarafindan Got’lara
atfedilmeye baslanmistir. Bu efsaneye gore; “Valence onderligindeki Got’lar

Matotis’i gegerek Trakya'ya girerler” idi (Roux, 2005, s. 44).

Gomeg bu destan hakkinda, Romali tarih¢i ve yazarlarin muhtemelen Oguz
Destant’mi Tirklerden dinledikten sonra destan igerisindeki Bozkurt motifini “Geyik”
ile degistirmis olabilecegi goriisiindedir (Gomeg, 2018b, s. 312). Bu destandan baska
olarak Disi Geyigin yol gostermesi efsaneleri Kuzey Asya’da halk masallarinda

kendisini gdstermistir. Bunlardan Ostyaklar’a ait olan hikaye {inlii ve dikkat ¢ekicidir.

“Kanatli Paster adam ve bir yaya adam geyigi kovalarlar. Kanatli Paster geyigi yikar ve yaya adami
yanina ¢agirir. Av hayvanlart ve baligi bol bu yer, yeni yurt olur ve adamin ahfadi Paster oymagi adini

alir benzeri hikayeler Ugor Kavimlerinde de gorillmiistiir (Rasonyi, 1971, s. 45).”
Goktiirk doneminde Cin yilliklarinin aktardig bir rivayet soyledir:

“Goktiirklerin atalarindan birisi, sik sik bir magaraya giderek orada disi bir Deniz Tanris1
ile sevisimis. Tkisi arasindaki bu ask ilgileri devam ederken, giiniin birinde bu Goktiirk
reisi, bir siirek avi diizenleyerek ordusu ile ava ¢ikmis. Askerler genis bolgelerdeki vahsi
hayvanlar1 siirerek, nihayet kiigiik bir yere sikigtirmislar. Bundan sonra da avlarinin
etrafini ¢evirip, birer birer avlamaya baglamiglar. Tam bu sirada askerlerden biri, kargisina
cikan bir Ak Geyigi okuyla vurarak oldiirmiis. Bundan sonra sevgilisini yerinde
bulamayan Goktiirk reisi, meseleyi anlamis ve bu Ak Geyigi vuran askerle onun
kabilesini cezalandirmis. Bu cezaya gore Goktiirklerde insan kurbanlari, hep bu askerin
kabilesinden verilmis (Ogel, 2020a, s. 627).”

Geyik motifine Mogollar arasinda da rastlamlmustir. Inanca gore Cengiz

Han’1n babas1 bozkurt iken, annesi ise bir geyiktir (Gomeg, 2018e, s. 8).
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Tiirkler ve Mogollar arasinda geyik avlanabilmesinin yaninda avlanilmasi
ugursuzluk olarak sayilmistir. Bu inanca giiniimiizde de rastlamak miimkiindiir.
Anadolu’daki Aleviler arasinda geyik avlamak yasaklanmistir (Dalkesen, 2015, s. 66).
Geyik Tiirk kiiltiirii igerisinde bir¢ok yerde karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk kurganlar
arasinda geyikli taslar oldugu gibi kurganlar igerisinde de geyik islemeli esyalar
bulunmustur. Bilge Kagan ve ogluna ait oldugu diisiiniilen esyalarda iki giimiis geyik

heykelcik vardir (Gomeg, 2017a, s. 26).

Giiney Sibirya Tirklerinin din adamlarinin, ayin i¢in kullandiklar1 davullarinda
geyik motifi islenirken, davul tokmaklar1 da geyik kemiginden yapilmakta idi. Yine
Teleiit Tirklerinin saman elbiseleri geyik derisinden yapilmistir. Samanlar,
ayinlerinde geyik boynuzu takmiglardir. Giiney Sibirya Tirkleri, kiirek kemigi fali
acmak i¢in geyigin kiirek kemigini kullanmislardir (Radloff, 2008, s. 122, 345).

Anadolu’da da evliyalarin diger hayvanlarin oldugu gibi geyik donuna girdigi
goriilmiistiir. Bigim degistirmeyi ifade eden “don degistirme” “dona girmek”
deyimiyle kullanilmistir (Ocak, 2002, s. 84). Anadolu’da geyik donuna giren evliya ve
velilerin yol gosterici olma dzellikleri gdze carpmaktadir. Yine Sah Ismail, Elif ile
Yarali Mahmut, Akilli Coban ile Padisah, Meliksah masallarinda geyik motifine
rastlamak miimkiindiir. Bu hikayelerin hepsinde geyik yol gosterici 6zellige sahiptir
(Karadavut ve Yesildal, 2007, s. 106). Geyik Anadolu cografyasinda bulundugu yerin

koruyucusu olarak diistintilmiistiir.

Anlagilan su ki konar-gbcer yasam tarzi siiren eski Tiirk topluluklart i¢in
dogadaki baz1 hayvanlar kutsal kabul edilmistir. Geyik figiirii bu baglamda 6n plana
cikmistir. Destan ve efsanelerde geyigin yol gosterici konumda olmasi ve halk
inanglarinda onun korunmasi géz 6niinde bulundurulduguna, bazi durumlarda kurt
yerine ge¢cmis olabilecegi diisiincesi desteklenmis gériinmektedir. Yine cografi durum
g6z Oniinde bulunduruldugunda 6rnegin, Dukha Tiirkleri’nin yasam tarzinda geyik
oldukca onemli bir yer tutmaktadir. Gegimleri, barinmalari, ulasimlar1 geyik ile
karsilanmistir. Bu bakimdan geyik motifinin destanlar arasinda gecmesi ve inanglar

olusmasi1 yasam tarzina bagli olarak dogal karsilanmalidir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug

Bu ¢alisma, Tiirk mitolojisinin temel unsurlarini ve Prof. Dr. Saadettin Yagmur
Gomeg’in bu alandaki katkilarini incelemistir. Ozellikle eski Tiirk dini ile Samanizm
arasindaki iliski, GOmeg'in analizleri ve tarihsel veriler 1s18inda ele alinmustir.
Caligmanin bulgulari, eski Tiirk dininin Samanizm olmadigini, Gk Tengri inancinin
eski Tiirk dini olarak benimsendigini ortaya koymaktadir. Bu iki inan¢ sistemi
arasindaki benzerlikler ve farkliliklar, tarihsel ve kiiltiirel baglamda nasil

karistirildigini anlamamiza yardimer olmaktadir.

Eski Tiirk dini, tek Tanrtya dayali bir inang sistemi idi. Gok Tengri, Ustte mavi
gbgiin altta yagiz yerin ve bu ikisi arasinda kisioglunun yaraticisi olarak goriilmiistiir.
Goktiirk ve Uygur donemlerinde yazili metinlerde gegen Tengri, Tiirk mitolojisinin ve
dini inaniglariin temelini olusturmustur. Gomecg'in ¢aligmalari, Gok Tengri inancinin,
Tiirk kiiltiiriiniin ve toplumsal yapisinin ayrilmaz bir pargast oldugunu ve Samanizm

ile karigtirllmamasi gerektigini vurgulamaktadir.

Samanizm, Tirk toplumlarinda doga ruhlarina, tabiat giiglerine ve ruhlara
dayanan bir inang sistemi olarak ortaya ¢ikmistir. Samanlar, ruhlarla iletisim kuran ve
toplumsal ritiielleri yoneten kisiler olarak onemli bir rol oynamislardir. Ancak,
Gomeg'in belirttigi gibi, Samanizm, eski Tiirk dini olan Gok Tengri inancinin yerine
gecmemistir. GOk Tengri inanci, monoteist bir yapidayken, Samanizm daha ¢ok doga
ruhlarina ve ¢esitli Tanrilara tapinma esasina dayanmaktadir. Bu iki inang sistemi
arasindaki benzerlikler ve buna ek olarak geceklestirilen birtakim faaliyetler birbirine

karistirilmasina neden olmustur.

Gomeg, mitolojik anlatilarin sosyo-kiiltiirel baglamimi analiz ederek, Tiirk
toplumlarinin sosyal yapisini, dini inamiglarini ve diinya goriislerini anlamamiza
yardimct olmustur. Gok Tengri inanci, Tirk mitolojisinin temelini olusturmus ve

toplumsal normlar1 ve degerleri yansitmugtir. Tiirk mitolojisinin diger diinya
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mitolojileri ile karsilastirilmasi, Gok Tengri inanci ve Samanizm arasindaki farklari ve
benzerlikleri anlamamiza yardimci olmustur. Hint, Yunan, Iskandinav ve Sami
mitolojileri ile yapilan karsilastirmalar, Tiirk mitolojisinin evrensel temalar1 nasil
benimsedigini ve aymi zamanda kendi Ozgiin karakterini nasil korudugunu
gostermektedir. Gomeg'in ¢alismalari, bu karsilagtirmali analizlerde 6nemli bir rol

oynamis ve Tiirk mitolojisinin global mitolojik baglamdaki yerini ortaya koymustur.

Bu caligsma, Tiirk mitolojisinin zengin ve ¢ok yonlii yapisini ve Gomeg’in bu
alandaki katkilarin1 derinlemesine inceleyerek, eski Tiirk dininin Gok Tengri inanci
oldugunu ve Samanizm ile karistirllmamasi gerektigini ortaya koymaktadir. Gémeg’in
analizleri, Tiirk mitolojisinin tarihsel, kiiltiirel ve sosyal baglamlarini anlamamiza
onemli katkilar saglamistir. Ancak, Tiirk mitolojisinin evrensel ve 6zgiin 6zelliklerinin

daha iyi anlasilmasi i¢in daha fazla arastirma ve kanit gerekmektedir.

Gelecekte yapilacak ¢aligmalar, Tiirk mitolojisinin daha genis bir perspektifte
ele alinmasina ve bu alandaki bilgi birikiminin daha da zenginlesmesine katki
saglayacaktir. Gomeg¢’in Tiirk mitolojisine olan katkilari, mitolojik anlatilarin daha
derinlemesine incelenmesi ve anlagilmasi i¢in degerli bir kaynak olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu calisma, Tiirk mitolojisinin sadece tarihsel bir anlati olmadigini, ayni

zamanda yasayan bir kiiltiirel miras oldugunu vurgulamaktadir.

5.2. Oneriler

Eski Tiirk dini ve Samanizm hakkinda daha genis kapsamli ve disiplinler arasi
arastirma yapilabilir. Arkeolojik bulgular, antropolojik incelemeler ve tarihi belgeler
birlikte degerlendirilerek, bu kanitlarin sonuglar1 daha ayrintili bir resmi
olusturulabilir. Tirk mitolojisinin diger diinya mitolojileri ile karsilastirilmasi,
evrensel mitolojik temalarin ve 6zgiin kiiltiirel unsurlarin daha 1yi anlagilmasina katki
saglamak. Bu tiir karsilagtirmalar, Tirk mitolojisinin kiiresel mitolojisinin yerini

netlestirebilir.
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