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Gegmisten giiniimiize g¢evre problemlerinin hizla artmasi nedeni ile g¢evreyi koruma
farkindali§i olusmustur. Bu nedenle ¢evreye yonelik ¢ok sayida akademik calisma
mevcuttur. Cevreyi korumada etik davraniglar sergilenmesi gerekliliginden dolay1 ¢evreye
yonelik tutum konusunda ¢esitli caligmalar bulunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci uluslarasi
boyuta gevresel tutumu dlgmek i¢in en ¢ok tercih edilen Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi nin
sistematik derleme c¢alismasini yapmaktir. Bu nedenle 2018-2022 yillar1 arasinda Yeni
Ekolojik Paradigma Olcegi’ni (NEP) kullanan arastirmalardan literatiir taramasi ile 173
calisma analiz edilmistir. Analiz sonucunda yi1l, yayin tiiri, tilke, NEP ¢esidi, 6l¢ek boyutu,
likert tipi, calisma alani, demografik degiskenlerle NEP iligkisi konularina gére dagilima
bakilmistir. 38 farkli iilkeden alinan 6rneklerde en cok tercih edilen NEP cesidi revize
edilmis NEP olmustur. NEP 6lgeginin ¢ocuklar i¢in uyarlanan ¢esidinin kullanimi azdir.
2000 yilinda NEP 6lgegi revize edilmis olsa da original NEP 6l¢egi hala kullanilmaya devam
etmektedir. Amerika, Cin ve Almanya iilkelerinde NEP 6lgegi kullanim fazladir. Olgegin
kullanimu ile ilgili tespit edilen durumlar arastirma igerisinde verilmistir.
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(NEP)
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Due to the rapid increase in environmental problems from the past to the present, awareness
of environmental protection has emerged. For this reason, there are many academic studies
on the environment. Due to the necessity of exhibiting ethical behaviors in protecting the
environment, there are various studies on attitude towards the environment. The aim of this
study is to make a systematic compilation study of the most preferred New Ecological
Paradigm Scale to measure environmental attitudes to the international dimension. For this
reason, 173 studies were analyzed by literature review in studies using the New Ecological
Paradigm Scale between 2018-2022. As a result of the analysis, the distribution according
to the year, publication type, country, NEP type, scale size, likert type, field of study,
demographic variables and NEP relationship was examined. The most preferred type of NEP
was revised NEP in samples taken from 38 different countries. The use of the NEP scale
adapted for children is low. Although the NEP scale was revised in 2000, the original NEP
scale is still in use. The use of NEP scale is high in America, China and Germany. The
situations identified regarding the use of the scale are given in the research.
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1. GIRIS
Bu boliime problem durumu, alt problemler, arastirmanin amact ve 6nemi, sinirliliklar ve

varsayimlar yer almaktadir.

1.1 Problem Durumu

Ekoloji, ¢evre ve doga kavramlar: birbirlerinin yerlerine kullanilip yakin anlamlarda olsalar
da farkli sozciiklerdir. Ekoloji, Yunancada “hane” anlamina gelen “oikos” ve “akil yetisi ile
elde edilmis bilgi” anlamina gelen “logos” kelimelerinden gelmektedir (Peters, 2004: 256).
Ekoloji kavrami ilk kez 1969 yilinda Ernest Haeckel tarafindan bilimsel olarak
tanimlanmistir. Ekoloji canlilarin birbirleriyle ve bulunduklari ¢evreyle olan iliskilerini
inceleyen bilim dalidir (Marshall, 1999). Ekoloji insanin i¢inde anlam buldugu, ve ayrilmaz
bir biitiin oldugu dogal ortamla olan iligkisini arastiran bir kavramdir (Cangizbay, 1989).
Keles’in aktarimiyla ekoloji c¢evrebilimdir (Keles, 1980:32). Tiirk Dil Kurumu’na gore
ekoloji “Canlilarin hem kendi aralarindaki hem de ¢evreleriyle olan iliskilerini tek tek veya
birlikte inceleyen bilim dali olarak tanimlanir. Bilimsel bir terim olan ekoloji giinliik dilde
dogal olani, dogayla etkilesimi ifade eden bir kelime olarak kullanilmaktadir (Tandirc,
2022). Cevre “canlilarin yasamlar1 boyunca iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli
olarak etkilesim i¢inde bulunduklar1 biyolojik, fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam”
olarak tanimlanmaktadir (Cevre Bakanligi, 1983). Tiirk Dil Kurumu cevreyi “hayatin
gelismesinde etkili olan, dogal, toplumsal, kiiltiirel dig faktorlerin biitiinliigli” olarak
tanimlar (TDK). Bir baska tanima gore ¢evre canlilarin hayatinda etkili olan bilesenlerin
biitiintidiir (Cepel, 1982). Cevre kavrami doga ve ekoloji kavramlarini da igermektedir.
Doga kavramimin TDK’ya gore tanimi ise “Kendi kurallar1 ¢ergevesinde siirekli gelisen,
degisen canli ve cansiz varliklarin hepsi, tabiat, natiir” seklindedir. Doga, canli ve cansiz
varliklariyla etkilesim i¢inde olan, ¢esitlilik gosteren, degisim ve yenilenme gibi 6zelliklere
sahip, insansiz da var olan, kendine ait kanunlar1 bulunan keskin siirlar1 olmayan agik bir
sistemdir (Atasoy, 2008). Modern donem disiiniirlerinden Whitehead (2017), dogay1
duyularca gozlenebilen bir kavram olarak tanimlar. Ekoloji, ¢evre ya da doga kelimelerinin
tanimlarinda insan diger canlilarla birlikte ele alinmaktadir. Insanin ¢evreden ayr1 tutulmasi
miimkiin degildir. Insan dogaya bagli, dogada hayat bulan, doga icindeki durumlara gére
yasamini bigimlendiren bir varliktir (Giil, 2013). insan yasamin her alaninda ¢evreyi hem
etkilemis hem de ondan etkilenmistir (Kiilkdyliioglu, 2009). insanin evriminde, insanin doga

olaylarina kars1 bastaki caresizligi, yerlesik tarim toplumuna gecisi ve bilgi ve teknik



birikiminin hizla artmasiyla, yerini gevreyi daha ¢ok etkilemeye birakmustir. Gelecek
endisesi duymadan insanoglu, doganin sundugu tiim kaynaklar1 insafsizca kullanmaya
baslamistir (Ozerkemn, 2002). Eski ¢caglardan beri evrenin sirrin1 bulmaya calisan insanhigin
bilimi ve tek tanrili dinlerin doga anlayisi insanin doganin efendisi oldugu diisiincesini
benimsetmistir. Din Ogretileriyle ve hizla ilerleyen teknolojik ve bilimsel gelismelerle
kendini dogay1 kullanabilecek tek giic olarak goren insanoglu cevreyi tahrip etmistir
(Ozerkmen, 2002). Giiniimiizde cevre ve insan sorunlar1 birbirinden ayrilmayacak
diizeydedir (Gtil, 2013). Smirsiz isteklerle dogal kaynaklarin her gecen giin kontrolsiiz
tiikketilmesi bir grup tarafindan fark edilmis ve dogal isleyisi bozan etmenleri onarmak,
gezegenimizin karsi karsiya kaldigr ¢evresel sorunlar1 ¢ézebilmek icin c¢esitli adimlar
atilmistir (Oz-Aydin, Ekersoy & Ozkan 2022). Etik yaklasimi, ¢evre egitimi, bildiriler,
cesitli tilkelerin dahil oldugu konferanslar, ¢evre orgiitlerinin dahil oldugu hareketler ve ¢cok

sayida bilimsel arastirma bu adimlardan bazilaridir.

Diinya’da ve Tirkiye’de cevreye yonelik ¢ok sayida akademik calisma mevcuttur.
Arastirmalarin bazilart ayn1 konuya ait bakis agisi ile ilgili olsa da farkli zaman, farkli
orneklem ve farkli yontem nedeniyle birbirlerinden bagimsizdir. Genellikle de yapilan
calismalar hakkinda daha ¢ok calisma &nerilerek sonuca ulasilir (Ozcan, 2008). Bilimsel
acidan arastirilmis bir konuyla ilgili iyi diizenlenmis dahi olsa tek bir calismanin 6nemli bir
problemin ¢oziimiinde yeterli olmayacagi arastirmacilar tarafindan ifade edilmektedir

(Topgu, 2009).

1.2 Amag ve Kapsam

Insanlarin dogayla neden uyum iginde yasamalar1 gerektigini, dogaya neden zarar
verdiklerini, dogay1 neden korumak gerektigini arastirmak i¢in insan davranislarina etki
eden ¢evresel tutumlarin dl¢lilmesi gerekmektedir. Cevresel tutumlar, ¢evresel kaygiy1 isaret
etmekte ve insanlarin doga ile ilgili durumlarda dogaya yonelik eylemlerinin sonucunda
olusabilecek zararin ya da doga destekleyici ihtimallerin degerlendirilmesi olarak
tanimlanmaktadir (Milfont & Duckitt, 2010). Cevresel kaygiy1 ya da ¢evresel tutumu 6lgmek
cevre psikoloji alani i¢in olduk¢a onemlidir (Milfont,2007). Cevresel tutumu o6lgen ¢ok
sayida farkli 6l¢eklerin kullanildig1 farkli aragtirmalar mevcuttur. 1960’11 yillardan beri ¢ok
sayida Ol¢iim araci gelistirildigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Cevresel tutum dlgme
araglarinin gogalmasi standart bir ¢evresel tutum Ol¢iisii bulmay1 zorlastirmaktadir (Stern,

1992; Hawcroft & Milfont, 2010). Bu arastirmanin amaci, ¢evreye yonelik bakis agisi,
2



tutum, kaygi, inang, ekolojik diinya goriisii gibi kavramlar1 dlgmek i¢in yaygin olarak
kullanilan Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi ile ilgili arastirmalari sistematik derleme
yontemi ile inceleyerek ¢evre konusundaki kullaniminin ne sekilde oldugunu belirlemektir.
Mevcut calismada farkli iilkelerden farkli 6rneklemleri igeren, ¢cevreye yonelik tutum, bakis
acis1 ve kaygiy1 dlcen ve Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi'ni igeren ¢alismalar bir araya
getirilmistir. Buradan hareketle bu 6lgek ile yapilan arastirmalarda genel bir bakis agisi tespit
ederek, yeni galismalar i¢in yol gosterici bir rehber olmasi amaglanmistir. Aragtirmaya ait

alt problemlere agagidaki kisimda yer verilmistir.

1.3 Alt Problemler
Aragtirmanin temel problemi 2018-2022 yillar1 arasinda Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi ile
yapilan ¢aligmalarin neler oldugudur. Bu temel problem dogrultusunda ¢aligmada cevap
aranacak alt problemler sunlardir:

a) 2018-2022 yillar1 arasinda yapilan galismalarin yillara gére dagilimi nasildir?

b) Yayin tiirii dagilimi nasildir?

c) WEIRD (Western, Educated, Industrialized, Rich and Demcoratic) olan ve olmayan

ilkelere gore dagilim nasildir?

d) Kullanilan NEP ¢esidi ve dlgekte tercih edilen likert tipi dagilimi nasildir?

e) Calismalarda kullanilan NEP Sl¢eginin boyutlara gore dagilimi nasildir?

f) Calismalarda kullanilan NEP 6l¢eginin madde sayisina gore dagilimi nasildir?

g) Arastirmalarda tercih edilen drneklem ¢esidi ve biiyiikliik durumlari nasildir?

h) NEP kullanim alanlar1 nelerdir?

1) NEP 6l¢egi ve cinsiyet arasindaki iliski durumu nasildir?

J) NEP 6l¢egi ve diger degiskenler arasindaki iliski durumu nasildir?

k) Calismalardaki NEP ortalam puanlarinin yorumu ve olgek giivenirligi dagilimi

nasildir?

1.4 Arastirmanin Onemi

Insanlarin atesi bulmalariyla baslayan, yerlesik hayata gecmeleriyle devam eden cevre
sorunlari, Sanayi Devrimi ile insanligin fark edecegi diizeye ulasmis, giiniimiizde ise geri
doniistimii miimkiin olmayacak seviyeye yiikselmistir. Cevre problemleriyle ilgilenen bilim
insanlari, ¢cevreyi korumaya yonelik ¢esitli bilimsel aragtirmalar ile durumu kontrol altina
almak i¢in ¢ok sayida onerilerde bulunmuslardir. Cevre sorunlarimin temel kaynagi olan

insanin dogaya kars1 gelistirdigi yanlis bakis acisinin diizeltilmesinin bagslangici egitim
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olarak kabul edilmistir. Cevre, cevre etigi ve g¢evre egitimi arastirmalarinda oncelikle
bireylerin sahip olduklar1 bakis agisinin arastirildig: gériilmektedir. Bu arastirmalarda ¢esitli
olcekler kullanilsa da en yaygm olarak “Yeni Ekolokik Paradigma Olgegi” karsimiza
cikmaktadir. Uluslararas: alanda ¢ok defa kullanilan Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi ile
ilgili arastirmalarin bir analizi ile 6lgegin gercekten ekolojik diinya goriisiinii yansitip
yansitmadig1, kadinlarin gercekten erkeklere gore daha ¢evreci mi oldugu, kirsal bolgelerde
yasayanlar m1 yoksa kentsel bolgelerde yasayanlarin m1 daha ¢evreci olduklart gibi sorulara
yanit arayarak, bireylerin bakis acisinin dogru tespiti sayesinde anlamli, davranisa
dontigebilen kazanimlar iceren cevre egitiminin planlanmasi agisindan yararli olacagi
diisiiniilmektedir. Olgegin farkli arastirmalardaki farkli uygulama sonuglar1 genellenebilir
yargilar igerip igermemesinin bilinmesinin gelecek arastirmalar icin yol gosterici olacag:

distiniilmektedir.

1.5 Arastirmanin Sinirhliklar:

e Bu arastirmada 2018-2022 yillar1 arasinda Yeni Cevresel Paradigma Olgegi ile ilgili
yapilan arastirmalar ele alimmistir. 2010 yilinda Hawcorft ve Milton tarafindan
yayimlanan “Son 30 Yilda Yeni Cevresel Paradigma Olgegi’nin Kullanimi: Bir
Meta-analiz” ve 2022 yilinda Lou, Wai Li, Xia ve Zhu tarafindan yayimlanan “1994-
2017 Yillar1 Arasinda Cevresel Endiselerdeki Zamansal Degisimin Meta-analizi:
Yeni Cevresel Paradigma Olcegi’nin Incelenmesi” ¢alismalar nedeniyle 2018-2022
yillart secilmistir.

e Arastirma Scopus, Web of Science ve Google Akademik iizerinden ulasilan
caligsmalarla sinirlidir.

e Arastirma i¢in kullanilan ¢aligmalar belirli kriterle arastirmaya dahil edilmistir.

1.6 Arastirmanin Varsayimlari
Bu arastirmada sistemetik derlemeye dahil edilen arastirmalar igin;
e Uygulayicilar tarafindan arastirmalarin gegerlik ve giivenirlik testlerinin yapildigi,
e Arastirma sonuglarinin arastirmacilar tarafindan objektif ve etik degerler gozetilerek
raporlastirildigi,
e Arastirmalarin  ¢aligmayr yapan tarafindan objektif olarak aktarildigi

varsayilmaktadir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1 Cevre ve Insan

Amerikan Ulusal Havacilik ve Uzay Idaresi’ne (NASA) gore yaklasik 4,6 milyar yildir
lizerinde yasama izin veren tek gezegen olan diinyamiz, bu siire boyunca cesitli felaketler
atlatarak cok sayida canli tilirline habitat olmustur (Sweetlove, 2011). 15 Kasim 2022
tarihinde Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) diinya niifusunun 8 milyar kisiye
ulastigini bildirmistir. Son ii¢ yliz yilda meydana gelen olaylar sonucunda milyonlarca
tiirden sadece biri olan insan bir yandan kendi yasamini kolaylastirmaya ¢alisirken, diger
taraftan ise dogal ve ekolojik dengenin bozulmasina neden olmustur (Birpinar, 2022).
Yerlesik hayata gecis, tarim, hayvanlarin evcillestirilmesi, ticaret, kitalarin kesfi,
sanayilesme, kiiresellesme ve iklim degisikligi insan toplumuna ait kronolojik bir
siralamadir (Hassel, Begen, Ward & Fevre, 2017). Dogadaki ilk tahribat insanin atesi
bulduktan sonra orman yanginlarinin meydana gelmesiyle gerceklesmistir (Roger, 1991).
Ancak Endiistri Devrimi’ne kadar dogada meydana gelen zararlar pek fark edilmemistir
(Karabigak & Armagan, 2004). Endiistri Devri’nde ortaya ¢ikan yeni liretim sekliyle daha
cok liretim yapabilir hale gelen toplumlar, hammadde ihtiyaci ve iiretim sebepli dogaya
birakilan zararli maddeler ile doganin sOmiiriilmesine neden olacak bakis acisiyla
ilerlemisledir (Ozerkmen, 2002). 1960’11 yillara kadar sanayilesme politikalar1 doganin artik
maddeleri kendiliginden kaldirip, kendini yenileyecegini ve sanayi i¢in gerekli tim
maddelerin stirekli olarak dogadan saglanacagi yanilgisini igermektedir (Davidson, 2004).
Sanayi Devrimi sonrasi artan hava kirliligi ile uluslararasi bir sorun haline gelen ¢evre
problemleriyle ilgili 1972°de Stockholm’de bir ¢evre konferansi yapilarak, ¢cevre sorunlarini
ortadan kaldirmak icin baslangi¢ yapilmistir. Ancak g¢evre sorunlar1 giinlimiizde ciddi

boyutlara ulagsmistir (Karatas, 2021).



Tablo 2.1:

Gegmisten giiniimiize Diinya’da meydana gevresel felaketler (EEA, 2003).

YIL

ULKE

CEVRESEL FELAKET

1920

ABD

1920 yilindan baglayarak 1978 yilina kadar gegen
stirede Niyagara selalesinin bulundugu kisimdaki Love
kanalina birakilan sanayi atiklar1 nedeniyle ¢evrede
yerlesim gosteren insanlarda kanser ve yeni dogan

bebeklerde baz1 bozukluklarin gériilmesinin artmasi

1948

Almanya

Ludwigshaven sehrinde meydana gelen dimetil eter
patlamasi sonrasinda 245 kisi Oliip, 3800 kisinin

yaralanmasi

1974

Ingiltere

Siklohekzon patlamasi sonucunda 28 kisinin 6lmesi ve

89 kisinin yaralanmasi

1974

Amerika

Hudson Nehri’ne dokiilen kanser yapici bir madde
sonucu nehirdeki Dbaliklarin insanlar tarafindan

yenmesinin yasaklanmasi

1976

Italya

Seveso sehrinde herbisit yapiminda kullanilan

kimyasal maddenin buhar seklinde atmosfere
yayilmasi sonucunda 3000 hayvanin 6lmesi, 700 bin
hayvanin ise insanlar tarafindan tiiketilmemesi icin
imha edilmesi ve ¢cok sayida kisinin bolgeyi terk etmek

zorunda kalmasi

1977

Kolombiya

Cartagere sehrindeki amonyak sizintis1 nedeniyle 30

kisinin 6lmesi ve 25 kisinin yaralanmasi

1978

ABD

Chicago kentinde meydana gelen hidrojen siilfiir
kacag1r sebebiyle 8 kisinin Olmesi ve 29 kisinin

yaralanmasi

1978

Fransa

Tanker kazasi sonucunda 270 bin tonluk petroliin

okyanusa dokiilmesi

1984

Hindistan

Bhopal sehrinde pestisit liretimi i¢in kullanilan zehirli
bir gazin bolgede yayilmasi nedeniyle 15 bin kisinin

6lmesi, 600 bin kisinin ise yaralanmasi

1987

Fransa

Amonyum nitrat yangini yiiziinden bolgede yasayan

60 bin kisinin gogli




Tablo 2.1 (devam)

YIL ULKE CEVRESEL FELAKET

1989 Alaska Tankerin deniz altindaki resiflere ¢arparak yaptigi kaza
sonucunda 4 bin metrekiiplik petroliin denize
dokiilmesi

1994 Rusya Petrol depolama amaciyla yapilan bir barajin yikilmasi

sonucuyla barajda bulunan petroliin Kolva Nehri’ne

dokilmesi

2006 Kanada Kanada’li balik¢ilarin ekonomik kazang saglama

amaciyla 20 bin fok yavrusunu éldiirmeleri

2021 Tirkiye Marmara Denizi’nde baglayan miisilaj sorunu
2021 Tirkiye Antalya’da meydana gelen orman yanginlari
2021 Avusturya Orman yangini

Gegmisten giiniimiize kadar yapilan ¢evreyi korumaya yonelik hareketlerin yetersiz
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Diinya Ekonomik Forumu 2022 yilinda Kiiresel
Riskler Alg1 aragtirmasinin mevcut ekonomik, toplumsal, ¢evresel ve teknolojik gerilimden
kaynaklanan temel risklerin analizini sundugu Kiiresel Riskler Raporu’nu sunmustur.
Rapora gore katilimceilar gezegenin sagligi konusunda endiselere sahip olduklarini, “Siddetli
Hava Kosullar1” ve “Biyogesitlilik Kayb1” risklerini Diinya’ya yonelik en ciddi 2 risk olarak
belirtmektedirler. “Iklim Eylemi Basarisizlig1” yine katilimcilar tarafindan diinya icin uzun
vadeli tehdit ve onlimiizdeki 10 y1l boyunca potansiyel olarak siddetli etkilere sahip risk
olarak ifade edilmektedir. iklim degisikligi simdiden kuraklik, yangin, sel, kaynak kithgi ve
tiir kayb1 seklinde kendini gostermektedir. 2020°de Diinya’nin dort bir yanindaki birgcok
sehir asin sicakliklara maruz kaldi. Ornegin; Madrid’de 42,7°C ile rekor sicakliga ulasildi.
Kuzey Kutup Dairesi gibi bolgelerde ortalama sicakligin yaklasik 10°C tistiinde yaz mevsimi
yasand1. Onceki yillara gére toplumlar ve hiikiimetler en kétii sonuclar1 engellemek icin
artan bir baskiyla kars1 karsiya kalmislardir. Diinya ¢apinda farkli etkilere neden olan iklim
degisikligi {tilkeleri daha da birbirinden uzaklastiracagi ve toplumlar1 ikiye ayirarak

igbirligine engeller yaratacag diisiiniilmektedir (Kiiresel Risk Raporu).

Bir iilkede yasanan ¢evresel sorun diger iilkeleri de etkilemektedir. Ornegin 1986 yilinda

meydana gelen Cernobil niikleer kazasi biiyiik bir bolgede hasara sebep olmustur. Bir baska



arastirmaya gore Rusya’da dogaya birakilan siilfiirik asidin bir kisminin asit yagmurlariyla
cevre iilkelere tagindigi belirtilmistir (Turner, Pearce, Bateman 1993). Gelismis bir iilke olan
Cin, kdmiir agisindan epeyce zengin oldugu i¢in agir1 komiir tiikketimi sonucunda yiiksek bir
kirlilikle kars1 karsiya kalmistir. Ulkedeki sera gazi emisyonunun Onlemlere ragmen
istenilen diizeye disiiriilemeyecegi belirtilmektedir (Hood, Sweet 2004). Ozon tabakasinin
delinmesi, kiiresel 1sinmasin artmasi, iklim degisikligi gibi ¢cevresel sorunlarin bu tiir zararh
atik maddelerden kaynaklandigi hemen hemen herkes tarafindan dile getirilmektedir.
Gelismis llkelerde hayat standartlarinin yiikselmesi ve toplumun bilinglenmesi gevrenin
onemli oldugu anlayisini getirmistir. Cevreye yonelik ilk farkindalik ve duyarlilik ¢evre
sorunlarina sebep olmalarina ragmen gelismis tilkelere aittir (Karabigak & Armagan, 2004).
Gelismekte olan iilkeler ise sanayilesmekten ziyade egitimsizlik ve hizli niifus artist
nedeniyle ¢evre sorunlarindan etkilenmektedirler (Harrison, 1993). iklim degisikligine
sebep olan dogaya zararl atiklarin biiylik cogunlugunun kaynagi gelismekte olan iilkelerdir.
Buna ragmen iklim degisikliginin getirdigi felaketler, iklim degisikligine katkis1 daha az
olan toplumlar1 da etkilemektedir (Eckstein, Kinzel, Schafer & Winges 2019). Burada
cevresel adalet kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Cevresel adalet kavrami Cevre Koruma
Ajansi (EPA) tarafindan milliyet, itk veya sosyoekonomik agidan bagimsiz bir sekilde ¢cevre
kurallarinin ~ gelistirilmesi ve uygulanmasinda herkese esit yaklasilmasi seklinde
tanimlanmaktadir (EPA, 2022). Kisacasi ¢evresel adalet kavrami, insan1 merkeze alan, fakir
ya da zengin ayrimi gozetmeksizin, insanlarin tim doga firsatlarina ulasimi ya da ulagim
esitsizliginin giderilmesi seklinde de yorumlanabilir. Sosyalist veya liberal ideolojilere ait
olan adalet kavrami ekolojistler tarafindan ¢evre problemlerinin giderilmesinde yetersiz
kalmasi, doganin insan egemenligi altinda bir kavram seklinde goriilmesi nedeniyle
elestirilmektedir (Glizel ve Buz 2019). Kili¢ ve Tok (2014) cevrecilerin ve ekolojistlerin
cevre problemlerini insan odakli ideolojilerin ¢ézemeyeceklerini ifade edislerini dayanak

gostererek doga merkezli bir adalet anlayis1 onermektedir.

Dogay1 neden koruyalim sorusuna dogru cevabi bulabilmek igin insan merkezli olmaktan
citkmamiz gerektigini kabul edilmesi sart bir gergektir. Gezegenimiz sinirlarina
ulasmaktadir. Insanoglunun dogaya olan umursamazligi, ger¢eklige ulasmayan politikalar,
sadece llkemizde degil tiim diinyada uygulanan c¢evre egitiminin yetersizligi, {inli
ressamlarin resimlerine patates pliresi atarak dikkat ¢cekmeye c¢alisan iklim aktivistleri,
kisacast hepimiz yanlis pencereden bakiyoruz. Doga icin nasil dogru davranmaliyiz

konusunda etik bize yol gdsterecektir.



2.2 Etik

Antik Yunan’da dogan “Ahlak Felsefesi” olarak da bilinen etigin kurucusu Aritoteles’tir.
Etik kavrami 1980 sonrasinda yeniden giindem olmustur (Ozkan Soyal, 2020). Etik,
gegmisten glinlimiize ait yanlis ve dogru degerlerin anlatimidir (Lamberton & Minor, 1995).
Etik, iyi-kotii, erdemli-hatali davranis ve bu davranislarin sonuglariyla ilgilenen ahlaktan
farkli olarak ahlak kavraminin kendisini konu olarak ele alan, ahlaki yargilar1 analiz eden ve
ahlaki tutumlarin alt yapisindaki yargilar inceleyen felsefe dalidir (Nuttall, 1997). Etik,
ahlakli olanin kaynagini bulmaya calisan felsefe kavrami olup bireylerin kendilerine ya da
sosyal yasama ait sorunlar1 inceler (Akarsu, 1998). En 1yi olan, erdemin kendisi degil,
erdemin davranis olarak yansitilmis olmasidir. Tek basina dogru iyi olmanin kanit1 degildir.
Davranisa doniisen dogruluk etik bir davranis olmaktadir (Aristotales,2011). Etik, olan ile
olmas1 gereken arasindaki uzaklik nedir, insan nedir gibi temel sorulari, insanin ve
davraniglarinin amacini konu olarak ele alir (Dogan, 2004). Etik kavraminin tam olarak ifade
edilmesi ve algilanmasi zordur. Ayrica bireysel ve toplumsal alanda degisime neden olmus
degerler yeni bakis agilarini ortaya ¢ikarmistir (Cevizei, 2008). Kisacasi etik bireylere durum

ne olursa olsun dogru davranisin ne olduguyla ilgili sorumluluk yiikler.

2.2.1 Cevre Etigi

Insan ve doga arasindaki ayrilmaz bag nedeniyle tarihsel siire¢ icerisinde dogaya farkinda
olarak ya da olmayarak zarar veren insanoglunun doga i¢in dogru olan1 yapma sorumlulugu
cevresel felaketler sonucunda O6nemli hale gelerek, etigin bir ¢esidi olarak karsimiza
cikmasini saglamistir. Cevre etigi kavraminin ortaya ¢ikist daha eski zamanlarda olmasina
ragmen Aldo Leopold’un “toprak etigi” yaklasimi ile ¢evreyi merkeze alan bir etik ¢esidi
olan g¢evre etigi hayatimizdaki yerini almistir (Jardins, 2006). Insanin dogaya verdigi
zararlardan dolay1 ortaya ¢ikan canli yasamini tehdit eden problemler nedeniyle cevreyi
korumak adina yapilan ¢caligsmalar etik kavraminin en 6nemli konularindan biri olup, dogaya
karsi ahlaki bir sorumluluk etigi olarak bir gereklilik haline gelmistir (Kilig, 2008).
Insanoglunun yasadig1 dogal ortamda, dogal yasamin, canli ya da cansiz ayrimi yapmadan,
tiim bilesenleri ile nazik, tertipli, mantikli ve temiz bir iligki kurabilme meselesi, gorev ve
sorumluluk agisindan ele alindiginda cevre etigi kavrami ortaya ¢ikmistir (Dalacamara,
2006). Cevre etigi, insanin yasamini siirdiirdiigii doga ile etkilesiminin nasil olmasi
gerektigini sorgulayarak uygun davranisin ne oldugunu tespit etmeye calismaktadir
(Amerbauer, 1998). Cevre etigi, yasadigimiz gezegende dnlimiize ¢ikan ekolojik sorunlarin

cevaplarin1 bulmak i¢in ¢aba gostermektedir (Freiman, 2006). Cevre etigi, klasik bir etik
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kavramini bir kirilma noktasina, sadece insan1 degil, insan disinda dogadaki tiim etkenleri
de diistinme gibi bir sorumlulugunu insana yiikledigi igin esnektir. Cevre etigi biyolojik
acidan insan1 merkeze almadan daha objektif olarak insan medeniyeti ve yaban hayat ile i¢
ice olan dogay1 bir yargi¢ gibi yorumlayip yargilamalidir (Rolston,1991). Baz1 diisiiniirlere
gore dogaya olan sorumlulugumuz dolaylidir ve asil sorumlulugumuz diger insanlara
karsidir. Bu yiizden antroposentrik yani insan1 merkeze alan etik anlayisini 6ne siirerler. Baz1
diistiniirler ise ¢evre etigini biraz daha genisleterek insanlara olan sorumlulugumuz kadar
diger canlilara ve nesnelere de sorumlulugumuz oldugunu ifade ederler. Bu yaklagim siradan
etik anlayisinin yeniden diizenlenmesini gerekli kilarak doganin insanin da i¢inde bulundugu
bir biitiin oldugunu ifade eden nonantrposentrik yani insan merkezli olmayan etik anlayisinin
olugmasini saglamaktadir (MacKinnon, 2007). Cevre etiginin ¢evre problemlerinin temel
sebeplerini aragtirmak, dogaya karst davranis hedefleri hazirlamak ve belirlenen hedeflerin
pratikte uygulanmasini saglamak {izere temel amac1 bulunmaktadir. Siirdiiriilebilir bir yasam
icin simdiki ve gelecek zaman adina insanlara farkindalik saglamak, insanoglunun dogay1
umursamazca somiirerek doganin efendisi oldugu anlayisin1 degistirmek, art niyetli
olmadan, dogaya nefes alacagi bir alan birakmak ve diinyadaki ¢evresel adaletsizligi
Onleyerek tiim insanlarin dogadan esit ortanda yararlanabilmesi i¢in paylasim modelinin

tekrardan giincellenmesi ¢evre etiginin gorevleri olarak 6zetlenebilmektedir (Pieper,1999).

2.2.1.1 Cevre Etigi Yaklasimlari

Cevre etigine yonelik cesitli cesitli yaklasimlar gelistirilmistir. Insan-doga etkilesiminin
ahlaki yonii ve insanin dogaya karsi olan sorumluluklarinin bilincinde olmasinin belirtilmesi
cevre etigi yaklagimlarinin ortak 6zelligidir. Cevre etiginin, insan, ¢evre ya da canli merkezli
bir bakis agisini m1 yansitmast gerektigi ya da tiim evreni igeren bir bakis agisini mi
yansitmasi gerektigi cevre etigine yonelik en 6nemli tartisma konusudur (Akkoyunlu, 1998).
Cevre etigine yonelik; antroposentrik (insan merkezli), biyosentrik (canli merkezli) ve
ekosentrik (¢cevre merkezli) olmak iizere 3 temel yaklagim bulunmaktadir (Kayaer, 2013).

Bu boliimde ¢evre etigi ile ilgili ¢esitli yaklasimlara da yer verilecektir.

2.2.1.1.1 Antroposentrik (Insan Merkezli) Cevre Etigi

Insan merkezli etik yaklagiminda insan doga kullamm hakkmin sadece kendinde
bulundugunu ve doganim efendisi oldugunu diisinmektedir. Insan ¢ikar1 bu yaklasimda 6n
plandadir. Kainatin tek amact insan ihtiyaglarinin giderilmesidir. insan disinda kalan diger

canli ve cansiz varliklar insana yararli oldugu 6l¢iide degerli goriilmektedir. Dogay1 kaynak
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giderici olara goren bu yaklasimda doganin insan refahina katki derecesi kadar korunmasi
gerektigini savunmaktadir (Ozdemir, 1998; Keles & Ertan 2002; Skill, 2008; Keles,
Hamamci & Coban, 2009; Kilig, 2013). Insanoglunun isteklerinin giderilmesini merkeze
alan bu yaklasim 4 esas goriis icermektedir. Ilk olarak insan diger canlilar iizerinde
belirleyici 6zelliktedir ve diger canlilardan farklidir. Ikinci olarak insanin akli ve iradesi
vardir. Ugiincii olarak insan amaclarina ulasmak igin doganm sonsuz kaynaklarini
kullanabilir. Son esas 1ise insanlarin ortaya c¢ikan problemlerin giderilmesini
saglayabilmesidir (Tuna, 2007). Doganin sahibi olma diisiincesinin temeli dini
geleneklerden ve insan merkezli yaklagiminin temeli ise bati medeniyetinin kalkinma i¢in
tiretim ve tiiketim konusundaki 1srar1 oldugu savunulmaktadir (Giines & Coskun, 2004). Bu
bakis acisina gelen elestiriler karsisinda yeni insan merkezli yaklasimlar ile dogaya zarar
veren, dogayr sOmiiriip tiiketen insandan, dogayi koruyan, onarmaya calisan insana
donlismek insan i¢in de yararhidir bakis acisina gecilmistir (Keles & Ertan, 2002). 1970’1
yillarda niifusun hizla artmasi ve besin kitlig1 ile ilgili kaygilara Paul Ehrlich’in Niifus
Bombas1 (The Population Bomb) adli kitapta dile getirilmistir. Bir grup, insanin {iretim
acisindan kaynak oldugunu diislinse de artan niifus ve ihtiyaglar nedeniyle “biiyiimenin
sinirlandirilmasi” tartismalar1 baglamistir. Bu tartismalarla doganin daha ¢ok kirlenmesinin
engellenmesi gerektigi 6n plana ¢ikmistir (Devall & Sessions, 1985). Niifusun hizlh artisi,
gida ihtiyacinin giderilmesindeki zorluklar, biiylimenin smirlandirilmasi gibi konular
1972°de Stockholm’deki c¢evre konferansinda glindeme getirilmistir. Uluslararasi alanda
cevrenin korunmasinin 6nem kazandigmi gosteren bu konferansta az gelismis tlkeler
biiylimenin sinirlandirilmasina karsi ¢ikarak, ¢evre sorunlarinin kaynaginin gelismis tilkeler
oldugunu ve ¢evre problemlerinin giderilmesi i¢in yeterli teknolojik alt yap1 ve kaynaga
sahip olmadiklarin1 belirtmislerdir. Konferansta gelismis ve az gelismis lilkeler arasinda
doganin korunmasina yonelik gelecek agisindan basarili ¢oziimler alinmamis olsa da ¢evre
sorunlarina yonelik insanin dogayla etkilesimine ait yeni insan merkezli yaklasimlar ortaya

cikmistir (Ertan, 2004).

2.2.1.1.1.1 Kahyahk Etigi

Passmore “Passmore’un Insanm Dogaya Karst Sorumluluklarr” adli kitabr ile kahyalik
etiginin temsilcisidir (Passmore,1974). Passmore doga ve kahya insanin igbirligi yapmasi
gerektigini savunmaktadir (Under,1996). Dogaya kars1 gérevlerini yerine getiren kahya
insanin bu gorevleri yerine getirmesindeki asil neden doganin degerli olmasi degil, dogay1

kendisi i¢in daha kullanigh hale getirmesidir (Ertan, 2004).
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2.2.1.1.1.2 Routley’lerin Insan Sovenizm Yaklasim

Richard ve Val Routley tarafindan ortaya konan insan sovenizmi yaklagimi, canl tiirlerinin
hiyerarsisinde insan tiiriiniin Gistiinliigiinii 6ne siiren, deger ve ahlakin, insan tiirline ait
sorunlara ya da insan tiriiniin ¢ikarlarina ait sorunlarmna indirgenebilecegi ifadesini
kanitlamaya calisan, Bat1 etigine meydan okuyan bir yaklasimdir (Routley & Routley, 1979;
Ertan, 2004).

2.2.1.1.1.3 Aydinlanmis Insan Merkezcilik

Rene Dubos insanin dogada bulunan tek deger degil en iistiin deger oldugunu belirtmektedir
(Dubos, 1973). Kisa siiren insan hayatinda, insanin sadece dogaya tapan, dogaya karsi
edilgen bir seyirci oldugunu ve insanin yalnizca dogaya sekil verdiginde insan olabilecegini
ifade etmektedir. Bu diisiincesine gore aydinlanmig insan merkezcilik yaklasimi insanin
dogayi ¢ikarsiz ve saf olarak sevip kontrol edemeyecegini ve insanin dogaya yaratici gibi
dahil olup etki etmesini 6nermektedir (Dubos, 1973; Under, 1996; Ertan, 2004; igci &
Cobanoglu, 2019; Sahin, 2019).

2.2.1.1.1.4 Zayif insan Merkezlilik

Zayif insan merkezci etik yaklagiminin temsilcisi Bryan G. Norton’un insan merkezci olan
ve olmayan etik yaklasimlar arasinda bulunan bu rasyonalist yaklasimma gore dogadaki
diger canlilardan distiin olan insanin, hayatin1 siirdiirebilmesi ve refah seviyesini
koruyabilmesi diger canlilarin da iyi kosullar da olmasina baghdir (Keles, Metin & Ozkan
Sancak, 2005; Ertan 2004; Sahin, 2019). Insan dogaya, kendisine fayda sagladig1 derecede
deger vermektedir (Murdy,1975).

2.2.1.1.1.5 Modern Insan Merkezlilik

W. H. Murdy, evrimsel siirecte canlilarin evrimlerinin ayni sekilde gerceklesmedigini ve
insanin diger canli tiirlerine gore evrimsel agidan ¢ok daha gelismis oldugunu, bu agidan
bakildiginda da tiirlerin esit olamayacagini ifade etmektedir. Insanin gayesinin dogay:
amansiz sOmiirmek olamayacagini belirtmektedir. Cevre problemlerinin mesuliyetini insani
merkeze alan yaklasimlardan ziyade bu yaklagimlara ait dar bakis agis1 olusturmaktadir. Bu
yaklasim ¢evre merkezli yaklagimlara biraz daha yakin olsa da insan istiinliigii goriisiinden

hala vazgecememektedir (Murdy, 1975; Ertan 2004).
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2.2.1.1.1.6 Diger insan Merkezci Yaklasimlar
Insan merkezli yaklasimlara farkli bakis acilarryla yeni yorumlar dahil edilen gesitli

yaklagimlar bulunmaktadir. Bu bdliimde kisaca bunlara deginilecektir.

e Yasam Tutulmas1 Cevreciligi: 1960’11 yillarda cevre kirliliginin artmasina tepki
olarak ortaya c¢ikan, insanin Diinya’daki yasaminin devamliligi i¢in ¢evreciligin
desteklenmesi gerektigini savunan bir yaklagimdir. Temsilcilerinden olan Barry
Commoner, insanlar ve diger tiirler arasinda alt iist iliskisi oldugunu “Insan 6ten bir
turnadan daha onemlidir.” diisiincesiyle ifade etmektedir (Sessions, 1995; Ertan,

2004).

e Entropi Yaklastmi: insan yasaminin devamliliginin enerji devamliligma bagh
oldugu goriisiine sahip bu yaklasim, insan disindaki diger canlilar1 yok saymakta ve
besin konusunda fakirlesen bir ¢evrede yasamin gerektirdigi kadar besin elde etmek
icin daha fazla emek harcanmasi gerekecegini iddia etmektedir (Sessions, 1995,

Ertan, 2004).

e Teknomerkezcilik: Bati medeniyetlerinde ortaya ¢ikan, bilim ve teknoloji araglari
ile insanin doga iizerindeki hakimiyetini kurmasiyla dogayi, insanin limitsiz
kullanimina sunarak, dogal kaynaklarin acimasizca tiiketilmesini normallestiren bir

yaklasimdir (Ertan, 2004; Ciigen, 2011; igci & Cobanoglu, 2019).

2.2.1.1.2 Biyosentrik (Canlh Merkezli) Cevre Etigi

“Sadece Insan” savini temele alan insan merkezli yaklasimlara tepki olarak ortaya ¢ikan bir
yaklagimdir. Bu yaklasim bitki ve hayvanlarin hatta biitiin canlilarin insanlarin ihtiyaglarinin
giderilmesinin 6tesinde kendi degerleri oldugu ana diisiincesine dayanmaktadir (Wilkinson,
2002; Yildirim & Cobanoglu, 2009). Yasama saygi ilkesini benimseyen biyosentrik etik
yaklasimi, antroposentrik etik yaklasimdaki canli tiirler arasindaki ahlaki siralinim yerine
ahlaki olgunlugu tiim canlilara yaymaktadir. Ciinkii her canlinin kendine ait i¢sel bir degeri
vardir ve ahlaki olarak dogaya yonelik saygili ve sorumluluk yiiklii davraniglarda bulunmak
gerekmektedir (Des Jardin, 2006). Biyosentrik etik yaklasimi i¢inde Dogaya Saygi Etigi,
Yasama Saygi Etigi, Gaia Yaklasimi, Hayvan Haklar1 Diisilincesi gibi ¢esitli yaklasimlar yer

almaktadir.
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2.2.1.1.2.1 Doga’ya Sayg Etigi

W. Taylor insanlarin da diger canlilar gibi yasam amaglarini yerine getirmek icin gida ve
yasam alan1 gibi haklara sahip olduklarini1 savunmaktadir. Her canli kendi i¢inde tek basina
bir iyiligin semboliidiir ve her canli tiirlinlin kendi esenligini tayin eden farkli bir dogasi
bulunmaktadir (Taylor, 1986). Dogaya saygi davranisini kabul etmek ve 6ziimsemek, diger
tiirlerin de yasam haklarini savunmay1 ve gelistirmeyi gorev edinmek demektir (Des Jardins,
2006). Dogaya sayginin kotiiliikte bulunmama, karigmama, sadakat ve onarimci adalet

olmak iizere 4 esas belirtisi bulunmaktadir (Yilmaz, 2014).

2.2.1.1.2.2 Yasama Saygi Etigi

Yasam formlar1 arasinda az ya da ¢ok degerli seklinde bir ayrim yapilamayacagini iddia eden
bu yaklagim, yagamin kutsallig1 6gretisini kilavuz alarak “yasama saygiy1” esas deger olarak
kabul etmektedir. Yasama saygi etiginde ahlak igerigine —6zellikle hayvanlar- tiim canlilar
dahil edilmektedir. Ekolojik diinyanin cansiz unsurlar1 ya dnemsenmemekte ya da canliya
fayda sagladig1 ol¢iide dikkate alinmaktadir (Schweitzer; 1996). Hayatin farkinda olan
insanin tim canli yagam formlarina kibar tutum sergilemesi gerekmektedir. Yasama saygi
etigine gore biitiin canlilarin yapisinda sevginin bulundugu kabul edilmektedir (Akalin,

2019).

2.2.1.1.2.3 Gaia Yaklasimi

Gaia yaklagimina gore, Diinya’ya canli bir varlik gibi bakilmali ve etik, dogay1 i¢ine alacak
sekilde genisletilmelidir. Doganin da insanlarla ayni haklara sahip olmasi gerektigini
vurgulamaktadir (Nash,1989). Diinya yagaminin siirekliligi diger canli varliklarin is birligine
baglhidir (Marin, 2004). Bu yaklagimla canl tiirlerinin, insan agisindan yararinin 6tesinde,
degerliligi, cevre politikalarina yansitilmali, biyogesitlilik korunmali, egitim, hukuk ve
uygulamaya yonelik alanlarda eylemler planlanmalidir (Giines & Coskun, 2004). Canli
yasamimin devamliligr i¢in gerekli olan atmosferdeki gaz bilesiminin dengeli olmasinm
saglayan temel unsur, ekolojik dengenin kaynagi olan biyolojik c¢esitliliktir. Canlilar
biyosferi de§isime ugratarak, iiretim ve tiiketim dongiisii ile yasamin ve doganin

stirdiiriilebilirligine imkan saglamaktadirlar (Akalin, 2019).

2.2.1.1.2.4 Hayvan Haklar Diisiincesi
Hayvanlar ve insanlar arasindaki iliski incelendiginde insanlarin hayvanlar iizerinde baskici

ve zorba davranislar i¢inde oldugu goriilmektedir. Ilkel toplumlar halindeyken insanoglu
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beslenmek ve diger vahsi hayvanlardan korunma ihtiyaci i¢in hayvanlarla etkilesim
icindeyken, yerlesik hayata gectiklerinde hayvanlardan ekonomik anlamda fayda saglayacak
davranislar gelistirmislerdir (Akalin, 2019). Hayvan haklar1 diistincesi yaklagimi canlt tiirleri
arasindaki biiyiitiilmis farkliliklardan dolay1 tiirlere farkli davranmaya gerek olmadigini,
insanlar gibi hayvanlara da zarar verilmemesi gerektigini, hayvanlarin da ayni insanlar gibi
haklara ve ahlaki statiiye sahip olduklarini savunmaktadir (Singer, 2005). Insanlarin etik
acidan diger canlilardan daha 6nemli seklinde yoneltilmesinin nedeni, insanin diger hayvan
tirlerinden farkli olarak bilingli ve akilli olmasi, yargilama yapabilme, konusabilme ve
anlamli iliskiler kurabilme gibi 6zelliklere sahip olmasidir. Ancak bu sayilan 6zelliklere
sahip olmayan bazi insanlarin, 6rnegin bitkisel hayattaki bir insan, hayvanlarla ayn1 ahlaksal
smifta yer almaz. Tirclliigi savunanlarin “marjinal vakalar argiimani” olarak
adlandirdiklart bu duruma cevap olarak Scruton, “Animal Rights and Wrongs” isimli
eserinde zihinsel yeterliliklere bakilmaksizin tiim insanlarin ayni haklara sahip olmasi
gerektigini ve bazi hayvanlarin farkindalik ve kendi bagimsizligim1i bulundurma gibi
ozelliklerinden dolay1 insanlar gibi temel haklara sahip olmas1 gerektigini belirlemekte ve
bu a¢idan marjinal vakalar argimaninin insanoglunun hangi canlilar1 6ldiirme hakkini elinde
bulundurdugu problemiyle yeterli olamayacagindan bahsetmektedir (Scruton, 2000). Tiir
etik acisindan herhangi bir ayricaliga sahip olmakla ilgili bir gerek¢e degildir. Canlilara
tiirlerinden dolay1 ayrim yapilarak ahlak dig1 davranilmasi dogru bir yaklasim degildir. Her
sekilde ve durumda insanoglu hayvanlarin haklarint 6nemsemek ve korumak zorundadir
(Singer, 2005). Hayvanlarin da insanlar gibi insanlar1 hayvanlardan ayiran 6zelliklerden

bahsedilmeden ayni ahlaksal haklara sahip olmasi gerekmektedir (Clark, 2010).

2.2.1.1.3 Ekosentrik (Cevre Merkezli) Cevre Etigi

Insan1 merkeze alan yaklasimlara karsi elestiri olarak karsimiza ¢ikan ekosentrik etik
anlayis1 insanin doganin efendisi olarak ya da insan1 dogadan ayr1 kabul etmemektedir.
Insanin dogadaki diger canlilarla bir biitiin halinde bulundugunu, doga ve dogadaki diger
canlilarla ¢ok yonlii bir etkilesim iginde oldugunu savunmaktadir (Keles, Hamamci &
Coban, 2009). Cevreyi merkeze alan etik yaklagimlarin bilimsel yonii Niifus Teorisi, Evrim
Teorisi ve ekoloji ile agiklanmaktadir. Bu teoriler insanin dogadan ve dogadaki diger
canlilardan daha tistiin oldugu goriislerini yok sayacak iddialar sunmaktadir. Malthus’a ait
niifus teorisinde, insanlar da dogadaki diger canlilar gibi sinirlandirilir, Darwin’in evrim
teorisine gore insalarin ve diger canlilarin koken benzerlikleriyle insan iistlinliigii diistincesi

reddedilir, ekoloji ile insan biitiiniin bir par¢asidir ve digerleriyle ayn1 degerde oldugu kabul
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edilir (Ergiin & Cobanoglu,2012). Ekosentrik etik anlayisi, biyosentrik etik anlayisindan
farkli olarak cansiz unsurlari da etik konusu yapar. Cevre merkezli yaklasimi olan ekosentrik
yaklasim daha kapsayici olup abiyotik faktorleri de dahil eden biitiinciil bir yaklagimdir.
Insanlarin neden oldugu cevre sorunlarimin etkilerini azaltarak yeni ¢evre problemlerinin
ortaya ¢ikmasini engellemek amaciyla ortaya ¢iktigini séylemek yanlis olmayacaktir. Diger
canli tilirlerin ve abiyotik faktorlerin degeri anlagildiginda dogay1 koruma bilincinin artacagi
diistiniilmektedir. Bu yaklasim, insanin diinyaya geldigi andan itibaren kendisine sunulan
cevreyi korumak ve onu gelecek nesillere temiz bir bigimde birakmak gibi sorumluluklara
sahip olmas1 gerektigini ileri siirmektedir. Gelecek nesillerin de simdi yasadigimiz ¢evrede
haklar1 bulunmaktadir. Su anda insanoglu ihtiyacindan fazlasini tiiketirse gelecek nesillerin
hayat standartlarini diisiirerek, canli yagamini tehlikeye atabilir. (Akalin, 2019; Keles &
Erten, 2002; Giines & Coskun, 2004). Ekosentrik etik yaklasimi iilkelerin, toplumlarin,
yoneticilerin tam anlamiyla ¢evre koruma bilincini 6ziimsememesi nedeniyle gliniimiiz
toplumlarinda dogay1 iyilestirecek diizeyde yaygimlagsmamistir. Bu yaklagimin hayata
gecirilmesinde ¢esitli egitim, yonetim ve ekonomik agidan sorunlar mevcuttur (Akalin,

2019). Bu boliimde ekosentrik yaklasimi benimseyen c¢esitli goriislere deginilecektir.

2.2.1.1.3.1 Yeryiizii (Toprak) Etigi

Yeryiizli (Toprak) etik anlayisinin 6nciisii olarak kabul edilen Aldo Leopold, insan1 doganin
efendisi seklinde gormek yerine diger canli organizmalar gibi yeryiizliniin bir bileseni
olmasindan yola ¢ikarak, insan1 diger canlilarla ayn1 kabul ederken ayn1 zamanda insana
kendi disindaki canlilar1 korunmasi farkindaligi ve sorumlulugu yiikleyerek ekolojik
vatandas kimligi kazandirmaktadir. Saglikli bir doganin varlig1 cansiz unsur olan toprag: da
icine alacak bigimde tiim canlilar1 dahil eden yeni bir etik yaklagimi ile miimkiin
olabilmektedir (Karakog, 2004; Leopold, 2005 Kayaer, 2013; Budak Balli, 2020).
Tiimevarimsal bir bakis agisiyla yaklasip diger canlilar1 ve topragi bir biitiin olarak ele alan
Leopold, canli topluluklarin esit haklara sahip olduklarini1 savunmaktadir. Ona gore bir canli
tiriniin diger canhi tiiri i¢in zararli veya yirtict da olsa ortadan kaldirilmamast
gerekmektedir. Ciinkii bu durum ekolojik acidan dengesizlige sebebiyet vererek baska bir
tiiriin neslinin tiikenmesini de gerceklestirebilmektedir (Ozdag, 2005). Leopold, ortaya
cikan etik yaklagimlarin insanlarin birbiriyle iliskili pargalar: bir araya gelmis toplulugun
{iyesi olmasi temelini igeren ilkelere dayandigim ifade etmektedir. insanlarin iggiidiileri,
topluluk arasinda kendi yerini saglamlastirmak i¢in digerleriyle ve dogayla rekabet

etmesine; etik yaklagim ise kisinin rekabet i¢inde olduklariyla kisiyi ittifak kurmaya yoneltir.
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Yerylizii (toprak) etigi ise bireyin topluluk kavramimi topragi da igine katarak
genisletmektedir. Yeryiiziiniin yekpareligine, istikrarina ve giizelligine zarar verecek her
davranis ayiplanmalidir. Toprag: kisiye ait bir mal olarak algiladigimiz i¢in topraga koti
davranmaktayiz. Topraga ait oldugumuz bir topluluk seklinde baktigimiz zaman topraga
sevgi ve saygi duyabiliriz (Leopold, 1970). Leopold’un yeryiiziine ait 6geler su sekilde ifade
edilebilir. Toprag: sadece ekonomik agidan yarar saglayan bir {irlin olarak degerlendirmek
yerine ekosistemi olusturan abiyotik bir faktdr olarak ele almak daha dogru olacaktir.
Insanlar ekosistemin sadece bir parcasidir. Insanlar canli topluluklarini tehlikeye diisiirecek
davranislar sergilediklerinde ahlaki agidan kusurlu sayilmalidir. Onemli olan canl
toplulugunun biitiinliiglidir ve insanoglu canh toplulugunun yekpareligini hesaba katarsa,
kendisinin ve diger canlilarin dogadaki yerini ve kiymetini anlayabilir. insanlarin dogaya
yonelik misyonu, dogaya karsi ahlaki sorumluluk yiiklenerek topragi koruma olmalidir
(Ozdag, 2009; Ertan, 2015). Dogay1 koruma davranislarinda ekonomik nedenlerin &ne
stiriilerek gerceklestirilmesi kisa siirede ekonomik agidan yarar saglasa da tiim ekosistemi
korumaya yonelik bir etik diizenin ortaya c¢ikmasina neden olmaz. Topragin saglikli
isleyisinin devamlilif1 i¢in yarar saglasin ya da saglamasin ekosistemin tim ogeleri

gereklidir (Leopold, 2003).

2.2.1.1.3.2 Derin Ekoloji

Derin ekoloji kavrami 1972 yilinda Biikres’te gergeklestirilen Ugiincii Diinyanin Konferansi
sirasinda Naess tarafindan ifade edilmistir (Sessions,1995) “Si1g ve Derin: Uzun Menzilli
Ekoloji Hareketi: Bir Ozet” adl1 1973 yilinda yayimlanan Naess’in makalesinde s1§ ve derin
ekoloji ayrimi ve derin ekolojinin unsurlar1 yer almaktadir (Under, 1996). Naess’e gore s13
ekolojik yaklagimin, doganin aragsal bakis agisiyla ele alindiginin ve doganin konum
seklinde algilandigin1 belirtmektedir. Sig ekoloji dogayr insanin ihtiyaglarini daha iyi
karsilayabilmesi i¢in faydali duruma getirilmesi gereken bir nesne seklinde kabul etmekte
ve insanin doganin hakimi oldugu yanilgisint icermektedir (Bookchin,1996). Bu yaklagim
bilimi, insanin doga {lizerindeki giiciinii attirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmaktadir (Dinger,
1996; Gokdayi, 1997). Naess’e gore ¢evre hareketi, insanin ekolojik diinya goriisiinde,
hedeflerinde, degerlerinde, yasalarinda, hayat seklinde temelden doniisiimlerin
gerceklestirilmesini saglayacak bir hareket olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Naess, 1984).
Farkl1 bir bakis agisina sahip olan derin ekoloji yaklasimi, insan ve dogay1 bir biitlin olarak

ele almakta ve hizla gelisen sanayilesme ve teknolojik gelismelerle dogaya zarar veren
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insanin kendisinden uzaklastigini, bu yiizden dogayla yeniden bir biitiin olacak sekilde hayat

bigimini diizenlemesini belirtmektedir (Yaren,1995).

Derin ekoloji yaklagiminin 8 ana ilkesi bulunmaktadir:

1. Doga faydali olup olmamasina bakilmaksizin kendi i¢inde degerlidir.

2. Dogadaki canli ve cansiz unsurlar gesitlilik olusturur ve bu ¢esitlilik doganin
degerine katki saglar.

3. Insan, hayatin1 devam ettirmek i¢in kendi ihtiyacina yénelik olan ¢ikarlari igin bu
cesitliligi azaltacak sekilde etkileyemez ve insan hayatinin siirdiiriilebilirligi igin
gerekenler zaman i¢inde de degiskenlik gosterebilir.

4. Insan ve canli niifusu azaltilmalidir.

5. Insanlarin dogaya olan yiiksek diizeydeki olumsuz etkisi azaltilmalidir.

6. “Kiiresel diisiin, kiiresel hareket et!” mottosunu igeren politika doniistimleri
gereklidir. Bu sayede ekonomik, ideoloji ve teknolojik yonelimlerde doniisecektir.

7. Onemli olan hayat standartlarinin artis1 degil yasam degerinin fark edilmesidir.

8. 7 maddenin benimsenmesi dogrudan ya da dolayli bir sekilde gerekli olan

doniisiimlerin ger¢eklesmesinde faydali olacaktir (Naess,1995).

Kisacasi ekolojik ahengin felsefesi olan derin ekoloji insanin dogayla uyumunun ne sekilde
olacagina ve doga ile arasindaki ahengi nasil olusturacagina dair bir fikir olarak yesil toplum

olarak isimlendirilen ekotopyay1 amaclamaktadir (Naess, 1994; Under, 1996).

2.2.1.1.3.3 Toplumsal Ekoloji

Toplumsal ekolojinin kurucusu radikal bir bakis agisiyla ekolojik bunalimlarla ilgili
arastirmalar yapan Murray Bookchin’dir. Klasik c¢evreyi koruma yaklasimlari dogal
kaynaklarin korunmasini ilk siraya yerlestirerek problemin diger kisimlarini yok saymakta
ve bu da ¢evre sorunlarinin giderilmesinden ¢ok doganin daha ¢ok olumsuz etkilenmesine
sebep olmaktadir. Bookchin, ekolojik problemlerin toplumsal nedenlerine yonelik bir
diisiince one siirerek toplumu dogru agida tutup yeniden yapilandiracak eko-anarsist bir
yaklasim onermektedir (Onder, 1995; Akalin, 2019). Toplumsal ekoloji insanin doga
tizerindeki hakimiyet diisiincesini, toplumsal yapida bulunan sinifsal yapilar1 ve bu siifsal
yapilarimin doga ve insan arasindaki etkilesiminin devlet araciligiyla belirlenmesini
elestirmektedir. Bu goriisiin insanlarin dogay1 kendi ¢ikarlari i¢in hammadde seklinde

gormelerine sebep oldugunu belirtmektedir. Insan topluluklar1 ve doga arasindaki karsi
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gelim ve boliinmenin, toplumsal boyuttaki smiflamalardan ve insanlar arasindaki
anlagsmazliklardan kaynaklanmaktadir. Toplumsal ekolojiye gore ekolojik problemlerin
temel nedeni hiyerarsik yapidir ve dogaya olan baskinin bitirilmesi i¢in insanlarin birbirleri
tizerindeki baskinin ve bu baskiya neden olan hiyerarsinin imha edilmesi gerekmektedir.
Insan dogayla ahenk icinde oldugu siirece doga dzgiirlesebilir (Bookchin, 1996; Idem, 2002;
Akalin, 2019).

2.2.1.1.4 Diger Cevre Etigi Yaklasimlar:

2.2.1.1.4.1 Teosentrik Etik

Tarihsel siiregte dinsel diisiincenin ¢evre bozulmalarinin ana nedenleri i¢inde bulunmasina
ragmen cevre etigi kavramina yonelik dinsel diislinceler tekrar arastirilmaktadir (Des jardin,
2006). Insan kendine ait zayiflik, acelecilik, nankérliik, cahillik ve simariklik gibi sahip
oldugu olumsuz oOzelliklerle dogal ahengi bozacak davranislarda bulunmakta ve bu
davraniglarin  6nlenmesinde olusturulacak ¢evre ahlaki i¢in dini inanglardan da
yararlanilmas1 gerektigi diisiiniilmektedir (Macit,1997). Tek tanrili dinler incelendiginde
dogadaki canlilarin korunmasi gerektiginin vurgulandigi goriilmektedir. Ancak canli
hiyerarsisi i¢inde insan en iistte yer almakta ve insan merkezli bir yaklagim i¢inde oldugu
goriilmektedir (Kilig, 2019). Teosentrik gevre etigi tanrinin dogay1 iyi yarattigi i¢in doganin
1yi oldugunu savunmaktadir. Tanri tarafindan yaratilan dogaya olan saygi ve sevginin nedeni
ona yaratan tanriya yoneliktir. Diinyadaki kaynaklar tanri1 tarafindan insanlara emanet
edilmis olup bu yiizden insanlarin bu kaynaklari1 zarar vermeden kullanmas1 gerekmektedir

(Des Jardin, 2006).

2.2.1.1.4.2 Eko-feminizm

Ekofeminizm, ataerkil baski sekilleri ile dogaya baski gdsterme sekilleri arasindaki karmagik
ve birbirleriyle iligkili, 6zgiin baglantilarla ilgili diisiinceleri olusturan sosyal bir harekettir
(Tiirk, 2017). Ekofeminizm doga iizerindeki baski sonucunda karsimiza ¢ikan ekolojik
felaketlerle, kadinlara yonelik olusturulan ataerkil baski arasinda bir iliski oldugunu
savunmaktadir (Olgun, 2017). Ekofeministler doganin ve kadinin ezilmesinin nedeni olarak
ataerkil diislince seklini, kapitalizm, somiirgecilik gibi dogmalar1 6ne siirmektedir (Akalin,
2019). Ik baslarda “tabiatana” hayat veren, hayatin kaynagi olarak kabul edilmekte ve
insanlar tabiatana’ya saygi gostermekteydi. Zamanla ortaya cikan ataerkil diizen nedeniyle
tabiatana dnemsiz hale getirilerek, dogurganlik, bakim, sefkat, merhamet gibi kadinlara ait

degerlerin yerini savasmak, egemenlik altina almak gibi erkeklere ait degerler almistir
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(Eisler, 1990). Tek tanril1 dinler insanin diger canlilardan iistiin oldugunu, diger canlilarin
insanlara hizmet icin yaratildiklarini ayrica erkeklerin kadini ve dogay1 kendi egemenlikleri

altina alip yonettikleri miktarda dini yasayabileceklerini ifade etmektedir (Spretnek,1993).

2.2.1.1.4.3 Gelecekg¢i Yaklasim (Fiitiirist)

Gelecekei (fiitiirist) yaklasiminda “gelecek kusaklar” 6ne ¢ikmaktadir. Sadece insanin degil
insan digindaki tiim canlilarin gelecek nesilleri de bu yaklasimda 6nemlidir (Kayaer, 2013).
Su an sahip oldugumuz cevre gelecek kusaklardan 6diing aldigimiz ¢evre oldugu goriisiine
dayana fiitlirist yaklagim ile doganin kendisini yenileyebilmesi i¢in firsat taninmasina ve
gelecek zaman i¢in daha yasanilabilir bir doga olusturulmasina faydali olacagi
belirtilmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma diisiincesi ile insanm1 gelecek kusaklara karsi
sorumluluk sahibi olmaya iterek, ekosistemin tiim 6gelerinin gelecek icin gilivence altina

alinmasini saglamaktadir (Mengi ve Algan, 2003; Ergiin ve Cobanoglu,2012; Akalin; 2019).

2.3 Cevreye Yonelik Arastirmalar

Son yillarda g¢evreye yonelik arastirmalar incelendiginde karsimiza ¢ikan bazi calismalar su
sekilde siralanabilir: Kolombiya’da ¢evre yonetimi i¢inde siirdiiriilebilirligin devami i¢in
uygulanan projeler i¢inde egitim stratejilerinin artirilmasi ve gelistirilmesi sonucuna ulasan
arastirmada insan refahinin devamliligmin biyocesitlilik ve ekosistem hizmetlerinin
devamlilig1 ile olabilecegini belirterek baslamaktadir (Burgoz-Ayala, Aceituna, Vasquez,
2022). Ispanya’da yapilan bir c¢alismaya gore “Ekoloji Kapimizin Oniinde” projesiyle
baslayan bir vaka arastirmasi yapilarak kisilerin sosyal inovasyonunu saglayarak insanlarin
bilimsel bilgilerinden Gte arastirmaya dahil olanlarin toplumsal yeterliligini artirici proje
tasarlanmas1 amaglanmustir. “Ekoloji Kapinizin Oniinde” projesine dahil olan égrencilerin
ve okul ¢evresinde yasayanlarin mahallelerindeki degisimin temsilcisi ve iklim degisikligi
konusunda degisimi baslaticilar oldugu sonucuna ulasilmistir (Alm’estar, Sastre- Merino,
Velon, Martinez, Marchamalo & Calderon-Guerrero, 2022). Bir baska arastirmada
UNESCO Diinya Miras1 Listesi’nde yer alan Wadden Denizi ile ilgili ekosistem
kavramlarina biyoloji 6gretmen adaylarinin ne kadar asina olduklarimi belirlemek icin
kelime iliskilendirme testi kullanilarak Wadden Denizi!nin 6nemine dikkat c¢ekilmesi
amaglanmistir (Scheaming & Grotjohann, 2022). Gough ve Gough’un (2022) makalesinde
“antroposen” seklinde isimlendirilen ve dahil oldugumuz bu zaman diliminde insanlar ve
doga arasinda farkl bir iliski gelistirmemiz gerektigini one siirerek ¢evre egitimine yonelik

farkli pedagojik yaklasimlar ve arastirmalar i¢inde olmamiz gerektigini dnermektedir. 2022
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yilinda yayimlanan bir diger ¢alismada ¢evre egitimine yonelik ekolojik kaygilara yonelik
egitim yaklasimlarinda dijital araglarin kullanilmasimi 6nermektedir (Kahlife, Chaker ve

Gasparovic, 2022).

Tirkiye’de egitim programlarinin ¢evre okuryazarligini ne Slgiide destekledigi ile ilgili
yayimlanan bir arastirmada 6gretim programlarinin amaglari ile ¢evre egitimine ait iist diizey
hedeflerin birbiriyle uyumlu olmadigi, ¢evreyi korumaya yonelik olumlu davraniglarin
gercek hayata yansimasi igin egitim programlarinin giincellenmesi gerektigini belirtmektedir
(Oz-Aydin, Ekersoy & Ozkan, 2022). Okul 6ncesi 6grencileriyle yapilan bir arastirmada
Cevre Tutum Olgegi kullanilarak 8grencilerle cevre etkinlikleri gerceklestirilmistir. Calisma
sonucunda okul oncesi O6grencileri ¢evre etkinlikleri i¢inde olmaktan keyif almig ve bu
etkinliklere dahil olan Ogrencilerin dogaya ve ¢evreye olumlu yaklagimlari oldugu
gbzlenmistir (Saribiyik, 2022). Tiirkiye’de 2004-2021 yillar1 arasinda yapilan gevre egitimi
ile ilgili doktora tezlerinin incelendigi bir arastirma yayimlanmistir. Bu aragtirmaya gore 78
doktora tezine ulagilmis olup, tez sayisinin yetersiz oldugu belirtilmistir. Calismadaki bir
diger ilging sonu¢ ise kadin arastirmacilarin erkek arastirmacilara gore akademik
arastirmalarda c¢evre konusunu daha cok tercih ettikleri olmustur (S6nmez, Hastiirk ve
Balliel Unal, 2022). Sosyal Bilgiler &gretmen adaylarmm &rneklem olarak secildigi
arastirmada kiiresel ¢cevre sorunlarina yonelik zihin haritasi olusturmalari istenmis, sonucta
da Ogretmen adaylarinin cevre problemlerinin diinyadaki her bdlgeyi ve her insani
etkileyecegini diisiindiikleri ortaya ¢ikmustir (Oner, 2022). Z Kusaginin yesil {iriin satin alma
niyetleriyle ilgili yapilan bir arastirmada dini bagliligin ¢evre {izerinde etkili olabileceginden
yola ¢ikilmistir. Aragtirma sonucunda dini baghiligin ve ¢evre bilincinin yesil {irlin alma
niyeti arasinda anlamli pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulagmistir (Yemez, 2022). Covid-
19 pandemisi sirasinda hijyen i¢in artan tek kullanimlik malzemelerin ekstra ¢evre kirliligine
neden oldugunu belirten bir aragtirmada pandemi siirecinde ¢evre duyarliliginin arttigini
ancak insanlarin pandemi doneminde pandemi oncesine gore daha cok tek kullanimlik
malzemelere ihtiya¢ duyduklarini, daha ¢ok o6zel araclarmi kullandiklarini, evsel atik
miktarlarinin arttigini belirtmistir. Cevreye yonelik farkindalik salgin doneminde daha
onemli hale gelmis olsa da doga lizerindeki baskinin da arttig1 bu arastirmada vurgulanmistir

(Acungil & Acungil, 2022).

Biitiin diinyada cevre hareketleri giindem haline gelmesine ragmen muhafazakarlarin bu

konuda etkili ¢oziim iretiyor olmamasi nedeniyle muhafazakar cevrecilik anlayisinin
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yeniden gelistirilmesiyle ilgili yapilan bir calismada eko-muhafazakar kavramindan
bahsetmekte ve bu kavramin yeni bir ¢evrecilik hareketi olarak kabul edilemeyecegini
belirtmektedir (Giines, 2022). Cevresel Tutum Olgegi (Yiicel & Ozkan,2014) kullanilarak
okul Oncesi 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlari bazi degiskenler acisindan
incelenmis ve cinsiyet, doga etkinliklerine katilma, ¢evre dersi alma ve sosyal medyada
cevresel konular1 takip etme degiskenleri arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir
(Yurttas, Kartal & Caglar, 2019). Cevre Sorunlarina Yénelik Tutum Olgegi (Giiven, 2013)
ile lise Ogrencilerinin ¢evre sorunlarna yonelik tutumlart incelenmistir. Smuf diizeyi
degiskeni ile ¢cevre sorunlarina yonelik tutum arasinda anlamli farklilik bulunmustur (Kutay

ve Glingor Cabbar, 2022).

2021 yilinda Cin’de yapilan bir arastirma doniistimcii liderlik ile ¢alisanlarin yesil orgiitsel
vatandasliklar1 arasinda c¢evresel tutumun etkili oldugu sonucuna ulasarak liderler ve
calisanlarin ¢evresel siirdiiriilebilirligin degerini anladiklarinda ¢evre dostu davranislarda
bulunabileceklerini belirtmistir. Liderlik ve yesil baglilik, yesil orgiitsel vatandaglik tizerinde
etkili oldugunu bulgularla ortaya koyan bu arastirma is yerinde yesil orgiitsel vatandaslik ile

ilgili egitimlerin olmasini 6nermektedir (Khan & Khan, 2021).

Cevre yanlis1 tutum, Covid-19 risk yonetim davranisi ve 6zgecilik iliskisini arastiran 2022
tarihli arastirmada Yeni Cevresel Paradigma Olgegi kullamilmstir. Ozgecilik ve YCPO
arasinda negatif bir iliski, Covid-19’un digerlerine bulasmasini engellemek i¢in ahlaki
sorumluluk acisindan sosyal mesafeye dikkat edenlerle YCPO arasinda giiclii bir iliski
bulunmustur (Shrum, Nowak, Merrill, Hanley, Liu, Cark, Zia & Koliba, 2022). Cevre yanlisi
tutumlarin ne zaman ve nasil davranisa doniistiigiinii inceleyen kontrollii bir davranis
deneyini igeren bir arastirmaya gore cevresel faydanin fazla oldugu zaman olumlu davranisin
goriilme sikiliginin fazla oldugu, 6z denetime sahip olmanin ¢evre yanlist davranislari
destekledigi belirtilmistir. Arastirmada ¢evre yanlisi tutum i¢in Yeni Ekolojik Paradigma
Olgegi kullanilmustir (Wyss, Knoch & Berger, 2022).

Cevreye yonelik tutum ile ilgili arastirmalarda ¢ok sayida 6l¢ek bulunmaktadir. Thomson ve
Barton (1994) tarafindan gelistirilen, Erten (2007) tarafindan Tiirk¢e uyarlamasi yapilan
“Ekosentrik, Antroposentrik ve Cevreye Yonelik Tutum Olgegi”, Yiicel ve Ozkan(2014)
tarafindan gelistirilen “Cevresel Tutum Olcegi, Giiven’in (2013) gelistirdigi “Cevre

Sorunlarma Yénelik Tutum Olgegi”, Berberoglu ve Tosunoglu tarafindan gelistirilen
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“Cevresel Tutum Olgegi” gibi dlgekler bunlardan bazilaridir. En ¢ok kullanilan 3 6lcek
karsimiza ¢ikmaktadir. 1970’lerin baginda Maloney ve Ward tarafindan gelistirilen 4 alt
boyuta sahip “Ekoloji Olcegi” ve 1978 yilinda Weigel ve Weigel tarafindan olusturulan
“Cevresel Endise Olgegi” 6rnek olarak verilebilir. Son olarak ise ¢evreye yonelik bakis agis1,
tutum, farkindalik, ekolojik diinya goriisii aragtirmalarinda en sik kullanilan 6l¢egin “Yeni
Cevresel Paradigma Olgegi” oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir (Stern, Dietzi
Guagrano, 1995; Dunlap, 2008).

2.3.1 Yeni Cevresel Paradigma

1970’lerin basinda sosyal bir hareket olarak karsimiza ¢ikan c¢evrecilikle birlikte
arastirmacilar ¢evresel kayginin altinda yatan tutum kavramini 6lgmek ile ilgili ¢alismalara
yoneldiler (Bernstein,2020). 22 Nisan 1970’de ilk Diinya Giinii kutlamalarinda g¢evresel
kayginin temelindeki taahiidii incelemek i¢in yapilan gerekli arastirmalar sonucunda
sosyolog Riley Dunlap ve arkadaslar1 1973 yilinda “Cevresel Haklar Endisesi Olgegi”
gelistirmistir. “Cevresel Haklar Endisesi Olcegi” “Yeni Cevresel Paradigma Olgegi’nin”
onciisii olarak kabul edilmektedir (Dunlap, Gale, Ruthardford, 1973; Dunlap, 2008).

Insanin dogaya hakim oldugunu ve diger canlilardan iistiin oldugunu savunan Baskin Sosyal
Paradigma’ya meydan okuyan Yeni Cevresel Paradigma, insanlarin ekosistemin bir parcasi
oldugunu savunmaktadir (Dunlap & Van Lierre, 1984; Pirages & Ehrlich, 1974; Howcorft
& Milfont, 2010). Dunlap ve arkadaglar1 1978 yilinda Orijinal NEP Olgegini
gelistirmislerdir. Yeni Cevresel Paradigma Olgegi’nin 1978 yilindan yayimlanmasindan beri
cok defa ¢ok iilkede kullanilmasi insani doganin bir parcasi olarak gdrmesi ve Bati
toplumlarinda yaygin olan insanin {stiin oldugu inang sistemine karst ¢ikmasindan
kaynaklanmaktadir. Yeni Cevresel Paradigma Olgegi’nin cesitli versiyonlari mevcuttur
(Hawcorft & Milfont,2010). Bu kisimda Yeni Cevresel Paradigma Olgegi’nin veriyonlari
hakkinda bilgi verilecektir.

2.3.1.1 Orijinal NEP Olgegi

1978 yilinda gelistirilen Orijinal “Yeni Cevresel Paradigma Olgegi” yani NEP, 12 maddeden
olusmaktadir. 8 madde olumlu ifadeler igerirken 4 madde olumsuz ifadeler icermektedir.
4’li likert tipinde olusturulan Olcekte “kesinlikle katilmiyorum”, “katilmiyorum”,
“katiliyorum”, “kesinlikle katiliyorum” gseklinde secenekler bulunmaktadir. Normalde tek

boyut olarak kullanilan Orijinal NEP Olgegi’nde yiiksek puanlar ¢evre merkezli yonelimi
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ifade ederken, diisiik puanlar insan1 merkeze alan ¢evresel yonelimi géstermektedir. Dunlap

ve asistan1 Van Liere 3 ana tema tizerinden maddeleri olusturduklarini belirtmektedir.

1. Biiylimenin ekolojik sinirliliginin varligi
2. Doganin dengesinin korunmasi

3. Insanmerkezci goriisiin reddi

Olgek ile ilgili gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 sonrasinda boyutlulugu konusunda
tartismalar ortaya cikmustir. 1981 yilinda Heberlein 12 maddeden olusan bir dlgegin,
cevresel paradigmaya kanit olusturamayacagini ifade etmistir. Cok boyutlu “Ekoloji Olcegi”
(Maloney, 1973) ve “Cevresel Endise Olgegi” (Wigel & Weigel, 1978) 1980°li yillarda NEP
Ol¢eginden daha c¢ok kullanilmasi 1980°li yillarin sonunda NEP 6l¢eginin tek boyutlu
kullanilmasinin uygunlugu hakkindaki tartismalar1 desteklemektedir. Dunlap (2008) 6lgegin
bliylimenin sinirlarinin oldugu, doganin dengesi i¢in insanlarin dogayla uyum halinde olmasi
gerektigi, bitkiler ve hayvanlarin oncelikle insanlar tarafindan kullanilmasi i¢in oldugu
maddelerinin 1980°’li yillarda c¢ok anlasilmadigini, 1980°li yillarin sonunda c¢evre
problemlerinin iyice giin yiiziine ¢ikmasiyla bu maddelerin daha dikkat ¢ekici hale gelmeye
basladigini ve bu nedenle kullanilma sikliginin arttigini belirtmektedir (Dunlap ve Van

Liere,1978; Dunlap, 2000). Orijinal NEP 6l¢egine ait maddeler sunlardir:
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Tablo 2.2: Orijinal NEP maddeleri.

No Madde (Orijinal Hali)

1 Diinya niifusu barindirabilecegi insan sayisina ulasiyor.

2 Doganin dengesi ¢ok hassas ve kolaylikla bozulabilir.

3 Insanoglu dogal ¢evreyi kendi gereksinimine (ihtiyacina) gore
degistirebilme hakkina sahiptir.

4 Insanoglunun temel amaci dogaya hiikmetmektir.

5 Insanoglu dogay1 kullandig1 zaman genellikle felaketle sonuglantyor.

6 Bitkiler ve hayvanlar insanlarin yarari i¢in vardir.

7 Saglikli bir ekonomi i¢in endiistriyel gelismenin kontrol edildigi ekonomik
sistem gereklidir.

8 Insanoglu yasamin siirdiirebilmesi icin doga ile uyum iginde yasamalidir.

9 Diinya bir uzay gemisi gibi siirli alan ve kaynaklara sahiptir.

10 Insanoglunun dogaya uymasina gerek yoktur ¢iinkii insanoglu kendi

ihtiyacina gore dogay1 diizenleyebilir.

11 Diinya kaynaklarmin limiti vardir.

12 Insanoglu ciddi bir sekilde dogay: tahrip ediyor.

2.3.1.2 Kisaltilmis NEP Olcegi

Dunlap 1981 yilinda Continental Group tarafindan bir ¢evre aragtirmasina davet edildikten
sonra 12 maddenin kullanilmayacaginin kendisine belirtilmesi nedeniyle 6 maddelik bir
NEP 6lgegi olusturmustur. Olgekte “dogani dengesi”, “bilyiimenin simirlar’” ve “insan
merkezciliginin reddi” olmak {izere 3 boyut bulunmaktadir. Dunlap 6 maddelik kisaltilmig
NEP olgegi ile ilgili makalesini yayimlamamis olsa da meslektast John Pierce ile 6lcegi
paylasmistir. Pierce 6lgegi kullanarak kendi meslektaslar1 ile ABD, Japonya, Kanada gibi
tilkelerle uluslararas1 caligmalar gergeklestirmistir. Bu sayede o&lgek kullanilmaya
baslanmistir (Pierce, Lovrich, Tsurutani & Abe, 1989; Pierce, Steyer, Steel & Lovrich,
1992). Olgekte yer alan maddeler sunlardir:
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Tablo 2.3: Kisaltilmis NEP Maddeleri.

No Maddeler (Orijinal Hali)

Doganin dengesi ¢ok hassas ve kolaylikla bozulabilir.

Diinya bir uzay gemisi gibi sinirli alan ve kaynaklara sahiptir.
Bitkiler ve hayvanlar insanlarin yarar i¢in vardir.,

Insanoglu dogay1 kullandig1 zaman genellikle felaketle sonuglaniyor.
ABD ve Kanada gibi iilkelerde biiyiimenin sinir1 yoktur.
Insanoglunun temel amaci dogaya hiikmetmektir.

SOOI WN PP

1,2 ve 6. maddeler Orijinal NEP 06l¢egi ile aynmidir. 3 ve 5. maddeler orijinal 6l¢ekteki
maddelerin ters versiyonlart seklinde kabul edilebilir. 4. madde ise dogal dengenin

kirilganligina vurgu yapmaktadir (Dunlap, 2008; Hawcorft ve Milfont, 2010).

2.3.1.3 Revize Edilmis NEP Olcegi

2000 yilinda Dunlap ve meslektaglar1 adi “Yeni Cevresel Paradigma” olan dlgegi “Yeni
Ekolojik Paradigma” 6l¢egi seklinde degistirerek orijinal NEP 6lcegini revize ettiler. Modasi
gecmis terminolojiden uzaklasarak, ekolojik diinya goriisiinii temsil eden, olumlu ve
olumsuz maddelerin dengeli oldugu 15 maddelik, 5°1i likert tipinde Yeni Ekolojik Paradigma
dlgegini gelistirdiler. Olgek 5 boyutu ifade eden maddelerden olusmaktadir. Bu boyutlar

sunlardir:

1.Biliytimenin sinirlarinin gerekliligi
2.Insanmerkezciligi karsithg
3.Doganin dengesinin kirilganligi
4.Muafiyetin Reddi

5.Eko-kriz

Olgek maddelerinden 8 tanesi NEP yanlisi, ¢evre merkezli yani olumlu ifadelerden
olusmaktadir. 7 madde ise NEP karsiti, DSP yanlisi, insan1 merkeze alan olumsuz
ifadelerden olugmaktadir. 1990 yilinda Washington’da bir 6rneklem {izerinde denenen
6l¢egin cronbach alfa giivenirlik katsayis1 0.81 olarak belirtilmektedir. NEP 6l¢eginin yap1
gecerliligi oldugunu, i¢ tutarliliga sahip oldugu ile ilgili ¢ok sayida calisma mevcuttur
(Dunlap,2010; Dunlap,2008; Hawcroft & Milfont,2010). Olgek maddeleri asagidaki tabloda

gosterilmistir.
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Tablo 2.4: Revize edilmis NEP maddeleri.

No Maddeler (Orijinal Hali)

1 Nifus diinyanin tasima kapasitesinin iistiinde bir hizla artmaktadir.

2 Insanlar kendi istek ve arzular1 dogrultusunda dogay1 degistirme hakkina
sahiptirler.

3 Insanoglunun dogaya miidahalesi genellikle felaketlerle sonuglanir.

4 Insanoglu akl1 ve yaraticilig1 sayesinde, her durumda diinyay1 yasanabilir
kilacaktir

5 Insanlar dogay1 ve dogal kaynaklar1 asir1 kullanmakta ve tiiketmektedirler.

6 Aslinda dogru kullanmay1 ve gelistirmeyi bildigimiz takdirde diinyadaki dogal
kaynaklar sinirsizdir.

7 Hayvanlar ve bitkilerde en az insanlar kadar yasama hakkina sahiptirler.

8 Doganin modern endiistrilesmis toplumlarin tiim negatif etkilerini bertaraf
edecek kadar gii¢lii bir dengesi vardir

9 Insanoglu zeka gibi ok 6zel yeteneklere sahip olsa da yine de doga kanunlarina
tabiidir.

10  Ekolojik kriz denilen olay ¢ok fazla abartilmaktadir

11  Diinya sinirli kaynaklar1 ve yasam alan1 olan bir uzay gemisine benzetilebilir.

12 Insanoglu dogaya hiikkmetme hakkina sahiptir.

13 Doganin ¢ok ¢cabuk bozulabilecek kadar ¢ok hassas bir dengesi vardir.

14  Insan diisiince giicii ve zekas1 sayesinde doganin tiim inceliklerini 6grenecek ve
onu istedigi gibi kontrol altina alacaktir.

15 Bugiinkii tiiketim aligkanliklar1 degistirilmezse ileride ¢ok biiyiik ¢cevre

problemleri ile kars1 karsiya gelinecektir
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2.3.1.4 Cocuklar Icin NEP Olgegi

Manoli, Johnson ve Dunlap 2007 yilinda ¢ocuklarin ekolojik diinya goriislerini
degerlendirmek i¢in 10-12 yas arasindaki ¢ocuklara yonelik bir Yeni Ekolojik Paradigma
oleegi gelistirdiler. 10 maddeden olusan bu dlgek “Doganm Haklar1”, “Eko-kriz” ve “Insan
Istisnalig1” olmak iizere 3 boyuttan olusmaktadir (Manoli, Johnson & Dunlap, 2007).
Cocuklar i¢in NEP 6l¢egine ait maddeler asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 2.5: Cocuklar igin NEP maddeleri.

No Maddeler (Orijinal Hali)

Yasamak i¢in, bitkiler ve hayvanlar insanlar kadar ¢cok hakka sahiptir.
Diinya’da yasayan insan sayis1 ¢cok fazladir.

Insanlar Diinya’ mahvetmeyecek kadar zekidir.

Insanlar doga kanunlarina uymalidir.

Insanlar dogayla ugrasirsa baslarina kotii seyler gelir.

Doga, bizim modern yasam tarzimizin kotii etkileriyle basa ¢ikabilecek
kadar giicluidiir.

Insanlar dogaya hiikkmetmek igin yaratilmistir.

Insanlar dogaya kétii davraniyor.

Bir giin insanlar dogay1 kontrol edebilmek i¢in onun nasil isledigini
yeterince dgrenecek.

10 Eger isler degismezse, yakinda ¢ok biiyiik ¢evresel felaketler olacak.

OO0 WN B

© 00

2.3.1.5 Diger NEP Kullanimlari

Bir 6nceki kisimda anlatilan NEP 6l¢eginin 4 versiyonu disinda farkli NEP kullanim sekilleri
de bulunmaktadir. Baz1 aragtirmacilar NEP 0&lgegi igerisinden belirledikleri maddeleri
secerek caligmasini yaparken bazilart da kendi dlgegini olusturmustur. Bu caligmalarda
istatiksel olarak once faktor analizi gerceklestirip sonra arastirmasini yapanlar kadar kendi
arastirmasina gore Olcegi diizenleyenler de mevcuttur. Bu sekilde gerceklestirilen NEP
kullanimlarinin sonuglarin anlamli bir sekilde karsilastirilmas: siirecine engel olup
olmayacag ile ilgili tartismalar mevcuttur. Olgegin yanls kullamimi da oldukca yaygindir

(Yencken, Fein & Sykes, 2000; Hawcorft & Milfont, 2010).

2.3.1.6 NEP ile Ilgili Elestiriler
Revize edilmis NEP 0lcegi bircok iilkede yaygin olarak arastirmalarda tercih edilmektedir.
Her ne kadar bu kadar yaygin olarak kullanilsa da cesitli elestiriler bulunmaktadir. Bu

elestiriler 3 kategoride toplanabilir.

28



1.Revize NEP o6lceginin 21. yiizy1l sonlarinda biyosentrik ve ekosentrik ogeleri iceren
ifadeler bakimindan eksik oldugu iddiasidir.

2.0lgegin gecerliligi ve NEP puanlari ile davrams arasindaki baglantinin zayif oldugunun
oOne stiriilmesidir.

3.0lgegin ¢ok boyutlulugu ile ilgili farkli sonuglarm bulundugu arastirmalarin olmasidir.
Dunlap ve arkadaslar1 6lgegin tek boyutlu olarak kullanilacagini belirtseler de dlgegin 3 ya
da daha fazla boyut igerdigi ¢esitli arastirmalarda istatiksel olarak raporlanmistir (Anderson,
2012).
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3. YONTEM

Arastirmanin bu kisminda; yontem, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi ayrintili bir

sekilde aciklanacaktir.

3.1  Arastirmanin Yontemi

Bilimsel arastirmalarla ilgili literatlir incelendiginde her alanda ¢ok sayida arastirma
yapildig1 bilinmektedir. Egitim alani da c¢ok sayida arastirmanin yapildigir alanlardan
birisidir. Yapilan calismalarin g¢oklugu ve farkli bulgularla farkli sonuglar igermesi
aragtirmalarin bir biitlin olarak ele alinmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
aragtirmada ¢evre arastirmalarinda en ¢ok kullanilan Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi ile
ilgili yapilan ¢aligmalar incelenerek elde edilen ¢alismalara ait genel durumunun
arastirillmasi amaglanmistir. Bu amag igin nitel arastirma yontemlerinden olan sistematik
derleme yontemi tercih edilmistir. Bu arastirma, 2018-2022 yillarinda Yeni Cevresel
Paradigma Olgegi’ni iceren ¢alismalarla ilgili 6lcege yonelik biitiinciil bir goriis saglama ve
cevreye yonelik bakis acisinin incelenecegi diger caligmalara dlgege ait rehber olusturma
hedefi dogrultusunda yapilan bir sistematik derleme aragtirmasidir.

Sistematik derleme, iilke siilarinin 6tesindeki bilgi birikimini yani farkl tilkelerdeki bilgi
birikimini acgiga ¢ikararak yapilmig arastirmalarin belli kriterler agisindan sistematik bir
sekilde analiz edilmesidir (Hammad & Halliger, 2017). Sistematik derlemeler, ikincil
arastirmalar olarak ifade edilebilirler ancak yine de ilk yapilan arastirmalarda oldugu gibi
belirli bir yonteme sahiptir. Daha dnceden kararlagtirilmis dahil etme ya da etmeme kriterleri
ile belirlenmis bir konu ile ilgili bilgi diizeyinin ne oldugunu bulmak ve bunun yillar i¢inde
degisip degismedigini gormek icin yararli bir yontemdir (Gough, Oliver & Thomas, 2012).
Sistematik derleme arastirmalarinda takip edilmesi gereken bazi basamaklar bulunmaktadir

(Millar, 2004). Bu basamaklar su sekilde siralanabilir:

Arastirma probleminin belirlenmesi

Literatiir Taramas1

Dahil etme/etmeme kriterlerinin belirlenmesi

Verilerin toplanmasi

Sistematik derleme i¢inde yer alacak ¢alismalarin diizenlenmesi

Verilerin analizi

N o o~ w D oE

Elde edilen bulgularin yorumlanmast
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Yukarida belirtilen basamaklarin izlenmesiyle sistematik derleme ¢aligmasi yapilmstir.

3.1.1 Arastirma Probleminin Belirlenmesi

Calismanin amaci dogrultusunda problem durumu ve alt problemler belirlendi. Arastirmanin
temel problemi 2018-2022 yillar1 arasinda Yeni Cevresel Paradigma Olcegi nin kullanildig:
calismalarin genel durumunun ne oldugu seklinde belirlenmistir. Alt problemler ise 6l¢egin
yillara gére dagilimi, yayin tiirii, kullanilan NEP c¢esidi ve likert tipi, arastirmalarda tercih
edilen Orneklem cesidinin durumu, NEP 6l¢eginin kullanim alanlari, NEP 0&lgeginin
demografik degiskenlerle olan iliskisinin caligmalar arasindaki durumunun ne oldugu

seklinde belirlenmistir.

3.1.2 Literatiir Taramasi

Aragtirma problemi belirlendikten sonra NEP 6l¢eginin kullanildig1 arastirmalara erigsmek
icin Scopus, Web of Science ve Google Akademik arama motorlar1 {izerinden “Yeni
Cevresel Paradigma”, “NEP”, “Yeni Ekolojik Paradigma”, “New Ecological Paradigma”,

“New Environmental Paradigma” anahtar kelimeleri kullanilarak arama yapilmistir.

3.1.3 Dahil Etme Kriterleri

3 farkli arama motoru ile yapilan arama sonucunda sistematik derleme arastirmasinda
kullanilacak ¢aligmalar i¢in belirli arama kriterleri belirlenmelidir. Lipsey ve Wilson (2001),
dahil edilmeyecek olana calismalarin ayirt edici 6zelliklerinin, zaman kriterinin, anahtar
degiskenin belirlenmesi gibi kritik kararlar oldugunu belirtmektedir. Arastirmanin amacina

yonelik dahil etme kriterleri belirlenmistir. Kriterler su sekilde siralanabilir:

e Hawcroft ve Milfont (2010) ile Lou ve arkadaslariin 2017 yilinda Yeni Ekolojik
Paradigma Olgegi’ni igeren c¢alismalarla yaptiklari meta analiz arastirmalart
nedeniyle 2018-2022 yillar1 arasindaki zaman dilimi zaman Kkriteri olarak
belirlenmistir.

e NEP o6lgeginin farkli versiyonlart bulunmaktadir. Literatiirde belirtilen orijinal NEP,
kisaltilmis NEP, revize edilmis NEP ve cocuklar igin NEP o&l¢eklerini kullanan
caligmalar arastirma i¢in se¢ilmistir.

e Arastirmalarin genis bir lilke yelpazesinden secilmesine 6zellikle dikkat edilmistir.

e Tiirkge ve Ingilizce olan ¢alismalar kapsama alinmistir.
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3.1.4 Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin amacina ulasabilmek i¢in 2018-2022 yillar1 arasinda hem ulusal hem de
uluslararas1 diizeyde “Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi” ile ilgili yapilan doktora ve
yiikseklisans tezleri, bildiriler ve hakemli dergilerde yayimlanmis makaleler igerisinden
gerekli kriterleri saglayan caligmalar arastirma igerisine dahil edilmistir. Arama yapilirken
calismalarin 6zellikle gelismekte olan iilkeleri iceren makaleler olmak {izere genis bir iilke
yelpazesinden segilmesi tercih edilmistir (Shultz, Gouveia, Cameron, Thankha, Schmuck
&Franek, 2005; Watson & Halse, 2005; Hawcorft & Milfont, 2010).

3.1.5 Sistematik Derleme I¢erisinde Yer Alacak Cahsmalarin Diizenlenmesi

Arastirmanin amacina yonelik belirlenen problem ve alt problemler dogrultusunda dahil
etme kriterleri ile belirlenerek sistematik derleme ¢alismasina segilen ¢alismalar kodlanarak
tablolastirilmistir. Sistematik derleme c¢alismalarinda bulunan tezlerin, makalelerin ve
bildirilerin 6ncelikle kodlanmasi1 gerekmektedir. Kodlama, 6nceden planlanan belli bir
kurala ve sisteme dayanan islemler olarak tanimlanmaktadir (Aytekin, Sonmez Cakir, Yiicel
& Kulaozii, 2018). Bu arastirma i¢in bulunan veriler Microsoft excell tablosu kullanilarak
kodlanmistir. Verilerin isimlendirilmesi i¢in yazar isimleri ve c¢aligmanin yapildigir yil
kullanilmistir. Tablo olusturulurken her ¢alismaya ait bilgiler kullanilmigtir. Calismalarin
yayimlandig1 y1l ve yayini, aragtirmada kullanilan NEP ¢esidi, dl¢ek igin tercih edilen likert
tipi, 6l¢egin madde sayisi, dlgegin boyut yapist, dlgegin giivenirligi, arastirmada tercih edilen
orneklem cesidi ve biiyiikliigii, arastirmanin yapildig iilke, aragtirma sonucunda cinsiyet,
yasanilan yer, cevresel tutum ile medeni durum ve siyasi goriis degiskenlerine gore anlamli
iligkinin varlig1 bilgileri tablo olusturulmasi siirecinde kullanilmistir. Kodlama yapilirken

Sekil 2. ‘de belirtilen oOl¢iitler dikkate alinmistir:
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Calismaninin

genel dzellikleri Orneklem Bilgileri Olcek Bilgileri
e Yayimlandigi yil e Orneklem e Olcek Cesidi
e Yazarlar buyuklugu e Madde Sayisi
e Yayimlandigi * Orneklem Cesidi e Likert Tipi
yayin e Ulke e Olcegin
glvenirligi

Sekil 0.1: Calismada kullanilan kodlama olg¢iitleri.

3.1.6 Verilerin Analizi

Bu calismada elde edilen verilerin belirli kategorilere gore diizenlenerek incelenip
yorumlanmasi i¢in sistematik derleme yapilmistir. Elde edilen veriler yil, arastirmanin
yapildig: tilke, yayn tiirii, kullanilan NEP ¢esidi, 6rneklem c¢esidi, 6l¢egin boyut yapisi ve
kullanim alanina gore kategorize edilmistir. Sistematik derleme arastirmalarinda herhangi
bir konu i¢in genel arastirma sonuglarini belirli Olgiitlere goére ortaya koyarak
yorumlanmasini saglayan betimsel igerik analizi kullanilmaktadir (Calik ve Sozbilir, 2014).
Betimsel igerik analizine dikkat edilerek sistematik derleme siirecinde su asamalar ile
arastirmada ilerlenmistir. I1k olarak Scopus, Web of Science ve Google Akademik iizerinden
yapilan aramalar sonucunda elde edilen arastirmalar yazar adi ve yila gére dosyalanmistir.
Ardindan dahil etme kriterlerine gore yeni bir dosyalama yapilarak arastirmalar yil, iilke,
makale adi, yayimlandig1 dergi, yazar adi, NEP cesidi, 6lgek madde sayisi, likert tipi,
orneklem ¢esidi, 0rneklem sayisi, NEP genel ortalamasi(varsa), giivenirlik, 6l¢egin kullanim

alan1 bagliklariyla tablolagtirilmigtir.

3.1.7 Elde Edilen Bulgularin Yorumlanmasi

Verilerin analizi sonucunda elde edilenler bulgular kisminda verilecektir.
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4. BULGULAR

Bu kisimda sistematik derleme galismasi igin segilen ¢aligmalara ait betimsel bilgiler

verilmistir.

4.1 Arastirmaya Dahil Edilen Calismalara Ait Genel Bulgular

Sadece Scopus arama motorunda “environment” anahtar kelimesi ile arama yapildiginda
3.601.773 arastirmaya ulasilmaktadir. Ulkemizde bu ¢alismalarin sayisimim 34559 oldugu
goriilmektedir. Bu aragtirmalarin yil ve iilkelerle ilgili grafikler asagida verilmistir. (Erisim

tarihi 30.11.2022)
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Sekil 4.1: Gegmisten giiniimiize yapilan ¢evre arastirmalarinin yillara gére dagilimu.

Sekil 4.1 incelendiginde ge¢misten giinlimiize yapilan ¢evre arastirmalarinin 1968 yilindan

sonra arttig1, 1996 yilindan sonra hizli bir sekilde arttig1 gortilmektedir.
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Sekil 4.2: Gegmisten giiniimiize “cevre” arastirmalarinin iilkelere gore dagilima.

Sekil 4.2 incelendiginde ise gegmisten giiniimiize ¢evre ile ilgili arastirma yapan iilkelere
bakildiginda en fazla ¢alismanin ABD’ de yapildig1 gériilmektedir. Cin, Ingiltere, Almanya,
Kanada ve Hindistan gibi iilkelerde ¢evre ile ¢ok sayida ¢alisma yapan iilkeler arasinda

oldugu goriilmektedir.

Anahtar kelime “enivronmental ethics” olarak degistirildiginde diinyada 2912, iilkemizde 29
arastirma, anahtar kelime “environmental education” seklinde girildiginde ise diinyada
34559, iilkemizde 293 c¢alismanin oldugu goriilmektedir. Anahtar kelime olarak
“environmental attitutes” secildiginde diinyada 3075, {iilkemizde ise 117 arastirma
bulunmaktadir. Kisacasi hem iilkemizde hemde diinyada c¢evre konusunda yapilan ¢ok

sayida bilimsel aragtirma mevcuttur.

Sadece Scopus arama motorunda Yeni Ekolojik Paradigma Olgegi’nin kisaltilmis ad1 olan
“NEP” anahtar kelimesi ile arama yapildiginda karsimiza 8443 calisma ¢ikmaktadir. Ancak
bu caligmalarin bir kismi 6lcek ile ilgili bilgiler icermemektedir. Bu nedenle “New
Environmental Paradigm” ya da “New Ecological Paradigm” anahtar kelimeleriyle
14.12.2022 tarihinde, Scopus, Web of Science ve Google Akademik arama motorlarinda
arama yapilmig ve arama sonucunda 749 calismaya ulasilmistir. Dahil etme Kriterleri

sonucunda arastirmada 173 calismaya yer verilmistir.
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* Belirtilen anahtar kelimeyle ulasilan ¢caligsma sayist:
« 749

» Zaman ve dil kriterine gore ulasilan ¢alisma sayisi:
« 173

Sekil 4.3: Sistematik derlemeye dahil edilen galismalarin sayist.

4.2 Arastirma Problemlerine Yonelik Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin bu kisminda alt problemler dogrultusunda elde edilen bulgular verilecektir.

4.2.1 Cahsmalarimn Yillara Gore Dagilin
Yapilan literatiir taramasi sonucunda arastirmanin kriterlerine gore 2018-2022 yillar
arasinda 172 tane ¢alismaya ulasilmistir. Bu calismalarin yillara gore dagilimina gore

frekans, ylizde igeren tablo asagida belirtilmistir.

Tablo 4.1: Calismalarin yillara gore frekans ve yiizde istatistikleri.

Yil Frekans (f) Yiizde (%)
2018 25 14.45
2019 33 19.08
2020 41 23.70
2021 41 23.70
2022 33 19.08

Toplam 173 100
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Tablo incelendiginde son 5 yil igerisinde en ¢ok 2020 ve 2021 yillarinda %23.84 oranla NEP
Olcegi kullanilarak arastirma yapildigr goriilmektedir. 2018 yilinda NEP 6lgeginin
kullanilma oranimnin %14.45 oldugu belirlenmistir. 2019 yilinda ise NEP 0&lgeginin
kullanilma oran1 %19.08 iken, 2022 yilinda %19.08 seklinde belirlenmistir. 2018 yilinda
Bernstein ve Szuster’in Yeni Ekolojik Paradigma o6l¢eginin elestirisini igeren bir
aragtirmalar1 mevcuttur. 2019 yilinda ingiltere’de tiiketicilerin ¢evresel diinya goriisleri ile
gida satin alma davraniglart arasindaki iliskiyi inceleyen bir arastirmada NEP Olgegi
kullanilmustir (Barker, Wong, Jones & Russel, 2019). 2020 yilinda ispanya’da doga temelli
Ogretimin ¢evresel tutumlar iizerindeki etkisinin incelendigi ve NEP 6lgeginin kullanildig:
deneysel bir ¢alisma yapilmistir (Collado, Rosa & Corraliza, 2020). 2021 yilinda Cin’de
yasayan insanlarin 2000’li yillarda ¢evre yanlis1 goriislerinde herhangi bir artisin olup
olmadiginin incelendigi aragtirmada NEP o6lgegi tercih edilmistir (Xiao, Kojalo & Fan,
2021). 2022 yili i¢in ise Almanya’ da NEP o6l¢eginin kullanildigi Covid-19 pandemisi
sirasindaki karantina siirecinin ruh sagligi ve ¢evre kaygisi lizerinteki etkisinin incelendigi

calisma 6rnek olarak verilebilir.

4.2.2 Cahismalarin Yayn Tiiriine Gore Dagilimi
Literatiir taramas1 sonucunda 11 bildiri, 4 yiiksek lisana tezi, 2 doktora tezi ve 157 makale
olmak iizere 173 calismaya ulasilmistir. Caligmalara ait yayin tiirliine gore frekans ve yiizde

istatistiklerini belirten tablo asagida verilmistir.

Tablo 4.2: Calismalarin yayin tiiriine gore frekans ve yiizde istatistikleri.

Yayin Tirt Frekans (f) Yiizde (%)
Bildiri 11 6.36
Yiiksek Lisans Tezi 4 2.31
Doktora Tezi 2 1.16
Makale 156 90.17
Toplam 173 100

Yukaridaki tablo incelendiginde en fazla bulunan yaym tiiriiniin %90.17 oraninda makale
oldugu goriilmiistiir. Tez agisindan incelendiginde %2.31 oraninda yiikseklisans tezi ve
%1.16 oraniyla doktora tezi oldugu goriilmektedir. Arastirma sirasinda daha ¢ok makale
tiiriindeki yayinlar karsimiza ¢ikmaktadir. Gareiou ve Zervas, 2021 yilinda NEP 6lgeginin
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Yunanistan’da kullanimu ile ilgili yaptiklar1 aragtirmalarini 2. Uluslararasi Cevresel Tasarim
Kongresi’'nde bildiri seklinde yayimlamiglardir. 2019 yilinda Sahin, yiikseklisans tezinde
ortaokul dgrencilerinin ¢evreye yonelik bakis acilarinin belirlenmesi i¢in ¢gocuklar i¢in NEP
Olcegini kullanmistir. NEP 6lgeginin kullanildigi doktora tezine ornek olarak ise Kuvag’in
2018 yilinda yayimmladigi STEM temelli ¢evre egitimine yoOnelik Ogretim tasariminin

etkililigi arastirmas1 6rnek olarak verilebilir.

4.2.3 Cahsmalarin Ulkelere Goére Dagilimi
Arastirma sonundaki 173 calisma 38 farkli lilkeden alinmistir. 173 calisma igindeki 5
caligmada farkli iilkelerin ¢evresel tutumlar1 karsilastirilmaktadir. Arastirmaya dahil edilen

caligsmalarin {lilkelere gore calisma sayilarini igceren tablo asagida verilmistir.

Tablo 4.3: Calismalarin iilkelere gore frekans ve yiizde istatistikleri.

Ulkeler WEIRD OLAN Calisma Sayisi Calismalarin Yiizdesi
ULKELER Frekans (f) % (Ulkelere Gore)
Tiirkiye 33 19.08
Cin 14 8.09
Endonezya 4 2.31
Giiney Kore * 4 231
Hindistan 4 231
Urdiin 1 0.58
Kazakistan 1 0.58
Tayvan 2 1.16
Malezya 3 1.73
Rusya 2 1.16
Mogalistan Ozerk 1 0.58
Bolgesi
Tayland 3 1.73
Iran 1 0.58
Singapur 1 0.58
ABD * 34 19.65
Kanada * 6 3.47
Brezilya 2 1.16
Meksika 1 0.58
Arjantin 1 0.58
Almanya * 7 4.04
Yunanistan 4 231
Ingiltere * 3 1.73
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Tablo 4.3 (devami)

Ulkeler ve Bulunduklar1  WEIRD OLAN Calisma Sayisi Calismalarin Yiizdesi

Kitalar ULKELER Frekans (f) % (Ulkelere Gore)
Kosova 2 1.16
Maceristan 2 1.16
Italya * 4 2.31
Hollanda * 3 1.73
Polonya 1 0.58
Romanya 3 1.73
Litvanya 1 0.58
Finlandiya 2 1.16
Portekiz 1 0.58
Ispanya * 2 1.16
Cekya 3 1.73
Avusturya * 3 1.73
Danimarka * 1 0.58
Isveg * 1 0.58
Isvicre * 1 0.58
Monako 1 0.58
Gliney Afrika 2 1.16
Senegal 1 0.58
Avusturalya * 3 1.73
Farkli Ulkeleri Iceren 5 2.89
TOPLAM 41.62 173 100

Yukaridaki tablo incelendiginde 2018 2022 yillar1 arasinda NEP 6lgegini i¢eren ¢alisamalar
incelendiginde en ¢ok ¢alismanin %19.65 orantyla Amerika’da oldugu goriilmektedir. NEP
Olcegini kullanarak en cok calismay1 yapan iilke Amerika oldugu NEP 6lgeginin en ¢ok
tercih edildigi diger iilkeler ise sirasiyla Cin ve Almanya olmustur. Ulkemizde yapilan
arastirmalara bakildiginda 33 arastirma ile oranin %19.08 oldugu goriilmiistiir. 173 ¢alisma
icerisinde 5 tane arastirmada iilkeler arasindaki cevresel tutumlarin karsilastirildigi

calismalar oldugu goriilmiistiir.

NEP diinyanin ¢ogu yerinde ¢evresel tutumu belirlemek i¢in kullanilan bir 6l¢cek olmustur.
Yukaridaki tabloda belirtilen WEIRD ifadesi (Western, Educadet, Industrialized, Rich and
Democratic) batili, egitimli, endiistrisi gelismis, zengin ve demokratik tilkelere verilen genel
bir isimdir. Giiney Kore, Amerika, Kanada, Almanya, Ingiltere, italya, Hollanda, Ispanya,
Avusturya, Danimarka, Isveg, Isvicre ve Avusturalya WEIRD iilkesi olarak kabul
edilmektedir. Buradaki WEIRD ifadesi bu iilkelerin ¢ogu arastirmada yer almasi ve

katilimcilarinin tiim diinyay1 temsil ettigi diisiiniilmesine yapilan vurgudur. Batida yapilan
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bir arastirmanin tiim diinyada da 6yledir yanilgisini ifade etmektedir. WEIRD olan bir iilkede
gerceklesen bir arasgtirmanin sonucu WEIRD olmayan bir tilke i¢in gecerli olmayabilecegi
belirtilmektedir (Brookshire, 2013; Ersahin, 2019; Morgan, 2021). Bu nedenle WEIRD olan
ve olamayan lilkeler tabloda belirtilmistir. Elde edilen ¢alismalarin % 41.62°si WEIRD olan

tilkelerdeki ¢alismalar1 icermektedir.

4.2.4 Cahsmalarin Olgek Cesidine ve Kullamlan Likert Tipine Gore Dagilim
2018-2022 yillart arasinda yapilan arama sonucunda karsimiza ¢ikan 173 ¢alisma igerisinde
kullanilan NEP ¢esitlerine yonelik tablo asagida verilmistir. Bu tabloya gore NEP

kullanimiyla ilgili baz1 dikkat ¢ekici durumlar ele alinacaktir.

Tablo 4.4: Calismalarin 6lgek ¢esidine gore frekans ve ylizde istatiskleri.

NEP Cesidi Frekans (f) Yiizde (%)
O-NEP 14 8.09
K-NEP 8 4.62
R-NEP 87 50.29
R-NEP (M) 36 20.81
C-NEP 9 5.20

Diger NEP 12 6.94

NEP Yapist 7 4.05
Toplam 173 100

NOT: O-NEP, orijinal NEP; R-NEP, revize edilmis NEP; R-NEP (M), revize edilmis NEP
Olceginden madde segerek kullanim; K-NEP, kisaltilmig NEP; C-NEP, ¢ocuklar icin NEP anlamina
gelmektedir.

Yukaridaki tablo incelendiginde revize edilmis NEP 6l¢eginin kullanilma oraninin %50.29
oldugu goriilmiistiir. Revize edilmis NEP 6lgegi en ¢ok tercih edilen NEP ¢esidi olmustur.
Cocuklar i¢in hazirlanan NEP 6lgeginin kullanilma orani %5.20 olarak belirlenmistir. NEP
6lceginin 2010 yilinda revize edilmesine ragmen 2018-2022 yillar1 arasinda orijinal NEP
Ol¢eginin kullanilma oranin %8.09 oldugu goriilmistiir. Kisaltilmis 6 maddelik NEP
Olceginin kullanim orani ise %4.62 seklinde belirlenmistir. Tabloda belirtildigi gibi 36
arastirmada revize edilmis NEP 6l¢eginin maddeleri segilerek kullanilmistir. Karagar (2019)

calismasinda Dunlap ve arkadaslarinin 2000 yilinda gelistirdigini belirttigi NEP 6lcegini 14
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madde olarak ele alarak arastirmasini yapmis ve Olgegin gilivenirligini 0.78 olarak
belirtmistir. Pootvliet, Sanders, Weijma ve Devries (2018) deger inan¢ norm teorisi
yaklagimu ile yiiriittiikleri arastirmalarinda ¢evresel tutum i¢in R-NEP 06l¢egini 14 madde
kabul ederek kullanmis ve 6lgek glivenirligini 0.79 olarak bulmustur. Genoveva ve Syahrivar
(2020) arastirmalarinda R-NEP 0lgeginin 3 maddesini almis ve yesil davranis iizerinde
cevresel tutumun ve diger degiskenlerin etkisini inceledikleri arastirmalarinda Olgek
giivenirligini 0.75 seklinde ifade etmistir. Fenitra, Premananto, Sedera, Abbas ve Laila
(2022) deger inan¢ norm teorisi kullandiklart arastirmalarinda R-NEP 6lgeginden 3 madde
belirleyerek faktor analizi yapmuslar. Olgek giivenirligini 0.60 seklinde tablolastirmislardir.
Han, Olya, Cha ve Kim (2018) miizeye gidenlerin ¢evre dostu karar verme siireclerinin deger
inang norm teorisiyle incelerken R-NEP 6lgeginin 5 maddesini tercih etmistir. Olgek
giivenirligine ise aragtirmada yer verilmemistir. Liu, Zou ve Wu kiiltlirler aras1 deger inang
norm teorisini test etmek i¢cin R-NEP 6lgegine bagvurarak 4 maddesini kullanmistir. Faktor
analizi yapmis ve dlgek giivenirligini 0.76 seklinde belirtmistir. Liua, Honglo, Zhub, Yanb,
Qic ve Liva (2018) yesil bina kullanimiyla ilgili yaptiklar1 ¢aligmalarinda R-NEP 6l¢eginin
5 maddesini kullanmistir. Seebaver (2018), enerji verimliligi ve geri tepme davraniglarinin
psikolojik yoniinii arastirdigi ¢alismasinda R-NEP 6l¢eginin 3 maddesini tercih etmistir. Liu
(2020), kiiltiir ve g¢evre iligkisini iceren arastirmasinda R-NEP o6l¢eginin 7 maddesini
kullandigin1 ve 6lgek giivenirliginin 0.66 oldugunu ifade etmistir. Park, Lee, Lee, Kim ve
Kim (2018) gezginlerin ¢evreye olan duyarliligini deger inan¢ norm teorisi ile incelerken R-
NEP o6lceginin 3 maddesini kullanmistir. Taye, Vedel ve Jacobsen (2018) kisilerin
ekosistemi korumasi i¢in 6deme istekliligini arastirdig1 arastirmasinda R-NEP 6l¢egimde 9
madde alarak, dl¢ek giivenirligini 0.79 olarak belirtmistir. Sharma ve Gupta (2020) milli
parklar1 ziyaret eden turistlerin ¢evre yanlis1 davraniglarini deger inang norm teorisiyle
incelerken R-NEP o6lgeginden 4 madde almis ve 4 maddelik dlgegin giivenirligini 0.89
seklinde ifade etmistir. Suldovsky ve Frank (2021) ¢evresel tehlikeler konusunda halkin
katilimim giliglendirmek adina yaptiklar1 ¢caligmalarinda R-NEP 6l¢eginde 7 madde alirken,
giivenirligi de 0.78 olarak belirtmistir. Mahpour, Farzin, Rasaizodi, Ardestani ve Yang
(2022) deger inan¢ norm teorisi ile gezginlerin g¢evresel endiseleriyle ilgili yaptiklari
arasirmalarinda R-NEP o6lceginden 4 madde alarak, olgek giivenirligini 0.70 seklinde
tablolastirmigtir. Joung, Carrasco, Richards, Shaikh ve Tan (2021) kentsel dogada 6grenme
ile cevresel degerler arasindaki iliskiyi deger inang norm teorisi ile agikladiklar

calismalarinda R-NEP 6l¢eginden 6 madde kullanmistir. Olgek giivenirligini ise 0.69 olarak
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ifade etmistir. Caliskan, Bogan ve Dedeoglu (2019) turizm c¢alisanlariin g¢evresel

tutumlarini incelemek icin NEP 6l¢egini 14 madde kabul ederek 9 maddesini kullanmaistir.

Asagidaki tabloda NEP 6lgeginin yapisindan bahseden 7 ¢alismaya yer verilmemistir. Elde
edilen 166 makalede kullanilan NEP 6lgeginde tercih edilen yanitlama formu igin likert tipi

frekans ve yiizdeleri asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4.5: Calismalara ait likert tipi frekans ve yilizdeleri.

Likert Tipi Frekans (f) Yiizde (%)
5’1 154 92.77

6’ 5 3.01

7°1i 7 4.22
Toplam 166 100

Yukaridaki tablo incelendiginde NEP Olcegini igeren calismalarin yanitlama formlari
incelendiginde dlgek icin en ¢ok tercih edilen likert tipinin %92.77 oraniyla 5’11 likert tipi
oldugu goriilmektedir. Dunlap (2000) NEP o6l¢egini revize ederken 5°1i likert tipini
kullanmistir. Tablo incelendiginde 6’11 likert tipinin kullanilma oraninin %3.01, 7°1i likert
tipinin kullanilma oranmnin ise %4.22 oldugu goriilmektedir. 2021 yilinda Almaya’da
Ogrencilerin ¢evresel tutumlarina yonelik yapilan bir arastirmada R-NEP Olgeginin
yanitlanmasi i¢in 6’11 likert tipi kullanilmistir (Schmiedebach, Litzke, Laumen & Wegner,
2021). Hindistan’da dijital oyunlarin g¢evresel tutum {izerindeki etkisinin arastirildig
calismada R-NEP 6l¢eginin yanitlanmasi ig¢in 7’11 likert tipi tercih edilmistir (Janakirama,

Watson, Watson & Shepardson, 2021).

4.25 Calismalarin NEP Olceginin Boyutlarina Goére Dagihmi

NEP 6lgegi ¢ok boyutlu bir yap1 gdstermektedir. 173 arastirmadan 7 tanesi NEP 6lgeginin
yapist ile ilgili oldugu i¢in 165 makale i¢in dlgegin boyut yapisina gore analiz yapilmigtir.
Orijinal NEP 6l¢egi 3 boyutlu, Kisaltilmig NEP 6l¢egi tek boyutlu, Revize edilmis NEP
Olcegi 5 boyutlu, Cocuklar i¢in NEP 6lcegi ise 3 boyutlu olarak tasarlanmistir. Dunlap
(2008) NEP olgeginin tek boyutlu veya cok boyutlu olarak kullanilabilecegini, 6rnekleme
gore boyutlarin farklilik gosterebilecegini belirtmektedir. Caligmalar incelendiginde dlgegin

tek boyutlu, 2 boyutlu, 3 boyutlu, 4 boyutlu ve 5 boyutlu olarak kullanildig1 gorilmiistiir.

42



Olgegin boyutlarma ait frekans ve yiizde istatistiklerine ait bilgiler asagidaki tabloda

verilmistir.

Tablo 4.6: Calismalardaki NEP 6l¢eginin boyutlarina ait frekans ve yiizdeleri.

Boyutlar Frekans (f) Yiizde (%)
Tek Boyut 62 37.35

2 Boyut 53 31.93

3 Boyut 13 7.83

4 Boyut 9 5.42

5 Boyut 29 17.47
Toplam 166 100

Yukaridaki tablo incelendiginde elde edilen aragtirmalar icerisinde NEP 6l¢eginin en ¢ok
%37.35 oraniyla tek boyutlu olarak kullanildig1 goriilmektedir. Bairel, Johnson ve Bogner’in
2021°de yayimlanan ¢alismalarinda ¢evresel tutumlarin 6l¢timii icin NEP 6lgegi tek boyutlu
olarak dercih edilmis olup Glgegin ¢ok boyutlu yapisina deginilmistir. Portekiz’de kus
gozlemcilerinin 6deme isteklikleriyle ilgili yapilan bir ¢alismada NEP &lgegi tek boyut
olarak kullanilmistir (Pintassilgo, Pinto, Costa, Matias & Guimaraes, 2021). Miize ziyareti
gerceklestiren tatilcilerin ¢evre dostu karar verme siireglerini anlamak i¢in deger inang norm
teorisini igeren 2018 yilinda yayimlanan bir arastirmada NEP 6lcegi tek boyut olarak ele
alimmistir (Han, Olya, Cho & Kim, 2018). NEP 6l¢egi elde edilen veriler i¢inde %31.93
oraninda 2 boyutlu olarak kullanilmistir. NEP 6lgeginin 2 boyutlu olarak kabul edildigi
arastirmalarda boyutlar, “insan merkezli- doga merkezli” veya “yeni ¢evresel paradigma —
insan istisnalig1 paradigmasi1” olarak adlandirilmaktadir. Liu, Teng ve Han’1n 2020 yilinda
yayimladiklari arastirmalarinda NEP 6lcegi “yeni ¢evresel paradigma-insan istisnalig1
paradigmasi” olmak {izere 2 boyutlu olarak kullanilmistir. 2018’de sinif 6gretmenlerinin
cevreye yonelik tutumlarinin incelendigi bir arastirmada ise NEP 06lgegi “insan merkezli-
doga merkezli” boyutlarina ayrilmistir. Tablo incelendiginde NEP 6l¢eginin %7.83 oraninda
3 boyutlu ve %17.47 oraninda 5 boyutlu olarak tercih edildigi gériilmektedir. En az ise
%5.42 oraninda 4 boyutlu seklinde 6l¢egin kullanildig: goriilmektedir. 2021 yilinda Kore’de
milli parklar1 ziyaret edenlerle yapilan bir arastirmada NEP 6l¢egi 4 boyutlu olarak ele
almmistir (Jeong, Lee, Brown, Choi & Son, 2021). 2022 yilinda Tirkiye’de lise
Ogrencilerinin diistinme stilleri ve cevresel bakis acilar1 arasindaki iligkinin incelendigi
aragtirmada orijinal NEP 6lgegi 3 boyutlu olarak ele alinmistir (Oz- Aydin, Oztiirk, Aydar
& Avcu, 2023).
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4.2.6 Cahsmalarin Olcegin Madde Sayisina Gére Dagilimi
Arastirmada elde edlen 173 calisma igerisinde 7 calisma NEP 6lceginin yapist ile ilgili
oldugu i¢in madde sayisina gore dagilimi 166 arastirma i¢in yapilmistir. Asagidaki tabloda

NEP 6l¢eginin madde sayisina gore dagilimi verilmistir.

Tablo 4.7: Calismalardaki NEP 6l¢eginin madde sayilarina ait frekans ve yiizdeleri.

Madde Sayisi Frekans (f) Yiizde (%)
6 madde 8 4.82

10 madde 9 5.42

12 Madde 14 8.43

15 Madde 87 52.41
Diger Madde Sayilari 48 28.92
Toplam 166 100

Yukaridaki tablo incelendiginde 6 madde olarak ele alinan NEP 6l¢eginin oraninin %4.82
oldugu goriilmektedir. Kisaltilmis NEP 6l¢egi 6 maddeden olusmaktadir. Cocuklar igin
kullanilan NEP 06lcegi 10 maddeden olugmaktadir ve 10 madde olarak kullanilan NEP
Olceginin oram1i % 5.42 olarak belirlenmistir. Elde edilen arastirmalar igersinde NEP
6l¢eginin 12 madde olarak kullanildig1 caligmalarin orani %8.43’tiir ve orijinal NEP 6lgegi
12 maddeden olusmaktadir. 15 madde seklinde tercih edilen NEP 6l¢eginin oran1 %52.41
olarak tespit edilmistir. Revize edilmis NEP 6l¢egi 15 maddeden olusmustur. 166 calisma
icerisindeki 48 ¢alismada NEP 6l¢egi farkli madde sayilarinda kullanilmistir.

4.2.7 Calismalarin Orneklem Cesidi ve Biiyiikliigiine Ait Istatistikler

Arastirma siirecinde elde edilen 173 ¢alisma i¢inde 7 ¢alisma NEP 6l¢eginin yapist ile ilgili
olup drneklem cesidi ve biiyiikligi ile ilgili bilgi icermedigi i¢in tabloda 7 ¢alismaya yer
verilmemistir. 165 ¢aligmaya ait 6rneklem ¢esidi ve 6rneklem biiylikligl asagidaki tabloda

sunulmustur.
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Tablo 4.8: Calismalara ait 6rneklem ¢esidi ve drneklem biiytikliigline ait istatistikler.

Degiskenler (H % min max X
Orneklem 39 73645 1685.07
Biiyiikligi(N)

Orneklem

Cesidi

Ogrenci olan 79 47.59

Ogrenci 87 52.41

olmayan

Toplam 166 100

Yukaridaki tablo incelendiginde arastirmaya dahil edilen ¢aligmalardaki minimum 6rneklem
sayisinin 39, maksimum o6rneklem sayisinin ise 73645 kisi oldugu goriilmektedir. 73645
kisinin dahil edildigi caligma 2022 yilinda Lou, Wai Li ve Zhu tarafindan yapilan meta analiz
calismasidir. 2019 yilinda Almanya’da iklim degisikligi goriintiilerinin ¢evre yanlisi egilime
etki ettigini gosteren bir arastirmada 39 tiniversite 6grencisi katilimet olarak tercih edilmistir
(Carlson, Lehman & Thompson, 2019). Arastirmalar 6rneklem ¢esidi 6grenci olan ve
olmayan seklinde bir ayrimla ele alinmistir. Olgegin 6grenciler iizerinde mi yoksa dgrenci
olmayan yetiskinler lizerinde mi kullanildigin1 belirlemek i¢in boyle bir ayrim yapilmistir.
79 arastirmada %47.59 oraninda 6grenci Orneklemi tercih edilirken, %52.41 oraninda
Ogrenci olmayan Orneklem tercih edilmistir. Sadece ogrencilerin degil yetigkinlerin de
cevresel tutumlarinin Slgiilmesinde NEP 6lgegi  kullamlmaktadir. Ogrenci olmayan
orneklemler incelendiginde tliketiciler, turizm ¢alisanlari, saglik ¢alisanlari, zeytin
ireticileri, yoneticiler, c¢iftgiler, rekresyonel etkinliklere katilan kisilerin kullanildigt
arastirmalar mevcuttur. Caliskan, Bogan ve Dedeoglu (2019), yaptiklar1 arastirmada turizm
calisanlarinin ¢evresel bakis agilarini incelemistir. Manavoglu, Glineri ve Yokas (2021),
zeytin karasuyu problemine yonelik zeytin iireticileriyle yaptiklar1 aragstirmalarinda gevre
bilincini 6l¢mek i¢in NEP 0Glgegini kullanmiglardir. Boiral, Raineri ve Talbot (2018),
yoneticlerin gevresel inanglarini 8lgmek icin NEP 6lcegini tercih etmislerdir. Isveg’te saglik
calisanlarinin ekolojik diinya goriislerinin belirlenmesi i¢in NEP 06lgegi secilmistir

(Wallahagen & Magnusson, 2022).

4.2.8 Calismalarin Alanlarina Gore Dagilim
Aragtirmalarin calisma alanlar1 incelendiginde NEP 6lceginin farkli alanlarda cevresel
duyarlilik, ¢cevreye yonelik bakis agisi, ekoloik diinya goriisti gibi kavramlar1 6lgmek icin

kullanildig1 tespit edilmistir. Arastirmalardaki calisma alanlari egitim, ¢evre psikolojisi,
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teknoloji, tarim, siirdiirtilebilirlik, rekreasyonel etkinlik, saglik, ¢cevre yonetimi, tarim ve
turizm olarak belirlenmistir. Caligma alanlarina gore frekans ve yiizde istatistikleri asagidaki

tabloda verilmistir.

Tablo 4.9: Calismalarin alanlara gore frekans ve yiizde istatistikleri.

Calisma Alani Frekans (f) Yiizde (%)
Egitim 43 24.86
Cevre Psikolojisi 34 19.65
Stirdiirtilebilirlik 28 16.18
Tarim 5 2.89
Rekreasyonel Etkinlik 12 6.94
Saglik 4 2.31
Cevre YOnetimi 5 2.89
Teknoloji 3 1.73
Ekonomi 12 6.94
Turizm 27 15.61
Toplam 173 100

En ¢ok %24.86 oraniyla egitim alaninda ¢alismalar gergeklesmistir. %19.65 oraniyla ¢evre
psikolojisinde, %16.18 oraninda ise siirdiirtilebilirlik alanlarinda NEP 6l¢egi kullanilarak
cevresel tutum incelenmistir. Bu alanlarda kisilerin ¢cevreye yonelik tutumlarinin davranisa
doniisme siireci incelenmistir. En az tercih edilen alan ise %1.73 oraniyla teknoloji alan
olmustur. Teknoloji diinyasinda NEP 6l¢eginin kullanimi aragtirmaya dahil edilen ¢alismalar
arasinda en az oranda tercih edildigi goriilmiistiir. Polonya’da ¢evre psikoloji alaninda NEP
Olceginin uygulamast mevcuttur (Dyr & Prusik, 2020). Danimarka’da NEP 0lcegi
kullanilarak orman ekosisteminin korunmasina yonelik 6deme istekliliginin arastirildig
calisma ekonomi alanina ornektir (Taye, Vedel & Jacobsen, 2018). Monako’da elektrik
tasarrufunun saglanmasi amaciyla planlanan arastirmada g¢evresel kayginin dlciilmesi igin
NEP o6lgegi tercih edilmis olup bu arastirma siirdiiriilebilirlik alani i¢inde bulunmaktadir
(Lazaric & Toumi, 2022). Shanahan, Raile, Naughton, Wallner ve Houngton’un (2020) NEP
Olcegini kullandiklar1 ve kamu yoneticileriyle yaptiklar1 arastirma ¢evre yonetimi alanina
ornektir. Bektag ve Sirin’in (2018) dagcilarin ¢evreye yonelik tutumlarmin incelendikleri
calismalar1 rekreasyonel etkinlik alaninda gosterilmektedir. Video oyunlarinin insanlarin
cevresel algilarinin nasil etkilediginin aragtirildigi ¢alisma teknoloji alani igerisinde yer
almaktadir (Vuong, Ho, Nguyen, Pham, Vuong, Khuc, Ho & La, 2021). Erdal, Toyran,
Kacar, Kodaloglu ve Turfan’in (2020) saglik calisanlari ve hasta yakinlarinin ¢evreye karsi

duyarhiliklarini inceledikleri ¢alisma saglik alani 6rnegidir.
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4.2.9 Cahismalardaki Cinsiyet Degiskeni Durumu

2018-2022 yillar1 arasinda NEP 6lgegi kullanilarak yapilan ¢alismalarda ¢esitli demografik
degiskenler kullanilmistir. Cinsiyet, gelir, egitim durumu, yas yerlesim yeri gibi degiskenler
aragtirmalarda bagimsiz degisken olarak tercih edilmistir. 162 arastirmada cinsiyet degiskeni
bagimsiz degisken olarak tercih edilmistir ancak 59 arastirma igerisinde cinsiyet degiskeni
arastirma konusu olmustur. Asagidaki tabloda cinsiyet degiskeni ile ilgili frekans ve yiizde

istatistikleri belirtilmistir.

Tablo 4.10: Calismalarin cinsiyet degiskenine gore frekans ve ylizde istatistikleri

Cinsiyet-NEP iliskisi Frekans (f) Yiizde (%)
Anlaml1 iliskisi bulunan 43 72.88
Anlaml iligkisi bulunmayan 16 21.12
Toplam 59 100

NEP olcegi ve cinsiyet arasinda anlamli bir iligkinin varlig1 ¢aligmalarda arastirma sorusu
olarak belirlenmistir. Elde edilen arastirmalardan 1 tanesinde sadece erkeklerle calisma
yapilmistir. 2022 yilinda yayimlanan bu arastirmada Covid-19 pandemisinin mental saglik,
cevresel duyarlilik gibi kavramlari nasil etkiledigi arastirilmak istenmis olup kadinlarin
menstrual dongitileri sirasindaki hormonal degisikliklerinden kaynakli degisimlerin
calismay1 etkilememesi icin sadece erkekleri igeren orneklem tercih edildigi belirtilmistir
(Schiller, Tonsing, Kleinet, Bohm & Heinrich, 2022). 162 arastirma igerisinde cinsiyet
degiskeni bagimsiz degisken olarak belirlense de her arastirmada cinsiyet ile ilgli iliskiye
bakilmamistir. Yukaridaki tablo incelendiginde 59 c¢alisma igerisinde %72.88 oraninda
cinsiyet ve ¢cevreye yonelik bakis acis1 arasinda anlamli iliski bulunmustur. %21.12 oraninda
ise tercih edilen orneklem icerisinde istatiksel agidan anlamli bir iliskinin bulunmadig:
belirtilmistir. Matsiori (2020) NEP 6l¢eginin Yunanistan’da uygulanmas: ile ilgili yaptig
arastirmada cinsiyet degiskeni agisindan NEP ortalama puanlarinin anlamli farklilastigini ve
kadinlarin NEP puan ortalamalarinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Allen ve Spialek
(2018) siirdiiriilebilirlik ¢alisma konusu igerisinde yaptiklar1 arastirmada NEP ortalama
puanlarinin cinsiyet degiskeni acisindan anlamli farklilagtigini ve kadinlarin erkeklere gore
cevresel yonelimlerinin daha olumlu oldugunu ifade etmislerdir. Kadinlarin erkeklere gore
daha ¢evreci olduklariyla ilgili ¢esitli c¢alismalar mevcuttur ancak anlamli iliskinin
bulunmadig1 ya da erkeklerin NEP puan yiiksekligi nedeniyle daha ¢evreci oldugunu belirten

calismalar da mevcuttur. Xiao, Dunlap ve Hong (2019)’un yaptiklar1 bir arastirmada Cin’de
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erkeklerin kadinlara oranla daha ¢evreci olduklari ifade edilmistir. Tiirkiye’de 2019 yilinda
yapilan bir arastirmada erkek katilimcilarin NEP ortalama puanlar1 kadin katilimcilara gore

daha yiiksek bulunmustur.

4.2.10 Calismalardaki Diger Demografik Degiskenlerin Durumu

2018-2022 yillar1 arasinda NEP 6lcegi kullanilarak yapilan arastirmalar incelendiginde NEP
Ol¢eginin farkli cesitleri oldugu, olgegin ¢ok boyutlu oldugu, farkli alanlarda 6lgegin
kullanildig: tespit edilmistir. NEP 6l¢egi ile ilgili ¢calismalarda yerlesim yeri, ideoloji ve
medeni durum degiskenlerinin kullanildig1 calismalar da mevcuttur. Ancak bu degiskenlerin
kullanildig1 ¢alisma sayis1 2018-2022 yillar1 arasinda azdir. Elde edilen veriler igerisinde 9
aragtirmada yerlesim yeri degiskeni ile igili, 12 arastirmada medeni durum ile ilgili, 5

arastirmada ideoloji ile ilgili anlamli farklilik bulundugu belirtilmistir.

4.2.11 Cahsmalardaki NEP Ortalama Puam ve Olcek Giivenirliginin Dagilim

Elde edilen 173 aragtirmanin 7 tanesi NEP 6lceginin yapist ile ilgili oldugu i¢in nitel ¢caligma
olarak ele alinmistir. Diger 166 arastirma nicel arastirma olup farkli 6rneklemlerle kisilerin
cevreye yonelik bakis acilar1 ekolojik diinya goriisleri, ¢cevre bilingleri, ¢evre duyarliliklar
NEP 6l¢egi ile ol¢iilmiis olup 166 ¢alismada katilimcilarin ¢evreye yonelik olumlu bakis
acisina sahip olduklar: belirtilmistir. Elde edilen ¢alismalar icerisinden 21 ¢alismada 6lgek
giivenirligi 0.70 degerinden diisiik olarak verilmistir. Senegal’de yapilan bir arastirmada
Olcegin gilivenirligi 0.23 olarak belirtilmistir (Grunova, Sane, Cincere, Kroujek &

Hejcmanova, 2019).
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5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

NEP 6lgegi cevresel tutumu belirlemek icin en ¢ok kullanilan dlceklerden biridir. Olgekle
ilgili ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Daha once yapilan meta analiz ¢calismalar1 ve 6lgegin
revize edilmesi nedenlerinden dolay1 belirli sayida calisma bu aragtirmaya dahil edilmistir.
Bu arastirmada 173 calisma, 162897 katilimciy1 igeren NEP 6l¢eklerinin kullanildigi son 5
yillik ¢alismalarin bir incelemesini yapmak i¢in sistematik derleme yaklasimi kullanilmaya
calistlmistir. Yapilan sistematik derleme sonucunda 6lgegin 2018-2022 yillar1 arasindaki
kullanimyla 1lgili y1l, yayn tiirti, iilke, 6l¢ek ¢esidi, 6l¢ek boyutu, likert tipi, ¢alisma alani,
degiskenlere gore durumu kategorileri olusturularak tablolagtirtlmigtir. Sistematik derleme

sonucunda 3 farkli sonuca ulagilmistir. Bu sonuglar su sekilde siralanabilir.

1. Olgegin yapisi ile ilgili sonuglar
2. Tutum-Davranis Baglantisi ve Egitim

3. Kiiltiir, Bagimsiz Degiskenler ve NEP iligkisi

5.1 Olcegin Yapisi ile Tlgili Sonuclar

Olgegin ¢esidi, dlcekte tercih edilen likert tipi, dlgegin madde sayisi ve dlgegin boyutu
Olgegin yapisi ile ilgili elde edilen bilgiler bazi sonuglara ulasmamizi saglamistir. Orijinal
NEP 6l¢egi; “biiytimenin ekolojik siirliliginin varligr”, “doganin dengesinin korunmasi1”,
“insan merkezci goriisiin reddi” olmak tlizere 3 alt boyuttan olugsmaktadir. Revize edilmis
NEP olgegi ise; “biiylimenin simrlarinin gerekliligi”, “insan merkezciligi karsithgr”,
“doganin dengesinin kirillganlig1”, “muafiyetin reddi” ve “eko-kriz” olmak lizere 5 boyuttan
olugmaktadir. Elde edilen 173 makale boyutlarina goére incelendiginde tek boyutlu, 2
boyutlu, 3 boyutlu, 4 boyutlu ya da 5 boyutlu olarak ele alindig1 goriilmektedir. Olgegin
boyutlulugu konusunda c¢esitli elestiriler bulunmaktadir. Topluluklar arasinda farklilik
gosteren bir 6lgegin farkli boyutlar gostermesi sasirtict degildir. Dunlap (2000) dlgegin tek
boyutlu olarak da ele alinabilecegini belirtmistir. Olgegin ¢ok boyutlu ele alinmasi
gerektigini belirten ¢alismalar da mevcut (Taye, Vedel & Jacobsen, 2018). NEP 6lgegi tek
boyut olarak m1 ele alinmal1 yoksa ¢ok boyutlu mu olarak ele alinmal1 ya da iki sekilde de
calismalarda kullanilmali m1 sorusunun acik bir soru oldugu ifade edilmistir (Noblet,
Anderson & Teist, 2013). Olcekteki maddelerin tek tek degerlendirilmesi dlgegin tek boyutlu
mu yoksa ¢ok boyutlu mu ele alinmasi gerektigini gosterecektir. Her bir 6lcek maddesine

verilen yanitlar bagimsiz degiskenler olarak da diistiniilebilir (Ambrugey & Thoman, 2011;
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Anderson, Teisl, Criner, Tisher, Smith, Hunter & Norton, 2007). Olgegin tek ya da ¢ok
boyutlu olmasindansa belki de 6lcek maddelerine verilen yanitlarin tek tek incelenmesi
gercek cevresel tutumu arastirmacilara verebilir. Cevre merkezli yaklasim boyutu
ortalamasmin genel ortalamadan yiiksek oldugu bir aragtirmada, “ekolojik kriz
abartilmaktadir.” maddesinin ortalamasinin yiiksek olmas1 ¢eligkili bir durum
olusturmaktadir (Hithit, 2022; Karagar, 2019). “Insanlar gibi bitkiler ve hayvanlarin da bu
diinyada var olma haklar1 mevcuttur.” maddesi ekosentrik ya da atroposentrik bakis agisini
en iyi yapan madde oldugu sdylenebilir (Wallhagen & Magnusson, 2017). Olgegin
boyutlulugu ile ilgili siiren tartigmalardan uzaklasarak maddelere verilen yanitlarin tek tek
incelenmesi daha dogru olacaktir. Ciinkii ekolojik inanglarin daha derin ideolojik kokenleri
bulunmaktadir ve bireylerin doga ve c¢evresel konular1 i¢sellestirmesi igin kisisel, sosyal,

ekonomik kosullar1 incelenmelidir (Matsiori, 2020).

Aragtirmalar incelendiginde Ol¢egin revize edildikten sonraki giincellemesi ile ilgili
celiskilerin oldugu gériilmektedir. Ornegin “Yeni Cevresel Paradigma” 6lgeginin ismi 2000
yilinda Dunlap ve arkadaslar tarafindan revize edildiginde “Yeni Ekolojik Paradigma”
Olcegi olarak giincellenmesine ragmen literatiir taramasinda bu isim degisikligine dikkat
edilmedigi goriilmektedir. Bektas ve Sirin (2018) ile Hithit (2020) revize edilmis NEP
Ol¢egini kullanmalarma ragmen Olgegin ismini “Yeni Cevresel Paradigma” seklinde
kullanmiglardir. Bir diger celiski ise Olgegin madde sayisi ile ilgilidir. Orijinal NEP &lgegi
12, kisaltilmis NEP 6lgegi 6, revize edilmis NEP 6lcedi 15, ¢ocuklar icin diizenlenen NEP
Olcegi 10 maddeden olusmaktadir. Ancak literatiirde 21 maddelik NEP oOlgegine bile
rastlamak miimkiindiir. Putrawan ve Ningtyas (2019) cevresel liderlikte kisiligin roliinii
deger inang norm teorisiyle inceledikleri arastirmada 21 maddelik NEP 6lgegini
kullanmiglardir. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda olgegin Tiirkge uyarlamasiyla ilgili de
celiskiler mevceuttur. Orijinal NEP 6lceginin Tiirk¢e uyarlamasi Furman (1998) tarafindan
yapilirken, revize edilmis NEP Olgeginin Tiirkge uyarlamast Erdogan (2008) tarafindan
yapilmistir.

5.2 Tutum — Davranis Baglantisi

Arastirmada elde edilen calismalarda katilimcilarin ¢evreye yonelik olumlu bakis agisina
sahip olduklar1 sonuglarina ulagilmistir. Sosyo-ekonomik demografik degiskenlere gore
NEP puan ortalamalar1 degiskenlik gosterse de 3.00 ortalama puan {lizerinde puan alanlarin

cevreye yonelik olumlu tutum sergiledikleri ifade edilmektedir. Ancak tutumun davranisa
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olan etkisi degerlendirildiginde, bu g¢ikarimin kesin dogru olmadigi goriilmektedir.
Insanoglunun olumlu tutuma sahip olmasina ragmen gosterdigi tutumuna yonelik tutarsiz
davraniglar gelecek aragtirmalarin konusu olmalidir. Kisilerin olumlu tutumlara sahip olmasi
davranigta bunu yansitacaginin kesin bir gostergesi degildir. Bu yilizden tutum etkisini
davranisa doniistiirme konusunda caligmalarin yapilmasi doga i¢in daha dogru bir adim
olacaktir. Ciinkii bireylerin tutumlar1 Olgege verdigi cevaplardan elde edilebilirken,
davranigin bir anket sonucundan elde edilmesi ¢ok dogru bir yonelim degildir (Turan &
Kiliglar, 2019). Arastirmalarda NEP puanlarinin yiiksek ¢ikmasinin bir sebebi de kisilerin
Olcek maddelerini okudugunda ¢evreye yonelik olumlu ifadeler kullanma bilingliligi olabilir.
Yani Olgek ifadeleri Olgegi yanitlayan kisileri daha olumlu yanit verme konusunda
yonlendirici olabilir (Pienaar, Lew & Wallmano,2013). Bu yiizden tutum davranis iliskisi
tizerinden davranigin aktif olarak gerceklestirilmesini saglayan arastirmalar yapilmalidir.

Literatiir taramas1 sonucunda NEP 6l¢eginin kullanildigi ¢calismalarda ¢evresel tutum ya orta
ya da yiiksek ¢ikmistir. Yapilan akademik ¢alismalara gore katilimcilar genellikle ¢evrecidir.
Ancak bu sonuglar gercek sonuglarla uyusmamaktadir. Insanoglunun dogaya verdigi zarar
biitiin ¢evresel farkindaliga ragmen hizla devam etmektedir. Burada tutum ve davranis
arasindaki iligkinin giiclenmesi gerekliligi karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun i¢in de en iyi yol
egitimdir. Cevre politikasi, ¢cevre egitimi ve ¢evresel inang {i¢liisiiniin saglam temellere
dayandirilmasi doganin kurtulusuna sebep verecektir. NEP 6l¢eginin ¢evre egitimi alaninda
kullanim orani arastirma sonucunda da yiiksek ¢ikmistir ancak cevre egitiminin gergek
yasama yansimasi i¢in deneyimler yoluyla verilmesi gerekmektedir. NEP 6lcegi ile yapilan
arastirma sonuclarinda kiiltiirler aras1 farkliliklar olsa da insan doga etkilesimi NEP
puanlarmi olumlu etkilemektedir. Ozellikle erken yastaki doga etkilesimi gerekliliktir. Cevre
egitimi ile ilgili caligmalarda ¢evre egitimi ad1 altinda yapilan her etkinlik sonucunda NEP
puanlarinin yiikseldigi goriilmektedir. Cevre egitiminin somut yasantilar kazandiracak

hedeflerle yeniden giincellenmesi gerekmektedir.

5.3 Kiiltiir, Bagimsiz Degiskenler ve NEP iliskisi

Olgegin iilkelere gore dagilimi, degiskenlere gdre dlgek puanlar arasindaki iliskiler ve dlgek
giivenirligi dagilimi ile elde edilen bilgilerle baz1 yorumlar yapilabilir. Arastirmaya 38 farkl
tilkeden Ornekler dahil edilmistir. WEIRD olan iilkelerde yapilan arastirmalarin tiim
toplumlara genellenmesinin dogrulugu tartigilabilir. Bir {ilkede yapilan bir ¢aligmanin diger
toplumlara da genellenmesi yerine uluslararasi ¢aligmalar yapilmasi daha yararli olacaktir.

NEP 6l¢egi ile ilgili uluslararasi yapilan ¢alismalar mevcuttur. Riley, Toth ve Kohlbazher
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(2014); Ingiltere, Almanya, Japonya ve Maceristan’da yasayan tiiketicilerin ekolojik diinya
goriiglerini arastiran bir c¢aligma ylriitmiislerdir. Denis ve Pereira (2014); Portekiz ve
Romanya iilkelerinde yasayanlarin ¢evresel tutumlarini olgtiikleri uluslararasi bir ¢alisma
yapmiglardir. De Pauw ve Petegrem (2012); Zimbabve, Belgika ve Vietnam’daki ¢ocuklarin
ekolojik diinya goriisleri arasindaki kiiltiirel farkliliklariyla ilgili bir arastirma yapmistir. Dyr
ve Prusik’in (2020) arastirmasina gére NEP 6l¢eginin ¢evresel tutumlarin evrensel bir 6l¢iisii
olmadigi ifade edilmistir. Srbinoovski ve Stanisic (2020); Sirbistan ve Maceristan’daki
Ogrencilerin NEP puanlarmi1 karsilagtiran bir c¢alisma yapmustir. Maceristan’daki
ogrencilerin NEP puan ortalamalari Sirbistan’daki Ogrencilerden daha yiiksek oldugu
belirtilen arastirmada NEP &lgegi 4 boyut olarak ele alinmistir. Ayrica Ogrencilerin NEP
yonelimine, 6l¢ek maddelerine verdikleri yanitlarin tutarli olmamasindan dolay: yeteri kadar
sahip olmadiklarini belirtmektedir. Yine ayni ¢alismada Sanayilesmis ve gelismis iilkelerde
“yeni ¢evresel paradigma” ve “dominan sosyal paradigma” arasindaki ayrimin net oldugunu
ancak az sanayilesmis ve gelismekte olan iilkeler i¢in bu ayrimin ¢ok net olmadigini, 6lgegin
batili olmayan ve gelismekte olan iilkelerde gevresel tutumu dlgmede yeterli olmayacagin
ifade etmektedir. Kim, Avenzera ve Lee (2021) yine ayni sekilde Giiney Kore, Tayvan ve
Endonezya’da yasayanlarin ¢evresel tutumlarini karsilagtirarak incelemislerdir. Arastirma
sonucunda Tayvan’da yasayanlarin NEP ortalama puanlar1 Giiney Kore ve Endonezya’da
yasayanlara gore daha yiiksek bulunmustur. Arastirmacilar bu farki Tayvan’in hizh
ekonomik gelismesine baglamistir. Arastirmada 5 boyutlu olarak ele alinan NEP 6l¢eginin
boyutlar1 incelendiginde, “biiylimenin smirlar’” alt boyutu puani Giiney Kore’de
yasayanlarda daha yiiksek iken, “ekolojik kriz” alt boyutu Tayvan ve Endonezya’da

yasayanlarda daha yiiksek olarak bulunmustur.

NEP 6lcegi ile cinsiyet, yerlesim yeri, yas, egitim, siyasi goriis gibi demografik ozelliklerle
iligkisi oldugu cogu arastirmada belirtilmistir. 2022 yilinda Amerika’da yapilan politik
ideoloji ve iklim degisikligi arastirmasinda liberal goriise sahip olan Amerikalilarin
muhafazakar gorlise sahip Amerikalilara gore ¢evreye yonelik daha olumlu bakis agisina
sahip olduklarini ifade etmistir (Chan & Faria, 2022). Kiiltiiriin ¢evreyle olan iligkisinin
incelendigi Amerika’da yapilan bir arastirmada Demokratlar ve Liberallerin, Cumhuriyet¢i
ve Muhafazakarlara gore daha ¢evreci oldugu sonucuna varilmistir (Liu,2020). Amerika’da
yapilan bu aragtirma sonucu diger iilkeler i¢in de ayni olacagi kesin degildir. Bat1 kiiltiiriinde
ortaya ¢ikan NEP 6l¢eginin batili olmayan iilkelerde uygulanmasi ekolojik diinya goriisiini

gercekten yansitip yansitmadigi sorusunu karsimiza cikarmaktadir. Ornegin Sezer,

52



Ogretmenoglu ve Akova’nin rekreasyonel faaliyetlere katilanlarm gevresel tutumlarimi
inceledigi arastirmasinda 6l¢egin giivenirligi 0.71 seklinde bulunmustur. Senegal’de yapilan
bir arastirmada NEP 6lceginin giivenilir olmadigini belirtirken, Tiirkiye’de (Erdogan, 2009)
ve Bulgaristan’da (Bostram,2006) yapilan arastirmalar1 giivenilir olmadiklarina yo6nelik
ornek olarak gostermistir. Batili olmayan tlilkeler icin giivenilir olabilecek c¢evresel tutum
6l¢egi olmadigini ve NEP Olceginin de kiiltiirel sebeplerden dolay: giivenilir ¢ikmadigini
belirtmistir. (Grunava, Sane, Cincera, Kroufek & Hejcmanova, 2019). Olgegin batili
olmayan {iilkelerde tam olarak anlagilmasinin nedeni 6lgegin dili olabilir. Ceviri sirasinda
kiiltiire uygun olmayan ifadelerden dolay1 tam olarak anlasilmiyor olabilir. Kazakistan’da
cevreci davranislar iizerinde kisisel ve politik degerlerin etkisinin incelendigi bir aragtirmada
NEP 6l¢ceginin Kazakga ve Rusca dillerinde kullanimi1 gergeklesmis ve arastirma sonucunda
kazakca olan 6l¢egin gilivenirliginin 0.42 oldugu belirtilmistir. Ayrica NEP o6l¢eginde
bulunan “Diinya bir uzay gemisi gibi siirli alan ve kaynaklara sahiptir.” Maddesinin Tiirk

Ogrencileri tarafindan anlasilmadig ile ilgili caligmalar mevcuttur (Taskin, 2009).

NEP o6lgegi ile iliskisine en ¢ok bakilan diger kavram cinsiyettir. Genel olarak aragtirmalarda
kadinlarin erkeklere oranla daha ¢evreci oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Clinkii kadinlar
kendi disindaki kisilerle daha fazla ve daha giiclii kisisel bag kurma egiliminde, baskalarinin
refahiyla daha ¢ok ilgili, sefkatli ve dogurgan olma 6zellikleri nedeniyle dogay1 daha ¢ok
koruma egilimindedir (Zhang ve ark, 2014). Bir baska arastirmada da erkeklerin daha ¢ok
dogaya hakim olma egilimleri yerine kadinlarin dogayla bir biitiin halinde, bakim veren,
sefkatli olmasindan dolayr daha c¢evreci oldugu dile getirilmistir. Cevre etigi
yaklasimlarindan olan eko-feminizm vurgusu yapilan ¢aligmada kadin ve doganin erkek
egemenligi altinda oldugunu ifade etmistir. (Day, 2018). Genel olarak c¢alismalarda
kadinlarin daha gevreci ¢ikmasinin istisnai durumlari da mevcuttur. Ornegin Cin’de yapilan
bir arastirmada erkeklerin daha c¢evreci oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Calismada yiiksek
gelirli kigilerin daha g¢evreci olmasi ve erkeklerin da kadinlara goére daha ¢ok para
kazanmasindan kaynakli olarak bdyle bir arastirma sonucunun ortaya ¢iktigr seklinde
yorumlanmistir (Xiao, Dunlap & Hong, 2019). Farkli popiilasyonlara uygulanan NEP
6lceginin farkli sonuclar verdigi yukaridaki 6rneklerle ifade edilmistir. Kisacast NEP dlcegi
sonuclar1 farkli topluluklar arasinda degisim gostermektedir (Amburgey & Thoman, 2012).

Yasanilan yerlesim yeri tiirii ile NEP puanlar1 arasinda da anlamli iligkilerin bulundugu

arastirmalar mevcuttur. Kirsal alanda yasayan kisilerin dogayla ic i¢e olmalarindan dolay1
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NEP puanlarinin daha yiiksek ¢iktig1 calismalar oldugu kadar kentsel alanlarda yasayan
kisilerinin daha olumlu ¢evresel tutumlara sahip oldugu arastirmalar da mevcuttur. Burada
sOyle ince bir ayrim bulunmaktadir. Toprakla dogayla ilgilenen bireyler kirsal alanda
yasadiklarinda ¢evreye yonelik tutumlari daha olumlu olacaktir (Ntanos, Kyriakopoulos,
Skordoulis, Chalikias & Arabatsiz, 2018)). Kentte yasayan kisiler i¢in ise iki ihtimalden
bahsedebiliriz. Birincisi kette yasayip da cevresel felaketlerle karsilasan kisilerin daha
cevresel tutumlara sahip oldugu goriilmiistiir (Chen, Peterson, Hull, Lu, Hong & Liu, 2013).
Ikinci ihtimal ise kentte yasayan insanlarin egitim oranlarinin kirsalda yasayan kisilerden

daha yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

Egitimli olan kisilerin ¢evreye yonelik daha olumlu bakis acgisina sahip oldugu
belirtilmektedir (Pienaar, Lew & Wallmo, 2013). Cevre bilgisi fazla olan bireylerin ¢evreye
yonelik daha olumlu tutuma sahip oldugu ifade edilmektedir (Hsu & Lin, 2015). Ancak ¢evre
bilgisi her zaman ¢evreye yonelik dogru davranislar yerine getirmek i¢in yeterli degildir.
Geng ve egitimli kisiler, g¢evre bilgilerinin yeterli olmasina ragmen ¢evre sorunlarina karsi
fazla duyarli olmayabilmektedirler (Leiserowitz, 2005). NEP ve diger demografik
ozelliklerle ilgili yapilan iliski genellemelerinin istisnalarmin bulunmasi NEP 6l¢eginin
topluluklar arasindaki farkliliklar gosterdigi i¢in ekolojik diinya goriisiinii gercekte
yansitmadig1 seklinde diisiiniilse de buradaki temel problem tutum ve davranis iligkisinin

giiclii olmamasidir.
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5.4 Oneriler
2018-2022 yillar1 arasindaki c¢alismalarin incelenmesi ile yapilan sistematik derleme
sonucunda asagidaki Oneriler NEP o6lcegini iceren c¢alismalar i¢in kullanilabilecegi

distiniilmektedir.

1. Cevreye yonelik bakis acisi, tutum veya duyarlilik ile ilgili arastirmalar sirasinda
NEP 6l¢egi kullanilacaksa 2000 yilinda revize edilen NEP 6lgegi tercih edilmelidir.

2. Olgegin ¢ok boyutlu ya da tek boyutlu olarak ele alinmasindansa madde madde
olarak ele alinarak katilimcilarin maddelere verdikleri yanitlar ile genel puanlar
arasinda karsilastirma yapilmalidir. Ornegin NEP puam yiiksek olan bir katilimeinin
cevreye yonelik olumlu bir bakis acis1 vardir diye yorumlamak i¢in “ekolojik kriz
abartilmaktadir” maddesine verdigi yanita da bakilmalidir.

3. Cocuklarin c¢evreye yonelik bakis acilarinin incelendigi ¢alismalarin sayisi
artirtlmalidir.

4. Tutum ve davramig arasindaki baglantinin degerlendirilerek, tutumun davranisa
doniligmesi i¢in somut yasantilar iceren ¢aligsmalarin yayginlagmasi gerekmektedir.
Yetiskinler lizerinde calismak yerine daha kiiclik yas gruplar ile tutum davranis

baglantisinin kazandirilmasi gelecekteki doga i¢in yararh olabilir.
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