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GUNEY MARMARA’DAKI BALIKCILARIN SOSYO-EKONOMIKOZELLIKLERI
VE SORUNLARI
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BIYOLOJI ANABILIM DALI
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Bu arastirma Giiney Marmara Bolgesi’nin kiy1 seridinde yer alan Bursa, Balikesir ve
Canakkale illerine bagl olan ilce ve beldelerde yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin amaci Giiney
Marmara Bolgesi’nde faaliyet gosteren balik¢ilarin sosyo-ekonomik yapisini ortaya koymaktir.
Ayrica hem Marmara Denizi hem de Ege Denizi’ne kiyisi olan Canakkale ve Balikesir
illerinde secgilen ornekleme noktalar1 vasitasiyla, balik¢igin sosyo-ekonomik yapisindaki
alansal farkliliklarin belirlenmesi amaglanmigtir. Ayvalik, Altinoluk, Burhaniye ve Cunda
degerlendirme tablolar1 ve grafiklerinde yerel ismiolan KORFEZ, Gemlik, Mudanya, Armutlu,
Kapakl1 benzer sekilde GEMLIK, Babakale, Kiigiikkuyu, Giilpinar CANAKKALE, Bandirma,
Karsiyaka, Erdek, Tatlisu, Cakil, Sahinburgaz BANDIRMA ismiyle degerlendirmeye
alinmigtir. Degerlendirmeye alinanbdlgelerde faaliyet gosteren 199 balikgiya 44 sorudan olusan
anket ¢alismasi uygulanmistir. Calisma Subat 2021-Agustos 2022 tarihleri arasinda arastirma
sahalarinda faaliyet gosterenbalik¢ilar ile yiiz ylize gergeklestirilmistir. Saha uygulamalarindan
elde edilen anket cevaplari bilgisayar ortamina aktarilmis, Microsoft Word ve Excel
programlari ile tablo ve grafikler haline getirilerek yorumlanmistir. Balik¢ilara sorulan anket
sorulart; balik¢ilarin yasi, medeni durumu, 6grenim durumlari, ev ve otomobil miilkiyetleri,
sosyal giivenlik durumlari, mesleki tecriibeleri, meslege baslama nedenleri, kooperatife iiye
olma durumlar1, devlet yonetiminden ve yerel yonetimden beklentileri, kullandiklar1 av araglari
ve ozellikleri,avladiklari irinii pazarlama sekilleri ve yasadiklari sorunlari ele almigtir. Yapilan
anket taramalarindan elde edilen veriler diizenlenerek balik¢iligin sosyo-ekonomik yapisindaki
alansal farkliliklar1 ortaya konulmustur. Sonug¢ olarak literatiir taramalarindan elde edilen
veriler ile anket taramalarindan elde edilen verilere gore balik¢iligimizda egitim diizeyinin
arttig1, av arag-gereclerinin gelistigi, balik¢ilarin SGK’ya giris oranlarinin arttigin1 gozlerken
ev satin alabilme oranlarmin distiigii, balik¢i yas ortalamalarimin yiiksek oldugunu ve
cocuklarinin bu isi yapmasini istemedikleri ortaya konulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: Sosyo-ekonomik, balik¢ilik, Bandirma, Kérfez, Canakkale,
Gemlik

Bilim Kodu: 20311 Sayisi: 75



ABSTRACT

SOCIO-ECONOMIC CHARACTERISTICS AND PROBLEMS OF
FISHERMAN IN THE SOUTH MARMARA
MSC THESIS
ELIF ASLI KARASU
BALIKESIR UNIVERSITY INSTITUTE OF SCIENCE
BIOLOGY
(SUPERVISOR: ASSOC. PROF.DR. DILEK TURKER)

BALIKESIR, JANUARY - 2023

This research was carried out in the districts and towns of Bursa, Balikesir and Canakkale,
which are located on the coastline of the Southern Marmara Region. The aim of the study is to
reveal the socio-economic structure of fishermen operating in the Southern Marmara Region.
In addition, it is aimed to determine the spatial differences in the socio-economic structure of
the fishery through the sampling points selected in the provinces of Canakkale and Balikesir,
which have coasts on both the Marmara Sea and the Aegean Sea. In the evaluation tables and
evaluation graphics, Ayvalik, Altinoluk, Burhaniye and Cunda, whose local names are
KORFEZ, Gemlik, Mudanya, Armutlu, Kapakli and similarly Gemlik, Babakale, Kiigiikkuyu,
Giilpinar Canakkale, Bandirma, Karsiyaka, Erdek, Tatlisu, Cakil, Sahinburgaz Bandirma are
evaluated by their names. The survey study consisting of 44 questions was applied to 199
fishermen operating in the regions that were evaluated. The study was carried out face-to- face
with fishermen operating in the research areas between February 2021 and August 2022. Survey
answers obtained from field applications were transferred to the computer and they have been
interpreted by turning into tables and graphs with Microsoft Word and Excel programs. Survey
questions asked to fishermen; The age of the fishermen, civilized status, education situations,
home and automobile ownerships, social security situations, professional experiences, reasons
for starting the profession, members of the cooperative, expectations from state administration
and local government, hunting tools and features, marketing forms and problems they live in
have handled. The spatial differences in the socio-economic structure of fisheries were revealed
by using statistical analyzes of the data obtained from the survey. While the arried-out research
aims to find out marine, technological, cultural etc. differences, it also aims to shed light on
future research. As a result, according the data obtained from the literature surveys and the data
obtained from the survey scons, the level of education in our fisheries has increased,
improvements while observing that the rate of fishermens entry to SGK increased, the rate of
buying a house decreased, 1t has been revealed that the average age of fishermen is high and
the do not want their children to do this job.

KEYWORDS: Socio-economic, fishery, Bandirma, Gemlik, Canakkale, Korfez

Science Code: 20311 Page Number: 75
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ONSOZ
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TURKER e saygilarimi sunarak tesekkiir ederim.

Ayrica ¢aligmalarim esnasinda sordugum sorulara vakit ayiran, sabirla cevaplayan biitiin
balik¢ilara ve destek veren herkese tesekkiir ederim.

Balikesir, 2023 Elif Ash KARASU
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1. GIRIS

Artan diinya niifusu insanoglunun besin ihtiyacin1 karsilamak {izere daha c¢ok deniz
ekosistemlerine yonelmesine neden olmustur. Bu durum deniz ekosistemlerinin iizerindeki
baskiy1 arttirirken, gecimini denizlerden saglayan insanlarin {izerinde de baski unsurunun
artmasina neden olmasi miimkiindiir. Denizel alanlar diinya {izerindeki toplam alanin %
seklinde tanimlansa da igerisinde barindirdigi ekosistem ve bunu olusturan denizel canli
kaynaklar sinirsiz degildir. Her gegen giin artan balik¢i sayis1 ve teknolojik olarak stirekli
gelismekte olan av araglart ve yardimci araglar sinirli boyut ve stoklara sahip olan
kaynaklar igin baskinin artmasina neden olmaktadir. Diinya ve iilkemiz genelinde
balik¢ilik genel olarak babadan ogula gegen bir meslek gibi algilanir, durum bdyleyken
gelisen giinlimiiz gengligi daha ¢ok av araglarinin gelismesine bagli diger bir deyisle
endiistriyel balik¢ilik uygulamalarimi kullanmayi tercih etmektedir. Bu yontemler mesleki
kolayliklar sagliyor olsa da igletme maliyetlerini yiikseltmekte ve halen herkesin ulagsmasi
miimkiin olmayan ydntem ve av araglari bulunabilmektedir. Ulkemiz 6zelinde genel bir
degerlendirme yapmak gerekirse farkli ekollerce farkli siniflandirmalar yapilsa bile
geleneksel ve endiistriyel balik¢ilik disinda, agik deniz balik¢iligi, kiyr balikeiligr gibi
siiflandirmalar bulundugu bilinir. Bunlar teknolojik gelismelerle ve av ara¢ geregleriyle
desteklenerek siniflandirilir. Bu baglamda bu simiflandirma ¢alisan balik¢iy: etkiledigi gibi
balikginin etrafindaki birinci derece yakini olan insanlar1 da etkilemektedir. Ozellikle son 10
yilda diinyadaki hizli devinim balik¢iligi da etkilemistir. Bu etkilesimin balik¢ilarin
tizerindeki degisimini gozlemlemek, incelemek ve gelecek nesillere durum bilgisi
aktaracak bir veri yumagi birakmak hedefi ile bu aragtirma yapilmistir. Bunu yaparken
kronolojik sira ile benzer arastirmalarin neler oldugunu incelemek bu caligmanin ilk
basamagini olusturmaktadir. Ayrica literatiir bilgisi hazirlanarak gelistirdigimiz anketler
icinde bize On destegi sunmustur. Yaptigimiz arastirmada iki denize kiyist olan 81 il
igerisinde yer alan 6 ilden ikisi Balikesir ve Canakkale se¢ilmis, bunlarin etkilesimlerine
kiyas olusturmasi i¢in ise sadece iilkemiz i¢ denizini olusturan Bursa ilinin balik¢ilarini
gozlemlemek amaciyla anketler yapilmis, onlarin goriisleri kayit altina alimmaya
caligilmigtir. Farkli illerde balikgilik yapmakta olan niifusa ait demografik veriler analiz
edilmis ve Giiney Marmara Bolgesi balik¢iliginin alansal, teknolojik ve kiiltiirel
farkliliklarinin ortaya c¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu haliyle yapilan arastirma denizel,
teknolojik, kiiltiirel vb. pek ¢ok farkliliklar1 ortaya koymayi hedeflerken bundan sonra

yapilacak aragtirmalara 1s1k tutmay1 hedeflemektedir.



1.1 Yurtdisinda Yapilan Arastirmalarin Literatiir Ozetleri

TZANATOS ve ark., tarafindan 2005 yilinda yapilan arastirma Yunanistan’daki kiiglik
6lgekli balik¢iligin sosyo-ekonomik durumunu ortaya koymayir amaglamistir. 121 limanda
551 balikei ile anket ¢alismast gergeklestirilmistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda son
10 yi1lda hem balik¢1 hem de tekne sayisinda azalma egilimi oldugu ortaya konulmustur.
Ayni1 zamanda balik¢ilikta kullanilan av malzemesinin tiir, bolge ve mevsim kosullarina gore

o

degistigi sonucuna varilmis Ve rapor edilmistir.

PALIVELA ve ark., tarafindan 2011 yilinda yapilan arastirma Hindistan’m giineydogu
kiyisinda bulunan Visakhapatnam sehrinin Lawson’s Bay korfezinde gerceklestirilmistir.
Arastirmanin amaci bolgede faaliyet gosteren balikgilarin sosyo-ekonomik durumunu
aragtirmaktir. Arastirmada anket yontemi kullanilmistir. Anket yapilan kisi sayis1 96 kadin,
48 erkek olmak iizere toplam 144 kisidir. Aragtirma verilerinden elde edilen sonuglara gore

balik¢ilarin sosyo-ekonomik yonden durumunun pek i¢ agict olmadigi ortaya konulmustur.

MAYNOU ve ark., tarafindan 2013 yilinda yapilan ¢alisma Balear adalarinda kii¢iik 6l¢ekli
balik¢iligin sosyo-ekonomik durumunu ortaya koymak amaciyla gergeklestirilmistir.
Calismada veri toplami araci olarak anket yontemi kullanilmistir. Calismadan elde edilen
veriler neticesinde kiiciikk olgekli balikgiligin gesitli baskilardan dolayr yakin zamanda
zayiflayacagi kanisina varilmistir. Arastirma bulgularina gére balik¢iligin ekonomik agidan
getirisi olmadig1 ve bu arastirmadan elde edilen sonuglarin Akdeniz’deki diger iilkelerde

yapilan ¢alismalara benzerlik gosterdigi tespit edilmis ve kayit altina alinmustir.

FARID ve ark., tarafindan 2013 yilinda yapilan arastirma Banglades’in Jhenaidah ilgesine
bagl Kotchandpur Upazilla’daki Baluhar Baor’da gergeklestirilmistir. Bu arastirma Baluhar
Baor ¢evresindeki balik¢ilarin durumunu sosyo-ekonomik yonden degerlendirebilmek igin
yapilmistir. Arastirmada anket yontemi kullanilmis ve 50 balik¢iya uygulanmistir. Toplanan
veriler Excel ile analiz edilmistir. Elde edilen sonuglara gore balik¢ilarin birgok olanaktan

mahrum kaldigi kanisina varilmistir.

ALI ve ark., tarafindan 2014 yilinda yapilan arastirma Patuakhali’nin Lohalia Nehri’nde

faaliyet gosteren balikgilart sosyo-ekonomik yonden degerlendirmeyi amaglamistir.
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Balikg¢ilar1 sosyo-ekonomik yonden degerlendirebilmek i¢in uygulanan ankette okur-
yazarlik durumu, gelir diizeyi, cinsiyet, hane halki niifusu gibi temel bilgiler ele alinmistir.
Anket toplamda 60 kisiye uygulanmistir. Anket sonuglarindan elde edilen verilere gore

bolge balikgilarinin kit kanaat gegindikleri tespit edilmistir.

BAPPA ve ark., tarafindan 2014 yapilan arastirma Jhenaidah ilgesine bagli Kaliganj’daki
Marjat Baor balik¢ilarinin durumunu sosyo-ekonomik yonden analiz etmistir. Arastirmada
anket yontemi kullanilmis, anket 50 balik¢iya uygulanmistir. Anket sonuglari katilimeilarin
%94’tiniin evli oldugu ve yaslarinin 30-45 arasinda degiskenlik gosterdigini ortaya
koymustur. Marjat Baor halkinin biiyiik bir kismi1 ge¢imini balik¢ilik ile saglamasina ragmen
mevcut sosyo-ekonomik durumlarinin pek i¢ agici olmadigi kanitlanmistir. Hem devletin
hem de sivil toplum kuruluslarinin daha iyi ve etkili girisimleri balikgilarin sosyo-ekonomik

kosullariin gelismesinde etkili bir rol oynayacaktir.

KALITA ve ark., tarafindan 2015 yilinda yapilan arastirma Beki Nehri balikcilarinin
durumunu sosyo-ekonomik yonden analiz etmeyi amaglamistir. Arastirma Beki Nehri’nin 5
farkli bolgesinde gergeklestirilmistir. Arastirmada anket yontemi kullanilmig ve anket 276
balik¢iya uygulanmistir. Arastirma sonucunda balik¢ilarin ekonomik yonden oldukga kotii

bir durumda oldugu tespit edilmistir.

HABIB VE JAN tarafindan 2021 yilinda yapilan arastirma Jammu ve Kesmir’in Bandipore
ilgesindeki Wular G6lii’ ndeki balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumunu analiz etmek amaciyla
yapilmigtir. Calismanin 6rneklemini 150 balik¢r olusturmaktadir. Calismada anket yontemi
kullanilmistir ve verileri elde etmek igin haftalik olarak saha ¢alismasi yapilmistir. Toplanan
veriler sayisal olarak tablo haline getirilmis ve Excel programinda basit istatistiksel
yontemlerle analiz edilmistir. Elde edilen veriler 1s18inda Wular Golii’ndeki balik¢ilarin

sosyo-ekonomik yonden oldukga kotii bir durumda olduklari tespit edilmistir.

1.1.1 Ulkemiz Denizlerinde Yapilan Arastirmalarin Literatiir Ozetleri

UNAL’1n 2001 yilinda yaptif1 arastirmanin amaci arastirma bolgesindeki balikgiligin,
ekonomik anlamda siirdiiriilebilir olup olmadigini ortaya koymak, balik¢ilarin sorunlarin
saptamak ve uygun ¢6ziim Onerileri sunmak, balik¢ilik giiclinii analiz etmek, uygunlugunu

tartismak ve Oneriler getirmek, biiyiik 6l¢ekli ve kiiciik 6lgekli balikeilikta av araglarinin
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basar1 dlgiitlerini saptamak ve etkinliklerini karsilastirmak, balik¢ilikta kullanilan girdiler ile
cikti arasindaki iliskiyi ortaya koymak ve balik¢iligi daha iyi anlayabilmek igin bazi

hipotezleri kurup test etmeyi 6nerdigi bulgularini ortaya koymustur.

UNAL tarafindan 2003 yilinda yapilan ¢alismada Foga’da bulunan yari-zamanh kiiciik
6l¢ekli balikgilik incelenmis ve Foga’daki yari-zamanl kiigiik 6l¢ekli balikgiligin ekonomik
analizi yapilmistir. Calismanin sonuglar1 bu tiir balik¢iligin karli olmadigini fakat diger

taraftan yari-zamanl balik¢ilarin sayisinda bir artis egilimi oldugunu gostermektedir.

ALTINISIK 1n 2006 yilinda yaptig: ¢alismada Canakkale 1li deniz balik¢iligmin sosyo-
ekonomik durumunu belirleyip pazarlama sistemini ortaya koymak amaciyla; Canakkale ili
merkez ve sahil seridinde bulunan 113 balik¢1 teknesiyle anket yapmistir. Anket yapilan
balik¢1 teknelerinin teknik 6zellikleri, yardimci tekne ozellikleri, ag donanim 6zellikleri,
avcilik geregleri, tekne sahibinin ve tayfalarin sosyo-ekonomik 6zellikleri, mevcut sorunlar
ve ¢oziim Onerileri incelenmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda tekne biiytiklik
gruplarina gore tekne sahiplerinin sosyo-ekonomik yonden pek de farkli olmadiklari
goriilmiis, Denizcilik Bakanliginin olmamasi, ekipman pahaliligi ve denetim yetersizligi gibi
sorunlar tespit edilmistir. Balik¢ilarin sorunlarinin ¢oziilebilmesi i¢in denizcilik bakanlig
acilen kurulmali ve denetimler artirilarak asir1 avlanmanin Oniine gegilmesi yoniinde

onerilerde bulunmustur.

CEYHAN ve ark., 2006 yilinda yaptiklar1 arastirma Ocak, Haziran ve Temmuz 2005’te
Edremit Korfezi’nde yer alan alti adet balik¢i kooperatifinde yiiriitiilmiistiir. Kooperatif
bagkanlar ve balik¢ilarla yapilan yiiz yiize anketler sonucu kooperatiflerin isleyisi, sorunlart,
av sahalari, kullanilan av araglarinin teknik 6zellikleri vb. bilgiler elde edilmistir. Bolgede
kiiciik olgekli balikgiligin tanitildigi ve temel sorunlarinin saptandigi bu ¢alisma sonrasi
stiregelen problemlerin ¢6ziimii i¢in detayli teknik, biyo-ekolojik ve sosyo-ekonomik
arastirmalarin yapilarak kapsamli bir veri bankasmin olusturulmasi gerektigine karar

verilmistir.

UZMANOGLU ve SOYLU’nun 2006 yilinda yapilan ¢alismada Sakarya ili Karasu ilgesinde
faaliyet gosteren deniz balik¢ilarinin sosyo-ekonomik yapisi incelenmistir. Bolgede kayith

143 adet balik¢1 teknesi oldugu saptanmis, bu amagla hazirlanan anket formlar1t Temmuz



2004 ve Temmuz 2005 tarihleri arasinda bolgeye 4 kez gidilerek 28 adet tekne sahibi deniz
balikgisina uygulanmistir. Bu anketle balikgilarin kendileri, aile yapilar1 ve balikgilik
faaliyetleri ile ilgili bilgiler toplanmistir. Elde edilen bu bilgiler analiz edilerek tablolar
halinde verilmistir. Arastirma sonucunda balik¢ilar kooperatif olarak bolgelerine barmnak

yapilmasi gerektigini belirtmiglerdir.

YUCEL tarafindan 2006 yilinda yapilan “Orta Karadeniz Bolgesi Balik¢ilig1 ve Balikgilarin
Sosyo-Ekonomik Durumu’’ adli ¢alisma, Orta Karadeniz bolgesinin kiy1 seridinde yasayan
ve gecimini balik¢ilikla saglayan yore halkinin sorunlarini ve sosyo-ekonomik yapisini
incelemistir. Bu merkezlerde yasayan balikgilar ana kiitle kabul edilmis ve bu bolgedeki 210
balike1 ile yliz yiize goriisiilerek saha ¢alismasi yapilmistir. Caligmanin amact bu sektorde
faaliyet gosteren insanlarin sorunlart belirlemek ve sorunlarini ¢6zmek isteyenlere kolaylik

saglanmasi hedeflenmistir.

AVAN tarafindan 2007 yilinda yapilan bu ¢alismada Manyas Golii’nde su iirtinleri avciligi
yapan balik¢ilarin sosyo-ekonomik yapilari incelenmistir. 2005 Mayis ayindan baslayarak
2006 yili Eylil ayr da dahil olmak {izere bu siire igerisinde 6 kere gole gidilerek
balik¢ilikla ugragsan 118 adet balik¢iya hazirlanan anketler uygulanmistir. Bu ¢alismada,
hazirlanan ve uygulanan anketlerden elde edilen veriler yardimiyla Manyas Golii’ndeki
balik¢1 koyleri, balik¢1 sayis1 ve tekne sayisi tespit edilerek, mevcut durumunun ortaya
konmasi amaglanmistir. Yapilan bu incelemenin, gol balikgilar ile ilgili sosyo-ekonomik
veri eksikligini gidermede yardimci olacagi ve diger goller i¢in ornek teskil edecegi

hedeflenmistir.

GUNGOR ve ark., tarafindan 2007 yilinda yapilan arastirma Marmara denizinde karides
balik¢iliginin sosyo-ekonomik yapisini belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirmanin ana
materyalini 2003-2004 karides av sezonu sirasinda balikg¢ilarla karsilikli gériismeler yoluyla
doldurulan anket formlarindan elde edilen orijinal veriler olusturmaktadir. Anket
formlarinda agirlikli olarak tekne ve balikgilik faaliyetleri ile ilgili; tekne uzunluklari, motor
giicii, tekne imal materyali, balik¢ilik ekipmanlari, tekne imal yeri ve yili, teknelerdeki tayfa
sayis1, avlanan karides miktari, av donemleri, ortalama satis fiyatlari ve pazarlama kanallari
ele alinmustir. Arastirma bulgular1 Microsoft Word ve Excel programlart ile gizelgeler haline
getirilerek mutlak ve oransal degerler seklinde yorumlanmistir. Arastirma sonunda, karides

balik¢iliginin siirdiiriilebilir nitelikte olabilmesi i¢in ¢6ziilmesi gereken pek ¢ok sorun tespit
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edilmesine ragmen, Marmara denizinde karides balik¢iligi ile ugrasan ailelere tatmin edici

bir gelir sagladigi tespiti kayit altina alinmstir.

GONCUOGLU’nun 2008 yilinda yaptig1 bu ¢alismanin amaci, kadin balikgilarin varligimi,
demografik, sosyo-ekonomik durumlarini ve mesleki oOrgiitlenme egilimlerini ortaya
koymak, kadinlarin balik¢iliktaki yerlerini saptamak, ilgililerin konuya dikkatini ¢gekmektir.
Sonuglarin, olasi yerel bir balikgilik yonetimine katki saglamasi, c¢alismanin bir diger
amacini olusturmaktadir. Calismanin sonucuna gore kadinlarin balik¢iligin gerektirdigi her
tirlii isi yapmasina ragmen arka planda kaldigini ve ilgili politikalarda goz ardi edildiklerini
gostermektedir. Calisma, toplumsal cinsiyete dayali verilerin toplanmasimi ve kadinin

balik¢ilik sektorii igindeki yerinin tespit edilerek politikalara yansitilmasini 6nermektedir.

BENLI’ nin 2009 yilinda yaptig1 ¢alismada Istanbul ili (Marmara Denizi sahil seridi) deniz
balik¢iliginin sosyo-ekonomik yapisini ortaya koymak ve pazarlama sistemini inceleyerek
aksakliklar1 tespit edip, giderilmesine iligkin ¢6ziim Onerilerinde bulunmak amaciyla
hazirlanmistir. Balik¢ilik Bakanligi’nin kurulmasi, balikg¢ilarin kooperatifler ve kooperatif
birlikleri seklinde rgiitlenmelerinin saglanmasi, Stok tespit ¢alismalarinin yapilmasi, avcilik

ekipman fiyatlarinin diizenlenmesi gibi ¢6ziim 6nerileri 15 madde halinde listelenmistir.

DARTAY ve ark.,’nin 2009 yilinda yaptiklar1 ¢alisma, Keban Baraj Golii Pertek Bolgesi
Balikgilarinin sosyo-ekonomik durumlarin aragtirmak amaci ile yapilmistir. Pertek Bolgesi,
Keban Baraj Golii'niin 5. avlak sahasi olan Pertek Balik¢i Kooperatifi ile 6. avlak sahasi
olan Aydmcik Balik¢i Kooperatifinden olusmaktadir. Bolgenin toplam alani 12000
hektardir. Bolgelerinde yasayan 31 tekne sahibi balikgiyla yiiz yiize goriisiilerek, bire-bir
sorular yoneltilerek cevaplar1 kaydedilmistir. Bu toplam 31 balik¢inin 18’1 Aydincik’ta, 13
balike1 ise Pertek bolgesindedir. Yapilan bu sosyo-ekonomik analiz ¢alismasi neticesinde 31
balik¢iya 15 adet anket sorusu sorularak bélgenin, diger bolgelerimizle olan farkliliklar: ve
benzerlikleri ortaya ¢ikartilmaya calisilmistir. Yapilan arastirma sonrasinda balik¢ilarin
¢ogunun sosyal gilivencesinin olmadigr tespit edilmistir. Bu konuda balikgilarin sosyal
giivenceye kavusturulabilmesi i¢in gerekli yasal diizenlemelerinin yapilmasi gerekmektedir.
Ayrica balikgilara gerekli kredi desteginin de uygun vade ve faizlerde uygulanmasi,

balik¢ilara ekonomik anlamda kolaylik saglayacagi bulgusuna ulagilmistir.



DOGAN tarafindan 2009 yilinda yapilan ¢alismada dért avlanma sahasina béliinmiis olan
Iznik Gélii’nde giimiis balig1 aveiligi yapan balikgilarla yiiz yiize goriisiiliip sosyo-ekonomik
yapilar1 ve balik¢ilik faaliyetinin ekonomik analizi galisilmistir. Calismanin sonucunda Iznik
Goli’nde glimiis balig1 avciligr yapan balik¢ilarin diger gollerdeki balikgiliga gore daha
profesyonel olduklari tespit edilmistir.

DOGAN tarafindan 2010 yilinda yapilan bu calismada Istanbul ilinde kiyr balik¢ilig
yapan su triinleri kooperatifleri ve kooperatiflere iiye olan balik¢ilarin sosyo-ekonomik
yapist incelenmistir. Calismanin amacina uygun hazirlanan anket kooperatif baskant,
yonetim kurulu iyesi ve tekne sahibi balik¢ilarla yiiz ylize goriisiilerek uygulanmustir.
Yapilan arastirmada anketlere olumlu yanit veren 167 balik¢i degerlendirmeye alinip
analiz edilmistir. Incelenen kooperatiflere iiye olan balik¢ilar kiyr balik¢ilig: yaptiklarindan
av yasagi uygulanmamaktadir. Bu nedenle avcilik meteorolojik sartlara bagli olarak yil
boyunca devam etmektedir. Kooperatiflerin tamami kiigiik 6lgekli balik¢ilik yaptigi igin
gelir seviyelerinin diisiik oldugu ve pazarlama konusunda sikint1 yasadiklari sonucuna

varilmis ve rapor edilmistir.

DOGAN ve GONULAL tarafindan 2011 yilinda yapilan arastirmada, Géokgeada
balik¢iligi,balikgilarin 6rgiitlenme yapilart ve kooperatif tiyesi balik¢ilarin sosyo-ekonomik
yapist incelenmistir. Arastirmanin igerigini adada ikamet eden ve su iiriinleri kooperatifine
tiye olan balik¢ilarla 2010 yilinin farkli zamanlarinda yapilan goriismeler olusturmustur.
S.S. Kalekdy, Ugurlu ve Yeni Bademli Su Uriinleri Kooperatifi’ne iiye olan tekne sahibi
balik¢ilarla anket yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore incelenen bolge ada oldugundan
belirli sikintilarinin oldugu gozlemlenmistir. Ozellikle havanin kotii gectigi donemlerde ava
cikilamadigr ve yakaladiklar1 baliklari pazarlamakta zorluk cektikleri tespit edilmistir.
Yapilan aragtirmada kooperatif bagkani, yonetim kurulu {iyeleri ve anketlere olumlu yanit
veren 24 balik¢1t degerlendirmeye alinip analiz edilmistir. Bulgular ¢aligmanin amaci
dogrultusunda teknelerin fiziksel ve teknik oOzellikleri, balikgilarin sosyo-ekonomik
yapilarive balikgilik faaliyetinin ekonomik yapisi gibi ti¢ ayr1 asamada degerlendirilmistir.
Balikgilikta ve pazarlamada kolayliklar saglanmali, soguk zincir ve pazarlama sistemi
gelistirilmelidir. Daha iyi sosyo-ekonomik kosullarin yaratilmasi ve yeterli sayida nitelikli

mesleki egitime sahip orgiitlii bireyler olusturulmalidir.



DUZ’iin 2011 yilinda yaptig1 ¢alisma Bursa ve Kocaeli illeri Marmara Denizi sahil seridi
limanlarina kayith balik¢1 teknesi sahiplerinin avcilik, sosyal ve ekonomik yapilarini
ortayakoyarak, birbirleri ile karsilastirmak suretiyle iki ilin balik¢iliginin sosyo-ekonomik
durumunun belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Anket yapilan tekne sahibi balik¢1 sayilari
Bursa ili’nde 35, Kocaeli Ili’nde 30 kisidir. Karsilastirmali olarak balik¢1 teknelerinin teknik
ozellikleri, ag donanimlari, avcilik geregleri incelenmistir. Tekne sahiplerinin sosyo-
ekonomik oOzellikleri, mevcut sorunlar1 ve ¢oziim Onerileri ortaya konulmustur. Mevcut
sorunlar1 Kocaeli Ili balik¢ilarmin sorunlari, Bursa ili balik¢ilarinin sorunlari ve her iki ilin
balikeilart tarafindan da dile getirilen sorunlar olarak 3 gruba ayirmis ve sonrasinda genel
sorunlar 8 madde olarak listelemistir. Yerel sorunlar genel sorunlarin parcalart oldugu i¢in

genel anlamda tiim sorunlarin ¢dziimiiniin ortak olacagini vurgulamistir.

AKSOY ve KOC’un 2012 yilinda Zonguldak ilinde balik¢ilik yapilan teknelerden; tekne
boylar1 yalnizca 10 metreye kadar olanlar incelenmistir. Orneklem kapsaminda 25 tekne ele
alinmigtir. Ancak sayi olarak Zonguldak ili, merkez ilgelere bagli teknelerin yalnizca

%10’luk bir kismina tekabiil ettigi goriilmektedir. Arastirma kapsaminda 25 teknede
balik¢ilik yapan 55 balik¢inin bilgileri derlenmistir. Arastirma ve analizler sonucunda
teknelerin ortalama uzunlugunun 6 metre oldugu, tamaminin yapim malzemesinin ahsap
oldugu, teknelerde calisanlarin yaglarinin ortalamasinin 43.67 ve %78’inin evli %22’sinin
bekar oldugu tespit edilmistir. Balikgilarmn %80’inin ne yazik ki mazottaki OTV
indiriminden yararlanamadig1 ortaya konulmustur. Bu ¢alisma Zonguldak 1li kii¢iik dlgekli

balik¢ilik kapsaminda yapilan ilk ¢alisma niteligi tasimaktadir.

CAN ve ark., tarafindan 2012 yilinda yapilan bu ¢alismada, Iskenderun korfezinde yer alan
iic bolge (Iskenderun, Arsuz ve Konacik) dikkate alinmistir. Arastirma kapsaminda ihtiyag
duyulan veriler Iskenderun’dan 22, Arsuz’dan 13 ve Konacik’tan 8 olmak iizere toplam 43
adet balik¢1 ile yliz ylize yapilan anketlerden elde edilmistir. Calisma neticesinde, tekne
boylarinin % 89’unun 12m’den kiigiik olmasiyla birlikte 8m’den kiiciik olan teknelerin
bliylik boliimiiniin motor giiciiniin 20 BG’den diistik oldugu bildirilmistir. Ayn1 ¢alismada
balik¢ilarin %69’ unun bir sosyal giivenlik kurumuna bagli oldugu ve % 60’min kooperatif
tiyeligi bulundugu tespit edilmistir. Bu arastirma kapsaminda Konacik’taki balik¢ilarin
tamamma yakiminin kooperatife iiyesi olmasi, Iskenderun ve Arsuz’daki balikgilarmn ise
cogunlugunun kooperatif {iyesi olmay1 diistinmesi bolgedeki balik¢iligin gelecegi agisindan

umut verici olarak kaydedilmistir.



UZMANOGLU ve SOYLU’nun 2012 yilinda yaptigi bu arastirma, Edirne ili Ipsala
Ilcesinde bulunan Yeni Karpuzlu Baraj Golii Balik¢ilarinin Sosyo-ekonomik yapisini
belirlemek amaciyla Mayis 2011 — Mayis 2012 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir.
Calismada veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir. Anketlerle balik¢ilarin
demografik yapilar1 ve balik¢ilik durumlariyla ilgili tekne, av aract ve avlanma, balik¢ilik
dis1 ugraslari, balikgiliktan memnuniyetleri gibi bilgiler toplanmistir. Anketlerin
uygulanacagr balikgilar Yeni Karpuzlu Su Uriinleri Kooperatifinden alinan bilgiler
dogrultusunda belirlenmistir. Yeni Karpuzlu Baraj Goliinde aveilik yapan ruhsatli 55 balikgi
teknesi bulunmaktadir. Anketler bilgi vermeyi kabul eden tekne sahibi 22 balik¢iya
uygulanmistir. Yeni Karpuzlu Baraj Goliinde anket uygulanan 22 balik¢min hepsi Yeni
Karpuzlu Su Uriinleri Kooperatifi iiyesidir. Yeni Karpuzlu Baraj Géliinde balikgilikla
ugrasanlarin asil meslegi ¢iftcilik olmasina karsin ek gelir ve hobi amagl olarak balikeilik
yapmaktadirlar. Balik¢ilarin higbiri ¢ocugunun gelecekte balikgiligi tercih etmesini

istememektedir.

KURU tarafindan 2013 yilinda yapilan ¢alisma 2011 Haziran aymin basindan 2012 Mayis
aymin sonuna kadar 12 ay boyunca, U¢ Kuyular Feribot Iskelesi ile Bostanl1 Feribot
Iskelesinin arasinda kalan kiy1 seridinde yapilmistir. Anket ¢aligmasi 200 amatdr balikei ile
4 sahada gergeklestirilmis olup anket 24 sorudan olusmaktadir. Balikgilara sosyo-ekonomik
durumlari, avlanma zamanlari, yakaladiklar1 av, tiir ve miktari, yakaladiklar tirlinii nasil
degerlendirdikleri, olta takimlar1 ve korfezin yasal durumu ile ilgili sorular sorulup bilgileri
alimmistir. Arastirmanin amaci amator balik¢ilarin yakaladiklari av miktarlarini kayit altina

alarak balik stoklarimiz ile ilgili en dogru bilgiye ulasilmasini saglamaktir.

YAGLIOGLU isimli arastirmacinin 2013 yilinda yaptig1 calisma Karadeniz’in giineybati
sahilinde bulunan Diizce ili Akgakoca ilgesinin balik¢i barinaginda aveilik yapan balikgilarin
sosyo-ekonomik yapisini arastirmayr amaglamaktadir. Calismada biiyiik oranla S.S.
Akgakoca Su Uriinleri Kooperatifi’ne iiye olan balikgilar incelenmistir. Balik¢i teknelerinin
yaslarimin 2 ile 33 yil arasinda degisim gosterdigi, balik¢ilar tarafindan genel olarak
uzatmaagi ve olta balik¢iligi yapildigr ¢alismada ortaya konmustur. Balikgilarin tiimiiniin
balikgilikla ugragmaktan memnun oldugunu belirttigi yapilan calismada dikkati
cekmektedir. Sahada deneklerden, kapali ve agik uglu, cogunlugu daha 6nce yapilan benzer
bilimsel ¢caligmalarda balik¢ilara yoneltilmis 44 sorudan olusan anket ¢calismasi uygulanmis
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ve birebir goriismeler sonucunda gerekli bilgiler elde edilmistir. Calisma sonucunda,

Akcakoca balikgilarinin sosyo-ekonomik yapist ortaya konmustur.

ATAY tarafindan 2014 yilinda yapilan bu ¢alismada Hatay ili kiy1 seridindeki limanlarda
aveilik faaliyetinde bulunan Samandag, Arsuz, iskenderun, Payas ve Dértyol Ilgelerinde
yagsayan Ve gec¢imini balikgilikla saglayan balikgilarin sorunlar1 ve sosyo-ekonomik
yapisinin incelenerek ortaya ¢ikartilmasi amaglanmistir. Av araglarinin teknik ve fiziksel
Ozellikleri, balik¢ilarin sosyo-ekonomik 6zellikleri, balik¢ilik faaliyetinin ekonomik analizi
ve balik¢ilarin karsilagtiklar1 sorunlar irdelenmis olup balik¢ilik yonetimince uygulanacak
politikalara, yapilacak veya yapilmasi planlanan tedbirlere 151k tutacak veriler elde
edilmesi amaciyla yapilmustir. Ihtiyag duyulan veriler Hatay iline bagli bes ilcede
(Samandag, Arsuz, iskenderun, Payas ve Dértyol) balikgilik faaliyetleri ile ugrasan ve
geneli tekne sahibi olan balik¢ilarla kapali ve agik uglu sorulardan elde edilmistir. Toplam
42 soru iceren anketler yiiz ylize 209 balik¢r ile gerceklestirilmis olup veriler bir araya
getirilmistir. Arastirma sonuglarindan elde edilen verilere gore kiigiik 6lcekli balik¢i
teknelerinin eski oldugu, gengniifusun balik¢ilik faaliyetlerine daha az ilgi duydugu, genel
olarak orta yas ve lizeri kisilerin balik¢ilik ile ugrastigi goriilmektedir. Bu durum sonraki
senelerde kiigiik Olgekli balik¢ilik faaliyeti ile ugrasacak insanlarin sayisinda azalma ve

tecriilbe bakimindan kayip yaratabilecegini diislindiirmektedir.

BENLI ve ark.,’nin 2014 yilinda yaptiklar1 “Istanbul ili (Marmara Denizi Sahil Seridi) Deniz
Balik¢iliginda Faaliyette Bulunan Tekne Sahiplerinin Sosyo-Ekonomik Yapilari® adlh
caligma, Marmara Denizi sahil seridinde yer alan Silivri, Yesilkdy, Kumkap1 ve Tuzla gibi
ilce ve beldelerinde faaliyette bulunan tekne sahipleri ile yiiz ylize yapilan goriismeler
yoluyla doldurulan anket formlarindan elde edilen veriler sonucu olusturulmustur. Istanbul
balik¢iliginda sektoriin yapisal, teknik ve uygulamadan kaynaklanan c¢esitli sorunlarin var
oldugu saptanmistir. Balik¢ilik Bakanlhiginin yoklugu, denetimin yetersizligi ve etkisiz
olmasi, ekipman pahaliligi, pazarlama sisteminin gelismemis olmasi saptanan sorunlardan

bazilaridir.

DEMIRCI ve ark.,’nin 2015 yilinda yaptiklar1 bu arastirmanin amaci, iskenderun Balikg1
Barinaginda faaliyet gosteren balikcilarin sosyo-ekonomik yapilarinin ortaya konmasidir.
Ayrica balikgilik faaliyetler kapsaminda av aracinin teknik 6zellikler, avcilik siiresi, aveilik
sahasinin belirlenmesi, av miktarinin tahmin edilmesi gibi konularda ele alinmistir.
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Arastirma sahasi Iskenderun Balik¢i Barmagiyla siirlandirilmustir. Yerel balikeilarin
durumunu degerlendirmek ve ¢oziim Onerileri getirmek amaciyla anket c¢alismasi
yapilmistir. Bu anket ¢alismasi 210 balike ile yiiz yiize goriisiilerek tamamlanmistir. Daha
kaliteli iiretim ve g¢evreye duyarli balik¢iligin olabilmesi igin daha iyi sosyo-ekonomik
kosullarin saglanmasi ve yeterli sayida nitelikli mesleki egitime sahip orgiitlii bireylerin
olusturulmasi1 gerekmektedir. Dolayisiyla balikgilara uygun vade ve faizlerle kredi
uygulanmasi, ekonomik anlamda kolaylik saglanmast ve desteklemelerden
faydalanmalarinin saglanmasi balik¢ilik mesleginin stirdiiriilebilir olmasi agisindan 6nemli
yarar saglayacaktir. Sonug olarak; balik¢iligin siirdiiriilebilirligi, diizenli ve sistematik veri
toplanmasina bu verilerin degerlendirilmesi, saglikli politikalar olusturulmasina ve

yonetimplaninin hayata gecirilmesine bagli oldugu kanisina varilmustir.

ERDOGAN ve ark., ‘nin 2016 yilinda yaptiklar1 bu arastirmada Dogu Karadeniz Bolgesi
deniz balik¢iligi, balik¢ilarin orgiitlenme yapilar1 ve kooperatif tiyesi balikcilarin sosyo-
ekonomik yapisi degerlendirilmistir. Arastirma materyalini su iirlinleri kooperatiflerine tiye
olan balikgilar olusturmaktadir. Bu amagla Artvin, Trabzon, Giresun, Ordu, Samsun ve
Sinop illerinde toplam 388 adet balikg1 ile goriisiilmiis, sosyal ve ekonomik durum, var olan
problemler belirlenmis ve ¢éziim Onerileri sunulmustur. Ayrica bdlgede kullanilan baliket
gemilerinin teknik ozellikleri de belirlenmeye c¢alisilmistir. Yapilan arastirma sonucunda
tim illerde tekne boylari, tayfa sayisi, sosyal giivence ve gelir memnuniyetleri arasinda
benzerlikler oldugu, egitim durumlari, yas dagilimlar1 ve balik¢iligi segme nedenleri
arasinda ise farkliliklar oldugu goézlemlenmistir. Yapilan goriismelere gore balikgilik
organizasyonlarinin yetersizligi, asir1 avciliga karsi sessiz kalinmasi, yasadisi ve diizensiz
avcilik, balik¢i barinaklarinin alt yap1 eksikligi ve balik¢iligin devami i¢in finansal destek

olmamasi gibi sorunlar oldugu tespit edilmistir.

SAGLAM ERDOGAN ve KARADAL’in 2016 yilinda yaptigi bu arastirmada Hatay,
Adana, Mersin ve Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina kayith balik¢i teknesi
sahiplerinin orgiitlenme ve sosyoekonomik yapilart degerlendirilmistir. Hatay 11’inde 99,
Adana’da 11, Mersin’de 53 ve Antalya’da 89 kisi olmak {izere sahil seridinde tiim ilge ve
beldelerde faaliyette bulunan 253 adet balikgr1 ile anket yapilmistir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda tekne sahiplerinin sosyoekonomik yonden oOnemli farkliliklart olmadigi

goriilmiis, sosyal giivencelerinin olmamasi, gelir seviyelerinin diisiik olmasi, bilingsiz
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avlanmanin Oniine gegilememesi ve denetimlerin yetersiz olmasi gibi sorunlar tespit

edilmistir.

DARTAY ve CANPOLAT isimli arastirmacilarin 2017 yilinda yaptig1 ¢alisma Keban Baraj
Gélii’nde Su Uriinleri Kooperatifi’ne ortak su iiriinleri aveilig1 yapan balik¢ilarin sosyo-
ekonomik yapilarini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Arastirma, Keban Baraj Golii’nde
82 balikei ile yliz yiize goriisme teknigi ile uygulanan anketler ile elde edilmistir. Sonug
olarak; Keban Baraj Goli Bolge balik¢isinin sosyoekonomik yapilarinin istenilen diizeyde
olmadigi, balik¢ilarin daha iyi sosyo- ekonomik kosullara ihtiyaci oldugu tespit edilmistir.
Arastirma sonunda siirdiiriilebilir bir balikgilik yonetimi igin balik¢ilarin egitilmeleri

gerekliligi sonucuna varilmistir.

AYDIN ve ark.,’nin 2018 yilinda yapilan ¢alismada Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki amator
balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumunu analiz edilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda, 2013
yilinda bolgede bulunan Giresun, Trabzon, Rize ve Artvin illerinin sahil seridinde faaliyette
bulunan 517 amator balik¢iya yliz yiize anket ¢alismasi uygulanmistir. Calismada amator
balikgilarin sosyo-ekonomik durumlart haricinde, avlanma gesitleri, avlanma sikliklari,
avlanma siireleri ve tercih ettikleri saat araliklari, yakaladiklar1 tiirler ve yakaladiklari
tirlerin miktari, yakalanan su triinlerinin nasil degerlendirildigi, balik¢ilarin giderlerini
(yem, ulasim, olta malzemeleri vb.) belirlemeye yonelik sorular yoneltilmistir. Bu ¢alismada
Dogu Karadeniz Bolgesi kiyisal bolge halki i¢in olduk¢a 6nemli bir sosyal aktivite olan
amator balikgiligin durumu ortaya konulmaya calisilmis ve amator balikgilarin Sosyo-

ekonomik durumu analiz edilmistir.

MUTLU ve ark., tarafindan 2018 yilinda yapilan bu arastirma Giresun Ili balik¢ilik
faaliyetlerinin ekonomik analizini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Giresun ili sahil
seridindeki ilgelerden Ornekleme yapilmis ve toplam 630 adet avlama teknesi tespit
edilmistir. Avlama tekneleri kullanim 6zelligine gore kiigiik 6l¢ekli balik¢ilik ve orta/biiyiik
6lgekli balik¢ilik olmak tizere 2 grupta incelenmistir. Teknelerin %96°s1 kiy1 balike1 teknesi,
%41 ise orta ve biiylik 6lgekli balikgi teknesi olarak belirlenmistir. Analiz i¢in gerekli olan
bulgular balik¢ilik faaliyetinde bulunan tekne sahipleri ile yapilan yiiz ylize goriismeler
sonrasinda elde edilmistir. Anket sonuglart dogrultusunda kiyr balik¢iligi ile girgir

balik¢iligi ekonomik agidan kiyaslanmistir. Yapilan karsilastirmalar sonrasinda girgir
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balikgilig1 yapan balikgilarin ekonomik agidan bir sikintilari olmadig tespit edilmistir ancak
kiy1 balik¢iligr yapan balikgilarin ekonomik sikinti iginde olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

ALICLI ve ark., tarafindan 2019 yilinda yapilan bu ¢alismada Marmara Ereglisi (Tekirdag)
kiiciik dlgekli balik¢iligi ele alinmistir. 30 balik¢1 ve 24 adet balikgr teknesi incelenmistir.
Bolgede cogunlukla ahsap tekneler araciligi ile balik¢ilik yapildigr kayit altina alinmistir.
Ayrica bu calismada, ilgedeki balikgi tekneleri, donanimlari, kullanilan av araglari ve
balik¢ilarin sosyo-ekonomik yapilari hazirlanan anketler ve istatistiklerle tespit edilmeye
calisilmistir. Anketlere olumlu yanit veren 24 adet balik¢1 degerlendirmeye alinip analiz
edilmistir. Bolge balik¢ilarinin sosyo-ekonomik yapilart diger bolgelerdeki balikgilar ile
benzerlik gostermektedir. Yapilan calismada, bolge balik¢isinin karsilastigi baslica
problemin 1983 yilindan itibaren baslayan ve yunus popiilasyonunun korunmasina yonelik
diizenlemelerin bir sonucu olan balik aglarindaki kayiplardir. Kontrolsiiz ve yasadisi

avlanma sonucunda diisen birim av giicii ise bolgede yasanan bir diger problemdir.

AYYILDIZ ve BALIK’1n 2019 yilinda yaptiklar1 ¢alisma, Yalova ili’ne kayith balik¢ilik
yapan tekne sahipleri ve balikgilar ile yiiz ylize gergeklestirilen anketler sonucu
olusturulmustur. Yalova ili’nde toplam 511 adet tekne bulunmaktadir. Yalova ili balik¢1lig
ve balik¢ilarin sosyo-ekonomik yapisinin arastirildigi bu ¢alismaya gore, balik¢ilik bolge
halkinin temel gecim kaynaklari arasindadir. Yalova ili’nde balik¢iligin daha ¢ok Karadeniz
bolgesinden Yalova’ya go¢ ederek yerlesen vatandaslar tarafindan yapildigi anlasilmstir.
Diger taraftan yillik su iiriinleri iiretiminin giderek daha fazla azalma egilimi gosterdigi

ortaya konulmustur.

CEKIC ve ark., tarafindan 2020 yilinda yapilan bu ¢alismada deniz patlican1 aveiligi yapan
balikg¢ilarin sosyo-ekonomik yapisi arastirilmistir. Calismada veri toplama araci olarak anket
yontemi kullanilmistir. Balik¢ilara uygulanan anketler 35 sorudan olusmaktadir. Sorular
igerisinde balikgilarin sosyo-demografik 6zelliklerinin tespit edilmesine yonelik sorular
haricinde; avcilik yontemleri, avlanma dénemleri, kullandiklar1 av araglari, dalis sirasinda
kullandiklar1 ekipmanlar, deniz patlicaninin pazarlanmasi ve ekonomiye olan katkisi gibi
durumlarda incelenmistir. Anket ¢alismas1, Nisan ve Mayis 2017 tarihlerinde Izmir-Dikili,
Izmir-Urla ve Balikesir-Altinova kiyilarinda deniz patlican1 aveiligi yapan 31 balikg ile yiiz

yiize gerceklestirilmistir. Anket sonuglarina gore balik¢ilarin, deniz patlicant aveiligini

13



stirekli degil donemsel olarak dalarak yaptiklar1 ve topladiklar1 deniz patlicanlarii canlt
olarak isleme fabrikalarina sattiklar1 belirlenmistir. Ucretlerini ise giinliik aldiklar1 ortaya
konulmustur. Dalarak avcilik yapan balik¢ilarin dalis esnasinda kullandiklar1 tekne ve dalis
ekipmanlarinin dalis ve avcilik kurallarina uygun olmadigi goriilmiistiir. Bu calisma
sonucundan elde edilen veriler dogrultusunda deniz patlican1 avciligi yapan balik¢ilarin
biiyiik bir kisminin sosyal giivenceden mahrum kaldig1 saptanmistir. Bu nedenle balikgilarin
oncelikle sosyal giivenlik durumlarinin iyilestirilmesi ve giivence altina alinmasi

gerektiginin lizerinde durulmustur.

REIS ve ark.,’nm 2020 yilinda yaptig1 bu arastirmada, Asagi Sakarya Nehri balik¢ilarinin
sosyo-ekonomik yapisi incelenmistir. Bu ¢alisma, Haziran 2017- Mayis 2018 tarihleri
arasinda yuritilmustiir. Asagi Sakarya Nehri balikgilari ile ilgili sosyo-ekonomik konularda
veri eksikligini gidermek, calisma yapilmayan diger nehirler icin 6rnek teskil etmek ve
karsilagtirma materyali olusturarak literatlire katki saglamak amaglanmistir. Ayrica, elde
edilen veriler dogrultusunda bolge balik¢ilariin gelirlerinin, av arag-gereclerinin ve mevcut
durumlarinin iyilestirilmesine olumlu yonde katki saglayacagi diisliniilmektedir. Arastirma
bolgesine 9 kez gidilerek devamli olarak avcilik yapan 69 adet balik¢iya 18 soruluk bir anket
uygulanmistir. Balikeilarla yiiz yiize goriisiilerek, hazirlanan anket sorulart sorulmus ve
cevaplar1 kaydedilmistir. Balikgilara sorulan anket sorulari; balikgilarin yasi, 6grenim
diizeyi, sosyal giivenlik durumlari, meslek tecriibeleri, meslegi se¢gme nedenleri,
kullandiklar1 av araglarinin 6zellikleri ve calisma kosullari ile ilgilidir. Bulgular ¢alismanin
amaci dogrultusunda av araglarinin fiziksel ve teknik o6zellikleri, balik¢ilarin Sosyo-
ekonomik yapilart ve balikgilik faaliyetinin ekonomik yapisi gibi ii¢ ayri asamada

degerlendirilmistir.

SAHIN ve OZEKINCI’nin 2020 yilinda yaptigi bu g¢aligmada, Canakkale’de faaliyet
gosteren kiigiik 6lgekli balikgilarin sosyo-ekonomik durumu ortaya ¢ikarilmistir. Calismada
balikgilar1 sosyo-ekonomik yonden degerlendirebilmek igin gerekli veriler; bolgede faaliyet
gdsteren su iiriinleri kooperatifleri, Tarim ve Orman Il Miidiirliigii kayitlarinda yer alan tekne
sahipleri ile yapilan yiiz yiize goriismelerden elde edilmistir. Arastirma sonucuna gére KOB
(Kiigiik Olgekli Balikgilik) yapilmas: zor, aym zamanda gegim agisindan yetersiz olsa da

Canakkale bolgesi i¢in vazgegilmez bir ugras ve ge¢im kaynagi olarak belirtilmistir.
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YUCEL ve KURUMAHMUT tarafindan 2020 yilinda yapilan bu ¢aligmada Sinop ilinde;
trol balik¢ilig1 yapan balikgilarin sosyo-ekonomik durumunu ortaya koymak amaglanmastir.
Tarim ve Orman Bakanligi Sinop 11 Miidiirliigii ve Sinop Liman Baskanlig1 kayitlarina gére
Sinop Iline bagli 21 adet trol avcilig1 ruhsath tekne bulundugu tespit edilmistir. Calisma
verisi kapsaminda aktif olarak trol avciligl yapan 8 teknenin sahipleri ve tayfalarin %63’
ile yiiz ylize goriisiilmiistiir. Veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir.
Tayfalar ile yapilan yliz yiize goriismeler sonrasinda bir kisminin pay usulii ile mevsimlik
calistirlldig1 saptanmistir. Tayfalarin belirli bir kisminin ise sosyal giivenceden mahrum
kaldig1 belirlenmistir. Sosyal giivence durumu ve iicretlendirme, gen¢ kesimin balikgilik
meslegini tercih etmemesi sektoriin basta gelen sorunlarindandir. Calisma sonucunda
kooperatiflerin, yerel balik¢ilik paydaslari ile ortak caligmalar yiiriitmesi gerektigi; balik¢ilik

politikalariin yerelden ulusala diizenlenmesi konusunda Oneride bulunulmustur.

15



2. MATERYAL VE METOD

Bu arastirma Giiney Marmara Bolgesi’nin kiy1 seridinde yer alan Bursa, Balikesir,
Canakkale illerine bagli olan ilge ve beldelerde yiiriitiilmiistiir. Ulkemizin sahip oldugu biri
i¢ olmak tizere toplamda dort denizden ayni anda ikisine kiyisi olan alt1 sehirden iki tanesi
bu calismada Ornekleme alami olarak denizler arasinda da farkliligi-benzerligi olup
olmadigin1 tespit etmek amaciyla 6zellikle tercih edilmistir (Sekil 2.1). Aragtirmanin amaci
bu bolgelerde faaliyet gosteren balikgilarin sosyo-ekonomik yapisini ortaya koymaktir.
Calismada balik¢ilart sosyo-ekonomik yonden degerlendirebilmek igin gerekli veriler;
bolgede faaliyet gosteren su iiriinleri kooperatifleri ve bu bolgelerde tekne sahibi olup
balik¢ilik yapmakta olan 199 kisi ile yiiz yiize yapilan goriismeler sonucu elde edilmistir.
Caligmada veri toplama araci olarak anket yontemi kullanilmistir. Balik¢ilara sorulan anket
sorulari; balik¢ilarin cinsiyeti, yasi, medeni durumlari, ev ve otomobil miilkiyeti, hane
halki niifusu, 6grenim durumlari, sosyal giivenlik durumlari, ek gelir varliklari, gelir
memnuniyet durumlari, meslegi birakma istekleri, mesleki tecriibeleri, meslege baslama
nedenleri, meslege baslama yaslari, kredi kullanma durumlari, tekne yasi, tekne boyu,
motor giicii, tekne yapim malzemesi, kullandiklar1 av araglari, bir av periyodundaki gelir-
gider durumlar, haftalik yakit sarfiyatlari, teknede bulun personel sayisi, avlanmada
giinliik kag saat gecirdikleri, bir yil igerisinde denizde calisilan giin sayisi, denizde calisilan
giin sayisiin aylara gore dagilimi, en fazla avlandiklari mevsim, son bir sene igerisinde en
cok yakaladiklart 3 balik tiiri, en ¢ok yakalamak istedikleri 3 hedef tiir, denetlenme
durumlart ve denetlemeleri hangi kurumlar tarafindan yapildigi, avladiklari {riini
pazarlama sekilleri, mesleki rahatsizlik durumlari, avlanan balik miktarinda yillara gore
azalma olup olmadigi, meslek memnuniyet durumlari, devlet kurumlar1 ve yerel
yonetimden beklentileri, kooperatife tiye olma durumlar1 ve nedenlerini icermektedir (Ek
1). Saha uygulamalarindan elde edilen arastirma bulgular: bilgisayar ortamina aktarilmis,
Microsoft Word ve Excel programlari ile tablo ve grafikler haline getirilerek

yorumlanmustir.
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Sekil 2.1: Calismanin yiiriitildiigi bolge (Harita Genel Midiirliigii (2022)).
*(1: Canakkale, 2: Giilpmar, 3: Babakale, 4: Kii¢iikkuyu, 5: Altinoluk, 6: Burhaniye, 7: Cunda, 8: Ayvalik, 9: Erdek, 10:
Bandirma, 11: Tathisu, 12: Karsiyaka, 13: Cakil, 14: Sahinburgaz, 15: Mudanya, 16: Gemlik, 17: Kapakli, 18: Armutlu)

Ayvalik, Altinoluk, Burhaniye ve Cunda degerlendirme tablolar1 ve grafiklerinde yerel ismi
olan KORFEZ, Gemlik, Mudanya, Armutlu, Kapakli benzer sekilde GEMLIK, Babakale,
Kigiikkuyu, Giilpinar CANAKKALE, Bandirma, Karsiyaka, Erdek, Tatlisu, Cakail,
Sahinburgaz BANDIRMA ismiyle degerlendirmeye alinmistir.

2.1 Arastirma Alan1 Hakkinda Bilgiler

2.1.1 Bandirma

Bandirma, Marmara Denizi’nin giineyinde Balikesir iline bagl bir ilgedir. Son
yillarda hizla gelisen Bandirma, Tiirkiye’nin en biiyiik limanlarindan birine ev
sahipligi yapmaktadir. Bandirma niifus bakimindan Balikesir’in tigiincii bliyiik
ilcesidir (Vikipedi Ozgiir Ansiklopedisi, (2022)). Bandirma niifusu 2021 yih
verilerine gore 161.894 olarak kaydedilmistir. Bu niifus 81.890 erkek ve 80.004
kadindan olusmaktadir (Niifusu.com, (2022)). Bandirma’nin kiy1 uzunlugu ise 60
km’dir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, (2022)).

Bandirma’da Su Uriinleri Kooperatifinden elde edilen verilere gore 80 kayith tekne
bulunmaktadir. Bandirma arastirma sahasi adiyla anilan alan icinde yer alan
Erdek’te 30, Karsiyaka’da 120, Cakil’da 180, Sahinburgaz’da 20, Tatlisu’da ise 7
kayitl tekne bulunmaktadir.
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Bolgede arastirmamiza dahil olan 51 balik¢inin av araci analiz edildiginde; 15’inin uzatma
agt, 10’unun voli ag1, 19’unun girgir ag1, 6’siin dip ag1, 5’inin algarna, 12’sinin trol agi,

1’inin parakete ve 2’sinin de diger av araglarin1 kullandiklar1 tespit edilmistir.

2.1.2 Gemlik

Gemlik Korfezi, Marmara Denizi’nin giiney dogusunda genisligi batiya dogru artan
Marmara Denizi’nin korfezlerinden biridir. Marmara Denizi’nin genelinde oldugu
gibi Gemlik Korfezi’nde de tistte Karadeniz suyu, altta Akdeniz suyu olmak iizere
iki tabakali akinti mevcuttur. Korfez ¢evresinde 11 yerlesim merkezi bulunmaktadir.
En biiyiik yerlesimyeri ise Bursa iline bagli olan Gemlik Ilgesi’dir (Kayhan, F. E. &
Biiyiikurganci, N. (2017). Gemlik niifusu 2021 yili verilerine gore 118.037 olarak
kaydedilmistir. Bu niifus 59.987 erkek ve 58.050 kadindan olusmaktadir
(Niifusu.com, (2022)). Gemlik ilinin kiyt uzunlugu yaklasik 38 km’dir (Bulut, E.
(2019).

Su Uriinleri Kooperatifinden elde edilen verilere gére Gemlik’te ruhsatli 40 tekne
bulunmaktadir. Gemlik arastirma bolgesi adiyla anilan alan iginde yer alan
Mudanya’da 15,Kapakli *da 80, Armutlu *da ise 15 tekne kayitlidir.

Bu bolgede yaptigimiz ankete katilan 48 balikginin kullandigr av araglari
incelendiginde; 16’simnin uzatma agi, 5’inin voli agi, 21’inin girgir agl, 1’inin dip

ag1, 1’inin algarna, 4’{inlin saplama ag1 kullandig1 tespit edilmistir.

2.1.3 Canakkale

Canakkale Ili, 25° 40'-27°30" dogu boylamlar1 ve 39°27"-40°45’ kuzey enlemleri arasinda
9.933 km?’lik bir alam1 kapsar. Canakkale ili’'nin topraklar1 biiyiik bir kismiyla Marmara
Bolgesinin Gliney Marmara boliimiine; Edremit Korfezi kiyisindaki kiigiik bir alani ise, Ege
Bolgesine girer. Canakkale ilinin toplam kiy1 uzunlugu 671 km’dir (Canakkale il Kiiltiir Ve
Turizm Miidiirliigii (2022)). Canakkale’nin niifusu 2021 yil1 verilerine gore 557.276’dir. Bu
niifus 280.334 erkek, 276.942 kadindan olugsmaktadir (Niifusu.com (2022)). Bu calisma
icinde Canakkale ¢alisma sahasi adiyla anilan Babakale, Kiiclikkuyu ve Giilpinar arastirma
noktalar1 se¢ilmistir.

Canakkale Bogazi hidrolojik yapisindan dolay1 ¢ok sayida balik tiirii ile kabuklu ve
yumusakealarin yasamasina imkan veren dnemli bir bolgedir (Ismen vd. 2006).

Su Uriinleri Kooperatiflerinden elde edilen verilere gére Babakale de 40, Giilpmar’da 10,

18



Kiigiikkuyu da ise 40 tane ruhsath tekne bulundugu ikili goriismeler ile tespit edilerek kayit
altina alinmistir.

Bolgede yaptigimiz arastirmaya dahil olan 50 balikginin av araglar1 incelendiginde,
17’sinin uzatma ag1, 13’iiniin voli ag1, 5’inin girgir ag1, 7’sinin dip agi, 1’inin algarna,

5’inin trol, 14’{inilin olta ve 5 kisinin de diger av araglarini1 kullandiklar tespit edilmistir

2.1.4 Korfez

Edremit Korfezi, Ege kiyilarinda, Biga yarimadasinin giineyinde konumlanmis 6nemli
turizm ve balik¢ilik merkezlerini igeren bir korfezdir. Korfez, cografik olarak Ege
Bolgesinin kuzeyini olusturmakla beraber, Canakkale ve Balikesir illerinin kiyilarinda yer
almaktadir. Edremit Korfezi, Babakale Burnu’ndan baslar, Ayvalik’a kadar devam eder.
Ceyhan, T., Akyol, O., Unal, V., (2006).

Adin1 bblgedeki en biiyiik yerlesim yeri olan Edremit ilgesinden almaktadir (Vikipedi Ozgiir
Ansiklopedisi, (2022)). Edremit niifusu 2021 yili verilerine gore 164.696 olarak
kaydedilmistir. Bu niifus 81.060 erkek ve 83.636 kadindan olusmaktadir (Niifusu.com
(2022)).

Altinoluk, Ayvalik, Burhaniye ve Cunda KORFEZ bolgesinin ¢aligma alanm
olusturmaktadir.

Bu bolgede yaptigimiz anket calismasina dahil olan 51 balik¢inin 30’unun uzatma agi,
14’1iniin voli ag1, 5’inin girgir ag1, 12°sinin dip ag1, 3 lniin trol, 5’inin paragat, 5’inin olta

ve 2 kisinin de diger av araclarini kullandiklar tespit edilmistir.

2.2 Av Araclar1 Hakkinda Bilgiler

2.2.1 Trol Ag1

Tiirkiye’de kullanilan trol aglar1 genellikle kiigiik tip trollerdir. Trol aglar1 ile avlanan
baglica tiirler: Barbun, tekir, mercan, ¢ipura, bakalyaro, iskarmoz, izmarit, lahoz, levrek,
kalkan, kopek baligi, vatoz, dil, pisi ve karidestir. Trollerin yapiminda av verimliligin
yiiksek olmas1 ve ekonomik olmasi gibi iki 6nemli husus {izerinde durulmaktadir. Degisik
tip ve modellerde trol aglar1 vardir (Sekil 2.2).

Trol aglarinda av verimine etki eden baslica etkenler:

1. Agm agikliginin genis ve yiiksek olmast,

2. Kolay kullanilmasi ve ¢ekilme (toplama) hizinin yiiksek olmasi,

3. Materyalinin 1yi kalite olmasi,

4. lyi ve saglam is¢iliginin olmasidir.
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Sekil 2.2: Trol aginin sematik gdsterimi.

2.2.2. Girgir Aglan

Su yiizeyine yakin yiizen pelajik baliklar1 yakalamakta kullanilan bir ¢evirme girgir agidir.

Lampara aglarinda oldugu gibi yatay ve dikey olarak balik siiriislinlin etrafim1 gevirirler.
Girgir ile aveilik operasyonuna baslamadan 6nce akintilarin yonii, riizgarin yonii ve balik
siriisiiniin  go¢ istikametini tespit etmek gerekir. Aksi takdirde basarili bir cevirme
yapilamayabilir. Gece ag ¢evrilmesi halinde su alt1 lambasi da kullanilir. Girgir aglarinin
kursun yakasinin altinda halkalar mevcut olmasi bu aglarin karakteristigidir. Halkalarin
icinden tel halat gecer ve kursun yakanin ¢abukca toplanmasini saglar. Agin suya indirilme
ve batma hiz1 ¢ok dnemlidir. Ozellikle ton baliklar1 i¢in ¢abuk dalan girgirlar kullanilir.
Ag1 balik siirlisiiniin etrafina cevirdikten sonra kursun yaka halkalar halat yardimiyla

miimkiin olan ¢abuklukta toplanir (Sekil 2.3):

Sekil 2.3: Girgir agiin sematik gosterimi.

2.2.3. Paraketa
Suyun i¢inde asili veya dibe uzanmus, serili olarak duracak sekilde diizenlenmis, bir beden

iizerinde ¢ok sayida kostege bagli igne tasiyan su iirtinleri aveilig aracidir (Sekil 2.4).

20



Sekil 2.4: Dip paraketasi (a) ve orta su paraketasinin (b) sematik gosterimi.

2.2.4. Uzatma Ag1

Baliklarin galsamalarinin takilmasi (galsama aglar1) veya aga vurduklar1 esnada yaptiklari
hareketlerle aglara sarilmalar1 suretiyle (fanyali aglar) yakalanmalarini saglayan aglardir.
Baliklar1 galsamalarindan yakaladiklar i¢in galsama aglar1 da denilmektedir. Uzunluk ve
yiikseklikleri avlanacak baligin cinsine gore degisir. Uzatma aglarinin ¢ogunlugu naylon
ipliginden yapilir. Naylon ipligi herhangi bir sentetik iplige goére her bakimdan daha
tistlindiir. Esneme ve dayanma giicii fazladir. Aga fazla miktarda balik takildiginda
parcalanmadan toplanabilecek dayaniklilikta olmasi gerekir. Bu da ag ipliginin direnci ve

esneme durumu ile iligkilidir. Ag ipliginin fazla esnek olmasi da istenmez. Boyle aglardan

baliklar kolayca gecerler (Sekil 2.5).

Sekil 2.5: Uzatma aginin sematik gosterimi.

2.2.5. Voli Ag1
Deniz ve i¢ sularda su {irlinleri istihsaline uygun, kiyiya bitisik ve smirlart belirli su

alanlarina voli yeri denir. Buralarda bir ucu kiyidan baglamak iizere denize dogru bir yarim
ay seklinde atilan ve diger ucu da kiyiya getirilerek cekilen aglara voli ag1 denir. Bu
aglarda trol aglart gibi ¢ekme halatlari, kanatlar mantar ve kursun yaka ile torba
kisimlarindan olusur. Voli aglarin1 toplamak i¢in insan giicli veya ving kullanilir. Ving

kiyida bir yere yerlestirilebilecegi gibi gemide de olabilir (Sekil 2.6).
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Sekil 2.6: Voli aginin goriintiisii.

2.2.6. Olta

Olta ile balik avcilifinda esas ilke; oltanin ucuna gercek yapay yem takarak baliklarin
yemle birlikte oltayr yutmasini saglamaktir. Bu tarz avcilikta olta ignesi gerekli
olmayabilir. Ancak olta ile balik avciliginda uygulanan degisik yontemler vardir. Olta
takimlar1 capa ile dibe sabitlestirilebilecegi gibi ylizeyden dibe kadar degisik bigimlerde
bulunabilir. Onceleri olta yalniz bir balik yakalamada kullanilirken daha sonra capari ve
paraketalarin yapilmasi ile ¢ok miktarda balik yakalayabilen av araglari haline gelmistir

(Sekil 2.7).

Sekil 2.7: Oltanin goriintiisii.
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3. BULGULAR

Bu ¢alisma 3 il 18 farkli kiy1 bandina ait bazilarinda su tirlinleri kooperatifleri bazilarinda
balik¢1 barinaklart ya da karaya ¢ikis noktalarinda ulasilan balikgilara yapilan anketler ve

genel goriismelerden elde edilen veriler derlenerek degerlendirilmistir.

3.1 Cinsiyet
Subat 2021-Agustos 2022 tarihleri arasinda 18 farkli lokasyonda gergeklestirilen 199 anket
calismasi sonucunda sadece 1 kadin balik¢iya ulasilmis geriye kalan tiim balik¢ilar erkek

olarak kayitlara girilmistir.

3.2  Egitim Durumu

Genel olarak 4 farkli lokasyon degerlendirmesi incelendiginde anket sayilari neredeyse esit
olan bu alanlarda (Bandirma’da 51, Canakkale’de 50, Korfez’de 50, Gemlik’te 48) egitim
durumlar1 sorgulanip degerlendirildiginde en fazla ilkokul mezununa Gemlik’te rastlanirken

(n=27) en fazla tiniversite mezununa Korfez’de rastlanmistir (Sekil 3.1).

60%
50% -
40% - B {LKOKUL MEZUNU

m ORTAOKUL MEZUNU
30% - _

LISE MEZUNU

20% - UNIVERSITE MEZUNU
10% -
0% ‘

CANAKKALE GEMLIK KORFEZ BANDIRMA

Sekil 3.1: 4 Farkli lokasyona gore egitim durumlarinin degerlendirilmesi.

3.3  Yas Dagilhim

199 balikginin yas dagilimi incelendiginde en yash balikgilara Balikesir 1li KORFEZ
bolgesinde rastlanmis ve en yash balik¢i olarak 80 yasinda bir bireyle karsi karsiya
kalimmistir. En geng 14 yasindaki bir balik¢iya ise CANAKKALE’DE rastlanmistir. Genel
olarak orta yas smifi kabul edilebilecek 41-50 yas grubuna ait en fazla birey GEMLIK’TE
24 baliker ile tespit edilmistir (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2: 4 farkli lokasyona gore balikgilarin yas dagilima.

3.4 Medeni Durum
Katilim saglayan balik¢ilarin medeni durumu incelendiginde biiyiik bir ¢ogunlugunun evli

oldugu agik bir sekilde goriilmektedir (Sekil 3.3).

MEDENI DURUM
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BANDIRMA CANAKKALE GEMLIK KORFEZ

HEVLI M BEKAR
Sekil 3.3: 4 farkli lokasyona gore balik¢ilarin medeni durum analizi.

3.5 Ev Miilkiyeti
Balikgilarin barinma durumlari incelendiginde BANDIRMA ve CANAKKALE’de ev sahibi
olan balik¢1 sayist esit olup bu deger n=45"tir, oysaki en yiiksek kiraci sayis1 18 balik¢iyla
KORFEZ arastirma bdlgesinde gozlemlenmistir. Benzer sekilde en diisiik ev sahibi sayis1 32
balikciyla KORFEZ’de en diisiik kiraci sayis1 yine 5 balik¢ryla CANAKKALE’ de tespit
edilmistir (Sekil 3.4).
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Sekil 3.4: 4 Farkli lokasyona gore balikg¢ilarin barinma durumu.

3.6 Otomobil Miilkiyeti

4 lokasyona gore otomobile sahip olma durumlari incelendiginde BANDIRMA bdlgesinin
otomobile sahip olan kisi sayis1 29 otomobili olan kisi sayisi ile en fazla, 20 otomobil ile
enaz otomobile sahip olan arastirma bolgesi ise KORFEZ olmustur. KORFEZ arastirma
bolgesi otomobile sahip olmayan balik¢i sayist da 30 degeri ile en fazla, 22 kisi ile
BANDIRMA en az balik¢inin oldugu arastirma bolgesini olusturmustur (Sekil 3.5).

OTOMOBIL
35
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0
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Sekil 3.5: 4 farkli lokasyona gore balik¢ilarin otomobil miilkiyeti.
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3.7  Hane Halki Niifusu

4 farkli lokasyona gore hane halki niifusu incelendiginde BANDIRMA ve CANAKKALE
bolgesindeki balik¢ilarin bakmakla yiikiimlii oldugu kisi sayisinin (n=4+) daha fazla oldugu
goriilmektedir. GEMLIK ve KORFEZ bélgesinde de durum 3 kisiye bakmakla yiikiimlii
olduklarindan farkli degildir. Bu bdlgedeki balik¢ilarinda bakmakla yilikiimli oldugu kisi
sayisinin (n=3) ¢ogunlukta oldugu tespit edilmistir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6: 4 Farkli lokasyona gore balik¢ilarin hane halki niifusu.

3.8 Ankete Katilan Disinda Ailede Bahkcihik Meslegi ile Ugrasan Kisi Sayist

4 farkli lokasyona gore balik¢iligin bir aile meslegi olup olmadig1 incelendiginde GEMLIK
bolgesinde 35 ankete katilana gore bu meslegin aile meslegi olarak yapilmadig
goriilmektedir. CANAKKALE bolgesinde ise bu durum bire birdir (Sekil 3.7).

AILENIZDE SiZiN DISINIZDA BALIKCILIKLA UGRASAN VAR MI?
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Sekil 3.7: Ankete katilan disinda ailede balik¢ilik meslegi ile ugrasan kisi sayisi.
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3.9 Ek Gelir Durumu
KORFEZ, BANDIRMA, CANAKKALE VE GEMLIK olarak isimlendirdigimiz
lokasyonlarda toplam 199 balik¢iyla yaptigimiz anket ¢aligmasinin sonuglarina gore tiim
bolgelerdeki balikgilarin biiyiik ¢ogunlugunun ek gelirinin olmadigi tespit edilmistir.
Aralarinda ek gelire sahip balik¢i sayisi en az (n=9) olan bolge CANAKKALE olarak
goriilmektedir (Sekil 3.8).
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Sekil 3.8: 4 Farkli lokasyona gore ek gelire sahip olma durumu.

3.10 Gelir Memnuniyet Durumu

Yapilan ankete katilan balik¢ilarin gelirlerinden memnun olup olmadiklar: arastirilarak
sunulan 3 secenekten (Memnunum; Kismen, Memnun Degilim) birinin se¢ilmesi istendi.
Sonuglarda memnunum segenegini isaretleyen balik¢r sayisinin en fazla oldugu bolge
BANDIRMA, kismen secenegini isaretleyen balik¢i sayisinin en fazla oldugu bolge biiyiik
cogunlukla GEMLIK, memnun degilim segenegini isaretleyen balik¢1 sayisinin tiim bolgeler
genelinde yakin aralikta oldugu gériiliip aralarinda en fazla KORFEZ bolgesinde secildigi
tespit edilmistir (Sekil 3.9).
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Sekil 3.9: 4 Farkli lokasyonda arastirilan balik¢ilarin gelir memnuniyet durumlari.

3.11 Meslegi Birakmak istiyor Musunuz?
4 farkli lokasyona gore balik¢ilarin meslegi birakma durumlart incelendiginde tim
bolgelerde meslegi birakmak isteyen balik¢r sayisinin oldukga az oldugu ve li¢ arastirma

bolgesi i¢in bu degerin 10’un altinda oldugu tespit edilmistir (Sekil 3.10).

MESLEGINizi BIRAKMAK iSTIYOR MUSUNUZ?
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Sekil 3.10: 4 Farkli lokasyona gore balikgilarin meslegi birakmak isteme durumlari.
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3.12 Balik¢ihiga Baslama Nedeni
4 farkli lokasyon degerlendirmesi incelendiginde genel olarak balik¢ilarin meslege
baslamanedeninin baba meslegi oldugu goriilmektedir. GEMLIK 'te ise katilim saglayan 48

balik¢inin 22’ sinin meslege baslama nedeninin zorunluluk oldugu tespit edilmistir (Sekil
3.11).
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Sekil 3.11: 4 Farkli lokasyonda balik¢ilarin meslege baglama durumlarinin analizi.

3.13 Cocuklarimzn Bu isi Yapmasim ister Misiniz?

4 farkli lokasyondan elde edilen veriler dogrultusunda bolgelerde faaliyet gosteren
balik¢ilarin ¢ogu cocuklarmin ileride bu meslegi yapmasini istememektedir. Balik¢ilik
yapilmasi istenmeyen en fazla sayrya (n=43) KORFEZ bélgesinde rastlanirken, en az sayiya
ise CANAKKALE’DE rastlanmistir (Sekil 3.12).

COCUKLARINIZIN BU MESLEGI YAPMASINI ISTER MISIiNiz?
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Sekil 3.12: Cocuklarinizin bu meslegi yapmasini ister misiniz?.
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3.14 Kredi Kullanma Durumu

KORFEZ, BANDIRMA, CANAKKALE ve GEMLIK olarak isimlendirilen lokasyonlarda
balikgilarin kredi kullanma durumlari analiz edilmistir. BANDIRMA bolgesinde balikgilarin
neredeyse tamami (n=43) kredi kullanmay1 tercih ederken, GEMLIK bolgesindeki
balikgilarin (n=48) yalnizca 16’s1 kredi kullanmayi tercih etmistir (Sekil 3.13).
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Sekil 3.13: Balikgilarin kredi kullanma durumu.

3.15 Kooperatife Uye Olma Durumu

4 farkli lokasyondan elde edilen veriler dogrultusunda balik¢ilarin kooperatife liye olma
durumlar1 incelendiginde CANAKKALE, KORFEZ ve BANDIRMA bélgesinde
balikgilarin kooperatife {iye olma durumu oldukca fazla iken; GEMLIK bélgesinde ankete

katilim saglayan balik¢ilarin (n=48) arasinda kooperatife {iye olan balik¢1 sayist 29 olarak
kaydedilmistir (Sekil 3.14).

KOOPERATIFE UYE MISIiNiz?
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Sekil 3.14: Balik¢ilarin kooperatife iiye olma durumu.
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3.16 Kooperatifin Basaril Olduguna inamyor Musunuz?

4 farkli lokasyonda yapilan anketler dogrultusunda kooperatiflerin basarili olma durumlari
incelendiginde diger bdlgelere gore GEMLIK bolgesindeki balikgilarin (n=48) neredeyse
tamami (n=45) bolgelerindeki Su Uriinleri Kooperatifinin basarisiz oldugunu dile
getirmistir. CANAKKALE, BANDIRMA ve KORFEZ bolgelerinde ise genel olarak
kooperatif basarili bulunmustur (Sekil 3.15).

KOOPERATIF BASARILI MI?
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Sekil 3.15: 4 Farkli lokasyona gore kooperatiflerin basarili olma durumu.

3.17 Denizde Calisilan Giin Sayisi

4 farkli lokasyona gore balikgilarin 1 y1l boyunca denizde ¢alisma siireleri analiz edildiginde
BANDIRMA, CANAKKALE, GEMLIK ve KORFEZ bélgelerinde faaliyet gosteren
balikgilarin (n=199) yalnizca 4 balik¢1 300 giinden fazla ¢alistigini belirtmistir. Genel olarak
balikgilarin 1 y1l igerisinde ortalama 101-200 giin c¢alistig tespit edilmistir (Sekil 3.16).
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Sekil 3.16: 4 Farkli lokasyonda balik¢ilarin denizde galistigi giin sayisi.

3.18 Bir Av Periyodundaki Harcama Miktari

4 Lokasyonda balik¢ilarin av periyodundaki harcama miktarlar1 degerlendirildiginde
CANAKKALE ve KORFEZ bélgesindeki balik¢ilarin cogunun giderlerinin 1000 TL’nin
altinda oldugu kaydedilmistir. Bélgede faaliyet gosteren teknelerin boylar1 6-10 m araliginda
oldugu i¢in kumanya masrafi yok denecek kadar azdir (Sekil 3.17).

BiR AV PERIYODUNDAKI HARCAMA MIKTARI
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Sekil 3.17: 4 farkli lokasyondaki balikgilarin bir av periyodundaki harcama miktari.
3.19 Bir Av Periyodundan Elde Edilen Gelir

4 farkli lokasyona gore balik¢ilarin bir av periyodundan elde ettikleri gelir miktarlar
incelendiginde KORFEZ bélgesinde ankete katilim saglayan balik¢ilarm (n=48) 26°s1 bir av
periyodundan elde ettikleri gelirin 1000 TL’nin altinda oldugunu belirtmistir.
CANAKKALE bolgesinde ise katilim saglayan balikgilarin (n=50) 24’1 gelirlerinin 1001-
10.000 TL araliginda oldugu kaydedilmistir. Faaliyet gosteren balik¢ilarin arasindaki gelir

esitsizligi kullandiklar1 av araglarindan, avlandiklar1 boélgeden, teknelerinin fiziksel
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ozelliklerinden kaynaklanmaktadir (Sekil 3.18).
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Sekil 3.18: 4 farkli lokasyondaki balik¢ilarin bir av periyodunda elde ettigi gelir miktari.

3.20 Finans Destegi Saglansayd1 Hangi Eksiklerinizi Tamamlardiniz?

4 farkli lokasyonda yapilan ¢aligmada ankete katilan balik¢ilarin (n=199) finans destegi
saglansa hangi eksikliklerini kapatacaklari arastirilarak sunulan 6 segenekten (Borglarimi
Kapatirdim; Daha Fazla Balik Tutmayi Saglayacak Teknolojik Cihazlar Alirdim; Buz
Makinesi ve Soguk Hava Deposu; Tuvalet Tanki, Av Araci Yenileme; Diger) bir veya birden
fazlasinin segilmesi istenmistir. Hazirlanan ankete katilim saglayan balik¢ilardan 155

tanesinin oncelik olarak av araci yenilemeyi tercih ettigi goriilmektedir (Tablo 3.1).

Tablo 3.1: Finans destegi saglansaydi hangi eksikliklerinizi kapatirdiniz.

BANDIRMA  CANAKKALE GEMLIK KORFEZ

Borglarimi kapatirim 21 7 8 20
Teknolojik cihaz alirim 26 24 34 27
Buz mak. / soguk hava deposu 16 1 11 7
WC tanki1 6 0 0 1

Av arac1 yeniler 36 45 40 34

Diger 0 3 0 0

NOT: Balik¢ilarin gogu birden fazla se¢enegi isaretlemistir.
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3.21 Kooperatife Uye Olma Nedeni

4 farkli lokasyonda yapilan ¢calismada ankete katilan balik¢ilardan (n=199) kooperatife liye
olanlarin (n=149) iye olma nedenleri arastirilarak sunulan 4 segenekten (Biirokratik
kolayliklardan faydalanmak; pazarlamada fiyat avantaji olmasi, sayginlik 6l¢iisii olarak;
diger) bir veya birden fazlasinin se¢ilmesi istenmistir. Kooperatife iiye olan balikgilarin gogu
(n=101) kooperatife biirokratik kolayliklardan faydalanmak amaciyla iye oldugunu
belirtmistir. Ozellikle CANAKKALE bélgesinde kooperatife iiye olan katilimcilarin (n=43)
37’si bu secenegi isaretlemistir (Tablo 3.2).

Tablo 3.2: Balikcilarin kooperatife iiye olma nedenleri.

Biirokratik Pazarlamada fiyat ~ Saygmlik 6l¢lisii  Diger
kolayliklardan avantaji olmasi olarak
faydalanmak
BANDIRMA 20 9 10 6
CANAKKALE 37 3 4 4
GEMLIK 22 4 7 0
KORFEZ 22 25 13 8

3.22 Balik¢ilik Mesleginin En Zor Yani Nedir?

4 farkli lokasyonda yapilan c¢alismada ankete katilan balikgilara (n=199) balikgilik
mesleginin en zor yani nedir sorusu yoneltilmis, sunulan 11 secenekten (Av sezonunun ge¢
baslamasi; yetersiz devlet destegi, deniz kirliligi; olumsuz hava sartlart; yasa disi avcilik;
pazarlama sorunlari; biiyiik Olgekli balikgilik; asir1 avlanma ve baligin azalmasi; ag
fiyatlarinin yiiksek olmasi; kooperatifin olmamasi; diger) bir veya birden fazlasinin
secilmesi istenmistir. Balik¢ilarin biiylik bir ¢ogunlugu (n=143) ag fiyatlarmin yiiksek
olmasi segenegini isaretlemistir. Diger segenegini isaretleyen balik¢1 sayisi (n=57)
azimsanmayacak ol¢iidedir. Bu secenegi isaretleyen balikgilara gére meslegin en zor yani
son zamanlarda oldukg¢a yiikselen mazot fiyatlar1 ve yunuslarin aglara zarar vermesidir

(Tablo 3.3).
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Tablo 3.3: Balik¢ilik mesleginin en zor yani nedir sorusunun analizi.

BANDIRMA CANAKAKALE GEMLIK KORFEZ

Av Sezonunun Geg Baglamasi 6 4 4 7
Yetersiz Devlet Destegi 14 8 33 20
Deniz Kirliligi 13 20 13 16
Olumsuz Hava Sartlari 20 32 6 28
Yasa Dist Aveilik 13 5 12 25
Pazarlama Sorunlari 11 1 29 7
Biiyiik Olgekli Balik¢ilik 6 15 4 23
Asirt Avlanma / BaliginAzalmas:1 13 12 7 24
Ag Fiyatlarinin YiiksekOlmast 33 36 40 34
Kooperatifin Olmamasi 4 5 0 0
Diger 21 22 1 13

NOT: Balik¢ilarin gogu birden fazla se¢enegi isaretlemistir.

3.23 Yerel Yonetimden Beklentileriniz Nelerdir?

4 farkli lokasyonda yapilan ¢aligmada ankete katilan balikgilara (n=199) yerel yonetimden
beklentilerinin ne oldugu sorusu yoneltilmis, sunulan 4 secenekten (denizin temizlenmesi;
yasak avcilik ile miicadeleye destek vermesi, ¢ekek yeri yapilmasi; diger) bir veya birden
fazlasinin segilmesi istenmistir. Verilen cevaplar arastirma bolgelerine gore farklilik
gostermektedir. GEMLIK bolgesinde ankete katilim saglayan balikgilarin (n=48) 39’u
denizin temizlenmesi segenegini isaretlemistir. CANAKKALE bolgesinde ise diger cevabini
veren katilimci sayist 29 olarak belirlenmistir. Bu secenegi isaretleyen balik¢ilarin yerel
yonetimden beklentisi limanin genigletilmesi, mendirek yapilmasi ve balik satacak yer

kurulmasi yoniinde kaydedilmistir (Tablo 3.4).

Tablo 3.4: Balikgilarin yerel yonetimden beklentisi.

DENIZIN YASAK CEKEK YERI DiGER
TEMIZLENMESI AVCILIK iLE YAPILMASI
MUCADELE
BANDIRMA 18 27 11 7
CANAKKALE 8 0 12 29
GEMLIK 39 28 20 0
KORFEZ 23 23 17 15

NOT: Balik¢ilarin gogu birden fazla se¢enegi isaretlemistir.
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3.24 Devlet Kurumlarindan Beklentileriniz Nelerdir?

4 farkli lokasyonda yapilan c¢alismada ankete katilan balik¢ilara (n=199) devlet
kurumlarindan beklentilerinin ne oldugu sorusu yoneltilmis, sunulan 5 segenekten (mazot
destegi; diistik faizli kredi; yasak avciligin engellenmesi; sosyal giivence; tekneleri
modernize etmek i¢in yardim; diger) bir veya birden fazlasinin segilmesi istenmistir. Ankete
katilim saglayan balik¢ilarin biiylik bir ¢ogunlugu (n=150) devlet kurumlarindan mazot
destegi beklemektedir. GEMLIK bélgesinde ankete katilim saglayan katilimcilarin (n=48)
hepsi mazot destegi secenegini isaretlemistir. CANAKKALE bolgesinde ise katilimcilarin
(n=50) 21’1 diger segenegini isaretlemis, devlet kurumlarindan mazot fiyatinin
diisiiriilmesini, verilen yillik devlet desteginin arttirilmasini ve OTV *nin kaldirilmasimi talep
etmektedir (Tablo 3.5).

Tablo 3.5: Balik¢ilarin devlet kurumundan beklentisi.
BANDIRMA CANAKKALE GEMLIK KORFEZ

Mazot Destegi 42 33 48 27

Diisiik Faizli Kredi 17 9 16 20

Yasak Avciligin 29 7 11 34

Engellenmesi

Sosyal Giivence 9 4 6 12

Tekneleri Modernize 23 20 3 15
Etmek I¢in Yardim

Diger 4 21 1 14

Not: Balikgilarin ¢ogu birden fazla segenegi isaretlemistir.

3.25 Meslek Hastahigimz Var Mi?

4 farkli lokasyonda yapilan anket caligmasina katilim saglayan balikgilarin meslek
hastaliklar1 arastirilmistir. Ankette cevap hakki olarak 8 segenek (bel agrisi ve bel fitigi;
boyun fitig1; sinir sikismasi; glines yaniklari; romatizma; kireglenme; meslek hastaligim yok;
diger) sunulmus ve bu segeneklerden bir veya birden fazlasini se¢meleri istenmistir.
Katilimecilarin  (n=199) biiyiik g¢ogunlugu (n=103) herhangi bir meslek hastaliginin
olmadigini belirtmistir. Meslek hastaliklar1 arasinda en ¢ok rastlanan hastalik (n=66) bel
agris1 ve bel fitig1, en az rastlanan hastalik ise (n=8) kire¢lenme olarak kaydedilmistir. Bel
agris1 ve bel fitig1 segenegini isaretleyen balikcilarin cogu (n=34) GEMLIK bélgesinden
katilim saglamistir (Tablo 3.6).
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Tablo 3.6: Balik¢ilarin meslek hastaliklarinin degerlendirilmesi.

BANDIRMA CANAKAKALE GEMLIK KORFEZ

Bel Agris1 Ve Bel Fitig 10 10 34 12
Boyun Fitig1 4 4 19 2
Sinir Sikismasi 3 3 6 8
Giines Yaniklar 2 2 0 5
Meslek Hastahigim Yok 33 31 9 30
Romatizma 8 13 0 5
Kirec¢clenme 4 1 1 2
Diger 2 0 0 3

3.26 Kullandigimiz Av Araci?

GEMLIK, BANDIRMA, CANKKALE ve KORFEZ olarak isimlendirilen 4 farkli arastirma
sahasinda yapilan anket ¢aligmasina katilan balik¢ilarin (n=199) kullandiklar1 av araglari
arastirilmistir. Katilimeilara yoneltilen soruya cevap olarak 6 se¢enek (uzatma agi, voli agi,
girgir a8, dip agi, algarna, diger) sunulmustur. Sonuglar incelendiginde en ¢ok isaretlenen
secenek (n=78) uzatma agi, en az isaretlenen secenck ise (n=7) algarna olarak
kaydedilmistir. GEMLIK bolgesinde katilm saglayan balikcilarin (n=48) 21°i av araci
olarak girgir agim1 kullanmakta, KORFEZ bolgesinde ise katilim saglayan balikg¢ilarn
(n=50) biiyiik cogunlugu (n=30) av arac1 olarak uzatma ag1 kullanmaktadir (Tablo 3.7).

Tablo 3.7: 4 farkli lokasyona gore balik¢ilarin kullandiklar1 av araglarinin
degerlendirilmesi.

BANDIRMA CANAKAKALE GEMLIK KORFEZ

Uzatma Ag1 15 17 16 30
Voli Ag 10 13 5 14
Girgir Agi 19 5 21 5
Dip Ag1 6 7 1 12
Algarna 5 1 1 0
DIGER 15 18 4 16
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3.27 Avlanan Balik Miktarinda Yillara Gore Azalma Var Mi?

4 farkli lokasyonda yapilan anket ¢alismasinda balikgilara (n=199) yillara gore avlanan balik
miktarinda azalma olup olmadigi sorusu yoneltilmis, sunulan 2 segenekten (Evet; Hayir)
birinin isaretlenmesi istenmistir. Ankete katilim saglayan balik¢ilarin (n=199) 147’si yillara
gore avlanan balik miktarinda gecen senelere gore azalma oldugunu belirtmistir. Avlanan
balik miktarinda azalma oldugunu sdyleyen en fazla balik¢iya (n=46) KORFEZ bélgesinde
rastlanirken, en az balik¢1 sayisina (n=33) ise CANAKKALE ve BANDIRMA bélgelerinde
rastlanmistir. Avlanan balik miktarinda azalma olmadigini ortaya koyan en fazla balik¢i ise

(n=18) BANDIRMA bélgesinden katilim saglamistir (Sekil 3.19).
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KORFEZ BANDIRMA GEMLIK CANAKKALE

Sekil 3.19: 4 farkli lokasyona gore avlanan balik miktarindaki azalma durumu.

3.28 Son 1 Sene i¢erisinde En Cok Yakalanan 3 Tiir

GEMLIK, KORFEZ, CANAKKALE, BANDIRMA bélgesinde faaliyet gdsteren, ankete
katilm saglayan balikgilara (n=199) son 1 sene igerisinde en ¢ok yakaladiklar1 3 tiir
sorulmus, verilen cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin vermis olduklar1 cevaplar 4 bolge

icin ayr1 ayr1 degerlendirilmis ve yorumlanmustir.

3.28.1 Gemlik Bolgesi

GEMLIK bélgesinde balik¢ilik faaliyetinde bulunan 48 kisiye son bir sene igerisinde en ¢ok
yakaladiklar1 3 balik tiirii sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin
vermis olduklar1 cevaplar dogrultusunda 17 tiire ulagilmistir. Verilen cevaplar degiskenlik
gosterse de cok biiylik bir cogunluk (n=39) son 1 sene igerisinde en ¢ok avladigi balik

tirtiniin hamsi oldugunu dile getirmistir. En ¢ok yakalanan balik tiirleri arasinda balikgilarin
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vermis olduklari1 cevaplara gore (n=32) 2.sirada ise istavrit gelmektedir. 3.sirada 18 kiginin

kanisina gore sardalya yer almaktadir (Sekil 3.20).
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Sekil 3.20: Gemlik bolgesindeki balik¢ilarin son 1 yil igerisinde en ¢ok avladig: 3 balik
tiird.

3.28.2 Korfez Bolgesi

KORFEZ bélgesinde balik¢ilik faaliyetinde bulunan 50 kisiye son bir sene igerisinde en ¢ok
yakaladiklar1 3 balik tiirii sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin
vermis olduklari cevaplar degiskenlik gostermektedir. Verilen cevaplar dogrultusunda 29
tiire ulasilmistir. KORFEZ bolgesinde avlanan balikgilar (n=50) arasinda son 1 sene
igerisinde en ¢ok yakalanan balik tiirii 16 balik¢inin vermis oldugu cevap ile kalamar olarak
belirlenmigtir. 2.siray1 ise 14 balik¢inin vermis oldugu cevaplar dogrultusunda ahtapot ve

tekir olusturmustur (Sekil 3.21).
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VATOZ
USKUMRU
TURNA
MIRLAN
KUPES
KOLYOS
ISKORPIT
BAKALYARO
TORIK
KOPEKBALIGI
FENER
KARAG(OZ
KEFAL
ISTAVRIT
SUBYE
PALAMUT
MERCAN
HAMSI
SINARIT
MUREKKEP BALIGI
CIPURA
KUPA
BARBUN
SARDALYA
MEZGIT
LUFER
AHTAPOT
TEKIR
KALAMAR
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Sekil 3.21: Korfez bolgesindeki balikgilarin son 1 yil igerisinde

en ¢ok avladigi 3 balik tiirii.
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3.28.3 Canakkale Bolgesi

CANAKKALE bolgesinde balik¢ilik faaliyetinde bulunan 50 kisiye son bir sene igerisinde
en ¢ok yakaladiklar1 3 balik tiirii sorulmus, vermis olduklart cevaplar kaydedilmistir.
Balik¢ilarin vermis olduklari cevaplar dogrultusunda 32 tiire ulasilmistir. En fazla tiir
sayisina ulasilan bolge CANAKKALE olarak kaydedilmistir. CANAKKALE bolgesinde
balik¢ilarin son 1 yil igerisinde en ¢ok yakaladigi balik tiirii 12 kisinin vermis oldugu cevap
ile kolyoz olarak belirlenmistir. En ¢ok yakalanan 2.balik tiiriinii ise 11 kisinin vermis oldugu
cevap dogrultusunda mercan olusturmaktadir. CANAKKALE bdlgesinde en ¢ok avlanan
3.balik tiirii ise 10 balik¢inin cevabu ile tirsi olarak kaydedilmistir (Sekil 3.22).

ZARGANA
TAVUK BALIGI
KILIC
KALAMAR
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CiPURA
CINEKOP
BOCEK
AHTAPOT
USKUMRU
SARPA
BAKO
AKYA
SARDALYA
KEFAL
DULGER
MIRLAN
PALAMUT
TORIK
KUPES
HAMSI
BARBUN
TEKIR
MEZGIT
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SINARIT
KUPA
KARIDES
LUFER
TiRSI
MERCAN
KOLYOZ
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Sekil 3.22: Canakkale bolgesindeki balik¢ilarin son 1 yil igerisinde
en ¢ok avladig 3 balik tiirti.
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3.28.4 Bandirma Bolgesi

BANDIRMA bolgesinde balikgilik faaliyetinde bulunan 51 kisiye son bir sene igerisinde en
cok yakaladiklar1 3 balik tirii sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir.
Balik¢ilarin vermis olduklari cevaplar dogrultusunda 25 tiire ulagilmigtir. BANDIRMA
bolgesinde en ¢ok avlanan 1.balik tlirii 20 kisinin vermis oldugu cevap dogrultusunda
sardalya olarak belirlenmistir. Istavrit 19 kisinin cevabina gore en ¢ok avlanan balik tiirleri
arasinda 2.sirada, hamsi ise 18 kisinin vermis oldugu cevaba gore 3.sirada yer almaktadir

(Sekil 3.23).

VATOZ
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OKsUZ BALIGI
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CINEKOP
TEKIR 8
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PALAMUT 14
HAMSI 18
ISTAVRIT 19
SARDALYA 20
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Sekil 3.23: Bandirma bolgesindeki balik¢ilarin son 1 yil igerisinde
en ¢ok avladigi 3 balik tiirt.

3.29 En Cok Yakalamak istediginiz 3 Hedef Tiir

GEMLIK, KORFEZ, CANAKKALE, BANDIRMA bélgesinde faaliyet gdsteren, ankete
katilim saglayan balik¢ilara (n=199) en ¢ok yakalamak istedikleri 3 hedef tiir sorulmus,
verilen cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin vermis olduklar1 cevaplar 4 bolge igin ayr1 ayri

degerlendirilmis ve yorumlanmistir.
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3.29.1 Gemlik Bolgesi

GEMLIK bélgesinde balikgilik faaliyetinde bulunan 48 kisiye en ¢ok yakalamak istedikleri
3 hedef tiir sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin vermis olduklari
cevaplar dogrultusunda 24 tiire ulasilmistir. GEMLIK bélgesinde ankete katilim saglayan
balikgilarin hedef tiirleri degiskenlik gosterse de biiyiik bir ¢ogunluk (n=33) en ¢ok
yakalamak istedigi balik tiiriiniin palamut oldugunu dile getirmistir. GEMLIK bélgesi
balik¢ilarinin 2.sirada yer alan hedef tiirii ise 29 kisinin cevabi1 dogrultusunda liifer olarak

belirlenmistir. 3.hedef tiir ise 18 kisinin cevabi ile ¢inekop olarak kaydedilmistir (Sekil 3.24).

GEMLIK

SUBYE
SINARIT
ORKINOS
MERCAN
KIRLANGIC
DiL BALIGI
DENIZ YILDIZI
BOCEK
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MEZGIT
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HAMSI
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GUMUS
CINEKOP
LUFER
PALAMUT

Sekil 3.24: Gemlik bolgesi balik¢ilarinin en ¢ok yakalamak istedigi 3 hedef tiir.
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3.29.2 Bandirma Bolgesi

BANDIRMA bolgesinde balikgilik faaliyetinde bulunan 51 kisiye en ¢ok yakalamak
istedikleri 3 hedef tiir sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin
vermis olduklar1 cevaplar dogrultusunda 31 tiire ulagilmistir. En fazla tiir sayisina ulasilan
bolge BANDIRMA olarak kaydedilmistir. BANDIRMA bolgesinde ankete katilim saglayan
balik¢ilarin hedef tiirleri degiskenlik gostermektedir. Ancak bolge balik¢ilarinin biiyiik bir
kismimin (n=32) hedef tiirii lifer olarak kaydedilmis ve 1.sirada yer almistir. 2.sirada 18

balik¢inin cevabi dogrultusunda palamut, 3.sirada ise 13 balik¢inin cevabina gore sardalya
yer almaktadir (Sekil 3.25).
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Sekil 3.25: Bandirma boélgesi balikgilarinin en ¢ok yakalamak istedigi 3 hedef tiir.
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3.29.3 Canakkale Bolgesi

CANAKKALE bolgesinde balik¢ilik faaliyetinde bulunan 50 kisiye en ¢ok yakalamak
istedikleri 3 hedef tiir sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin
vermis olduklar1 cevaplar dogrultusunda 26 tiire ulasilmistir. CANAKKALE bdlgesinde
ankete katilan balik¢ilarin hedef tiirleri arasinda 1.sirada 21 balik¢inin cevabi dogrultusunda
lifer yer almistir. 2.hedef tiiri ise 13 balik¢inin cevabina gore palamut ve sinarit
olusturmaktadir (Sekil 3.26).

CANAKKALE
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CIPURA
TiRsI
ORKINOS
KUPA
KARIDES
ISTAVRIT
DULGER
CINEKOP
TEKIR
MEZGIT
KOLYOS
BOCEK
AKYA
TORIK
BARBUN

MERCAN
KALAMAR

SINARIT
PALAMUT

LUFER

T T T T T

0 5 10 15 20 25

Sekil 3.26: Canakkale bolgesi balik¢ilarinin en ¢ok yakalamak istedigi 3 hedef tiir.
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3.29.4 Korfez Bolgesi

KORFEZ bélgesinde balikgilik faaliyetinde bulunan 50 kisiye en ¢ok yakalamak istedikleri
3 hedef tiir sorulmus, vermis olduklar1 cevaplar kaydedilmistir. Balik¢ilarin vermis olduklari
cevaplar dogrultusunda 31 tiire ulagilmistir. KORFEZ bélgesinden katilm saglayan
balikgilarin hedef tiirleri arasinda 1.sirada 21 balik¢inin vermis oldugu cevap dogrultusunda
lifer yer almaktadir. 2.hedef tiir 14 balik¢inin vermis oldugu cevap ile kalamar, 3.hedef tiir
ise 13 balik¢inin cevabi dogrultusunda palamut olarak kaydedilmistir (Sekil 3.27).
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Sekil 3.27: Korfez bolgesi balikgilarinin en ¢ok yakalamak istedigi 3 hedef tiir.
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3.30 Tekne Yas1

4 farkli lokasyonda gercgeklestirilen anket ¢alismasina katilan balik¢ilarin (n=199) faaliyet
gosterdikleri teknelerin yaslar arastirilmistir. Veriler dogrultusunda en geng tekne 8 aylik
olup CANAKKALE bolgesinde bulunurken, en yashi tekne ise 84 yasinda KORFEZ
bolgesinde bulunmaktadir. Ankete katilan teknelerden (n=199) 80 tanesinin yast 0-10 yil
arasinda degisim gostermektedir, bagka bir deyisle tekne varligimiz 10 yas ve altindadir.
GEMLIK bélgesinde balikgilik yapan katilimeilarin (n=48) arasinda 30 yili askin zamandir
gorev yapan tekneye sahip kimse bulunmamaktadir. 41 yildan fazladir islevde olan tekne

sayisi1 yalnizca 5 tanedir (Sekil 3.28).
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Sekil 3.28: 4 Farkli lokasyonda arastirilan teknelerin yaslar1 analizi.

3.31 Tekne Boyu

GEMLIK, BANDIRMA, CANAKKALE ve KORFEZ olarak isimlendirilen arastirma
sahalarinda balik¢ilik yapan katilimcilarin kullandiklart tekne boylar1 arastirilmis ve
sonuglar kaydedilerek analiz edilmistir. Tekne boylarinin sinif araliklart Balik¢ilik ve Su
Uriinleri Genel Miidiirliigiiniin tasnif siralamasi baz alinarak yapilmustir. Veriler sonucunda
5 metreden daha kisa tekne bulunmadigi tespit edilmistir. En kisa teknenin boyu 5,5 metre
olup KORFEZ bélgesinde faaliyet gosterirken, en uzun teknenin boyu 60 metre olup yine
KORFEZ bélgesinde faaliyet gdstermektedir (Sekil 3.29).
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Sekil 3.29: 4 Farkli lokasyonda arastirilan teknelerin boylar1 analizi.

3.32  Tekne Yapim Malzemesi

4 farkli lokasyonda yapilan caligmaya katilim gosteren balik¢1 teknelerinin yapim
malzemeleri arastirilmistir. CANAKKALE ve KORFEZ bolgelerindeki balik¢ilarin cogu
(n=78) ahsap tekneler kullanmaktadirlar. Bu veriler CANAKKALE’DE 37 tekne,
KORFEZ’DE 41 tekne olarak kaydedilmisti. BANDIRMA ve GEMLIK bélgelerindeki
katilimcilar ise sa¢ tekneleri ahgsaplara gore daha yogun kullanmaktadir. 4 bolge iginde
yalmzca KORFEZ bolgesinde bir teknenin yapisinda polyester-fiber malzemesi
kullanilmistir (Sekil 3.30).
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Sekil 3.30: 4 Farkli lokasyondan arastirmaya dahil olan balik¢1 teknelerinin yapim
malzemesi analizi.
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4. TARTISMA VE SONUC

Gliney Marmara Bolgesi’nin kiy1 seridinde yer alan Bursa, Balikesir, Canakkale illerine
bagli olan ilge ve beldelerde yiiriitiilen ¢alisma sonucunda 199 balik¢iya 44 anket sorusu

sorularak bolgelerin sosyo-eckonomik yapist analiz edilmistir.

4.1 Bahkeilari Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Calismamiza katilim saglayan balik¢ilarin yas araliklart analiz edildiginde 14-80 yas
arasinda degisim gosterdigi gozlemlenmistir. Yas gruplart incelediginde en fazla %37,18
oran ile orta yas siifi kabul edilebilecek 41-50 yas grubuna ait oldugu ortaya konulmustur.
ATAY (2020), Hatay ili balik¢ilarinin sosyo-ekonomik durumunu inceledigi ¢alismada
balik¢1 yaglarinin 24-78 yas araliginda degistigini ve %31 oran ile gogunlugunun 41-50 yas
ve 51-60 yas araligida oldugunu belirtmistir. UZMANOGLU ve SOYLU (2012), Yeni
Karpuzlu Baraj Golii'ndeki yaptig1 calismada balik¢ilarin yas araliklarinin 20 ile 59 yas
arasinda degistigi ve 40-49 yaslarinda olan balik¢ilarin ylizde %40.91 ile ilk sirada yer
aldigini belirtmistir. SAHIN ve OZEKINCI (2020), Canakkale’de faaliyet gdsteren kiigiik
Olgekli balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumunu ortaya koydugu caligmada ankete katilan
balik¢ilarin yas dagiliminda 45-59 yas grubunun %351,24 ile en fazla orana sahip oldugunu
rapor etmistir. BALIK ve AYYILDIZ (2019), Yalova ili’ndeki balik¢iligin ve balik¢ilarn
sosyo-ekonomik durumlarini belirlemeyi amagladigi ¢alismada ilk sirada yer alan yas
grubunun %72 oranla 31-49 oldugunu belirtmistir. ALICLI ve ark. (2019), Marmara Ereglisi
(Tekirdag) alaninda yaptig1 ¢aligmada balik¢ilarin yaslarinin 20-75 arasinda degistigini ve
en ylksek yas oranmin %39,3’liikk oranla 50-59 yas arasindaki balik¢ilardan olustugunu
ortaya koymustur. Balik¢ilarin yas araliklar1 incelendiginde verilerimizin diger bolgeler ile
uyum gosterdigi, genclerin balik¢ilik meslegine daha az ilgi duydugu goriilmektedir.
Balik¢ilik zor ve zahmetli bir is oldugu icin gencler tarafindan tercih edilmedigi

anlagilmaktadir. Ayrica balikgilik stoku hakkinda da endise duyduklarini belirtmektedirler.

Arastirmaya dahil olan 199 balik¢inin medeni durumlari analiz edildiginde %81,40’1n1n evli,
%18,60’1n1n ise bekar oldugu saptanmistir. UNCUMUSAOGLU (2015), Giresun 1li deniz
balik¢ilig1 ve balik¢ilarin sosyo-ekonomik yapisini inceledigi calismada ankete katilanlarin
%86’smnimn evli, %14’{iniin bekar oldugunu ortaya koymustur. GONCUOGLU (2008),
Giliney Ege’de yaptigi calismada kadin balikg¢ilarin %95,8’inin evli, 4,2’sinin bekar
oldugunu belirtmistir. ATAY (2020), Hatay ili balik¢ilarinin %89 unun evli, %11’inin bekar
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oldugunu tespit etmistir. DARTAY ve CANPOLAT (2017), Keban Golii balikgilarinin
%95,12’i evli, %4,88 bekar oldugunu rapor etmisti. DOGAN ve GONULAL (2011),
Canakkale, Gokgeada (Ege Denizi) balik¢ilarinin %83,3’tiniin evli oldugunu ortaya
koymustur. Evli balik¢1 sayis1 diger bolgelerde de bekar balikgi sayisina gore fazla
oldugundan veriler bu anlamda birbiri ile uyusmaktadir. 4 farkli lokasyona gore
balik¢ilarin 1 yil boyunca denizde ¢alisma siireleri analiz edildiginde bolgelerde faaliyet
gosteren balikg¢ilarin genel olarak 1 yil igerisinde ortalama 101-200 giin ¢alistig1 tespit
edilmistir. Yilin yarisindan fazlasin1 denizde gecirmelerine ve neredeyse hi¢ evde vakit
gecirememelerine ragmen bu durumun evlilik i¢in caydirici bir unsur olmadig
goriilmektedir. Buna sebep olarak balik¢ilarin kazanglarinin iyi olmasi ve belirli kdylerden

ciktiklari igin kadinlarin kiiltiir olarak da bu duruma alisik oldugu gosterilebilir.

Yiriittigiimiiz arastirmaya katilan balikgilarin egitim diizeyleri degerlendirildiginde
%43,71’inin ilkokul, %25,12’sinin ortaokul, %21,60’mnin lise, %9,54 iinilin ise liniversite
mezunu oldugu saptanmistir. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptig1 calismada kadin
balik¢ilarin %4,2’sinin okuma-yazma bilgisi olmadigini, %4,2’sinin okur-yazar oldugunu,
%79,2’sinin ilkokul mezunu, %6,3’iinliin ortaokul mezunu, %6,3’iiniin ise lise mezunu
oldugunu ortaya koymustur. AVAN (2007), Manyas Go6li balikgilarinin %90,68’inin
ilkokul, %7,63’iinlin ortaokul, %1,69’unun lise mezunu oldugunu ve calisma sahasinda
iniversite mezunu balik¢r olmadigini rapor emistir. ATAY (2020), Hatay ili balik¢ilarinin
%64°tntin ilkokul, %16’smin ortaokul, %13’inlin lise, %2’sinin lniversite, %3’ Unlin
okur- yazar, %2’sinin ise okur-yazar olmadigini belirtmisti. UNCUMUSAOGLU (2015),
Giresun ili deniz balik¢ilarmin %55’inin ilkokul, %19’unun lise, %17’sinin ortaokul,
%6’sinin  {iniversite, %3’iiniin ise okur-yazar oldugunu tespit etmistir. DOGAN ve
GONULAL (2011), Canakkale, Gokgeada (Ege Denizi) balikgilarinin en yiiksek oranda
%54,2 ilkokul mezunu oldugunu ortaya koymustur. Egitim diizeyleri incelendiginde
calismamizin diger bolgelere gore egitim diizeyinde ilkokulun iizerinde oldugu ortaya
konulmustur. Arastirmamiz iilkenin egitim seviyesi agisindan en yiiksek bdlgesinde
gerceklestirilmesine ragmen balikgilarin egitim seviyesinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Balik¢ilarin meslege kiigiik yasta baglamalari bu duruma sebep olarak gdsterilebilir.

Aragtirmamiza dahil olan balik¢ilarin barinma durumlar incelendiginde %79,40’1nin ev
sahibi, 20,60’ min kiract oldugu saptanmistir. DOGAN ve GONULAL (2011), Canakkale,

Gokgeada (Ege Denizi) balikgilarinin %91,7’sinin ev sahibi, %8,3’liniin ise kirac1 oldugunu
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ortaya koymustur. ATAY (2020), Hatay ili balik¢ilarinin %70’inin ev sahibi, %24 kirada,
%6’sinin ise ailesi ile oturdugunu rapor etmisti. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de
yaptig1 calismada kadin balik¢ilarin %89,6’sinin ev sahibi, %10,4 iiniin ise kiract oldugunu
belirtmistir. DARTAY ve CANPOLAT (2017), Keban Golii balik¢ilarinin %97,5’inin ev
sahibi oldugunu, %2,5’inin ise kiracit oldugunu ortaya koymustur. Barinma durumlari
incelendiginde ¢alismamizi olusturan bolgelerde ev sahibi olma oranmin diistiigii ortaya
konulmustur. TUIK 2022 verilerine gore ev sahibi olma oran1 %60,7 iken ankete katilan
balik¢ilarin toplamina gore %79,40 ile Tiirkiye ortalamasinin {istiinde bir deger ile

balik¢ilarin yatirim yapma ihtimallerinin miimkiin oldugunu ortaya koymustur.

Calismamiza katilan balikgilarin SGK  durumlart incelendiginde %82,91’inin sosyal
giivenceye sahip oldugu, %17,09’unun ise herhangi bir sosyal giivenceye sahip olmadig:
saptanmistir. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptigi calismada kadin balikgilarin
%87’sinin sosyal giivenceye sahip olmadigini yalnizca %13’{inilin sosyal giivenceye sahip
oldugunu belirtmistir. ATAY (2020), Hatay ili balik¢ilarinin %65’°inin sosyal giivencesi
oldugu, %35’inin ise sosyal giivencesi olmadigmi ortaya koymustur. DOGAN ve
GONULAL (2011), Canakkale, Gokgeada (Ege Denizi) balik¢ilarmin %62,5’inin sosyal
giivencesi oldugunu, %37,5’inin ise sosyal giivencesi olmadigini belirtmistir. Kadin
balik¢ilarin diginda kalan bolgelere gore sosyal gilivence algis1 geliserek artis gosterdigi

tespit edilmistir.

Calismamiza katilan balik¢ilarin ek gelire sahip olma durumlari analiz edilmistir.
%72,86’s1n1n ek gelire sahip olmadig1 %27,14’linlin ek gelire sahip oldugu saptanmistir.
GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptig1 calismada kadin balikgilarin %89,6’smin ek
geliri olmadigini %10,4’{iniin ise ek gelire sahip oldugunu ortaya koymustur. ATAY (2020),
Hatay Ili balik¢ilariin %55 inin herhangi bir ek gelire sahip olmadiginin %45 inin ise bagka
bir 151 veya emekli maas1 ile ek gelire sahip oldugunu belirtmistir. ALTINISIK (2006),
Canakkale ili deniz balik¢ilarinin sosyo-ekonomik durumunu analiz ettigi ¢aligmada tekne
sahiplerinin %67,3’liniin ek gelire sahip olmadigini, %18’inin balik¢iligin yani sira isci
olarak bir kurumda c¢alistigini, %16,8’inin ise ¢iftcilik ile ugrastigini ortaya koymustur.
DOGAN (2010), istanbul ilinde kooperatife iiye olan ve kiyr balikcilig: yapan balik¢ilarin
%44,3 tiniin ek gelire sahip olmadigini, %55,7 sinin ek gelire sahip olmadig1 saptanmigtir.
UNCUMUSAOGLU (2015), Giresun ili deniz balik¢ilarinin %65’inin ek geliri olmadig,
%35’inin ise ek gelire sahip oldugu belirtilmistir. SAHIN ve OZEKINCI (2020),
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Canakkale’de faaliyet gosteren kiigiik Olgekli balikgilarin %63,63’linlin ek gelire sahip
olmadigini, %36,37’sinin ise ek gelire sahip oldugunu ortaya koymustur. Calismamizi
olusturan bolgelerde yalnizca balik¢ilik ile ugrasan insanlarin artis gosterdigi sonucuna

ulasilmstir.

Anketimize katilan balikgilarin kredi kullanma durumlari incelendiginde %53,76’siin Kredi
kullandig1, %46,23 liniin ise kredi kullanmay1 tercih etmedigi saptanmistir. ATAY (2020),
Hatay ili balik¢ilarinin %31’inin kredi kullandigini, %69’unun ise kredi kullanmadigini
belirtmistir. UNCUMUSAOGLU (2015), Giresun ili deniz balikgilarinin uygun kredi
kosullar1 saglandiginda kredi kullanacagini belirten balik¢i orani %48 oldugunu ortaya
koymustur. Diger bolgelere gore ¢alismamizda kredi kullanma orani artis géstermistir.

Anketimize katilim saglayan balik¢ilarin otomobil miilkiyeti durumlar1 incelendiginde
%52,76’s1 otomobil sahibiyken %47,24’iinlin otomobili bulunmamaktadir. ATAY (2020),
Hatay ili balik¢ilarinin %32’si otomobil sahibi oldugunu, %68’inin otomobili olmadigini
belirtmistir. DOGAN ve GONULAL (2011), Canakkale, Gokceada (Ege Denizi)
balik¢ilarinin %37,5’inin  otomobil sahibi oldugunu, %62,5’inin ise otomobil sahibi
olmadigini rapor etmistir. DARTAY ve CANPOLAT (2017), Keban Golii balikgilarinin
%357,3’1iniin otomobil sahibi oldugunu, %42,6’sinin ise otomobili olmadigini belirtmistir.
DOGAN (2010) Istanbul ilinde kiy1 balikgihigr yapan kooperatife iiye olan balikgilarin
%16,8’inin otomobil oldugu, %83,2’sinin ise otomobili olmadig1 ortaya konmustur.
Calismamizi olusturan bolgelerde diger arastirma sonuglarina gore balikgilarin otomobil
alim giiciiniin artis gosterdigi gézlemlenmistir. Ulkemizde otomobile sahip olma orani %31
iken aragtirmamiza katilan balik¢ilarin otomobile sahip olanlarin oranmi %52,76 olarak
tespit edilmistir. Balik¢ilarin otomobile sahip olma orani Tiirkiye ortalamasinin oldukca
tizerindedir. Buradan da anlagilacag: iizere balik¢ilarin kazanglarinin bu anlamda yeterli

oldugu goriilmektedir.

Arastirmamiza dahil olan balik¢ilarin cinsiyet oranlar1 %99,50 erkek, %0,50 kadin olarak
saptanmistir. DOGAN (2010) Istanbul ilinde kooperatife iiye olan ve kiy1 balik¢ilig1 yapan
balik¢ilarin %98,8’inin erkek, %1,2’sinin ise kadin oldugunu ortaya koymustur. KURU
(2013), Izmir Korfezi kiy1 seridinde yapilan amator balikgiligin sosyo-ekonomik durumunu
analiz ettigi ¢alismada amator balikgilarin cinsiyet oranlarinin %96 erkek, %4 kadin
oldugunu rapor etmistir. BALIK ve AYYILDIZ (2019), Yalova Ili’nde ankete katilan
balikcilar arasinda kadin balik¢1 bulunmadigini ortaya koymustur. SAHIN ve OZEKINCI
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(2020), Canakkale’de faaliyet gosteren ankete katilan balikgilarin %97,11’inin erkek,
%2,89’unun ise kadin oldugunu belirtmistir. Calismamiz dogrultusunda ve diger
bolgelerden elde edilen sonuglara gore veriler kadinlarin balikgiliga ilgi duymadigim
gostermektedir. Kadin balik¢ilarin sektérde daha fazla rol almasi i¢in toplumsal cinsiyet
algist degistirilmeli, kadin balik¢ilarin is giiclinde goriiniirligi arttirilmali, sektorde esit
haklara sahip olmalar1 i¢in kadin balik¢ilarin orgiitlenmesi saglanmali, a§ 6rme gibi
dallarda kadin balik¢ilara daha fazla yer verilmelidir. Bu sayede kadinlarin da ev

ekonomisine katkida bulunmalar1 saglanabilir.

Arastirmamizda yer alan balik¢ilarin hane halki niifusu incelendiginde %44,72’sinin
hanesinde 4 ve iizerinde kisi yasadigi, %37,18’sinin ise hanesinde 3 kisi yasadigi,
%6,03linlin hanesinde 2 kisi yasadigi, %12,06’sin1n ise hanesinde tek basina yasadig: tespit
edilmistir. ATAY (2020), Hatay ili balik¢ilarinin %16’s1 1-2 kisi yasadigini, %41°i 3-4 kisi
yasadigini, %42’si 5-7 kisi yasadigini, %1°1 ise hanede 7 kisiden fazla kisi yasadigini ortaya
koymustur. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptig1 calismada kadin balikgilarin
%18’inin hanesinde 1-2 kisi yasadigini, %56’smim hanesinde 3-4 kisi yasadigini, %22’sinin
hanesinde 5-6 kisi yasadigini1 ve %4’iiniin hanesinde 7 kisiden fazla kisi yasadigini rapor
etmistir. UZMANOGLU ve SOYLU (2012), Yeni Karpuzlu Baraj Golii'ndeki yaptigi
caligmada ankete katilan balik¢ilarin hane halki sayisi bakimindan ortalamasinin 2.93 kisi
oldugunu ifade etmistir. BENLI (2009), Istanbul ili sahil seridi deniz balik¢iligmin sosyo-
ekonomik durumunu analiz ettigi ¢calismada balik¢ilarin hane halki niifusunun ortalama 3-5
arasinda degistigini ortaya koymustur. DOGAN (2010), Istanbul ilinde kooperatife iiye
olan ve kiy1 balik¢iligr yapan balikg¢ilarin hane halk: niifusunun 1- 7 kisi arasinda degistigini
belirtmis ve en yiiksek %30,5 oran ile 4 kisi oldugunu belirlemistir. Arastirma sonuglarindan
elde edilen bulgulara gore balik¢ilarin ortalama hane halki niifusunun 3 ve iizerinde oldugu
belirlenmistir. Balik¢ilarin bakmakla yiikiimli oldugu kisi sayisi bakimindan dagilimlar
incelendiginde, aragtirmamizdan elde edilen verilerin diger ¢alismalarla benzerlik gosterdigi

tespit edilmistir.

Arastirmamiza dahil olan balikgilarin herhangi bir meslek hastaligi olup olmadigi

arastirildiginda %51,75’inin meslek hastaligi olmadig1 fakat %33,16’siin bel agris1 veya

bel fitig1 sikayeti oldugu, %14,57’sinin boyun fitig1, %13,06’sinin romatizma, %10,05’inin

sinir sikismasi, %4,52’sinin giines yaniklari, %4,02’sinin ise kireglenme gibi mesleki

rahatsizliklart oldugu saptanmistir. BENLI (2009), Istanbul Ili sahil seridi deniz
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balik¢iliginin sosyo-ekonomik durumunu analiz ettigi ¢alismada balikg¢ilarin %58,7’sinin
mesleki hastaligt olmadigini ancak %41,30’unun mesleki rahatsizliga (siyatik, stres,
romatizma, orta derecede bel fitig1, siniizit) sahip oldugunu belirlemistir. GONCUOGLU
(2008), Giliney Ege’de yaptig1 calismada kadin balik¢ilarin %52,1’inin meslek hastaligina
sahip oldugunu %47,9’nun ise meslek hastaligr bulunmadigini saptamistir. Calismamizin
sonuglarina ve diger arastirmalara gore balik¢ilarin mesleki hastalik durumlari
incelendiginde mesleki hastaliga sahip olan balik¢ilarin %40’1n {izerinde oldugu tespit
edilmistir. Balik¢ilarin siirekli rutubet ve neme maruz kalmalari, fiziksel olarak ¢alismalari
ve Ozellikle olta balik¢ilarinin siirekli ayakta durmalari mesleki rahatsizliklarin en 6nemli

sebepleri arasinda gosterilebilir.

Anketimize katilim saglayan balik¢ilarin gelir memnuniyet durumlari incelendiginde
balikgilarin %47,70’inin gelirinden memnun oldugu, %37,68’inin kismen memnun oldugu,
%21,60’1n1n ise gelirinden memnun olmadig1 belirlenmistir. ALICLI ve ark. (2019),
Marmara Ereglisi (Tekirdag) alaninda yaptig1 calismada balikgilarin %52,2’sinin balik¢ilik
gelirinden kismen memnun oldugunu, %21,7’sinin memnun olmadigini, %26,1’inin ise hi¢
memnun olmadigini tespit etmistir. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptig1 ¢alismada
kadin balik¢ilarin %51’inin gelirinden kismen memnun oldugunu, %26’sinin gelirinden
memnun oldugunu, %22,9’unun ise gelirinden memnun olmadigm saptamistir. SAHIN ve
OZEKINCI (2020), Canakkale’de faaliyet gosteren ve ankete katilan balik¢ilarin
%65,70’inin gelirinden memnun olmadigini %34,30’unun ise elde ettigi gelirden memnun
oldugunu ortaya koymustur. BALIK ve AYYILDIZ (2019), Yalova ili’ndeki balikg¢ilarin
%92’sinin elde ettigi geliri yetersiz buldugunu, %7’sinin kismen yeterli buldugunu yalnizca
%]1’inin elde ettigi gelirden memnun oldugunu agiklamistir. Elde edilen sonuglara ve

caligmamiza gore balik¢ilik mesleginin getirisinin yeterli olmadigi anlasilmaktadir.

Calismamiza katilan balik¢ilarin meslek tecriibelerinin %10,55’inin 0-10 y1l, %22,11’inin
11-20 y1l, %30,65’inin 21-30 y1l, %24,62’sinin 31-40 y1l, %12,06’sin1n ise 40 yildan fazla
balik¢ilik tecriibesi oldugu ortaya konulmustur. SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay,
Adana, Mersin ve Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina kayitli balik¢ilarin %3’ {iniin
45 yildan fazla siiredir, %90’mnin ise ortalama 30 yildir balik¢ilik yaptig1 belirlemistir.
KURU (2013), Izmir Kérfezi kiy1 seridinde yaptig1 ¢alismada balikgilarn av tecriibelerini
incelemis, %3,5’inin 0-5 yil, %24 {intin 5-10 y1l, %38’inin 10-15 yil, %20 sinin 15-20 yil,
%14,5’inin ise 20 yildan fazla siiredir Izmir Korfezinde avlandigini rapor etmistir. BALIK
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ve AYYILDIZ (2019), Yalova ili’ndeki balik¢ilarin %70’inin 16-45 yil, %25 inin 0-15 yil,
%5’inin ise 45 yildan fazla balik¢ilik deneyimi oldugu saptamustir. REIS ve ark. (2020),
Asag1 Sakarya Nehri balik¢ilarinin mesleki tecriibelerini analiz etmis, %2,9’unun 1-10 y1l,
27,5’inin 11-20 yil, 49,3’iniin 21-30, 20,3’iniin 31-40 yil arasi1 balik¢ilik deneyimi
oldugunu ileri siirmiistiir. SAHIN ve OZEKINCI (2020), Canakkale’de faaliyet gsteren ve
ankete katilan balikgilarin meslek tecriibelerini incelediginde 29,75’inin 21-30 yil,
26,03 liniin 11-20 yil, 23,14’Uniin 31-40 yil, 15,29’unun ise 40 yilin iizerinde balik¢ilik
yaptigmi belirlemistir. BENLI (2009), istanbul ili sahil seridi deniz balik¢iliginin sosyo-
ekonomik durumunu analiz ettigi ¢calismada balik¢ilarin ortalama balik¢ilik yilin1 24-31
olarak tespit etmistir. DOGAN (2010), istanbul ilinde kooperatife iiye olan ve kiy balik¢ilig
yapan balik¢ilarin %15’inin 1-10 yil, 18,5’inin 11-20 y1l, 31,1 inin 21-30, 16,2 sinin 31-40,
%19,2’sinin ise 40 yili agkin siiredir balikgilik yaptigini ifade etmistir. ATAY (2020), Hatay
[li balikgilarmin %5’inin 0-10 yil, %25°i 11-20 yil, %35°i 21-30 yil, %15°i 31-40 yil,
%20’sinin ise 40 yildan fazla siiredir balik¢ilik yaptigini ileri stiirmiistiir. Calismamizdan elde
edilen sonuglar diger arastirma sonuglari ile uyum igerisindedir. Balik¢ilik tecriibesi genel
anlamda 20 yilin lizerindedir. Bu durum balik¢ilik faaliyetinde bulunan insanlarin olduk¢a

tecriibeli oldugunu géstermektedir.

Anketimize katilan balikgillarin  %71,85’1  ¢ocuklarinin  bu  meslegi yapmasini
istememektedir. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptig1 calismada kadin balik¢ilarin
%92,7’sinin  ¢ocugunun balik¢ilik mesleginin yapmasini istemedigini belirtmistir.
SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay, Adana, Mersin ve Antalya illeri Akdeniz sahil
seridi limanlarma kayith balik¢ilarin  %94’liniin  ¢ocuklarinin balik¢ilik  yapmasini
istemedigini ortaya koymustur. BENLI (2009), istanbul ili sahil seridi deniz balik¢iligmin
sosyo-ekonomik durumunu analiz ettigi ¢alismada balik¢ilarin %85,37’sinin ¢ocuklarinin
balik¢ilik yapmasini istemedigini rapor etmistir. SAGLAM ve ark. (2016), Dogu Karadeniz
Bolgesi’'nde deniz balikgilarinin  sosyo-ekonomik durumunu analiz ettigi c¢alismada
balik¢ilarin = %80’inin  ¢ocuklarmin balik¢ilik  yapmasii istemedigini  belirtmistir.
Balik¢ilarin ¢ocuklarinin ileride bu meslegi yapmasini istemedigi, ¢alismamiz ve diger
aragtirmalar dogrultusunda azimsanmayacak Ol¢iide oldugu ortadadir. Balik¢ilik yapan
insanlarin denizde gecirdikleri siire azimsanmayacak olctidedir. Bu nedenle diizenli bir aile
yasantisina sahip olamadiklar1 ve g¢alisma sartlarinin kolay olmamasi gibi faktorlerden

dolay1 ¢ocuklariin ileride bu meslegi yapmasini istemeyen balik¢1 sayis1 cogunluktadir.
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Calismamiza katilan balikgilarin balik¢ilik meslegini tercih etme nedenleri arastirildiginda
%48,27°si baba meslegi, %28,24’1 zorunluluk, %15,57’si hobi, %8,04’1i ise deniz sevgisi
cevabimi vermistir. REIS ve ark. (2020), Asag1 Sakarya Nehri balik¢ilarinin meslegi se¢gme
nedenleri arasinda ilk sirada %59,4°liik oranla aile biit¢esine katkida bulunmak oldugunu
rapor etmistir. SAHIN ve OZEKINCI (2020), Canakkale’de faaliyet gosteren ve ankete
katilan balikg¢ilarin meslegi segme nedenleri soruldugunda %35,54 {inliin baba meslegi,
%32,23’linlin zorunluluk, %29,75’inin ise sevmek cevabini verdigini belirtmistir. ALICLI
ve ark. (2019), Marmara Ereglisi (Tekirdag) alaninda yaptig1 ¢alismada balik¢ilarin meslegi
secme nedenleri arasinda ilk sirada %56,6°lik oranla baba meslegi geldigini ortaya
koymustur. ATAY (2020) Hatay ili balik¢ilarinin %48 gibi biiyiik bir oraninin balik¢ilig
issizlik nedeniyle tercih ettigini belirtmistir. SAGLAM ve ark. (2016), Dogu Karadeniz
calismasinda balik¢ilarin %50’sinin zorunluluktan balik¢ilik meslegini tercih ettiklerini
bildirmislerdir. DARTAY ve CANPOLAT (2017), Keban Golii balik¢ilarinin %67’sinin
issizlik nedeniyle bu isi yaptigmi éne siirmiistiir. BALIK ve AYYILDIZ (2019), Yalova ili
balik¢ilarinin %80’inin  zorunluluktan bu meslegi yaptigim belirmistir. SAGLAM ve
KARADAL (2016), Hatay, Adana, Mersin ve Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina
kayitli balik¢ilarin meslegi segme nedenleri arasinda ilk sirada %44’liik oranla zorunluluk
geldigini bildirmistir. BENLI (2009), Istanbul 1li sahil seridi deniz balik¢ilarinin %50’sinin
aile meslegi oldugu i¢in bu meslegi tercih ettiklerini belirtmistir. Elde edilen sonuglara gore
balik¢ilarin bu meslegi baska bir alanda is bulamadiklar1 i¢in tercih ettigi ya da aile

meslegioldugu i¢in bu meslegi devam ettirmek istedikleri gorilmektedir.

Calismamiza katilan balik¢ilarin bir yil igerisinde denizde bulunma siirelerinin ortalamasi
188 giin olarak bulunmustur. SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay, Adana, Mersin ve
Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina kayitli balikgilarin %24’ tiniin baliga ¢ikma
stiresinin y1lda 180-270 giin arasinda degistigini, %76’simin ise bir y1l i¢erisinde 270 giinden
fazla denizde cahistigini bildirmisti. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptigi
calismada kadin balik¢ilarin yillik ortalama 197 giin denizde oldugunu ortaya koymustur.
ATAY (2020) Hatay ili balikgilarmin bir yil icerisinde denizde bulunma siireleri
hesaplandiginda en yiiksek oranin %23 ile 181-210 giin arasinda oldugunu belirtmistir. REIS
ve ark. (2020), Asagi Sakarya Nehri balik¢ilarinin av siirelerinin 150-270 giin arasinda
degistigini ve %36,2 ile en yiiksek oranda 240 giiniin iizerinde oldugu saptamistir. DOGAN
(2010), Istanbul Ilinde kooperatife iiye olan ve kiyr balik¢iligi yapan balikgilarin av
stirelerinin 30-320 giin arasinda degistigini ve % 26,3’le en yiiksek oranda 240 giin oldugunu
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ortaya koymustur. SAGLAM ve ark.(2016), Dogu Karadeniz galismasinda balik¢ilarm 1 yil
icerisinde %13 liniin baliga ¢ikma siiresinin 1-4 ay, %43 liniin 5-8 ay, kalan kisminin ise 9
aydan fazla denizde kaldigin1 belirlemistir. Elde edilen bulgulara gore balik¢ilik
faaliyetlerinin meteorolojik sartlara bagl olarak yil boyunca devam ettigi goriilmektedir.

Anketimize katilan balikgilarin %63,31°1 avladiklar1 tirinii komisyoncular araciligi ile
%28,14°1 kooperatif araciligi ile %8,54°1 ise perakende seklinde pazarladigini belirtmistir.
BALIK ve AYYILDIZ (2019), Yalova Ili balikgilarinin avladiklari iiriinii %60’ mmn
kabzimal, %24 iiniin kooperatif araciliiyla, %16’smin ise kendisinin dogrudan tiiketiciye
pazarladigmi 6ne siirmiistir. SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay, Adana, Mersin ve
Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina kayith balik¢ilarin %79 unun avladiklari
tirtinii komisyoncular araciligi ile %16’sinin kendi teknelerinden satis yaparak, %35’inin ise
kooperatifler araciligiyla pazarlama yaptigii bildirmistir. SAGLAM ve ark. (2016), Dogu
Karadeniz ¢aligmasinda balikgilarin %64 {inlin avladiklari tiriinii kKomisyoncular araciligi ile
%?21’inin kendi teknelerinden satis yaparak %15’inin ise kooperatifler araciligi ile
pazarladigin1 6ne siirmiistiir. SAHIN ve OZEKINCI (2020), Canakkale’de faaliyet gosteren
ve ankete katilan balik¢ilarin %90,50’sinin avladiklar tirtinleri komisyoncular aracilig ile
%7,85’inin perakende, %1,24 iniin ise kendi teknesinden satis yaparak pazarladigini ortaya
koymustur. Genel anlamda balikgilarin avladiklar1 {riinii  komisyoncular {izerinden
pazarlamasi ana kazancin biyiik bir kisminin komisyonculara verildiginin gostergesidir.
Mlgili devlet kurumlarinin et ve balik kurum sayisimm arttirarak bu alanlarda taze balik
satisinin  yapilmasin1 saglamasi komisyonculara 6denen iicretin Oniine gegebilir. Ayni
zamanda balik¢ilar cocuklarinin bu meslegi yapmasini istemedikleri i¢in c¢ocuklar
kendilerini isletme ve finans anlaminda gelistirip kendi ailesine ait {riinleri kendisi
pazarlayabilir. Bu durum uygulanabilir agamaya gectiginde balik¢ilarin elde ettikleri
kazanglar yalnizca kendilerine kalacak ana kazancin biiyiik bir boliimiiniin komisyonculara

verilmesi engellenecektir.

Anketimize katilim saglayan balikg¢ilarin kooperatife iiye olma durumlari incelendiginde
%74,87’sinin  kooperatif tiyesi oldugu, %25,13’iniin ise kooperatife iiye olmadig:
saptanmistir. GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptig1 calismada yalmizca 10 kadmn
balik¢inin kooperatife iiye oldugunu belirtmistir. CEKIC ve ark. (2020), Ege Denizi’nde
deniz patlicant avciligi yapan balik¢ilarin tiimiiniin kooperatife iiye olmadigini tespit
etmistir. SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay, Adana, Mersin ve Antalya illeri Akdeniz
sahil seridi limanlarina kayitli balik¢ilarin %72’sinin kooperatif {iyesi oldugunu rapor
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etmistir. BALIK ve AYYILDIZ (2019), Yalova Ili balik¢ilariin %95’inin kooperatif iiyesi
oldugunu, %>5’inin ise kooperatif iiyesi olmadigini belirtmistir. AKSOY ve KOC (2012),
Zonguldak ili’nde kiigiik 6lcekli balikgilik yapanlarm %76’sinimn kooperatif iiyesi oldugunu
%24’i{iniin ise herhangi bir balik¢ilik kooperatifine iiye olmadigin1 tespit etmistir. DUZ
(2011), Bursa ve Kocaeli illerinin kiyr balik¢iligimin karsilagtirmali sosyo-ekonomik
analizini yaptig1 calismada Kocaeli ili balikgilarinin %93,3’niin kooperatif iiyesi oldugunu,
Bursa Ili’nde ise bu oranin %62,07 oldugunu éne siirmiistiir. Arastirmalar dogrultusunda Su
Uriinleri Kooperatifine iiyelik oraninin balik¢ilik yapisina gore degistigi goriilmektedir.
Kooperatife iiye olmayan balik¢ilarin kooperatif olgusunu tam olarak kavrayamadiklari
disiiniilmektedir. Kooperatif hareketinin basarili olabilmesi i¢in Oncelikle balikg¢ilarin
kooperatifin kendi yararina olduguna inandirilmasi gerekmektedir. Bu nedenle balik¢ilara
balik¢1 kooperatiflerinin dnemi hakkinda egitimler verilmeli, balik¢ilarin kooperatif adi
altinda orgiitlenmesi saglanmalidir. Bu sayede balik¢iligin siirdiiriilebilirligi herhangi bir

engele ugramadan devam edebilecektir.

Calismamiza katilan balik¢ilarin  %50,75°1  kooperatiflere biirokratik kolayliklardan
faydalanmak igin, %20,60’1 pazarlamada fiyat avantaji oldugu i¢in, %17,09’u sayginlik
dlciisii olarak iiye oldugunu belirtmistir. SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay, Adana,
Mersin ve Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina kayith balik¢ilarin %84 {iniin
biirokratik kolayliklardan faydalanmak i¢in, %5’inin pazarlamada fiyat avantaji oldugu igin,
%]11’inin ise sayginlik Ol¢iisii olarak kooperatife iiye oldugunu belirtmistir. BALIK ve
AYYILDIZ (2019), Yalova Iili balikgilarinin %70’inin biirokratik kolayliklardan
faydalanmak i¢in, %25’inin pazarlamada fiyat avantaj1 oldugu i¢in, %5’inin ise sayginlik
dlciisii olarak kooperatife iiye oldugunu rapor etmisti. GONCUOGLU (2008), Giiney
Ege’de yaptigi calismada kadin balikgilarin %71,4’tniin  kooperatifin avantajlarindan
yararlanabilmek igin, %28,6’sinin ise pazarlamada fiyat avantaji oldugu i¢in kooperatife iiye
oldugunu 6ne siirmiistiir. Arastirmamiza ve diger arastirma sonuglarina gore balik¢ilarin
kooperatife iiye olma nedenleri analiz edildiginde balik¢ilarin genel anlamda kooperatifin

avantajlarindan faydalanmak i¢in kooperatife iiye olduklar goriilmektedir.

Calismamiza katilan balikg¢ilarin  %50,75°1  kooperatifi basarili  buldugu, %47,24’1

kooperatifi basarisiz buldugu, %2,01’inin ise kooperatifi kismen basarili buldugu

saptanmistir. DOGAN (2008), Istanbul 1li’nde kiy1 balik¢ilig1 yapan ve kooperatiflere iiye

olan balikgilarin %56,3’tiniin kooperatif ¢alismalarindan memnun oldugunu belirtmistir.
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GONCUOGLU (2008), Giiney Ege’de yaptigi ¢alismada kadin balikgilarin %57,1’inin
kooperatifi basarili buldugunu, %42,9’unun ise kooperatifi basarisiz buldugunu rapor
etmistir. Arastirmamizin ve diger arastirmalarin sonuglarina goére kooperatiflerin
isleyisinden genel anlamda bir memnuniyet s6z konusu olmasa da bu durumun en azindan

yar1 yartya oldugu goriilmektedir.

4.2 Av Araglarimin Teknik, Fiziksel Ozellikleri

GEMLIK, BANDIRMA, CANAKKALE ve KORFEZ olarak isimlendirdigimiz arastirma
sahalarimizda balik¢ilik yapan katilimcilarin kullandiklari tekne boylar1 arastirilmistir.
%29,14’tintin 5-8 m, %21,10’unun 8-10 m, %12,56’siin 10-12 m, %17,08 unun 12-20 m,
%6,53’tiniin  20-30 m, %13,56’smin ise 30 metreden fazla teknelerle faaliyetlerini
siirdiirdiikleri tespit edilmistir. SAGLAM ve KARADAL (2016), Hatay, Adana, Mersin ve
Antalya illeri Akdeniz sahil seridi limanlarina kayitli, balikgilikla ugrasan teknelerin
%78’inin 10 metreden kiigiik, %17’sinin 10-20 metre arasi tekneler, %5’inin ise 20 metreden
biiyiik girgir ve trol balik¢ilig1 yapan tekneler oldugu tespit etmistir. BALIK ve AYYILDIZ
(2019), Yalova Ili’ndeki balik¢i teknelerinin %87’sinin 12 metreden kiigiik kiy1 balik¢ilig
yapan tekneler oldugunu, %13 iiniin ise 12 metreden biiyiik girgir tekneleri oldugunu 6ne
siirmiistiir. ISMEN ve ark. (2006), Canakkale balik¢iligmin genel durumunu analiz ettigi
calismada Canakkale limanma kayitli olan teknelerin %90’inin 5-10 metre araliginda
oldugunu, 20 metreden biiyiik olan tekne sayisinin ise yalnizca 15 adet oldugunu bildirmistir.
GUNGOR ve ark. (2014), istanbul ili’nde yaptig1 ¢alismada avlanma filosunun ortalama
boy araliginin 19,55 metre oldugunu rapor etmistir. Arastirmamizin ve diger arastirmalarin
sonuglart dogrultusunda balik¢ilarin faaliyette bulunduklari tekne boylarinin farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Arastirma sahalarimin farkli olmasi bu durumun nedenleri
arasinda gosterilebilir. Canakkale arastirma sahasinda daha ¢ok kiigiik 6l¢cekli balikeilik
yapildig1 icin tekne boylar kiigiik, Bandirma arastirma sahasinda ise girgir, trol ve algarna

avciligi yapildigi icin tekne boylar1 daha biiytiktiir.

Aragtirma sahalarimizda anketimize katilan balikcilarin kullandiklar teknelerin yapim -
malzemeleri arastirilmistir. %56,78’inin ahsap, %42,71’inin sag, %0,50sinin ise yapim
malzemesinin polyester-fiber oldugu ortaya konulmustur. AKSOY ve KOC (2012),
Zonguldak ili’nde balik¢ilik faaliyetinde bulunan teknelerin tamaminin yaprm malzemesinin
ahsap oldugunu belirtmistir. REIS ve ark. (2020), Asag1 Sakarya Nehri balik¢ilarmin balikci

teknelerinin %91,3’iiniin ahsap malzemeden yapildigini éne siirmiistiir. SAGLAM ve ark.

59



(2016), Dogu Karadeniz calismasinda balik¢i teknelerinin %94’linlin yapim malzemesinin
ahsap oldugunu, %5’inin sag¢, %]1’inin ise yapim malzemesinin fiber oldugunu ortaya
koymustur. DUZ (2011), Bursa ve Kocaeli illerinin kiy1 balik¢iliginin karsilastirmali sosyo-
ekonomik analizini yaptigi ¢alismada Kocaeli iline bagl teknelerin %10’unun sagc,
%86,67’sinin ahsap; Bursa ili teknelerinin ise %17,27’sinin sag, %79,31’inin ise ahsap
oldugunu o6ne stirmiistiir. Arastirmamizdan elde edilen veriler diger bdlgelerin verileri ile
uyusmaktadir. Bolgelerde ¢ogunlukla ahsap tekneler faaliyet gostermektedir. Teknenin
yapim malzemesi teknenin kullanim amacini belirler. Kiigiik 6lgekli balikg¢ilikta ahsap
tekneler tercih edilirken biiyiik Olgekli balikgilikta sa¢ tekneler tercih edilir. Anket
sonuclarindan da anlasilacagi lizere agirliklt olarak kiiglik 6l¢ekli balikegilar ile anket

yapilmistir.

Arastirma sahalarimizda anketimize katilan balik¢ilarin kullandiklar1 teknelerin yas dagilimi
incelenmistir. %40,20’sinin 0-10 yas, %31,15’inin 11-20 yas, %19,09’unun 21-30 yas,
%7,03’1iniin 31-40 yas, %1’inin 41-50 yas, %1,5’inin ise 50 yasin iistiinde tekneler ile
faaliyetlerini siirdiirdiikleri saptanmistir. ATAY (2020) Hatay Ili balikgilarinin tekne
yaslarmin 3-46 yas arasinda degisim gosterdigini, en yiiksek %66’lik oran ile 21 yas {stii
teknelerin bolgede faaliyet gosterdigini analiz etmistir. UNAL (2001), Foca balik¢iligmin
sosyo-ekonomik durumunu analiz ettigi calismada trol teknelerinin orta yasl oldugunu ve
arastirmasina dahil ettigi trol teknelerinin yas ortalamasmi 17,3 olarak belirtmistir.
UZMANOGLU ve SOYLU (2006), Sakarya ili Karasu ilgesi balik¢1 teknelerinin yas
dagilimin1 incelemis ve balik¢1 teknelerinin %50’sinin 1-10 yas arasinda degisim
gosterdigini rapor etmistir. DOGAN (2010), Istanbul Ilinde kooperatife iiye olan ve kiy1
balik¢ilig1 yapan tekne yaslarinin 2-40 yil arasinda degisim gosterdigini tespit etmistir.
Tekne yaslarinin % 23,4°1liik en yiiksek oranda 21 yas ve iizerindeki teknelerden olustugunu
ortaya koymustur. DUZ (2011), Bursa ve Kocaeli illerinin kiy1 balikgiliginin karsilastirmali
sosyo-ekonomik analizini yaptigl calismada balik¢1 teknelerinin ortalama yaslarinin Bursa
fli’nde 17, Kocaeli 1li’nde ise 20 oldugunu dile getirmistir. GONCUOGLU (2008), Giiney
Ege’de yaptigi ¢alismada kadin balikg¢ilarin ¢aligtiklar1 tekne yaslarinin ortalama 12
oldugunu rapor etmistir. Arastirmamizin ve diger arastirma sonuglarinin dogrultusunda
balik¢ilarin faaliyette bulunduklart tekne yaslarinin farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Bizim arastirma sahalarimizda (BANDIRMA, KORFEZ, CANAKKALE, GEMLIK)
faaliyet gosteren tekneler en yiiksek %40,20 oraninda 0-10 yas araliginda iken, diger

60



arastirmalarda bu durumun degiskenlik gdsterdigi anlasilmaktadir. Arastirma sahalarinin
farklt olmasi tekne yaslarindaki bu degisimin sebebi olarak gosterilebilir. Anketimize
katilim saglayan balik¢ilarin %45°1 40-50 yas araliginda iken balik¢ilarin sahip oldugu
teknelerin %40,20’sinin 0-10 yas araliginda olmasi balik¢ilarin elde ettigi kazanglarla
teknelerini yenileyip biiyiittiiklerinin gostergesidir.

Balik¢ilik; Marmara Bolgesi i¢in énemli bir gecim kaynagidir. Diinyadaki hizli devinim
balik¢ilig1 da etkilemistir. Yapilan karsilastirmalar ile bu durum net olarak ortaya yukarida
konmustur. Gliney Marmara Bolgesi balik¢ilarinin sorunlarini, diger balik¢ilarin yasadigi
sorunlardan ayr diisiinmek miimkiin olmamakla birlikte her bolgenin balikg¢ilar igin ayni
¢Oziimiin gergek ¢Oziimii olusturacagi her zaman sdylenemez ¢ilinkii bu arastirmadan da
goriilecegi tizere bolgesel farkliliklar bolgesel ¢oziimleri beklemektedir. Bu nedenle
balik¢ilarin karsilastiklar1 yerel sorunlar dikkate alinmali ve yine bdlgesel ¢oziimler
bulunmaya calisilmali hatta sorunun asil paydasi olan balik¢ilarin ¢ozliimiinde paydasi
olmalar1 adina ortak ¢6ziim Onerileri i¢in goriislerinin alinmasinin 6nemli oldugunu
diistinmekteyiz. Bolgesel olarak yapilan sosyo-ekonomik durum analizlerinin zaman ile
gecirdigi degisikliklerin oldugu bu arastirmada bir kez daha ortaya konurken bunun
diizenli olarak irdelenmesi gerekliligi unutulmadan politika koyucularin bu durumdan
haberdar olmalarinin ¢6ziim agisindan daha kisa zamanda, daha ekonomik maliyetlerle ve
daha basarili siiregler doguracagi gercekleriyle bu ¢alismanin bundan sonraki arastirmalara

151k tutmasini dilerim.
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5. ONERILER

Giliney Marmara Bolgesi balik¢ilarinin sosyo-ekonomik durumunun analiz edildigi bu
calismada bolge balik¢ilarinin karsilastigi sorunlar ele alinmistir. Bolge balikgilarinin
sosyo-ekonomik yapilar1 diger bolgelerdeki balikgilar ile benzerlik gostermektedir. Ulke
diizeyinde balik¢ilik ve kooperatifcilik anlaminda yapilacak diizenlemeler sektore katki
saglayacaktir. Bu nedenle kooperatifler balik¢ilarin mesleki ihtiyaglarmi karsilayacak
diizeye erismeli, kooperatif bilinci arttirilmali, barinaklardaki altyap: sorunlar1 giderilmeli
ve kooperatifler arasi is birligi imkanlarinin arttirilmasi gerektigi diisiincesindeyiz. Clinkii
Tiirkiye balik¢isinin  ve balik kaynaklarmin gelecegi bir Olgiide su diriinleri
kooperatiflerinin basarisina baglidir.

Ayni zamanda artan balik¢ilik maliyetleri, biyolojik ¢esitliligin azalmas1 gibi nedenler
gengclerin balik¢ilik meslegini glivenli bulmayarak tercih etmemesine neden olmaktadir. Bu
nedenle balik¢ilarin yas ortalamasi giderek artmaktadir. Bu durum ilerleyen zamanlarda
balikeilik faaliyeti ile ugrasan kisi sayisinin azalacaginin gostergesidir. Balik¢ilarin yasam
standartlarinin daha iyi hale getirilmesi halinde balik¢iligin siirdiiriilebilir gelecegini
giivence altina alinacaktir.

Anketimize katilim saglayan balik¢ilarimizin ¢ogu meslege, aile meslegi olarak ya da
zorunluluktan baglamasina ragmen biiyilkk oranda meslege devam istediklerini
bildirmislerdir. Meslegi idame etmek isteyenlerin sayisinin arttirilmasi ve 6zellikle kadin
balik¢ilarin da sektore dahil edilmesi, varliklarinin fark edilebilmesi i¢in halk egitim
merkezlerinde ¢esitli egitimler verilmeli ve sosyal degisim projeleri ile desteklenmelidir.
Kadin balikgilarimizin  ¢ogu tekne sahibi olmadiklar1 i¢in resmi kayitlarda
goriinmemektedir ve balik¢ ailelerde sosyal giivence nceligi erkeklere verildigi i¢in kadin
balik¢ilarimiz sosyal giivenlik haklarindan yararlanamamaktadir. Bu sorunun ¢oziimiinde
cinsiyet esitligi yaklasimi ¢ok onemlidir. Balik¢ilik sektoriindeki geleneksel cinsiyet rol
algisini, sektdrdeki kadin balik¢ilar aracilign ile degistirmek; balik¢r kadinlarin is
giiciindeki temsilini, goriiniirliiglint arttirarak giiclendirmek gerekmektedir. Ayni zamanda
kadin balik¢ilarimizi tesvik etmek i¢in calismalar yiiriitiilmeli, kooperatifler aracilifi ile
orgiitlenmeleri saglanmalidir. Bdylece bu orgiitlenmis yapt sayesinde politik agirlik
kazanarak politika koyucular tarafindan fark edilip seslerini duyurabilme imkanina sahip

olabileceklerdir.
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EK-A

Anketin Uygulandig1 Yer:
Anketin Uygulandigi Tarih:
Teknesini Hangi Balik¢1 Barinagina Bagliyor?:
BALIKCI ANKET FORMU
Cinsiyet : ( )Kadmin ( ) Erkek
Yas:
Medeni Durum: ( ) Evli ( ) Bekéar
Barinma : ( ) Ev Sahibi ( ) Kiraa
Otomobil Miilkiyeti: ( ) Var ( ) Yok

1. Hane Halki Niifusu: ( )1 ( )2 ( )3 ( )4+

2. Ailenizde Sizin Disimzda Balik¢ilik Meslegi fle Ugrasan Var Mi? () Var ( )
Yok

3. Ogrenim Durumu : () Okuma Yazma Yok () ilkokul Mezunu () Ortaokul
( ) Lise Mezunu () Universite Mezunu

4.Sosyal Giivence: ( ) Var ( ) Yok

5. Gelir Kaynagi: () Yalmzca Balhik¢ihik ( ) Emekli Ya Da Farkh Ticari
Ugraslardan Ek Gelir

6. Gelir Memnuniyet Durumu: () Memnunum ( ) Kismen ( ) Memnun Degilim
7. Balik¢ihik Meslegini Birakmak Istiyor Musunuz? () Evet () Hayir

8. ileride Cocuklarimizin Bu Meslegi Yapmasim Ister Misiniz? ( ) Evet () Hayr
9. Balik¢ilik Tecriibeniz? (Yil)

10. Balikcihiga Baslama Nedeniniz Nedir? () Hobi ( ) Zorunluluk ( ) Baba
Meslegi

() Deniz Ve Doga lle I¢ ice Olmak
( )Diger........ocoviiiiii
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12. Balik¢ilik Meslegini Yapma Sekliniz? () Tekne ile Denize Acihip Balhk
Avlamak
( ) Karada Ag Tamiri Yapmak
() Av Temizligi Yapmak
( ) Diger

13. Balikqilik ile ilgili Hi¢c Kredi Kullandimz Mi? () Evet () Hayr

14. Teknenin Adl ..coeeeeeriiiiiiiiiiiiiiiiiiee e
TeKnenin Yasl ...ccocveeiccinrnnicssssnnsccsssnsecssssasscssssassssssassssces
TeKNeNin BOYU .....ccooviiiiiiiiiceeeee e
Teknenin Motor GUCH .....c.ceveevereneccsnnsenesnesensecsesseessenens

15. Teknenin Yapim Malzemesi: ( ) Ahsap ( ) Sa¢ ( ) Diger

16. Kullandiginiz Av Araci: () Uzatma Ag1 () Voli Ag1 () Girgir Ag1 () Dip
Ag1

( )Algarna ( )

19. Haftahk Yakit (Motorin) Sarfiyatimz? (Litre/Hafta)
( )0-10L ( )11-20L( )21-30L ( )31-40+

20. Balik¢ciik Ruhsatimz Var Ma? () Evet () Hayir
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21. Balik¢1 Teknenizde Bulunan Personel Saymiz ( )0 ( )1 ( )2 ( )3 ( )4+

22. Avlanmada Giinliik Ka¢ Saat Gegiriyorsunuz? () 3 Saatten Az ( ) 3-5 Saat
( )5+

23. Bir Y1l Icerisinde Denizde Calistigimz Giin Sayisi

L0 07| (N ) TeMMUZ (cvvvviieieennnnnriecsssesnsssccssonns )
Subat (ceeeeeiiiiiiiiinniiiiiiiiiinneneiceenns ) AZUSEOS (cevveeinnriinriineiiinecineieineennnenns )
MaArt (ceveeeeiieesennriecssssennansssccsssnnnns ) I 072 L1 L (N )
NiSan (ceeviieiiiiennniiiieeiiinneseccossonnns ) EKIM (cevveiiiiiiiinnneeiiiiieiiiennsscsecesssnnnns )
1\ 7 ) T ) KaSIM (ceveeerieiiiiennananiiccsscensnsssccsssonnes )
Haziran (co.coceeeeeiiiiiieeneeneiniencnens ) ATADIK (ceveenineineiniininnenecnecneenceecscnnes )

25. En Fazla Avlandigimiz Mevsim () Yaz () Kis () Sonbahar ( ) flkbahar

26. Son 1 Sene I¢erisinde En Cok Yakaladigimiz 3 Bahk Tiiri

28. Balikcilik Yaparken Yetkililer Tarafindan Denetleniyor Musunuz? () Evet (
) Hayir

29. Eger Denetleniyorsaniz Denetleme Hangi Kurum Tarafindan Yapihiyor?
() Sahil Giivenlik Komutanhg1 ( ) Jandarma ( ) Polis
( ) Gida Tarim Ve Hayvancihik Bakanh@ Yetkilileri
( ) Diger

30. Avladigimiz Uriinii Pazarlama Sekliniz
( ) Kooperatif Aracihgi ile ( ) Kabzimal Aracihg ile () Perakende
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31. Mesleki Rahatsizhigimiz Var Mi?

( ) Bel Agris1 Ve Bel Fitig1 () Boyun Fitig:

() Sinir Sikismasi () Giines Yaniklari
( ) Romatizma () Meslek Hastaligim Yok
( ) Kireclenme ( ) Diger

32. Balik¢ilik Mesleginin En Zor Yam Nedir?

) Av Sezonunun Ge¢ Baslamasi

) Yetersiz Devlet Destegi

) Deniz Kirliligi

) Olumsuz Hava Sartlan

) Yasa Dis1 Avcilik

) Pazarlama Sorunlan

) Bityiik Ol¢ekli Balik¢ihk

) Asir1 Avlanma Ve Baligin Azalmasi
) Ag Fiyatlarinin Yiiksek Olmasi
) Kooperatifin Olmamasi

) Diger

e N W W W N N W W W W

33. Avlanan Balik Miktarinda Yillara Gore Azalma Var Mi? () Evet ( ) Hayir
34. Balik¢ilik Meslegini Yapmaktan Memnun Musunuz?
( )Evet ( )Kismen ( ) Hayr

35. Balik Aveiligi Ve Pazarlama {le ilgili Devlet Kurumlarindan Beklentileriniz
Nelerdir?

) Mazot Destegi

) Diisiik Faizli Kredi

) Yasak Avciigin Engellenmesi

) Sosyal Giivence

) Tekneleri Modernize Etmek i¢in Yardim

) DU ettt

N~ o~

36. Yerel Yonetimden Nasil Bir Destek Beklerdiniz?
() Denizin Temizlenmesi

() Yasak Avcilik ile Miicadeleye Destek Vermesi
() Cekek Yeri Yapilmasi
()

37. Liman Hizmetleri ile Tlgili Sorununuz Var Mi1? () Evet ( ) Hayir
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38. Sahil Giivenlik Ile Tlgili Sorununuz Var Mi? ( ) Evet ( ) Hayir

39. Tarim i1 Miidiirliigii le Tlgili Sorununuz Var Mi? () Evet () Hayir

40. Kooperatife Uye Misiniz? ( ) Evet ( ) Hayr

41. Kooperatife Uye Olma Nedeniniz Nedir?

( ) Biirokratik Kolayhklardan Faydalanmak

() Pazarlamada Fiyat Avantaji Olmasi

() Sayginhk Olgiisii Olarak

() DHZEE cocrrrriiiicnniicsissnnnresssssnsessssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnssesssnns
42. Kooperatife Hangi Y1l Oldunuz? ................cccooiiiiiiiii i
43. Kooperatifin Basarih Olduguna inaniyor Musunuz? ( ) Evet ( ) Hayir

44. Eger Finans Destegi Saglansaydi Hangi Eksiklerinizi Tamamlardimz?

() Bor¢larimm Kapatirdim

() Daha Fazla Balik Tutmay1 Saglayacak Teknolojik Cihazlar Alirdim

() Buz Makinesi Ve Soguk Hava Deposu

() Tuvalet Tanki
(
(

) Av Araci Yenileme
)0 D 1< OO
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