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OZET

ORTAOKUL OGRETMENLERININ KAYNASTIRMA EGITiIMINDEKI
YETERLILiK DUZEYLERI iLE BIREYSELLESTIRILMIS EGIiTIM
PROGRAMI HAZIRLAMA VE UYGULAMA SURECLERININ
INCELENMESI

KARAKIS, Hilal
Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Anabilim Dalh
Tez Damismani: Prof. Dr. Kemal Oguz ER

2023, 99 Sayfa

Bu calisma, Altieyliil Ilgesinde gérev yapan ortaokul ogretmenlerinin,
kaynastirma egitimine iliskin yeterlik diizeyleri ile bireysellestirilmis egitim
programi  hazirlama ve uygulama siireglerini incelenmeyi amaglamaktadir.
Aragtirmanin rneklemini 2021-2022 Egitim Ogretim yilinda Balikesir ili Altieyliil
Ilgesinde goérev yapan ortaokul brans dgretmenleri olusturmaktadir. Arastirmada
karma arastirma yontemlerinden Agimlayici siralt desen kullanilmistir. Arastirmanin
nicel verilerini Hollender (2011)tarafindan gelistirilen ve Meral ve Bilgi¢ tarafindan
Tiirkgeye uyarlanan “Kaynastirmada Ogretmen Yeterligi” lgeginden elde edilen
veriler, nitel verilerini ise arastirmaci tarafindan gelistirilmis olan yari
yapilandirilmis  goriisme formundan elde edilen veriler olusturmaktadir.
Arastirmanin nicel verileri 10 farkli branstan 257 ortaokul Ogretmeninden
toplanirken, nitel veriler igin 10 farkli branstan 17 Ogretmen ile goriisme
gerceklestirilmistir. Nicel veriler betimsel istatistikler, t-Testi, varyans analizi ile

analiz edilirken nitel verilerin ¢oziimlenmesi i¢in ise i¢erik analizi kullanilmistir.

Arastirmanin nicel verileri sonucunda; kaynastirma egitim yeterliligi
acisindan en yiiksek olan bransin Gorsel Sanatlar oldugu, 6gretmen yeterliklerinin,
brang, cinsiyet, kidem yili, simif mevcutlari, smifta kaynastirma 6grenci bulunma
durumu, hizmet i¢i egitim ve lisansta 6zel egitim dersi alma durumuna gore anlaml

farklilik gdstermedigi, okulda rehber 6gretmen bulunma durumu agisindan anlaml



bir farklilik gosterdigi sonuglarina ulasilmistir.

Arastirmanin nitel verilerine bakildiginda ise; 6gretmenlerin BEP hazirlarken
ogrencilerin hazirbulunusluk diizeyleri ve RAM raporunu dikkate aldiklari, bunlarin
yaninda sinif i¢i gézlemler ve hazirbulunusluk sinavindan faydalandiklari, rehber
Ogretmen, ziimre 6gretmenler, diger brans 6gretmenler ve 6grenci velileriyle iletisim
kurduklar1 sonuglarina ulasilmistir. Ayrica Ogretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu,
online platformdaki hazir programlar1 kullandiklarini ya da mevcut o6gretim
programindaki kazanimlar1 sadelestirerek BEP hazirladiklarini, az sayida 6gretmen
ise BEP hazirlarken ogrencilere ait onceki yillarda hazirlanmis BP’leri, ilgili
yonetmeligi ve diger kaynak kitaplar1 kullandiklarini, ek olarak BEP hazirlama
stirecinde zorluk yasamadiklarini belirtmislerdir. Bunlara ek olarak nitel verilerden

elde edilen diger sonuglar asagida maddeler halinde verilmistir.

e Ogretmenler BEP hazirlama siirecinde &grencilerin hazirbulunuslugunu tahmin
etme, 6grencilerin okuma yazma bilmeme durumlari, uygun materyal ve etkinlik
segme konularinda zorluk yasadiklarmi ayrica veli tutumunun da bu siireci
zorlastirdigini belirtmistir.

eOpretmenler BEP uygularken smiflarinda oturma diizeni disinda fiziksel
diizenleme yapamadiklari, kaynastirma Ogrenciye ders esnasinda ¢ok az zaman
ayirdiklar1 ve timevarim, diiz anlatim, gosterip yaptirma, soru cevap gibi yontem
ve teknikleri kullanirken ders esnasinda oyun tabanli etkinliklere, bulmaca ve
kavram haritalarina yer verdikleri sonucuna ulagilmistir.

e Olgme degerlendirme konusunda, dgretmenlerin birgogu smavlarda daha az soru
sorduklarini, genel olarak bosluk doldurma, ¢oktan se¢meli, resim ve bulmaca
agirliklt soru tiirlerine yer verdiklerini dile getirmistir. Ayrica Ogretmenlerin
yonetmelige uygun olarak 6grenciye diisiik not vermemek adina dgrencilere ek
puan ve siire tanidiklarini belirtmistir.

e Ogretmenler BEP uygulama siirecinde, konuyu kaynastirma &grenci seviyesine
indirgeme, kaynastirma oOgrenciye zaman ayirma, sinif yonetimi, kaynastirma
ogrencilerin motivasyon diisiikliigii ve sergiledigi agresif davranislar, 68renciye

uygun materyal bulama gibi zorluklar yasadiklarini1 da belirtmislerdir.

Anahtar  Kelimeler: Kaynastrma Egitim, Ogretmen Yeterliligi,

Bireysellestirilmis Egitim Programi
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IMPLEMENTATION PROCESSES FOR INCLUSIVE EDUCATION AND
INDIVIDUALIZED EDUCATION

KARAKIS, Hilal
Master Thesis, Department of Educational Sciences
Advisor: Prof. Dr. Kemal Oguz Er

2023, 99 Pages

This research investigates the level of competency held by secondary school
teachers who are employed in the Alteyliil District concerning inclusive education
and the processes involved in the development and execution of individualized
education programs. The participants were secondary school teachers working in the
Altieyliil District of the Balikesir for the academic year 2021-2022. During the
study, one of the mixed research designs known as the Exploratory Sequential
Design was applied. Quantitative data were derived from the "Teacher Competence
in Inclusion™ scale created by Hollender (2011) and adapted to Turkish by Meral and
Bilgic, whilst qualitative data were derived from the researcher's semi-structured
interview form. While 280 secondary school teachers from 10 different branches
were questioned for quantitative data, 17 teachers from 10 different branches were
interviewed for qualitative data. Quantitative data analysis comprised descriptive
statistics, t-Tests, and variance analysis, while the qualitative data analysis

comprised content analysis.

As the quantitative data showed, Visual Arts branch had the highest score in
inclusive education competence, there was not a statistically significant difference in
teacher competencies based on branch, gender, seniority year, class sizes,
availability of inclusive students in the class, in-service training, or taking special

education courses in university, yet, there was a significant difference for having a

Vi



school counselor.

During preparing the IEP, teachers considered the students' readiness levels

and the CRS report, benefitted from in-class observations and the readiness test, and

consulted with the school counselor, group teachers, other branch teachers and

parents when we look at the qualitative data. Most teachers asserted they used pre-

made programs on the online platform or prepared IEPs by simplifying the learning

outcomes in the current curriculum, whereas few teachers mentioned they utilized

IEPs developed for students in previous years, with relevant regulations, and other

sourcebooks, and they didn’t encounter difficulties during the IEP preparation. Here,

the additional qualitative data results.

Teachers reported having trouble in estimating the readiness of students,
detecting varying levels of literacy, and choosing relevant materials and
activities throughout the IEP planning process and also parents’ attitude
was making the process more difficult.

While teachers were implementing IEP, they could not make physical
adjustments in their classrooms beyond the seating arrangement, spent little
time on the inclusive student during the lesson, and incorporated game-
based activities, puzzles, and concept maps into the learning experience
while employing induction, direct instruction, show-and-tell techniques and
guestion-and-answer.

In terms of measurement and evaluation, the majority asked fewer questions
in examinations, and they preferred questions based on filling in the blanks,
multiple-choice, drawing, and puzzles. Teachers offered the students extra
points and time not to give poor grades in compliance with the regulations
in place.

Teachers also encountered challenges like having to adapt the lesson to the
inclusive student's level, not being able to devote enough time to the
inclusive student, classroom management difficulties, low motivation of
inclusive students and their aggressive behaviors, and incapability of

finding the right materials for the student.

Keywords: Inclusive Education, Teacher Competence, Individualized

Education Program
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1. GIRIS

Bu béliimde arastirmanin problem durumu, problem ctimlesi, alt problemleri,

amaci, onemi, varsayimlar1 ve siirliliklar1 yer almaktadir.

1.1. Arastirmanin Problemi

Teknoloji ve bilimin hizla gelismesi toplumun ve bireylerin ihtiyaglarin
degistirmekle kalmamis, bunun yaninda toplumlarin ¢ok yonlii yetenek ve becerilere
sahip bireyler yetistirmesini gerekli kilmistir. Bu durum da bireylere verilecek
egitimin bilgiden ziyade beceri odakli olmasini ve bireylerin yetenek ve
gereksinimleri dogrultusunda gerceklestirilmesini gerektirmektedir. Egitim alaninda
bireysel yetenek ve gereksinimler dogrultusunda gergeklestirilmesi gereken bu
dontigiimler, gelisimi normal olan 6grencilerin yaninda 6zel egitim ihtiyaci olan 6zel
gereksinimli 6grencilere sunulacak olan egitim hizmetlerini de kapsayici nitelikte

olmalidir.

Ozel Egitim, biligsel, fiziksel, davranigsal, sosyal-duygusal ve duyusal
alanlarda yetersizlik ya da istiinliikleri olan 6grencilere, bireysel olarak hazirlanmig
programlar dahilinde sunulan kapsamli egitimdir (Salend, 2008’den aktaran Diken,
Batu, Ozokgu Melekoglu Sezak Pmar ve Giirgiir, 2021). Ozel Egitim Hizmetleri
Yonetmeligi'ne gore ise “Bireysel ve gelisim ozellikleri ile egitim yeterlikleri
agisindan akranlarindan anlamh diizeyde farklilik gosteren bireylerin egitim ve
sosyal ihtiyaglarim karsilamak tizere gelistirilmis egitim programlart ve ozel olarak
vetistirilmis  personel ile wuygun ortamlarda siirdiiriilen  egitim” olarak
tanimlanmaktadir. Ataman (2003) ise yetersizligi bulunan bireyi destekleyerek
bagimsiz, ireten ve kendi kendine yetebilen bireyler haline getiren, onlarin toplumla
ve ¢evreleriyle kaynasmasini saglayan egitim olarak tanimlamaktadir. Ozel Egitimin

alanyazinda pek ¢ok tanimina rastlamak miimkiindiir ancak tanimlar incelendiginde;

0zel gereksinimi olan Ogrencilerin ihtiyaglar1 dogrultusunda igerisinde bulundugu
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topluma uyumlar1 ve sosyal gelisimlerinin vurgulandigi goriilmektedir. Bu durum
ozel egitim alaninda son yillarda {izerinde ¢ok¢a durulan ve tiim Ogrencilerin,
akranlarindan ayrilmadan, genel egitim smiflarinda, yetenek ve yetersizlikleri
dogrultusunda diizenleme ve uyarlamalar yapilarak birlikte egitim aldiklar

uygulamalari igeren Kaynastirma egitime dikkat ¢ekmektedir.

Kaynastirma egitim, Ozel egitime ihtiyact olan Ogrencilerin genel egitim
smiflarinda ihtiyaglar1 dogrultusunda 6zel egitim destegi saglanarak egitim
gormeleridir (Kargin, 2015). Milli Egitim Bakanligi’nin, 6zel gereksinimli bireylerin
egitim gdrme haklarini kullanabilmelerini saglamak amaciyla yaymmladigi “Ozel
Egitim  Hizmetleri ~ Yonetmeligi”’nde  Kaynastirma/Bitiinlestirme  egitim

uygulamalari;

“Ozel egitim ihtiyact olan bireylerin her tiir ve kademede diger bireylerle

karsilikl  etkilesim i¢inde bulunmalarimi ve egitim amacglarini en st diizeyde
gerceklestirmelerini saglamak amacwyla bu bireylere destek egitim hizmetleri de
sunularak akranlaryla birlikte tam zamanli ya da ozel egitim siniflarinda yart zamanli

olarak verilen egitim”
seklinde tanimlanmistir (MEB 2018).

Kaynastirma egitim uygulamalarinin, 6zel egitim gerektiren &grencilerin
egitim ihtiyaclarini, yasitlarindan ve igerisinde yasadigi toplumdan soyutlamadan
karsilama imkani sunmasi, kaynastirma egitim uygulamalarini, 6zel egitim alaninda
daha da 6nemli hale gelmektedir (Yilmaz, 2013; Mutlu, 2015). Kaynastirma egitimde
Ogrencilerin akranlartyla etkilesim icerisinde okul i¢i etkinliklere katilma firsati
bulmalar1 6zel egitime ihtiyact olan Ogrencilerin, akademik ve sosyal yoOnlerinin

gelismesine katki saglamaktadir (Ozmentes, 2003).

Kaynastirma egitiminin etkili ve basarili olabilmesinde, 6gretmenler 6nemli
bir role sahiptir (Lindsay, 2007). Kaynastirma egitimde 6gretmenler, siniftaki tiim
ogrencilerin 6gretim programindan yararlanmasini ve basarili olmasini desteklemek
icin, Ogrencilerin bireysel farkliliklari temelinde egitim Ogretimi bireysellestiren,
farklilastiran ya da uyarlamalar yapan egitimciler olmalidir (Diken vd., 2021). 2017
yilinda MEB tarafindan yayimlanan “6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri”
icerisinde yer alan “Ogrencilerin bireysel farkliliklarini ve sosyokiiltiirel 6zelliklerini
dikkate alarak esnek ogretim plami hazirlar”, “Ogrenme ortamlarim Ogrencilerin

bireysel farkliliklarini ve ihtivaclarini dikkate alarak diizenler” ve “Ogrenme ve
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ogretme stirecini yiiriitiirken ozel gereksinimleri olan ogrencileri dikkate alir” gibi
yeterlik gostergeleri de kaynastirma egitim uygulamalarindaki Ggretmen

yeterliklerini vurgulamaktadir.

Kaynastirma egitim siirecinde Ogrencilerle etkilesim i¢inde olan, egitim
Ogretim ortamini diizenleyen, siireci planlayan ve uygulayan, daha verimli olmasi1 ve
gelistirilebilmesi agisindan 6nemli bir role sahip olan 6gretmenlerin bu yeterliklere
ne diizeyde sahip olduklarimin belirlenmesi, bu alandaki ihtiyag¢larin belirlenmesi ve
giderilmesi konusu 6nem arz etmektedir. Ayrica kaynastirma egitimde 6zel egitim
Ogrencisinin  egitsel gereksinimlerini karsilamak iizere hazirlanan BEP’lerin
hazirlanma ve uygulama siireclerinde aktif olarak rol alan 6gretmenlerin, bu konuda
da yetkin kisiler olmas1 6nemlidir. Bireysellestirilmis egitim programlari, 6grencinin
ogrenim gordiigl okullar tarafindan hazirlanan, bireyin giincel performansini, uzun
ve kisa vadeli hedeflerini, 6grenciye sunulacak 6zel egitim hizmetinin tiiriinii ve
Ogrencinin buna ne Olgiide katilim saglayacagini igeren programlardir (Fiscus ve

Mandell, 2002).

Ozel Egitim ve Rehberlik Hizhhmetleri Genel Miidiirliigii yaynladigi 2022-
2026 yillarmi kapsayan Kaynastirma/Biitiinlestirme Yoluyla Egitim Uygulamalari
Ulusal Eylem Planinda “Kaynastirmal/biitiinlestirme yoluyla egitim-ogretim hizmeti
verilen ogrencilerin gelisimsel ozellikleri ve egitim ihtiyaglarina yonelik 6gretmen ve
yoneticilere diizenlenen egitim faaliyetleri yayginlagnrilacaktir.” hedefine yer
vererek bu alandaki 6gretmen ve idarecilerin yeterliklerini gelistirmenin dnemini
vurgulamistir (MEB, 2022). Ayrica UNESCO tarafindan 2020 yilinda yayinlanan
Kiiresel Egitim Izleme Raporunda OECD iilkelerinde gorev yapan dgretmenlerin
yiizde 15’inin sinifta biitiinlestirici (kapsayici) egitimi uygulayabilmeleri i¢in mesleki
gelisime ihtiya¢ duyduklari, Tirkiye’de ise bu oranin yiizde 10’un biraz iizerinde
oldugu ifade edilerek bu alandaki ihtiyac1 giindeme getirmistir. Ogretmenlerin sahip
olduklar1  bilgi, beceri, deneyim ve  yeterliklerin  degerlendirilerek
kaynastirma/biitiinlestirme egitim siirecini tanimlayan c¢aligsmalarin bu alanda

yapilacak 6gretmen egitimlerine kaynaklik edecegi diistiniilmektedir.

Alanyazinda kaynastirma 6gretmen yeterliklerini konu alan 6l¢ek gelistirme
caligmalarina (Bayar, 2015; Balgin ve Ergiin, 2016;) ve bu olgekler yardimiyla
kaynastirma egitimdeki yeterlikleri ortaya koyan (Oztiirk ve Eroglu, 2013; Toy ve
Duru, 2016; Celik, Yorulmaz, ve Cokgaliskan, 2019; Kahramanoglu ve Tutsoy,
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2019; Karasu, 2019; Ergii¢ Sahan, Usta, Duransel, ve Akdeniz , 2022) calismalara
rastlamak miimkiindiir. Ancak bu c¢alismalarin ¢ogu okul oncesi ve smif
Ogretmenleriyle yiiriitilmiis ¢alismalardir. Ortaokul diizeyinde gorev yapan farkh
branslardaki 6gretmenlerin yeterliklerini biitiinciil olarak ele alinarak ortaya koyan

arastirmalara rastlanmamustir.

Milli Egitim Bakanligi’nin yaymladig: istatistiklerde ortaokul kademesinde
egitim goren kaynastirma Ogrenci sayisinin 2019-2020 egitim Ogretim yilinda
142.670, 2020-2021 egitim Ogretim yilinda 144.759 ve 2021-2022 yilinda 154.617
oldugu gorilmektedir (MEB, Strateji Gelistirme Baskanligi, 2022). Ortaokul
kademesinde kaynastirma Ogrenci sayisinin her gegen yil artmasi, ortaokul
Ogretmenlerine yonelik kaynastirma egitim yeterliklerini ortaya koyan caligmalari
gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla bu calisma ile ortaokul diizeyinde kaynastirma
egitime yonelik olarak mevcut durumun ortaya konmasi saglanacaktir. Sonraki
stirecte eksikliklerin giderilmesi ve kaynastirma egitimin kalitesini artirmaya yonelik

gelistirilecek uygulama ve faaliyetler icin bir yol haritasi1 olacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin amaci, ortaokul brans Ogretmenlerinin kaynastirma egitime
iliskin yeterlik diizeylerinin belirlemek ve bireysellestirilmis egitim programi

hazirlama ile uygulama siiregleri hakkinda bilgi edinmektir.

1.1.1. Problem Ciimlesi

Arastirmanin problem cilimlesi; “Ortaokul 6gretmenlerinin kaynastirma
egitimine yonelik yeterlik diizeyleri nedir?” ve “Ortaokul Ogretmenlerinin
Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP) hazirlama ve wuygulama siirecleri

nasildir?” seklinde belirlenmistir.

1.1.2. Alt Problemler

Arastirmada problem ciimlesi kapsaminda su alt problemlere cevap

aranacaktir;
1) Ortaokul 6gretmenlerinin kaynastirma egitimine iliskin yeterlikleri;

a) Cinsiyete,
b) Mesleki kideme,



c) Bransa,

d) Smuf 6grenci sayilarina,

e) Sinifta yer alan kaynastirma 6grenci sayisina,

f) Okullarinda destek odasi bulunma durumlarina,

g) Okullarinda rehber 6gretmen bulunma durumlarina,

h) Lisans/Lisansiistii egitim siirecinde kaynastirma egitimi (6zel egitim) ile
ilgili ders alma durumlarina,

i) Kaynastirma egitim (Ozel Egitim) ile ilgili hizmet i¢i egitim alma
durumlarina gore

anlamli farklilik gostermekte midir?
2) Ortaokul 6gretmenleri BEP hazirlama siirecinde nelere dikkat etmektedir?

a) Kimlerle iletisim kurmaktadirlar?
b) Nelerden yaralanmaktadirlar?
¢) Yasadiklar1 zorluklar nelerdir?

3) Ortaokul 6gretmenleri BEP uygularken nelere dikkat etmektedir?
a) Ozel egitim oOgrencilerine yonelik yaptiklar1 fiziksel diizenlemeler
nelerdir?
b) Zaman yonetimini nasil saglamaktadirlar?
¢) Kullandiklar yontem ve teknikler nelerdir?
d) Kullandiklar1 6lgme ve degerlendirme yaklagimlari nelerdir?

e) Uygulama siirecinde yasanan zorluklar nelerdir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci; Ortaokul Ogretmenlerinin kaynastirma egitime yonelik
yeterlik diizeylerini belirleyerek cesitli degiskenler agisindan karsilastirmak ve
ogretmenlerinin Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP) hazirlama ve uygulama

stireglerini incelemektir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Ogretmen yeterlikleri, 6gretmenlerin “6gretmenlik meslegini etkili ve verimli
bir bi¢cimde yerine getirebilmek i¢in sahip olmalar1 gereken bilgi, beceri ve tutumlar”
olarak tanimlanmaktadir (MEB, 2017). Egitim sistemlerindeki gelismeler ve
yenilikler, ilkelerin 6gretmenlik meslegine yonelik yeterliklerin giincellenmesini
gerekli hale getirmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de de 2017 yilinda Bakanlik

tarafindan “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” belirlenmistir.

MEB tarafindan Ogretmenlik Meslegine Yonelik Yeterlikleri, {ic yeterlik
alani altinda on bir yeterlik ve altmig bes yeterlik gostergesi seklinde belirlenmistir.
Alanyazin incelendiginde Ogretmen Yeterlikleri konusunda pek ¢ok calisma
(Civelek, 2013; Coklar, 2012; Deregdzii, 2022; Oztiirk ve Eroglu, 2013; Yilmaz ve
Giilgigek, 2022) bulunsa da, kaynastirma egitime yonelik yeterlikleri inceleyen
caligmalar okuloncesi (Evyapan, 2020; Gezer, 2017; Goksoy, 2022; Mamgain R.
2018) ve smif 6gretmenlerini (Ergli¢ Sahan, Usta, Duransel, ve Akdeniz , 2022;
Filiz, 2021; Oztiirk ve Eroglu, 2013; Toy ve Duru, 2016; Turgut ve Ugurlu, 2022)
hedef alan caligmalardan olusmaktadir. Ancak ortaokul Ogretmenlerine yonelik
kaynastirma egitimi konusundaki yeterlikleri inceleyen smirli sayida ¢alisma
bulunmaktadir. Var olan caligmalar tek brans iizerine yapilan nitel veya nicel
caligmalardir. Pek ¢ok bransi hedef alan, karma arastirma yontemlerinin kullanildigi
bir arastirmaya ise rastlanilmamistir. Arastirmanin bu noktada alanyazina katki

saglayacag disiiniilmektedir.

Arastirmanin  bulgularmin  bu alanda c¢alisma yapacak arastirmalara
saglayacagi katkinin disinda, MEB Ogretmen Yetistirme Genel Miidiirliigii
tarafindan ortaokul 6gretmenlerine yonelik 6zel egitim, kaynastirma egitimi ve BEP
konusunda diizenlenecek olan hizmet i¢i egitimlerin igerigine ve Egitim
Fakiiltelerinin 6gretim programinda yer alan Ozel Egitim Yontemleri Dersi 6gretim

programina kaynak olusturacag: diisiintilmektedir.

Bu calismanin, yukarida belirtilen eksikligin giderilmesi, kaynastirma egitim
uygulamalarinda siirecin Onemli ogelerinden olan &gretmenlerin  yeterlikleri
konusunda ileride yapilacak betimsel ve deneysel arastirmalara kaynaklik etmesi,

Ogretmenlere yonelik diizenlenecek hizmet i¢i egitimler ile egitim fakiiltelerinde



okutulan o6zel egitim yoOntemleri dersinin igerigine katki  saglayacagi

distiniilmektedir.

1.4, Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmaya katilan dgretmenlerin, Kaynastirma Egitimde Yeterlik Olgegi’ne
ve goriismelerde kendilerine yoneltilen sorulari ictenlikle ve samimi bir sekilde

cevapladigi varsayilmistir.

1.5. Arastirmanin Simirhhiklar
Bu arastirma;
o 2021-2022 egitim ve dgretim yilinda,
e Balikesir ili Altieyliil Ilgesinde devlet okullar1 biinyesinde gérevli

e Ortaokul &gretmenlerinden (Tiirkge, Matematik, Fen Bilimleri, Ingilizce,
Sosyal Bilgiler, Bilisim Teknolojileri, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Gorsel

Sanatlar, Miizik ve Beden Egitimi) elde edilen veriler ile sinirhidir.

1.6. Tanumlar

BEP: “Ozel egitim ihtiyact olan bireylerin takip ettikleri program esas alinarak
gelisim ozellikleri, egitim ihtiyaglar: ve performanslart dogrultusunda hedeflenen
amaglara ulasmaya yonelik hazirlanan ve bu bireylere verilecek destek egitim

hizmetlerini de i¢ceren ozel egitim programi” (MEB, 2018)

Kaynastirma Egitimi: ‘Ozel egitim ihtiyact olan bireylerin her tiir ve kademede
diger bireylerle karsilikl etkilesim i¢inde bulunmalarini ve egitim amaclarini en
uist diizeyde gerceklestirmelerini saglamak amaciyla bu bireylere destek egitim
hizmetleri de sunularak akvanlariyla birlikte tam zamanli ya da ozel egitim

smiflarinda yart zamanl olarak verilen egitimi ifade eder’’ (MEB, 2018).



Ozel Egitim: “Normal siirecinden istenilen diizeyde yarar saglayamayan
bireyler icin, ozel materyal, arag, gereg, yontem tekniklerin kullanildigi, birey
ozelliklerine uygun uzman personel ve ortamlardan yararlanilan, ogrencinin
bagimsizlagmasint ve en iist diizeyde topluma katilimini amaglayan egitim

ogretim stirecidir” (Diken, 2021, s. 3)



2. ILGILI ALANYAZIN

2.1. Ozel Egitim

Bireyler, farkli kisisel 6zelliklere ve yeteneklere sahip olup bu farkliliklar
dogrultusunda, igerisinde yasadiklari diinyaya uyumlarini saglayacak bir egitim
siirecine ihtiyag duyarlar. Ulkeler bireylerin bu ihtiyaglarmi gdz dniine alarak egitim
sistemlerinde, genel egitim hizmetleri ile birlikte 6zel egitim hizmetlerine de yer

vermektedirler.

Ozel egitim, normal egitim siirecinden istenilen Seviyede yararlanamayan
bireyler igin, 6zel materyal, arag, gere¢ Vb. kullanildigi bireysel ozellikle uygun
uzman kisilerden ve ortamlardan yararlanilan 6grencinin bagimsizlasmasini ve {ist
diizeyde topluma katilimini amaglayan egitim 6gretim siirecidir (Diken, 2021, s. 3).
Ogrencinin  bireysellesmesi ve icerisinde yasadig1 topluma entegrasyonunu
vurgulayan 6zel egitimin bir diger tanimini ise Ataman (2003), cogunluktan farkli ve
ozel gereksinimli ¢ocuklara sunulan, ogrencilerin yasadig: yetersizliklerini engele
dontigtirmeyi onleyen, toplumla biitiinlesmesini ve bagimsiz, lretici bireyler
olmasimi destekleyecek becerilerle donatan egitim (S.16), seklinde yapmustir. Sahbaz
(2019) ise bu siireci 6grencinin biricik gereksinimlerini karsilamak i¢in desenlenmis
bireysellestirilmis ~ Ogretim  olarak  tanmimlamanin ~ yaninda  Ggretimin
bireysellestirilmesi ile ilgili hizmetleri ve bunun i¢in uygun ortam olusturulmasini

durumlarini da kapsadigini vurgulamistir.

Tiirkiye’de 6zel egitim konusundaki yasal diizenlemelere bakildiginda siirec,
1983 yilinda yayinlanan “Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Kanunu” ile ilk kez kanun
diizeyinde ele alinarak baslamis, 1997 yilinda 6zel egitim gerektiren g¢ocuklara
dogrudan veya dolayli olarak sunulacak olan egitim hizmetlerini, bu hizmeti verecek
kurum ve programlari iceren 573 sayili “Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname” ile devam etmistir. 2000 yilinda yayinlanan “Ozel Egitim Hizmetleri

Yonetmeligi” ile egitsel tanilamadan baglayarak, 6zel egitimin siirekliligi,



bireysellestirilmis egitim programlari, akranlariyla birlikte egitim gérme, 6zel egitim
kurumlarmin teftis ve denetimleri tanimlanmis ardindan bu siireg 2002 ve 2004
yillarinda gilincellemeler ile devam etmistir. 2006-2009-2010-2012 yillarinda yapilan
giincellemelerde ise ek olarak egitsel degerlendirme ve tanilama konusuna ayrintili
olarak yer verilmis, en az smirlayici ortam ve kaynastirma kavramlar1 kullanilarak bu
egitim ortamlar1 tanimlanmistir. Yonetmelikle ilgili son diizenleme ise 2018 yilinda

gergeklestirilmistir.

2018 yilinda yayinlanan, Tiirk Milli Egitiminin genel amag ve temel ilkeleri
esas aliarak; 6zel egitim ihtiyaci olan bireylerin egitim ihtiyaclari, yeterlilikleri, ilgi
ve yetenekleri dogrultusunda kapasitelerini en iist diizeyde kullanmalari, tist
ogrenime, meslek hayatma ve toplumsal yasama hazirlanmalarmi amaglayan Ozel
egitim Hizmetleri Yonetmeligi’nde 6zel egitim, “Bireysel ve gelisim ozellikleri ile
egitim yeterlilikleri acisindan akranlarindan anlamli diizeyde farklilik gosteren
bireylerin egitim ve sosyal ihtiyaglarini karsilamak tizere gelistirilmis egitim
programlari ve ozel olarak yetistirilmis personel ile uygun ortamlarda siirdiiriilen

egitim tiiriidiir.” seklinde tanimlanmaktadir (MEB, 2018).

Ozel Hizmetleri Yonetmeliginde 6zel egitimin tamimi disinda bu siiregte
etkin rol oynayacak olan tim paydaslar1 ve siireci tanimlayan 6zel egitimin temel

ilkeleri de yer almaktadir. Bunlar;
a) Bireysel farkliliklari, gelisim 6zellikleri ve egitim gereksinimleri dnemsenerek egitim
hizmeti verilmesi

b) Ozel gereksinimli bireylerin istek, ilgi, yeterlilik ve yeteneklerine yonelik dzel egitim
hizmetlerinden faydalanmasini saglanmak

¢) Ozel egitim hizmetlerine ge¢ kalinmadan harekete gecilmesi

d) Ozel gereksinimli bireylerin her tiir ve kademedeki egitimlerini devam edebilmeleri
i¢in kurum ve kuruluslarla is birligi icinde olunmast

e) Ozel egitim gereksinim duyan bireylerin egitsel performanslarma yonelik amag,
icerik ve dgretim siireclerinde diizenlemeler yapilarak diger bireylerle beraber egitim
almalarina oncelik verilmesi

f) Ozel gereksinimli bireyler i¢in BEP hazirlanmasi ve egitim programlarinin
bireysellestirilerek uygulanmasi

g) Ozel egitim siirecinin her kademesinde ailelerin etkin katilimlarinin saglanmasi

g) Ozel egitim politikalarinin gelistirilmesinde {iniversitelerin ilgili boliimleri ve 6zel
egitim gereksinimi olan bireylere yonelik faaliyette bulunan sivil toplum kuruluslar ile
is birligi i¢inde calisiimasi esastir (MEB,2018).

Tanimlarin ve temel ilkelerin vurgu yaptigi dort ana tema bulunmaktadir.

Bunlardan ilki “6zel egitime ihtiyact olan birey”, ikincisi sosyal ihtiyaclarini
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kapsayan “kaynastirma egitim”, i¢linciisii “egitim ihtiyaclariin karsilanmasi igin
gelistirilen egitim programlar’” ve dordiinciisii “6gretmen yeterlikleri”dir. Ozel
Egitimin amacina uygun ve etkili bir sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in bu temalarin

yaninda tanimlanmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

2.1.1. Ozel Egitime Ihtiyaci Olan Birey

“Ozel egitime ihtiyact olan birey” kavrami 2018 yilinda OEHY
Yonetmeligi’'nde “bireysel ve gelisim ozellikleri ile egitim yeterlikleri agisindan
anlaml diizeyde farklilik gosteren birey” olarak nitelendirilmektedir (MEB, 2018).
Cakiroglu (2016) 6zel gereksinimli ve ya 6zel egitime ihtiyaci olan bireyi, duygusal,
duyusal ve ya O0grenme problemleri sebebiyle destege ihtiyaci olan birey olarak
nitelendirirken, Sahbaz (2019), 6grenmede giigliik ¢eken ¢ocuklarin yaninda zihinsel

olarak iistiin ya da 6zel yetenekli bireyleri de kapsadigini vurgulamustir.

2018 yilinda yaymlanan OEHY’nde 6zel egitime ihtiyact olan bireyler
simiflandirilmis  ve yonetmeligin tanimlar kisminda bu simiflandirmaya yer
verilmistir. Yonetmelikte 6zel egitime ihtiyaci olan bireylere, zihinsel, otizmli,
gorme engelli, isitme engelli, bedensel engelli ve 6zel yetenekli birey olarak yer
verilmistir. Ayrica zihinsel engelli bireyler kendi iglerinde de ayri bir smiflamaya
tabi tutularak hafif diizeyde engelli birey, orta diizeyde engelli birey, agir diizeyde
zihinsel engelli birey ve ¢ok agir diizeyde zihinsel engelli birey seklinde
tanimlanmistir. Otizmli bireylerde benzer sekilde agir diizeyde otizmli birey, orta

diizeyde otizmli birey ve hafif diizeyde otizmli birey olarak tanimlanmigtir.

2.1.2. Kaynastirma Egitim

Ozel egitim, 6zel gereksinimli bireylerin egitimsel gereksinimleri, ilgi ve
yetenekleri dogrultusunda egitim siireclerinden iyi sekilde yararlanmalarini, bir iist
Oogrenime ve meslek hayatina hazirlanmalarimin  yaninda toplum igerisinde

yasayabilmelerine yardimci olmayr amag¢ edinmektedir. Amag igerisinde yer alan

11



Ozel egitime ihtiyact olan Ggrencilerin toplumsal uyumu ve sosyal gelisimlerine

yapilan bu vurgu kaynastirma egitimi isaret etmektedir.

Kaynastirma egitim, 0zel gereksinimli &grencilerin yasitlart ile ayni
ortamlarda destek egitim hizmetlerinden yararlanmak kosulu ile egitim almalar
anlamina gelmektedir (Giirglir ve Rakap, 2021, s. 4). Diger bir tanimlamada
Ozkuloglu (2015) kaynastirma egitimi “6zel egitime ihtiyact olan dgrencilerin akran
gruplariyla bir arada mevcut kosullar1 paylasarak 6grenme siirecine dahil edilmeleri”
olarak tanimlamaktadir. OEHY (2018)’de daha kapsamli bir tanima yer verilerek,
kaynastirma egitim, “6zel egitim ihtiyact olan bireylerin her tiir ve kademede diger
bireylerle karsilikli etkilesim i¢inde bulunmalarini ve egitim amaglarini en iist diizeyde
gergeklestirmelerini saglamak amaciyla bu bireylere destek egitim hizmetleri de sunarak
akranlariyla tam zamanli ya da ozel egitim smiflarinda yar1 zamanli olarak verilen

egitim” seklinde ifade etmektedir.

Ozel gereksinimli bireylerin dahil oldugu topluma uyumu ve biitiinlesmesini
saglamak kaynastirmanin en genel amacidir (Metin, 2012). Kaynastirma egitimde
esas olan ozel gereksinime sahip bireyin engel tiirii ve derecesi gbéz Oniinde
bulundurularak egitsel ve sosyal olarak biitiinlesmesidir (Izci, 2005). Ancak
kaynasma ve biitiinlesmede Kastedilen yetersizligi, giicliigii olan 6grenciyi normal
yapmak degil, ilgi ve yetenekleriyle gizil giiciinii ortaya ¢ikararak, kendine yeten,

yasam standardi yiiksek birey haline getirmektir (Sahbaz, 2019).

Kaynastirma egitim 6zel gereksinimli 6grencilerin yaninda gelisimi normal
olan ogrencilere, velilere ve oOgretmenlere de katki saglamaktadir. Kaynastirma
egitim, 6zel gereksinimli 6grencilere, sosyal basarinin yaninda (Wilbraant, 2008).
normal gelisim gosteren dgrencileri gdzlemleyerek onlar taklit edip 6grenme imkani
sunarken, normal gelisim gdsteren 6grencilere bireysel farkliliklar1 kabul edip, 6zel
egitime ihtiyact olan arkadaglari ve diger bireylere yonelik pozitif tutumlarda
bulunmalarini, bu sayede Ogrencilerde yardimseverlik hosgorii ve saygi, gibi
degerlerin  gelismesini  (Camadan, 2012) saglamaktadir. Ebeveynlere kendi
cocuklariyla ve diger cocuklarla ilgili uyum, kabullenme ve isbirligi anlayisi
gelistirme konusunda yardimci olurken; 6gretmenlere ise hosgorii, sabir, bireysel
farkliliklara saygi gibi degerler konusunda bilgi ve deneyim kazandirmasi agisindan
fayda saglamaktadir (Irmak, 2018). Ayrica Ogretmenler kaynastirma egitim

uygulamalarinda edindigi beceri ve tecriibeleri sayesinde tiim 6grencilerinin ilgi ve
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En Az

yetenekleri dogrultusunda daha etkin bir egitim saglayabilmekte bu durum da

beraberinde hem 6grenci basarisint hem de mesleki gelisimi getirmektedir (Siiliin 2012).

Alanyazinda kaynastirma egitim den bahsedilirken “ en az kisitlayic1 ortam”
terimine rastlanmaktadir. Kaynastirma egitimin temelini olusturan bu terim (Diken,
2021), 6grencinin, Ozel egitime ihtiyaci olmayan akranlariyla olabildigince bir arada
bulunmasinin yaninda egitim ihtiyaclarini en iyi sekilde karsilayabilecek ortama
yerlestirilmesi seklinde ifade edilir (Sucuoglu ve Kargm, 2006). Sekil 1 de 6zel
gereksinimli 6grencilerin egitim aldiklar1 ortamlar kisitlayici olma durumlarina gore

listelenmistir.

1

9.Evde
Egitim

8.Yatili Ozel
Egitim Sinifi

7.0zel Egitim Sinifi

6.Tam Zamanh Ozel Egitim
Sinifi

5.Kismi Zamanh Ozel Egitim Sinifi

4.Genel Egitim Sinifi
( Kaynak Oda Destegi ile)
3.Genel Egitim Siniti

( Gezici 6zel egitim 6gretmeni ya da uzman
| siile)

2.Genel Egitim Sinifi

(isbirligine dayali 6gretmen yardimcisi ile)

Genel Egitim Sinifi

(Sinirh destek ile ya da destek sunulmaz)

Sekil 1. Ozel Gereksinimli Ogrenciler I¢in Egitim Ortamlari

(Kaynak: Diken, 1., Batu, S., Oz, A., Ozokeu, O., Melekoglu, M., Sezak Pinar, E., Giirgiir, O. (2021).
[lkégretimde kaynastirma. Ankara: Pegem Akademi. s. 7)

Sekil 1°den de anlasildigi gibi en az kisitlayicr egitim ortam, Ozel
gereksinimli  6grencinin  yetersizlik durumunun g6z Oniine alinarak, egitim

ithtiyaclarinin en iyi sekilde karsilandig, ailesi ve yasitlariyla beraber en fazla zaman
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gecirebildigi egitim ortamidir. En az kisitlayict ortamin belirlenmesinde 6zel egitim
ihtiyac1 olan Ogrencinin yetersizlik tliri ve derecesinin yaninda yasanilan cevre,
bireysel oOzellikler, duyusal ve sosyal oOzellikler de rol oynamaktadir (Kargin

Giildenoglu ve Sahin, 2010).

Kaynastirma egitim kavramin1 son yillarda yapilan calismalarda siklikla
biitiinlestirme ve kapsayici egitim kavramlar1 ile de birlikte kullanildig
gorilmektedir. Biitiinlestirme kavrami “sadece 6zel gereksinimli 6grencilerin degil
dezavantajli olan olmayan tim J&grencilerin ele alindigi bir felsefe olarak
aciklanabilir” (Diken 1. , 2020, s. 125). Kapsayict Egitim ise tiim okulun gz oniine
alinmas1 ve 6zel egitim ile genel egitim alanlarini birlikte yoneterek tiim 6grencilere
etkili egitimi ulastirma ¢abasidir (Grima, Bain ve McDonaghe, 2011). Sahbaz (2019)
biitiinlestirme ve ya kapsayici uygulamalarinda sadece 6zel gereksinimli 6grencinin
okula uyumunun degil, okulun da, 6zel gereksinimli d6grenciye uyum saglamasini
gerekli oldugunu ifade ederek bu kavramlarin kaynastirma egitimden farkini

vurgulamaistir.

2.1.3. Kaynastirma Egitim Uygulamalari

Kaynastirma egitimin, egitim ortamlarinda, tam zamanli, yar1 zamanh ve

tersine kaynastirma olarak ti¢ farkli sekilde uygulandigi goriilmektedir.

OEHY (2018)’de kaynastirma/biitiinlestirme egitiminin okul Oncesi,
ilkogretim veya lise kademelerinde tam zamanli veya yari zamanli olarak
stirdiiriilebilecegi belirtilmektedir. Tam zamanli kaynastirma/biitiinlestirme egitimi
uygulamalarinda 6zel gereksinimli 6grenciler ile gelisimi normal olan 6grencilerle
birlikte ayn1 sinifta egitim gormekte ve 6zel gereksinimli dgrenciler, kayitlarmin
bulundugu smifta uygulanan egitim programina dahil edilmektedirler. Tam zamanl
kaynastirma uygulamalarina tabi olan Ogrencilere BEP hazirlanarak ihtiyaglar
dogrultusunda uygun ortam diizenlemeleri yapilir. Gerekli goriilen durumlarda ise
destek odas1 acilabilir. Ozel gereksinimli dgrenciler gelisim ozelliklerine uygun
olarak okullarindaki mevcut subelere esit sayida, aym smifta en fazla iki 6zel
gereksinimli &grenci olacak sekilde yerlestirilirler. Olgme ve degerlendirme

stiireglerinde ise Ogrencilerin yetersizlik tiirii, gelisimsel o6zellikleri ve egitim
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performanslar1 g6z Oniinde bulundurularak diizenlemeler yapilir, 6grenci basarilar

BEP’lerine gore degerlendirilir (MEB, 2018).

Yar1 zamanh kaynastirma uygulamalarinda ise 6zel gereksnimli 6grenci bazi
derslerde normal gelisim gosteren akranlariyla birlikte normal sinifinda veya okul
ortam1 diginda gergeklestirilen etkinliklerde bulunarak egitim gormektedir (Keles ve
Emiroglu, 2020). Ogrencinin asil kayd: destek egitim sinifinda olup basar
gosterebilecegi derslerde akranlariyla genel egitim sinifinda gergeklestirmektedir
(MEB, 2010).

Tersine kaynastirma uygulamasiyla ilgili bir tanimlama 2006 yilinda
yaymlanan OEHY’nin 23. Maddesinde iki farkli sekilde yer almaktadir.
Uygulamalardan birincisi, ilkogretim kademesinde egitim veren 6zel egitim okul ve
kurumlarinda normal gelisim gosteren Ggrencilerin 6zel gereksinimli 6grencilerle
ayni smifta egitim gormeleri yoluyla gerceklestirilir. ikinci uygulama ise yetersizligi
olmayan 6grencilerin 6zel egitim okul ve kurumlari biinyesinde ayr1 bir sinif agilarak

orda egitim almasi seklinde uygulanabilmektedir.

2.1.4. Bireysellestirilmis Egitim Programi

BEP kavramina ilk kez 2000 yilinda yaymlanan Ozel Egitim Hizmetleri
Yonetmeligi’de (OEHY); “Ozel egitim gerektiren bireyler igin, bireysellestirilmis
egitim plani gelistirilir ve egitim programlari bireysellestirilerek uygulanir” animi ile
yer verilmistir (OEHY, 2000, M. 5, f). 2018 yilinda yayinlanan OEHY de ise bu
kavrama Tanimlar ve Kisaltmalar, Ozel egitimin Temel Ilkeleri, Egitim Programlari
ve Okul ve Kurumlardaki Kurullar, Komisyonlar, Birimler bdolimlerinde yer

verilerek ayrintili bir sekilde aciklanmis ve vurgulanmistir.

Bireysellestirilmis egitim programi, 6zel egitim ihtiyaci olan bireylerin takip
ettikleri program esas alinarak hazirlanan 6grencinin gelisim Ozellikleri, egitim
ihtiyaclart ve performanslari géz Oniine alimarak hedeflenen amaclara ulasmaya
yonelik hazirlanan ve bu bireylere verilecek destek egitim hizmetlerini de igeren 6zel

egitim programi seklinde tanimlamaktadir (MEB, 2018).
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Ozbek (2015)° te benzer olarak, dzel gereksinimli &grencinin gelisimini
gozlemek amaciyla normal okullarindaki programlarinda ogrenciye yonelik
yapilacak olan degisiklikleri ve uyarlamalari igeren, 6gretmen ve diger uzmanlara yol
gostererek rehberlik eden bir arag¢ olarak nitelendirmistir. Giirsel ve Vuran (2015)
tanimlamasinda, BEP in igerigine deginmis ve BEP’in 6zel egitim ihtiyact olan
bireyin mevcut performans diizeyini, O6grenciye yonelik olarak hazirlanan uzun
donemli ve kisa donemli amaclari, 6gretim ortaminda yapilacak diizenlemeleri,
degerlendirme siirecini ve programdan sorumlu olan uzmanlarn igerdigini
belirtmektedir. ilik (2015) ise tamminda, BEP’in temel amacinin ¢ocugun sosyal,
duygusal, zihinsel ve fiziksel gelisim Ozelliklerine uygun egitim programi
diizenlemek oldugunu vurgulayarak, bireysellestirilmis egitim programi ile O6zel
gereksinimli 6grencilerin, Kkendi ihtiyag ve gereksinimlerine uygun egitimden
yararlanma olanagi bulacagini belirtmistir. Bireysellestirilmis egitim programi
isbirligi gerektirdigini vurgulayan bir bagka tanim ise aile, okul personeli ve destek
hizmetleri sunmada gorev alan tiim Kkisilerin birlikte gelistirerek uyguladiklari,
gerekli durumlarda giincellenebilen esnek bir ¢alisma programidir seklindedir (Lytle
ve Bordin, 2001). Yapilan tanimlarda; bireye 6zgii ihtiyag ve gereksinim, amaca
yonelik bireysel planlama, isbirligi, ve koordinasyon, gibi 6gelerin vurgulandigi

goriilmektedir.

BEP’na, OEHY (2018) Madde 20°de Egitim Programlar1 bashg altinda yer
verilerek “Ozel egitim ihtiyact olan bireyler icin takip edecekleri egitim programi
temel alinarak BEP hazirlanmasi esastir”. seklinde yapilmasmin bir zorunluluk

oldugu vurgulanmis ve programda yer verilecek 6geler su sekilde listelenmistir;

Bu programda;
a) Egitim planinda yer alan yillik amaclara ve kisa donemli amaglara,

b) Sunulacak destek egitim hizmetinin tiirtine, siiresine ve hizmetin kimler tarafindan
nasil saglanacagina,

c) Osretim ve degerlendirmede kullanilacak yontem ve teknikler ile &gretim
materyallerine,

¢) Egitim ortamina iliskin diizenlemelere,

d) Davranis problemlerini onlemeye ya da azaltmaya yonelik tedbirler ile olumlu
davranig kazandirmaya yonelik uygulanacak yontem ve tekniklere,

e) Ogrencinin kisisel bilgilerine, yer verilir.

OEHY (2018) de BEP kavramina yer verilen diger bir kisim ise Okul ve

Kurumlardaki Kurullar, Komisyonlar, Birimler béliimiidiir. Bu béliimde “Ozel egitim
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ihtiyaci olan 6grenciler i¢in okulda BEP hazirlamak amaciyla BEP gelistirme birimi
olusturulur” ifadesi ile okul midiirii tarafindan olusturulacak olan bireysellestirilmis
egitim programi gelistirme biriminin Rehber 6gretmen, simif Ogretmeni, alan
Ogretmeleri, veli ve Ogrenciden olusacagi belirtilmektedir. Gerekli goriilmesi
durumlarinda 6zel egitim degerlendirme kurulundan bir tiyenin katilim saglanacagi
gibi mesleki egitim veren kurumlarda meslek derslerini okutan bir alan §gretmenin

bulunmasi gerektigi vurgulanmustir.

2.1.4.1. BEP Hazirlama Siireci

Diken (2021), BEP’i, “rehberlik arastirma merkezlerinde egitsel
degerlendirme ve izleme ekibi tarafindan gerceklestirilen ayrintili degerlendirme
stireci sonunda ozel egitim hizmetlerinden yararlanmast uygun goriilen ozel
gereksinimli  dgrenciler i¢in ekip tarafindan hazirlanan programdu” seklinde

tanimlayarak BEP’in bir ekip isi ve siire¢ oldugunu vurgulamaistir.

MEB tarafindan bireysellestirilmis egitim programi hazirlama ile ilgili
yaymnlanan " Tiim Ogretmenler Icin Yol Haritasi" isimli kilavuzda BEP siirecinin 6

asamadan olustugu belirtilmektedir. Bu asamalar Sekill’ de belirtilmistir.
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Egitsel performansin degerlendirilmesi

{ncelikli Ggrenme ihfiyaddonmin belirlenmesi

BEFin degeslendirilmesi icin farih belirlenmesi

Sekil 2. BEP Hazirlama Basamaklari

(Kaynak: MEB OYGM sitesinden
https://orgm.meb.gov.tr/meb iys dosyalar/2022 09/20140845 BYREYSELLEYTYRYLMYY EYYTYM PROGRAMI
TUM OYRETMENLER YCYN YOL HARITASI.pdf Erisim Tarihi (21/09/2022)

Sekill” de belirtildigi lizere siire¢ 6zel gereksinimli 6grenci hakkinda gerekli
kisisel bilgilerin toplanmasi ile baslayarak ardindan, ikinci adim olarak 6grencinin
glicli ve gelistirilmesi gereken yonlerini belirlemek igin 6grencinin egitsel
performansmin degerlendirilmesi islemi ile devam etmektedir. Ugiincii adimda ise
Ogrencinin egitsel performansi dogrultusunda &grencinin  Oncelikli  dgrenme
ihtiyaclarmin belirlenmesi gelmektedir. Dordiincii adimda, belirlenen 6grenme
ihtiyaglarina goére uzun donemli ve kisa donemli amaglarin saptanmasi yer
almaktadir. Besinci adimda belirlenen amaglara yonelik materyal destegi, egitim-
Ogretim ortaminin diizenlenmesi, 6gretim yontem ve teknikleri icinde barindiran
strateji ve kaynaklarin belirlenmesi yer almaktadir. Son adim olarak ise BEP
iceriginde yer verilen amaglara ne kadar ulasilip ulasilmadiginin degerlendirilmesi

i¢in tarihin belirlenmesi yer almaktadir (OYGM, 2022).
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2.1.5. Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri

21. ylizyilda yasanan teknoloji ve bilimdeki hizli gelismeler toplumlarin
bireylerden beklentilerini degistirmekte dolayisiyla da 6gretmenlere yeni gorev ve
sorumluluklar yiiklemektedir. Ogretmene yonelik bu toplumsal beklentiler
ogretmenlerin meslegini etkili ve verimli bir sekilde yerine getirebilmeleri igin sahip
olmalar1 gereken bilgi, beceri ve tutumlar kapsayan ogretmen yeterliklerinin
tamimlamasini gerekli kilmaktadir (MEB, 2022).

Tiirkiye’de resmi olarak yapilan 6gretmen Yyeterlikleriyle ilgili ilk c¢alisma
1998 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan baglatilmis, 1999 yilinda yabanci
iilkelerin yeterlikleri de incelenerek revize edilmis ve “Ogretmen Yeterlikleri
Belgesi” hazirlanmistir. 2002 yilinda olura sunularak yiiriirliige girmistir. 2002
yilinda Ogretmen Yetistirme Genel miidiirliigiiniin yiiriitiiciiliigiinii tistlendigi Temel
Egitime Destek Projesi kapsaminda ¢aligmalara devam edilerek 2006 yilinda 6 ana
yeterlik alani, bu alanlara ait 31 alt yeterlik ve 233 performans gostergesinden olusan

“Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” belirlenmistir.

Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterliklerine ydnelik son g¢alisma Avrupa
Konseyi, ILO, OECD, UNICEF ve UNESCO gibi uluslararas1 kuruluslarin egitim ve
ogretmenlikle ilgili temel politika metinleri ile diger tilkelerin yeterlik belgeleri de
incelenerek 2017 yilinda giincellenmistir. Yapilan giincelleme sonunda Ogretmenlik
Meslegi Genel Yeterlikleri, birbiriyle iligkili ve birbirini tamamlayan ii¢ yeterlik

alani, 11 alt yeterlik ( Tablol) ve 65 yeterlik gostergesinden olustugu maktadir.

19



Tablo 1. Ogretmen Meslegi Yeterlikleri

YETERLILIK ALANI Mesleki Bilgi Mesleki Beceri Tutum ve Degerler

- e Egitimi Ogretimi e Milli, Manevi ve
e Alan Bilgisi
Planlama Evrensel Degerler

. __|* Ogrenme Ortamlar1 |o Ogrenciye
e Alan Egitimi Bilgisi
Olusturma Yaklagim

ALT YETERLILiIKLER .
e Ogretme ve

Ogrenme Siirecini  |e  Iletisim ve Isbirligi

o Yonet
e Mevzuat Bilgisi onetme
o Olgme ve e Kisisel ve Mesleki
Degerlendirme Gelisim

(Kaynak:Ogretmen Yetistirme Genel Miidiirliigii:
https://oygm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_12/11115355 YYRETMENLYK_MESLEYY_GENEL_YETE
RLYKLERY .pdf Erigim Tarihi : 28/04/2022)

Tablo 1°de yer verilen vyeterlikler cercevesinde Ozel egitim siireci
incelendiginde; OEHY (2018)" de “Ogretmenler; kendilerine verilen subenin
derslerini, programda belirtilen esaslara gore planlamak, okutmak, bunlarla ilgili
uygulama ve deneyleri yapmak, ders disinda okulun egitim, 6gretim ve sosyal
etkinliklerine katilmak ve bu konularda ilgili mevzuat hiikiimlerinde belirtilen
gorevieri yerine getirmekle yiikiimliidiirler” (Madde 57) ifadesi ile bu yeterliklerin
bir kez daha vurgulandigini gériilmektedir. Ayrica OEHY (2018) de bu tanima ek
olarak;

“a) BEP’in hazirlanmasinda BEP geligtirme birimi ile is birligi yapar.
b) BEP’i uygular ve degerlendirir.

¢) Okuldaki aile egitim caliymalarina katulir, simifindaki ogrencilerinin ailelerine
yonelik aile egitim ¢calismalarini planlar ve yiiriitiir.

¢) Oésrencilerin  egitim  performanslart  dogrultusunda  baska  bir  okula
yénlendirilmesinde BEP gelistirme birimiyle ig birligi yapar.

d) Ogrencilerin ozel gereksinimlerinden dolayr kullandigi kisisel cihaz ve aletlerin
bakimi ve kontroliine iliskin tedbirleri alir.

e) Ozel egitim okullari ile ézel egitim simiflarinda grup egitimi esastir. Ancak
ogrencilerin egitim performanslart ve ihtiyaclari dogrultusunda bire bir egitim de
yapar.

) Smif ogretmenliginin esas oldugu okullarda, alan ogretmenleri tarafindan okutulan
teorik ve uygulamali derslerin islenigine destek vermek iizere derslere katilir.
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g) Bireysel gelisim raporu, egitsel degerlendirme istek formunun diizenlenmesinde diger
ogretmenler ile is birligi yapar.

8) Ozel yetenekli égrencilerin danisman rehber Ggretmeni veya dgretmenleriyle is
birligi icinde gelisimini takip eder.”

maddeleriyle 6gretmenlerin iletisim ve igbirligi 6grenciye yaklasim, egitimi 0gretimi
planlama bilgisi, mevzuat bilgisi, 6grenme ortamlarin1 diizenleme, alan bilgisi, alan
egitimi bilgisi, 0gretme ve dlgme ve degerlendirme, dgrenme siirecini yonetme,
kisisel ve mesleki gelisim alt yeterliliklerine 6zel egitim siirecinde ayrintili olarak yer

verildigi goriilmektedir.

2.2. Tigili Arastirmalar

Bu béliimde, arastirmanin literatiir tarama siirecinde yer alan “Kaynastirma
Egitimi”, “Bireysellestirilmis Egitim Programi1” ve “Kaynastirma Egitimde
Ogretmen Yeterlikleri” ile ilgili yurt i¢inde ve yurt disinda yiiriitiilen bazi1 arastirma

ve yayinlar ile bu ¢aligmalarin sonuglarina kisaca yer verilmistir.

2.2.1. Yurticinde Yapilan Bazi Arastirmalar

Kartallioglu (2021), yaptigi calismasinda, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
kaynastirma uygulamalarina iligkin gorlislerini belirlemeyi amacglamig ve bu
dogrultuda MEB’na bagli Bolu ilinde gorev yapan 20 sosyal bilgiler 6gretmeni ile
yart yapilandirilmis  goriismeler gerceklestirilmistir.  Arastirmanin  sonunda
Ogretmenlerin biliyiikk ¢ogunlugunun egitime baslamadan once gerek fiziksel gerek
ogretimsel olarak c¢esitli hazirliklar yaptiklari, kaynastirma Ggrencilerinin
performanslarin1 belirlemeye yonelik olarak; rehber O6gretmenden destek alma,
raporuna bakma, kaba degerlendirme yapma, test yapma, soru sorma, performansa
bakma, davranis ve kurallara odaklanma seklinde faaliyetler yaptiklar1 kazanimlarin
kaynastirma 0grencisinin gereksinimlerine uygun olmasi i¢in konularda sadelestirme,
kazanimlarda uyarlama ve 6grenciye yonelik plan hazirlama gibi hazirliklar yaptig
sonucuna ulasilmigtir. Ayrica Ogretmenlerin, 06zel egitim Ogrencileri igin

kullandiklar1 yontem ve etkinliklerde uyarlamalar yaptigi, 6§renimi kolaylastirici ve
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destekleyici etkinliklerde teknolojiden yararlandigi, pekistire¢ kullandigi, aile ve
rehber 6gretmenle goriismeler yaptigi, ders i¢i performanslarina ve ¢oktan se¢meli

sinavlara yer verdikleri de arastirmanin diger sonuglarini olugturmaktadir.

Orhan, Uzuncayir, ve Ilhan, (2021), “Kaynastirma Egitimi Siirecinde Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Karsilastiklari Sorunlara Iliskin Goriis Ve
Onerileri” isimli calismasinda fenomenoloji (olgu bilim) deseni kullanilmustir.
Arastirmanin verileri, Istanbul ili Bayrampasa ilgesinde ortaokul diizeyinde gorev
yapan kaynastirma 6grencisi olan 10 beden egitimi 6gretmeniyle yar1 yapilandirilmig
goriigme formu aracilifiyla toplanmistir. Sonucunda beden egitimi ve spor
Ogretmenlerinin kaynastirma uygulamalar1 hakkinda yeterli mesleki egitime sahip
olmadiklari, 6grencilere kendi edindikleri bilgi ve tecriibeler dogrultusunda yardimci
olmaya caligtiklari, okullarin 6zel egitim Ogrencilerine yonelik yeterli materyale
sahip olmadigi, rehberlik servisinden ve okul yonetiminden kaynastirma egitim

stirecinde destek alamadiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Adar C. (2019) gorsel sanatlar 6gretmeni adaylarmin 6zel egitim kavramina
iligkin algilarim1 metafor araciligi ile ortaya koymayir amacglamis ve bu dogrultuda
ozel egitim dersi alan 37 gorsel sanatlar 6gretmen adayindan ‘Ozel egitim.... gibidir,
¢linkii....” seklinde agik uglu sorudan olusan formlar yardimiyla veriler toplanarak
analiz edilmistir. Nitel arastirma yontemlerinden 6rnek durum degerlendirmesi
modelinin kullanildig1 arastirma sonucunda ise 6zel egitim dersi alan gorsel sanatlar
O0gretmen adaylarinin 6zel egitim ile ilgili olarak yakin kavramlar tiretmesi, aldiklar

bu ders ile 6zel egitimle ilgili kavramlari iligkilendirebildiklerini ortaya koymustur..

Cengiz (2019), “Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Kaynastirma Becerileri Oz
Degerlendirmeleri Ve Kaynastirma Egitimine iliskin Goriislerinin Incelenmesi”
isimli calismasinda karma arastirma deseni kullanmis ve arastirmaya 88 Fen
Bilimleri 6gretmeni katilmistir. Arastirmanin nicel veriler “Kaynastirma Egitimine
Iliskin Ogretmen Goriisleri Anketi” ile “Kaynastirma Becerileri Oz degerlendirme
Aract” toplanmustir. Nitel veriler ise yari yapilandirilmis goriisme formu ile
toplanmigtir. Arasgtirmada kaynastirma egitimi ile ilgili 6gretmen gorislerinin
cinsiyet, yas, simf mevcudu, kaynastirma o&grenci bulunma durumu, ailede
yetersizligi olan birey bulunma durumu agisindan anlamli bir farklilik olmadigi,
kaynastirma egitim iizerine egitim alma ve mesleki kidem agisindan ise anlamli

farkliliklarin bulundugu sonucuna varilmistir. Ayrica Ogretmenlerin kaynagtirma
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uygulamalarinda O6gretmenlerin  okul disinda herhangi bir uzman ile bilgi
aligverisinde bulunmadiklart uzman olarak okullarda bulunan rehber 6gretmenler ile
iletisim kuruldugu ve 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalari konusunda sahip
olduklar1 bilgi ve becerilerin yeterli olmadig1 ve bu konuda hizmet i¢i egitime ihtiyag
duyduklart sonucuna ulasilmistir. Benzer bir aragtirmayi nitel olarak yiiriiten Aslan
(2020) aragtirmasina normal gelisim gosteren ve kaynastirma egitime tabi olan
Ogrencilerin goriislerine de yer vermis kaynastirma 6grencileriyle ayni sinifta egitim
gorme ile ilgili normal gelisim gosteren 6grencilerin 2 farkli goriise sahip olduklari
sonucuna ulagmigtir. Arasgtirmada bir gurup 6grenci ayni sinifta dgrenim gormek
isterken diger guruptaki Ogrenciler kaynastirma egitiminin uzmanlar tarafindan
verilmesi gerektiginden ayr1 smiflarda egitim gormeleri yoOniinde goriis
belirtmislerdir. Kaynastirma 6grencileri ise arkadaslariyla birlikte egitim almak

istediklerini fen bilimleri dersinin kendilerini zorladig1 yoniinde goris belirtmiglerdir.

Karasu 2019 yilinda “DKAB Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimi
Yeterlikleri ile Duygu, Tutum ve Kaygi Diizeyleri Arasindaki Iliski” isimli
arastirmasinda Mus 11 Merkezi ve ilcelerinde gérev yapan Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretmenleri ile meslek dersleri dgretmenlerine yer vermistir. Arastirmanin
verileri  “Kaynastirma Uygulamalarinda Ogretmen  Yeterliligi  Olgegi” ve
“Kaynastirma Egitimi ile Ilgili Duygular, Tutumlar ve Kaygilar Olgegi” ile
toplanmigtir. Arastirmanin sonucunda Ogretmenlerin Kaynastirma egitime yonelik
duygu, tutum ve kaygi ile yeterliklerinin pozitif yonde iliski igerisinde oldugu,
kaynastirma egitime yonelik hizmet i¢i egitim alma durumunun Ggretmenlerin
duygu, tutum ve kaygilart ile yeterlikleri iizerinde etkili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica dgretmenin cinsiyeti, okul tiirii, lisansta egitim alma durumu ve
kaynastirma egitim tecriibesi degiskenlerinin ise 6gretmenlerin bu alandaki yeterlik,

duygu, tutum ve kaygilar1 tizerinde etkisi olmadig1 sonucuna varilmistir.

Erdagi (2019), Kars ilinde gorev yapan 202 smif 6gretmeninin katilimiyla
yiriittiigii calismasinda, kaynastirma egitimi uygulayan smif ogretmenlerinin bu
egitimine iligkin goriislerini belirlemeyi amaglamistir. Tarama modelinde yiiriitiilen
bu ¢alismanin sonucunda 6gretmen goriisleri iizerinde; cinsiyet, kidem yil1, okutulan
smifin diizeyi, sinif mevcudu, Kaynastirma egitimindeki deneyim, 6grencilerin yast,
kaynastirma Ogrencisinin engel tiiri mezun olunan lisans diizeyi ve program

degiskenlerinin anlamli etkisi olmadig1 sonucuna ulasilmistir. BEP birimi bulunma,
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BEP plan1 hazirlama durumu, destek egitim odast bulunma, smif i¢i yardim alma ve
0zel egitim danigsmanligi bulunma durumu degiskenlerine gore 6lgegin, Kaynastirma
Egitim Uygulamalarmma Iliskin Durumlar, Tutum ve Etkiler ile Ilave Durumlar

boyutlarinda anlamli farkliliklar bulunmustur.

Yaylact ve Aksoy (2016) arastirmada Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
kaynastirma egitim Yeterliklerini ortaya koymayr amacladigi arastirmasinda
Ankara’da  gorev yapan 102 sosyal bilgiler Ogretmenlerine yer vermistir.
Arastirmanin verileri, “Kaynastirma Egitimi Yeterlikleri” anketi ile toplanmistir.
Yapilan analizler sonunda 6gretmenlerin 6gretim siirecini planlama ve diizenleme
konusunda yeterli bilgi ve beceriye sahip olduklari, izleme ve degerlendirme siireci
ile mesleki gelisim saglamada ise bilgi ve becerilerinin yetersiz oldugu sonucuna
ulagilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kaynagtirma egitimi desteklemelerine
ragmen kendilerini bu alanda yeterli goérmedikleri arastirmanin diger sonuglar

arasindadir.

Eldeniz Cetin ve Acay Sozbir (2016) ¢aligmalarinda kaynastirma uygulamasi
yapilan ve ilkogretim okullarinda gérev yapan miizik 6gretmenlerinin kaynastirmaya
yonelik sahip olduklari bilgilerini ortaya koymayir amaglamistir. Arastirmada nitel
arastirma desenlerinden biri olan tipik durum g¢alismasi yontemi kullanilmistir. Yar1
yapilandirilmis goriisme formundan elde edilen veriler dogrultusunda Miizik
Ogretmenlerinin, 6grencinin sahip oldugu yetersizlik tiirleri ve o6zellikleri, konuyu
kaynastirma Ogrencisine uyarlama, smif diizenlemesi, smif ydnetimi-problem
davraniglarla bas etme, kaynastirmadaki destek hizmetler, kullanilacak yontem,
teknik ve materyaller, kazanimlarin degerlendirilmesi, vb gibi belirlenen konularda
yiizeysel bilgiye sahip olduklari sonucuna ulasilmistir. Ayrica ¢alismaya katilan 12
Ogretmenin ¢ogunun kaynastirma uygulamasinin olmasi konusunda goriis bildirdigi,
az sayida Ogretmenin ise kaynastirma egitimin olmamasi konusunda goriis bildirdigi

arastirmanin sonuclari arasindadir.

Zeybek (2015) “Ilkdgretim Okullarindaki Ingilizce Ogretmenlerinin
Kaynastirma Uygulamalarina Iliskin Goriis ve Onerileri” isimli calismasinda 25
ingilizce Ogretmeninden arastirmaci tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmis
goriisme formu ile veri toplanmistir. Betimsel olarak analiz edilen veriler sonucunda
Ingilizce o6gretmenlerinin  biiyiikk cogunlugu, kaynastirma &grencilerinin  diger

Ogrencilerle ayni smifta bulunmasindan memnun olmadiklarint belirtmislerdir.
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Ayrica arastirmanin sonucunda, dgretmenlerin kaynastirma egitim konusunda bilgi
eksikliklerinin oldugu, pek c¢ogunun zorunlu olmasina ragmen BEP planini
hazirlamadiklar1 ve smiflarinda bulunan kaynastirma Ogrencilerine yonelik olarak
kullandiklar1 yontem ve teknikler konusunda bilgilerinin giincel ve yeterli olmadigi

sonucuna ulagmistir.

Alanyazinda okul 6ncesi ve smif 6gretmenlerine yonelik daha ¢ok ¢alismaya
rastlamak miimkiindiir. Inceler ve Ozder (2020) okul 6ncesi ve smif dgretmeni
adaylarinin  kaynastirma egitime yonelik tutumlarinin  olumlu oldugu ve
ogretmenlerin lisans egitiminde 6zel egitim dersi alma durumu ve yakin gevresinde
0zel gereksinime sahip birey bulunma durumu degiskenleri i¢in anlamli farklilik
gosterdigi sonucuna ulasmistir. Filiz (2021) yaptig1 ¢alismada sinif 6gretmenlerine
yer vermis ve Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarina yonelik yeterlikleri ile
kaynastirma egitime yonelik duygu tutum ve kaygilart arasindaki iligkiyi incelemeyi
amaglamis ve Kaynastirma egitime yonelik 6gretmen yeterliliginin arttikga tutum
diizeyinin de arttig1 sonucuna ulasmistir. Baran (2021) ise ¢alismasinda, ilkokullarda
gorev yapan rehber ve smif ogretmenlerinin kaynastirma egitiminde yasadiklari
giiclikleri ve bu konuya iliskin gorlis ve Onerilerini incelemistir. Arastirmanin
sonucunda sinif mevcutlarinin kalabalik olmasi, uygun materyal bulmada zorluk
yagsanmasi, okul idarelerinin yeterli bilgiye sahip olmamasi sebebiyle isbirligi
saglanamamasi ve BEP gelistirme ekibinin kagit {izerinde kalmasinin karsilagilan

sorunlar oldugu sonucuna ulagmustir.

Ertung (2008) ortaokul diizeyinde g¢alisan Beden Egitimi 0gretmenlerinin
kaynastirma egitimi hakkindaki bilgi diizeylerini belirlemeyi ve engelli 6grencilere
bakis acilarint ortaya koymayr amagladigi ¢aligmasinda geng Ogretmenlerin
kaynastirma egitim konusunda arastirmaci ve dgrenmeye istekli olduklari, kidemli
O0gretmenlere oranla kaynastirma uygulamalarina daha olumlu yaklastiklar1 sonucuna

ulasilmistir.
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2.2.2. Yurt Disinda Yapilan Bazi Arastirmalar

Alnahdi (2020) Sudi Arabistan’daki Ogretmenlerin kaynastirma egitime
yonelik 6z yeterliklerini belirlemeyi amagladigi arastirmasinda Riyad kentinde
bulunan 8 okuldaki 185 6gretmenle yiiriitilmiistiir. Veriler Sharma ve digerleri,
(2012) tarafindan gelistirilen ve arastirmaci tarafindan ¢evirisi yapilan 3 alt baslhik
altinda 18 maddeden olusan Kaynastirma Uygulamalari icin Ogretmen Yeterliligi
Olcegi ile toplanmistir. Arastirmanin sonunda ¢ocuklarin sinmif kurallarina uymasini
saglama, ebeveynleri okula gelme konusunda rahat hissettirme ve 6grenciler igin
alternatif yontemler uygulama saglama konusunda kendilerini yeterli gordiikleri,
okul faaliyetlerinde aileler ile isbirligi yapma, fiziksel olarak saldirgan 6grencileri
siif etkinliklerine dahil etme, kaynastirmaya yonelik yasa ve politikalar konusunda

ise kendilerini yetersiz hissettikleri sonucuna ulagilmastir.

Saloviita (2020) “Finlandiya'daki Ogretmenlerin Kaynastirma Egitimine
Yonelik Tutumlar1” isimli aragtirmasini sinif, brans ve 6zel egitim 6gretmeninden
olusan 1764 ogretmen ile yiiriitmiistiir. Arastrmanin  verileri Ogretmenlerin
Kaynastirmaya Yonelik Tutumlari Olgegi ile toplanmistir. Olgekten elde edilen
veriler demografik 6zellikler(yas, cinsiyet, brans, meslek yili vb.) agisindan anlaml
farklilik gosterip gostermedigi yoniinde analiz edilirken, Ogretmenlerin 6z
yeterlikleri ve Ogretmenlerin is oryantasyonlar: ise arastirmanm diger bagimsiz
degiskenlerini olusturmustur. Arastirmanin sonucunda Kaynastirmaya Yonelik
Tutum puanlart agisindan en yiiksek ortalamaya 6zel egitim 6gretmenleri sahipken
en diisiik ortalamaya brang Ogretmenlerinin sahip oldugu sonucuna ulagilmistir.
Diger demografik 6zellikler agisindan ise anlamli farkliliklar bulunamamistir. Ayrica
Ogretmenlerin 6z yeterlikleri ve is oryantasyonlar1 ile Kaynastirmaya Yonelik

Tutumlar1 arasindaki iliski diisiik diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Spector Levy ve Yifrach (2019) yaptigi c¢alismasinda fen bilimleri
Ogretmenlerinin kaynastirma egitim ile ilgili algt durumlart ve beklentilerini
belirlemeyi amacglamistir. Bu dogrultuda yaptigt goriismelerde Ogretmenlerin
kaynastirma ile ilgili bir egitim ve rehberlik almaya ihtiyag¢ duyduklar1 ve
kaynastirma egitimine ihtiyaci olan 6grencilerin sosyal ve akademik gelisimleri i¢in
ogrencilerin ayr1 smif yerine mevcut smiflarinda yer almalarini istediklerini

belirtmislerdir.
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Mamgain R. (2018) Hindistan, Gwalior Bélgesinde Ilkokul Ogretmenlerinin
Kaynastirmaya Yonelik Tutumlar1 ve Oz-yeterlikleri iizerine yaptig1 arastirmayi 412
sinif 6gretmeniyle yiiriitilmiistiir. Yapilan analizler sonucunda kaynastirma egitime
yonelik 6z yeterlikler {izerinde okulun bulundugu lokasyon, 6gretmenlerin egitim
durumlari, 6zel egitim 6gretmenleriyle iletisim kurma durumu ve 6zel egiti ile ilgili
egitim alma durumu anlamli etkiye sahipken tutum {izerine ise medeni durum,
okulun bulundugu lokasyon ve 6gretmenlerin egitim durumlari anlamh etkiye sahip
oldugu tespit edilmistir. Ayrica Kaynastirma egitime yonelik 6gretmen tutum ve 6z-
yeterlikleri arasinda pozitif yonde bir iligski oldugu da aragtirmanin bulgulari arasinda

yer almaktadir.

Hofman ve Kilimo (2014), aarastirmasinda Tanzanya okullarinda gorev
yapan ogretmenlerin kapsayici (kaynastirma) egitime yonelik 6z-yeterlik, tutum ve
kargilastigi  problemleri incelemeyi amaglamistir. Aragtirmanin  Orneklemini
Dariisselam'daki kaynastirma oOgrenciye sahip 10 okulundan rastgele segilen 100
Ogretmen olusturmaktadir. Veriler 3 boliimden ve toplamda 50 sorudan olusan likert
tipi Olcekle toplanmustir. Olgekte 1. Béliimde demografik dzellikler, 2 béliimde
Tschannen-Moran, Woolfolk Hoy, ve Hoy (1998) ile Larrivee and Cook (1979)
tarafindan gelistirilerek Ngonyani (2011) tarafindan uyarlanan tutum ve 6z yeterlik
Ol¢egi, 3. Bolimde ise karsilasilan sorunlara yonelik maddeler yer almaktadir.
veriler analiz edilmistir. Analizler sonucunda cinsiyet, sinif mevcudu, &grencinin
sahip oldugu engellilik tiirii ve 6zel egitim ile ilgili egitim almis olmak gibi
demografik ozellikler 6gretmenlerin kapsayict egitime yonelik tutumlari ve 6z
yeterlikleri tizerine anlamli etkiye sahip olmadigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica
aragtirma dgretmenlerin dgretim programlarinin uygulanmasinda farkli engelleri olan
ogrencilerin yonetimi, 6gretme ve 6grenme materyalleri, egitim eksikligi ve uygun

olmayan g¢aligsma ortamlari gibi pek ¢ok sorunla karsilastiklarini ortaya koymustur.

Fish (2008) ozel egitim hizmeti alan velilerin bireysellestirilmis egitim
programt (BEP) toplantilarina iligkin algilarin1 ortaya koymayr amaglayan
calismasinda 51 Ogrenci velisine yer vermistir. Arastirmact tarafindan hazirlanan
anket sorulari BEP toplanti deneyimleri (katilma ve katilmama durumlari), 6zel
egitim hukuku bilgi diizeyi, egitimciler ile iligkiler, BEP toplanti sonuglar1 ve
iyilestirilmesi Onerilen alanlar bashklar1 altinda incelenmistir. Arastirmanin

sonucunda velilerin biiyiik ¢ogunlugunun BEP Toplantilarina yonelik olumlu tutum
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sergiledikleri ve katildiklar, 6gretmenlerin ebeveynlere saygili ve esit olarak
davrandig1 ve velilerin, BEP siireci ve 6zel egitim yasasi hakkinda yeterli bilgiye

sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Dempsey (2012) yaptig1 ¢alismada Avustralya’daki okullarda BEP’lerin ne
6l¢iide kullanildigin1 ve bunu etkileyen faktorleri aragtirmayr amaglamistir. Bu amag
dogrultusunda 2004 yilinda baslayan ve 2 yillik periyotlarla verilerin toplandig:
ogrenci grubunun 3. Periyodunda yer alan 2009 yilinda 8-9 yas grubundaki
ogrencileri kapsayan verileri kullanmistir. Ogrencilere ait elde edilen veriler farkli
degiskenler agisindan incelenmis ve arastirmanin sonucunda BEP kullanimi Devlet
Okullari, Katolik Okullar ve bagimsiz okullar arasinda anlamli farkliliklar
bulunmustur. Ayrica eyaletler ve bolgeler arasinda da BEP kullanimi1 konusunda

anlamli farkliliklar bulunmaktadir.
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3. YONTEM

Bu béliimde aragtirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, arastirmada kullanilan
veri toplama araglari, veri toplama sitireci ve veri analizi ile ilgili bilgiler yer

almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel arastirma ve nitel arastirma desenlerinin birlikte ele alindig1
karma arastirma yontemlerinden agimlayici sirali desen kullanilmistir. A¢imlayici
sirali desen, arastirmacinin nicel bir agamayr yoneterek bagladigi ve ikinci bir
asamayla Ozel sonuglar aramaya basladigi bir karma yontem desenidir (Dede ve

Demir, 2014).

Arastirmanin nicel boyutunda Ortaokul 6gretmenlerinin Kaynastirma Egitime
Yonelik Yeterlik diizeylerini belirlemek ve segilen 6lgekten alinan puanlarin bazi
degiskenler acisindan farklilik gdosterip gostermedigini incelemek icin, “tarama
(survey) modellerinden “nedensel-karsilastirma (causal-comporative research)
deseni” kullanilmistir. Bu desen, ortamda bulunan higbir degiskene miidahalenin
yapilmadigi, halihazirda var olan bir durumun nedenlerini, bu nedenleri etkileyen
degiskenleri veya bir etkinin durum {tizerindeki sonuglarini belirlemeye yonelik bir
aragtirma tiriidir (Biylikistin, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz,ve Demirel,
2009). Arastirmanin Nicel verilerini Meral ve Bilgi¢ tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan
“Kaynastirmada  Ogretmen  Yeterliligi” Olgeginden  edinilecek  veriler

olusturmaktadir.

Arastirmanin nitel boliimiinde ise nitel arastirma yontemlerinden biri olan
olgu bilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Olgu bilim arastirmalarinda, olgunun

anlamini kesfetme, insanlarin deneyimlerini nasil yorumladiklarini, yagamlarini nasil
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insa ettiklerini ve deneyimlerine hangi anlamlar1 yiiklediklerini anlamak esas amagtir
(Merriam, 2009). Ortaokul dgretmenlerinin bireysel egitim programi hazirlama ve
uygulama siirecinin incelenmesinin amaglandig1 ¢alismada arastirmaci tarafindan
hazirlanan ve 3 alan uzmanindan goriis alinarak son hali verilen yar1 yapilandirilmis
goriisgme formundan elde edilen veriler arastirmanin nitel verilerini olusmaktadir.

Aragtirma siireci Sekil 3’te verilmistir.

‘ .. ..
Olcegin Uygulanmasi Goriisme

Nicel Bulgulara Gore ¥

¥

istatistiksel Verilerin Harrlanmas

Goriisme Sorularinin [ ig:erik Analizi

A;\Iiﬂ j,[ ! y

Bulgularm Nicel ve Nitel Kodlayicilar Arasi
Verilerin Rirlikte Tutarhhém

Yariimlanmasi
Sekil 3. Arastirma Siireci

Kaynak: Creswell ve Plano Clark (2014: 111)

Sekil 3 incelendiginde, arastirmanin acimlayict sirali desene gore

modellendigi goriilmektedir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Balikesir ili Altieyliil ilgesinde gérev yapan ortaokul
ogretmenleri (Tiirkge, matematik, fen bilimleri, Ingilizce, sosyal bilgiler, din kiiltiirii
ve ahlak bilgisi, bilisim teknolojileri, resim, miizik, beden egitimi) olusturmaktadir.
Aragtirmanin yapildigi egitim dgretim yilinda ilgede 25 ortaokul 3 Imam Hatip
Ortaokulunda gorev yapan toplam 597 Ogretmen bulunmaktadir. Evrendeki

Ogretmenlerin brans dagilimlar1 Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Altieyliil ilgesinde Gorev Yapan Ortaokul Ogretmen Sayilart

Brang Ogretmen Sayisi
Tiirkce 99
Matematik 98
Fen Bilimleri 80
Sosyal Bilgiler 51
Ingilizce 32
Bilisim Teknolojileri 25
Gorsel Sanatlar 20
Beden Egitimi 49
Miizik 18
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 42
Toplam 597

Calismanin nicel verilerinin 6rneklemi amagli 6rnekleme yontemlerinden biri
olan kolay ulasilabilir 6rneklem yontemi ile secilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme
yontemi, arastirmacinin kolaylikla ulasabilecegi zaman ve maliyet agisindan
arastirmaya hiz kazandiran oOrnekleme yontemidir (Yildinm ve Simsek, 2013).
Altieyliil Ilcesinde ortaokul diizeyinde gdrev yapan 257 brans dgretmeni arastirmanin
orneklemini olusturmaktadir. Orneklemi olusturan ogretmenlere ait cinsiyet

dagilimina iligkin bilgilere Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3. Orneklemde Yer Alan Ogretmenlerin Cinsiyet Dagilimlar

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Kadin 156 60.7
Erkek 101 39.3
Toplam 257 100.0

Analiz sonucunda orneklemin 156 (%60.7) kadin 101 (%39.3) erkek
ogretmenlerden olustugu belirlenmistir.  Katilimcilarin -~ ¢ogunlugunun  kadin

ogretmenlerden olustugu gozlenmistir.

Arastirmanin 6rnekleminde yer alan 6gretmenlerin Brans dagilimlar1 Tablo

4’te yer verilmistir.
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Tablo 4. Ogretmen Brang Dagilimi

Brang Frekans (f) Yiizde (%)
Tirkce 36 14.0
Matematik 39 15.2
Fen Bilimleri 37 144
Sosyal Bilgiler 28 10.9
Ingilizce 30 11.7
Bilisim Teknolojileri 17 6.6
Gorsel Sanatlar 15 5.8
Beden Egitimi 23 8.9
Miizik 13 51
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 19 7.4
Toplam 257 100,0

Analiz sonuglarina gore drnekleme en fazla katilim gosteren dgretmenlerin
Matematik (f=39, %15.2) bransindaki 6gretmenler oldugu en az katilim gosteren

brangin ise Miizik (f=13, %5.1) bransindaki 6gretmenler oldugu gézlemlenmistir.

Arastirmanin 6rnekleminde yer alan 6gretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina

ait bilgiler Tablo 5°’te yer almaktadir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillari

Mesleki Kidem Frekans Yiizde
1-5 19 7.4
6-10 35 13.6
11-15 61 23.7
16-20 74 28.8
20+ 68 26.5
Toplam 257 100.0

Aragtirmada yer alan 6gretmenlerde en yiiksek katilim oranina sahip gurubun
16-20 yil mesleki kideme sahip (f=68, %26.5) 6gretmenlerden olustugu en diisiik
katilim oranmin ise 1-5 yil mesleki kideme sahip (f=19, %7.4) 6gretmenlerin

olusturdugu belirlenmistir.

Arastirmanin  6rnekleminde yer alan Ogretmenlerin okullarindaki sinif

mevcutlarina ait bilgiler Tablo 6’da yer almaktadir.
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Tablo 6. Simf Ogrenci Sayilari

Simif Mevcutlari Frekans Yiizde
5-15 23 8.9
16-25 80 31.1
26-35 140 54.5
36-45 14 54
Toplam 257 100.0

Analiz sonuglarina gore arastirmada yer alan 6gretmenler sinif mevcutlar
acisindan incelendiginde en yiiksek katilim oranin smiflarinda 26-25 arasinda
ogrenciye (f=140, %54.5) sahip 6gretmenlerin, en diisiik oran1 da 36-45 arasinda

ogrenciye (f=14, %5.4) sahip olan 6gretmenlerin olusturduklar1 belirlenmistir.

Arastirmanin  Ornekleminde yer alan Ogretmenlerin simiflarinda bulunan

kaynastirma 6grenci sayisina ait bilgiler Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Simiflarda Bulunan Kaynastirma Ogrenci Sayilart

Kaynastirma Ogrenci Sayisi Frekans Yiizde
Yok 46 17.9
1-2 163 63.4
2+ 48 18.7
Toplam 257 100.0

Arastirmada yer alan Ogretmenler, siniflarinda kaynastirma ogrenci
bulundurma durumlarma gore incelendiginde en yiiksek katilimi siniflarinda
kaynastirma egitime tabi olan 1-2 6grencisi (=163, %63.4) bulunan 6gretmenlerin
olusturdugu, en az katilimi ise siniflarinda kaynastirma 6grencisi bulunmayan (f=46,

%17.9) Ogretmenlerin olusturdugu belirlenmistir.

Arastirmanin Ornekleminde yer alan Ogretmenlerin okullarinda Rehberlik

Servisi bulunma durumlarina ait veriler Tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo 8. Okullarinda Rehberlik Servisi Bulunma Durumlari

Rehberlik Servisi Cinsiyet .
Bulunma Durumu Kadm  Erkek Frekans Yiizde
Evet 109 68 177 68.9
Hayir 47 33 80 31.1
Toplam 156 101 257 100.0

Arastirmanin  6rnekleminde yer alan 177 (%68.9) 6gretmenin okulunda
rehberlik servisi bulundugu 80 (%31.1) 6gretmenin ise okullarinda rehberlik servisiin
bulunmadig1 belirlenmistir. Katilimeilarin ¢ogunlugunun rehberlik servisi bulunan

kurumlarda gorev yaptig1 gézlenmistir.

Arastirmanin 6rnekleminde yer alan 6gretmenlerin okullarinda Destek Egitim

Sinifi bulunma durumlarina ait veriler Tablo 9°da yer almaktadir.

Tablo 9. Okullarinda Destek Egitim Odas1 Bulunma Durumlari

Destek Egitim Odas1

Bulunma Durumu Frekans Yiizde
Evet 202 78.6
Hayir 55 214
Toplam 257 100.0

Aragtirmanin 6rnekleminde yer alan 202 (% 78.6) 6gretmenin kurumlarinda
destek egitim odasinin bulundugu, 55( % 21.4) 6gretmenin ise destek egitim odasina
sahip olmadig1 belirlenmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun destek egitim smifi

bulunan kurumlarda gérev yaptig1 gozlenmistir.

Orneklemde yer alan Ogretmenlerin Lisans veya Lisansiistii Egitimleri
sirasinda Ozel Egitim ile ilgili ders alip almama durumlari Tablo 10°da yer

almaktadir.
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Tablo 10. Ogretmenlerin Lisans ve ya Lisansiistii Egitimlerinde Ozel Egitim ile ilgili Ders Alma

Durumlari
Lisans ve ya Lisansiistii Egitiminde
Ozel Egitim ile ilgili Ders Frekans Yiizde
Almis Olma Durumu
Evet 82 31.9
Hayir 175 68.1
Toplam 257 100.0

Arastirmanin Ornekleminde yer alan 175 (% 68.6) 6gretmenin lisans ve ya
lisansiistii egitimlerinde 0zel egitim ile ilgili herhangi bir ders almadiklari, 82
(%31.9) 6gretmenin 6zel egitim dersi aldigi belirlenmistir.

Orneklemde yer alan dgretmenlerin Ozel Egitim le ilgili Hizmet ici Egitim

alma durumlari 11°de yer almaktadir.

Tablo 11. Ogretmenlerin Ozel Egitim ile Ilgili Hizmet ici Egitim Alma Durumlari

Ozel Egitim ile Hizmet ici Egitime

Katilma Durumu Frekans Yiizde
Evet 111 432
Hayir 146 56.8
Toplam 257 100.0

Analiz sonuglarinda orneklemde yer alan 111(%43.2) Ggretmenin Ozel
egitime yonelik hizmet i¢i egitim aldigi 146 Ggretmenin ise ozel egitim ile ilgili

Hizmet i¢i Egitim almadig: belirlenmistir.

Aragtirmanin nitel verileri branglar arasinda var olan ortak olgularin tespit
edilmesi ve var olan durumun farkli agilardan incelenmesi amaglandigindan
maksimum g¢esitlilik O6rnekleme yontemi kullamilarak se¢ilmistir (Biiyiikoztiirk,
Cakmak Kilig, Akgiin Erkan, Karadeniz, ve Demirel, 2009). Goriismelerin
gerceklestirildigi Tiirkce, Matematik, Fen Bilimleri, Ingilizce, Sosyal Bilgiler,
Bilisim Teknolojileri ve Din Kiiltlirii ve Ahlak Bilgisi, Gorsel Sanatlar Miizik ve
Beden Egitimi, branslarinda 17 6gretmene ait Mesleki kidem ve Cinsiyet bilgileri

Tablo 12°de yer verilmistir.
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Tablo 12. Goriismeye Katilan Ogretmenlerin Mesleki Kidem ve Cinsiyet Bilgileri

Ogretmen ID Mesleki Kidemi Cinsiyeti
Matematik 1 22 Y1 Kadin
Matematik 2 17 Y1l Erkek
Sosyal Bilgilerl 21 Yl Erkek
Sosyal Bilgiler 2 20 Y1l Kadin
Fen Bilimleril 15 Y1l Kadin
Fen Bilimleri 2 22 Y1l Kadin
Tiirkcel 17 Y1l Kadin
Tiirkge2 19 Y1l Erkek
ingilizcel 24 Y1l Kadin
Ingilizcel 22 Y1l Kadin
Miizik1 15 Yil Kadin
Miizik2 20 Y1l Kadin
Bilisim Tek1 19 Y1l Kadin
Din Kiiltiiriil 16 Yil Kadin
Beden Egitimil 32 Yl Erkek
Beden Egitimi2 20 Y1l Erkek
Gorsel Sanatlarl 28 Y1l Kadin

Tablo 12’ye gore nitel arastirmaya katilan 6gretmenlerin 15 yil tizeri mesleki
kideme sahip olduklar1 ve biiyiilk ¢ogunlugunun Kadin 6gretmenlerden olustugu

goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araclar:

Aragtirmada ortaokul brang 6gretmenlerinin Kaynastirma egitimdeki yeterlik
diizeylerinin Ol¢iilmesi amaciyla Hollender (2011) tarafindan gelistirilen, 2012
yilinda Meral ve Bilgi¢ tarafindan Tiirkceye uyarlanmis olan “Kaynastirmada
Ogretmen Yeterliligi” 6lgegi kullanilmistir. Ayrica gretmenlerin BEP Hazirlama ve
Uygula siirecleri hakkinda bilgi edinebilmek i¢in arastirmaci tarafindan gelistirilen

yar1 yapilandirilmig gériisme formu kullanilmistir.
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3.3.1. Kaynastirmada Ogretmen Yeterliligi Olcegi

Kaynastirmada Ogretmen Yeterligi Olcegi (KOYO) Hollender (2011)
tarafindan kaynastirma uygulamalarinda 6gretmen yeterliklerini belirlemek amaciyla
gelistirilmis, Meral ve Bilgi¢ (2012) tarafindan Tiirk¢eye uyarlamasi yapilmis bir
Olcektir.

Olgek 5°1i Likert Yapida olup “Hi¢ Yapamam”, “Yapamam”, “Kismen
Yapabilirim”, “Yapabilirim” ve “Yiiksek Ihtimalle Yapabilirim” ifadelerini
icermektedir. Puanlamasi 1-5 puan arasinda yapilan 6l¢ek tek faktorlii olup tamami

olumlu ifadelerden olusan 24 madde igermektedir.

Bilgic ve Meral (2012) tarafindan 6lgeginin Cronbach alpha i¢ tutarlilik
katsayisi a=.96 olarak hesaplanmistir. Bu c¢aligmada da toplanan verilerden
hesaplanan Cronbach alpha i¢ tutarlilik katsayisi 0=.812 olarak hesaplanmustir.
70’den biiyiik olmasi 6l¢egin giivenilirligi igin genel olarak yeterli oldugu bu
degerin 1° e yaklastikca giivenirligin yiliksek oldugu kabul edilmektedir.
Biiyiikoztiirk, 2008; Karasar, 2008). Ayrica odlgegin Pearson r iki-yar1 giivenirligi
korelasyonu .93 (p<.01) olarak, Spearman's rho iki yar1 test korelasyonu ise .92

(p<.01) olarak hesaplanmastir.

KOYO’nin madde toplam korelasyonu .59 ile .78 arasinda belirlenmistir.
Biiyiikoztiirk vd (2009)’a gore korelasyonu 30 ve daha yiiksek olan maddelerin
bireyleri oOl¢iilen 6zellik acisindan iyi derecede ayirt etmektedir. Buna gore
KOYO’nin madde-toplam korelasyonlarinin yiiksek ve kaynastirma yeterligi

acisindan ayirt edici oldugu sdylenebilir.

Kaynastirmada Ogretmen Yeterligi Olgegi EK3’te sunulmustur.

3.3.2. Yan1 Yapilandirilmis Goriisme Formu

Arastirmanin nitel verileri ortaokul Ogretmenlerinin BEP hazirlama ve
uygulama siirecin hakkindaki goriislerinin belirlenebilmesi amaciyla arastirmaci

tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmig goriisme formu ile toplanmustir.

Arastirmact tarafindan hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu

katilimcilara yoneltilen agik uglu sorular ve altlarinda yer alan sondalardan
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olugmaktadir. Gorlisme formundan elde edilecek nitel verilerin gecerlik ve
giivenirligi i¢in aragtirmaci tarafindan g¢esitli onlemler alinmaya ¢alisilmistir. Lincoln
ve Guba (1985) tarafindan, nicel arastirmalarda kullanilan giivenirlik ve gegerlik
kavramlar1 yerine nitel arastirmalarin dogasina daha uygun olan “’i¢ gecerlik”’
kavrami yerine “inandiricilik”, “dis gecerlik’” kavrami yerine “aktarilabilirlik”, “i¢
giivenirlik’” kavrami yerine “tutarhik” ve “dig gilivenirlik’” kavrami yerine “teyit
edilebilirlik’” kavramlarinin kullanilmasi 6nerilmektedir (Akt. Yildirim ve Simsek,

2013).

Ic gecerlilik (inandiricilik) kavrami arastirmanin arastirma sonuglarina
ulagirken izlenen siirecin gercekleri ortaya ¢ikarmadaki yeterlili§i olarak
tamimlanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013). Goriisme formu hazirlandiktan sonra
i¢ gegerligi (inandiricilik) saglamak i¢in form aragtirmanin amacina uygunlugu,
uygulanabilir olmas1 ve katilimcilar tarafindan anlasilabilirligi agisindan aragtirmaci
disinda bir 6gretmen ve iki akademisyen tarafindan degerlendirilmistir. Alinan goriis
ve Oneriler 1518inda goriisme formu yeniden incelenmis ve gerekli goriilen
diizeltmeler yapilarak son sekli verilmistir. Gorlisme Formu Ek 4’te yer almaktadir.
Goriisme Oncesinde katilimcilara arastirma hakkinda agiklamalarda bulunulmus ve
goriismelerde dogal bir sohbet ortami olusturulmaya calisilmistir. Gorlisme siireleri
miimkiin oldugu kadar uzun tutulmaya calisilmis ve goriismeler 7 ile 15 dk arasinda
stirmiistiir. Katilimeilarin cevaplari kendilerine tekrar edilerek katilimcinin teyiti
saglanmis ve gerekli diizenlemeler aninda gerceklestirilmistir. Katilimcilarin sorulara
verdikleri cevaplar dogrudan alintilama yoOntemiyle arastirmada sunulmustur.
Arastirmanin  nitel  verilerinin sadece  gorlisme formu  yardimiyla i¢

gecerliligi(inandiriciligl) siirlayict bir faktor olarak degerlendirilebilir.

D1s gegerlilik (aktarilabilirlik) kavrami, arastirmanin bulgularinin bagka
baglamlarda, diger katilimcilarla diger durumlara ne Olc¢lide uygulanabilecegi ve
genellestirilebilecegi ile ilgilidir (Merriam, 2009). Genelleme kavrami nitel
aragtirmalarin dogasima uymadigindan dolayr bu durum aktarilabilirlik olarak ifade
edilmektedir. Arastirmanin dis gegerliliginin (aktarilabilirlik) saglanabilmesi igin
Erlandson, Harris, Skipper ve Allen (1993) tarafindan Onerilen ‘’ayrintili
betimleme’” ve “amacli Ornekleme’ stratejileri kullanilmistir. Bu dogrultuda
arastirmada, arastirmanin modeli, arastirmaya katilan ¢alisma grubu, veri toplama

araglari, siireci, verilerin analizi ve arastirmadan elde edilen bulgularin ayrintili bir
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sekilde aktarilmistir. Ayrica goriismelerin gergeklestirildigi c¢alisma gurubunda
arastirmanin amaci dogrultusunda maksimum ¢esitlilik O6rnekleme yOntemi
kullanilarak ortaokulda gorev yapan 10 farkli branstan toplam 17 6gretmene yer
verilmistir. Goritismelerde kayit cihazi kullanilarak veri kaybi 6nlenmeye ¢alisiimig
ve metne dokiimiin yapilmasinin ardindan basgka bir dinleyici tarafindan da teyit

edilmistir.

I¢ giivenirlik (tutarlilik) kavrami arastirmaya disaridan bir gozle bakilmasi ve
aragtirmacinin  arastirma siirecinde tutarli davranip davranmamasiyla ilgilidir
(Yildirnrm ve Simsek, 2013). Arastirmada tutarliligi goriismeler benzer sart ve
kosullarda yapilmis ve ses kayit cihazlari ile kayit altina alinmistir. Veriler iki kisi
tarafindan bagimsiz bir sekilde okunmus ve kodlar olusturulmustur. Kodlama ve
kodlayicilar arasi gilivenirlik kontrolii islemi, birden fazla kodlayicinin toplam
orneklemden secilen %10 unu birbirinden bagimsiz olarak kodlamasi siirecini
igermektedir (Neuman, 2014). Giivenirlik i¢in goriisme formlarindan rastgele segilen
toplam 17 goriisme formunun %10 unu olusturan 2 gériisme formu arastirmacidan
bagimsiz bir sekilde farkli bir uzman tarafindan okumus ve kodlar olusturulmustur.
Gortigme formlarinin gilivenirligi i¢in iki uzmanin puanlar1 arasindaki uyum diizeyi
Miles ve Huberman’in (1994) tarafindan onerilen giivenirlik formiilii (Giivenirlik =
(Gorts Birligi) / (Gortis Birligi + Goriis Ayriligr) x 100)) kullanilarak hesaplanmis ve
87.5 bulunmustur. Bu degerin %70 den yiiksek olmasi arastirmaci ile diger
kodlayicinin yaptigi kodlamalardaki benzerligin fazla oldugu ve dolayisiyla yapilan
kodlamalarin giivenilir oldugunu seklinde yorumlanmaktadir (Miles ve Huberman,
1994). Kodlama siirecinin ardindan temalarin olusturulmasi esnasinda arastirmacilar

arasinda fikir birligine varilmistir.

Arastirmanin disg giivenirligini (onaylanabilirligini) saglamada, katilimecilarin
diisiincelerini dogru ve tarafsiz olarak aktarabilmek i¢in katilimcilarin kendi
ifadelerini igeren dogrudan alintilar kullanilmistir. Ayrica goriismelerden elde edilen
ham veriler analiz siirecinde Nvivo yazilimindan faydalanilmistir. Yazilim ile
olusturulan kodlar, gorseller ve bulgularin tamami gerektiginde incelemeye

sunulmak tizere saklanmaistir.
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3.4. Veri Toplama Siireci

Arastirma Balikesir Valiligi tarafindan alinan izinlerin ardindan Altieyliil
Ilgesinde bulunan ortaokullarda gdrev yapan brans ogretmenleri ile 2021-2022
Egitim Ogretim yili 2. Déneminde yiiriitiilmiistiir. Nicel veriler online ve basili
olarak okullara ulagtirilmistir.  Nicel verilerin toplandigi o6lgek 284 Ggretmen
tarafindan doldurulmus ancak Olgegi dolduran 4 6gretmenin Goniilli Katilim
Formunda “Kabul Etmiyorum” ifadesini kullanmis olmasindan dolay1
degerlendirilmemistir. Bunlarin disinda hatali ve eksik doldurulan formlar da veri

setinde ¢ikartilarak 257 gretmenin verileri degerlendirmeye alinmustir.

Nicel verilerden elde edilen bulgular 1s18inda hazirlanan yar1 yapilandirilmis
goriisme formu ile Ogretmenlerin BEP hazirlama ve uygulama siirecine yonelik
gortismeleri belirl 10 farkli branstan toplam 17 6gretmenle goriisiilerek toplanmustir.
Gortigmeler 6gretmenlerin bilgisi ve izni dahilinde sesli olarak kaydedilmis ve
Ogretmenlere brans ve numara igeren numaralar verilmistir. Goriismelere ait tarih ve

stire bilgilerine Tablo 13’te yer verilmistir.

Tablo 13. Goriisme Yapilan Ogretmenler

(")gretmen ID Goriisme Tarihi Siire
Matematik 1 20/04/2022 14:37
Matematik 2 27/04/2022 10:30
Sosyal Bilgilerl 28/04/2022 12:09
Sosyal Bilgiler 2 09/05/2022 13:19
Fen Bilimleri 1 10/05/2022 12:28
Fen Bilimleri 2 20/06/2022 08:03
Tiirkgel 10/05/2022 11:40
Tiirkge2 21/06/2022 10:43
Ingilizcel 18/06/2022 12:32
Ingilizcel 19/06/2022 9:53
Miizik1 09/06/2022 8:25
Miizik2 09/06/2022 7:15
Bilisim Tek1 29/06/2022 7:10
Din Kiiltiiriil 10/06/2022 7:04

Tablo 13’e gore goriigmelerin 2 aylik zaman periyodunda ve 7-15 dk arasinda

stirdiigii goriilmektedir.
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3.5. Verilerin Analizi

Arastirmanin bu boliimiinde elde edilen nicel ve nitel verilerinin analizlerine

ayrintili bir sekilde yer almaktadir.

3.5.1. Nicel Verilerin Analizi

Arastirmada brans Ogretmenlerinin kaynastirma egitim Yyeterlikleri cinsiyet,
yas, brans, mesleki kidem yili, simif 68renci sayisi, kaynastirma Ogrenci sayisi,
okullarinda rehberlik servisi ve destek odasi bulunma durumuna, kaynastirma egitim
ile ilgili lisans ve ya lisansiistii egitim siirecinde ders alma durumu ve kaynastirma
egitim ile ilgili hizmet i¢i egitim alma durumlarina gore farklilik gosterip
gostermedigi incelenmistir. Bu kapsamda veriler Spss 21.0 programi kullanilarak

analiz edilmistir.

Aragtirma degiskenlerinin normal dagilim gosterdigini belirlemek amaciyla
kullanilan yontemlerden biri olan ¢arpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir.

Verilerin betimsel analizi ile garpiklik ve basiklik degerleri Tablo 14’te yer

almaktadir.
Tablo 14. Normal Dagilim Testi Degerleri
Olciim n X SS Mod Medyan Carpikhk Basikhk
M1 257 3.17 1.042 3 3 -.3340 -.293
M2 257 3.31 .997 3 3 -.243 -112
M3 257 3.33 1.066 4 3 -.458 -.213
M4 257 3.30 1.042 3 3 =271 -.218
M5 257 3.27 1.084 3 3 -.281 -.304
M6 257 3.13 1.080 3 3 -.108 -.419
M7 257 3.16 1.048 3 3 -475 -.218
M8 257 3.09 1.099 3 3 -.161 -.621
M9 257 3.26 1.014 4 3 -.374 -.307
M10 257 3.35 1.098 4 4 -.524 -412
M11 257 3.23 1.109 3 3 -.249 -.507
M12 257 311 1.078 3 3 -.302 -.524
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Tablo 14- Devam

M13 257 3.24 1.063 3 3 -.219 -.392
M14 257 3.50 1.050 4 4 -.566 -.159
M15 257 3.18 1.049 3 3 -.221 -401
M16 257 3.24 1.080 3 3 -241 -.399
M17 257 321 1.014 3 3 -.213 -.273
M18 257 3.04 1.071 3 3 -.039 -.393
M19 257 3.16 1.002 3 3 -.169 -.281
M20 257 3.20 1.114 3 3 -.305 - 477
M21 257 3.28 1.045 3 3 -.324 -.184
M22 257 3.24 1.040 3 3 -.224 -.317
M23 257 3.19 1.060 3 3 -.209 -.355
M24 257 3.33 1.074 4 3 -.451 -.328
Ortalama 257 3.23 .458 3.33 3.20 .160 .379

Tablo 14’e gore en yiiksek ortalamaya (X=3.50, SS=1.05) 14. Madde olan
“Derecelendirmemde yiikseltmeler yaparak (kanaat kullanma), uyarlanmis puanlama
ve yikseltme kriteri sunulmus ogrencilerimi nasil notlandiracagimi bilirim.”
maddesi sahiptir. En diisiik ortalama ise (X=3.04, SS=1.071) 18. Madde olan “8 Bir
kaynastirma sinifinda farkli 6grencilere, alternatif davranig yonetimi stratejilerini es
zamanli uygulayabilirim.” maddesine aittir. Ogretmenler 6lgegin tiim maddelerine

“Kismen Yapabilirim” ile “Yapabilirim” diizeyi arasinda goriis bildirmislerdir.

Carpiklik ve basiklik katsayilarinin +2 ile -2 arasinda olmasi Ol¢ekten
edinilen verilerin normal dagilim gosterdigi seklinde ifade edilir (Tabachnick ve
Fidell, 2013). Tablo 14’te yer alan 6l¢ek maddeleri ve ortalama degere ait olan
carpiklik ve basiklik degerleri bu referans araliginda yer aldigindan 6lgekten elde

edilen verilerin normal dagilim gosterdigi sdylenebilir.

Normallik testi sonunda elde edilen veriler dogrultusunda arastirmada, iki
grup arasindaki farkliliklar t-testi, ikiden fazla grup olmasi durumunda gruplar arasi
kiyaslamalarda ise Tek yonli Anova Testi kullanilmistir. Farkliliklara sebep olan
gruplarin belirlenmesinde ise varyanslarin homojenlik durumlarina gore segilen Post-

Hoc testleri kullanilmastir.
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3.5.2. Nitel Veri Analizi

Arastirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis goriisme formundan
elde edilen veriler NVIVO 12 Plus yazilimi yardimiyla icerik analizi yapilarak
incelenmistir. Icerik analizinde temel amag, toplanan verileri agiklayabilecek
kavramlart ve iligkileri ortaya ¢ikarmaktir. Bu dogrultuda goriisme formundan elde
edilen nitel veriler, belirli kavramlar ve temalar ¢er¢evesinde bir araya getirilmis ve
okuyucunun anlayabilecegi sekilde diizenlenerek sunulmustur (Yildirim ve Simsek,

2013).

Ogretmenlerle yapilan yari-yapilandirilmis gériismelerde ses kaydi alinmis ve
ses kayitlar1 Miscrosoft Office Word programi yardimiyla kagida birebir aktarilarak
incelenmistir. Verilerin gilivenirligini saglamak amaciyla ses kayitlar1 arastirmaci
disinda  bir dinleyici tarafindan dinlenilerek kagida aktarilmis olan veriler ile
dogrulugu karsilastirilmis ve teyit edilmistir. Goritismelerden yapilan alintilarda
ogretmenler brang (Tirk¢e, Matematik, Fen vb.) ve goriisme siralarina gore (1-2)
olarak isimlendirilmistir. Dogrudan alintilarin sunulmasinda olusturulan bu
sistematikten faydalanilmistir. Verilerin analizi igi ilk olarak veriler kodlanarak
temalar bulunmus, ardindan kodlar ve temalar diizenlenerek bulgular
degerlendirilmis ve yorumlanmistir. Veriler iki kodlayici tarafindan incelenmis ve

farklilasan noktalarda fikir birligine varilmistir.

Olusturulan kod ve temalar 1s18inda verilerin kodlanmasi, temalarin
olusturulmasi1 ve wverilerin gorsellestirilmesinde NVivo 12 Plus yazilimi

kullanilmistir.
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin bu boliimiinde, amag¢ dogrultusunda toplanilan nitel ve nicel
veriler tizerinde gergeklestirilmis olan istatistiksel testler ve analizler sonucunda elde

edilen bulgulara yer verilmistir.

Bulgular ortaokul 6gretmenlerinin kaynastirma yeterliklerinin belirlenmesi
ve BEP hazirlama ve uygulama siireclerine yonelik goriislerinin belirlenmesi

seklinde iki baglik altinda incelenmistir

4.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimine Iliskin Yeterlik

Diizeylerine Yonelik Bulgular

Aragtirmanin  birinci alt problemine iliskin ortaokul 6gretmenlerinin
kaynastirma egitimdeki yeterlik diizeyleri; cinsiyete, mesleki kideme, bransa,
okullarindaki smif mevcutlarina, smiflardaki kaynastirma Ogrenci sayisina,
okullarinda rehberlik servisi ve destek egitim smifi bulunma durumlarina,
lisans/lisansiistii egitimlerinde kaynastirma egitimi (6zel egitim) ile ilgili ders ve
kaynastirma egitimi (6zel egitim) ile ilgili hizmet i¢i egitim alma durumlar

degiskenleri agisindan incelenmistir.

Kaynastirmada Ogretmen Yeterlik Olceginden elde edilen veriler iizerinde

yapilan betimsel analiz sonuclarina iligskin bulgular Tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15. KOYO’den Elde Edilen Verilerin Betimsel Analizi

P

Olcek N SS Minimum  Maksimum

KOYO 257 3.23 458 1.96 4.63
Ortalama Puan
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Tablo 15 incelendiginde 257 ogretmenden elde edilen KOYO ortalama
puanlarinin ortalamalarinin 3.23, maksimum degerin 4.63 ve minimum degerin 1.96
oldugu bulgusuna wulasilmistir. Analiz sonucunda Ogretmenlerin  “Kismen
Yapabilirim” ile “Yapabilirim” arasinda bir yeterlilige sahip oldugu bulgusuna

ulastlmistir.

4.1.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Cinsiyet Degiskeni Acisindan Analizi
Kaynastirma egitimde 6gretmen yeterlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine
gore anlaml bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti i¢in bagimsiz gruplar i¢in t-

Testi kullanilmis ve bulgulara Tablo 16’da yer verilmistir.

Tablo 16. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gdre
Farklilik Gosterip Gostermedigine Yonelik t-Testi Sonuglari

Levene Testi

Guruplar N X SS F P t p
Kadin 156 3.24 A4

1.042 .308* 300  .764*
Erkek 101 3.22 49
*p>.05

Analiz sonucunda kadin ogretmenlerin kaynastirmada Ogretmen yeterlik
olgeginden aldiklart puan ortalamalart (X=3.24, SS=.44) ile erkek 6gretmenlerin
puan ortalamalari (X=3.22, SS=.49) arasinda anlaml farklilik belirlenmemistir
t=.300; p>.05). Kaynastirma egitimde Ogretmenlerin kendilerini yeterli gorme

diizeylerinde cinsiyetin 6nemli bir etken olmadig: sdylenebilir.

4.1.2. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Mesleki Kidem Degiskeni Ac¢isindan Analizi

Kaynastirma egitimde ogretmen Yeterlik diizeylerinin Mesleki Kidem
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti igin elde edilen

verilere tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmigtir.  Varyans analizi
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oncesinde mesleki kidem degiskeni agisindan betimsel analiz ve varyanslarin
homojenligine iliskin Levene Testi analizi yapilmig ve sonuglara Tablo 17°de yer
verilmistir.

Tablo 17. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Mesleki Kidem Agcisindan Betimsel
Analizi ve Varyanslarin Homojenligi Testi Sonuglari

_ Levene Testi

Mesleki Kidem N X SS = 5
11-15 Y1l 61 323 a4

**
16-20 Yil 74 322 6 2.521 .042
20+ Y1l 68 335 53
Toplam o567 394 47
**n<.05

Tablo 17°ye gore kaynastirmada 6gretmen Yeterlikleri 6l¢eginden elde edilen
verilerde en yiiksek ortalama 20 yil ve lizerinde mesleki kideme (X=3.35, SS=.53)
sahip 6gretmenlere aitken, en diisiik ortalamanin ise 1-5 yil arast mesleki kideme
sahip olan ogretmenlere aittir (X=3.07, SS=.35). Varyanslarin homojenligini
belirlemek i¢in yapilan Levene Testi sonuglarina goére varyanslarin homojen
olmadigr  belirlenmistir  (F=2.521, p<.05). Guruplarin farkliik  gdsterip
gostermedigine yonelik Tek Yonlii Varyans Analizi yapilmistir. Analiz sonucuna

Tablo 18’de yer verilmistir.

Tablo 18. Mesleki Kidem Degiskeni Agisindan Tek Yo6nlii Varyans Analizi Sonuglar

Kareler Kareler

Olgek Toplami  Ortalamasi P
Gruplar Arasi 1.728 432

Kaynastirmada  Gruplar ici 52.164 207

Ogretmen 2.087 .083*

Yeterlikleri Toplam 53.892

*p>.05

Tablo 18’e, gore Glgekten alinan puanlarin mesleki kidem agisindan anlamli
farklilik gostermedigi belirlenmistir (F=2.087, p>.05). Genel olarak mesleki kidem
arttikca Olcekten alinan puan ortalamalarin arttifi goriilse de, p>.05 oldugundan

guruplar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi sonucuna ulagilmistir.
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Bu dogrultuda, kaynastirma egitimi Ogretmen yeterlilik diizeylerinde mesleki

kidemin 6nemli bir etken olmadigi sdylenebilir.

4.1.3. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Brans Degiskeni A¢isindan Analizi

Kaynastirma egitimde oOgretmen yeterlik diizeylerinin, branglarina gore
anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti igin ilk olarak varyanslarin
homojenligine iliskin Levene Testi ve brang degiskeni agisindan betimsel analiz

yapilmustir. Analiz sonuglarina Tablo 19°da yer verilmistir.

Tablo 19. Kaynastirmada Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Mesleki Kidem Agisindan Betimsel
Analizi ve Levene Testi

Levene Testi

Brans N X SS 3 5
Tiirkge 36 3.27 37

Matematik 39 3.14 43

Fen Bilimleri 37 3.20 46

Sosyal Bilgiler 28 3.39 42

Ingilizce 30 3.30 .56

Biligim Teknolojileri 17 3.20 48 1.704 -089%
Gorsel Sanatlar 15 341 .69

Beden Egitimi 23 3.23 .35

Miizik 13 2.96 49

];Illr;] iI;iiltiirii ve Ahlak 19 311 33

Toplam 257 3.24 A7

*p>.05

Tablo 19 incelendiginde, Kaynastirmada Ogretmen Yeterligi Olgeginden
alman en yiiksek ortalamaya Gorsel Sanatlar bransindaki 6gretmenlerin (X=3.41,
SS=.69) en diisiik ortalamaya ise en diisiik ortalamaya ise Miizik Bransindaki

Ogretmenlerin (X=2.96, S5=.49) sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Varyanslarin  homojenligine iligkin Levene istatistigi  sonuglarinda
varyanslarin homojen oldugu tespit edilmistir (L=1.704; p>.05). Olgekten elde edilen
ortalamalarin brans degiskeni agisindan farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
icin, Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA yapilmis ve analiz sonuglarina Tablo

20’de yer verilmistir.

Tablo 20. Brans Degiskeni Agisindan ANOVA Testi Analizi

Olgek Kareler Toplamn  Sd Kareler Ortalamas1  F p
Gruplar Arasi 2.945 9 327
Kaynagtirmada ' '
Ogretmen Grup I¢i 50.948 247 .206 1586 .120%
Yeterlikleri ' '
Toplam 53.892 256
*p>.05

Tablo 21’e gore Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterliklerinin brans
degiskeni agisindan anlamli bir fark olusturmadigi bulgusuna ulasilmistir. (F =1.586,
p>.05). Ogretmenlerin branglarmin kaynastirma egitimdeki yeterlilikleri iizerinde

onemli bir etken olmadig1 sOylenilebilir.

4.1.4. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Sinif Mevcutlarina Gore Analizi

Kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlik diizeyleri &gretmenlerin gorev
yaptiklar1 kurumlardaki siif mevcutlarina goére anlamli bir farklihik gosterip
gostermediginin tespiti i¢in ilk olarak varyanslarin homojenligine iliskin Levene
Testi ve simif mevcudu degiskeni acisindan betimsel analiz yapilmistir. Analiz

sonuglarina Tablo 21°de yer verilmistir.
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Tablo 21. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Simf Mevcutlari Agisindan
Betimsel Analizi ve Varyanslarin Homojenligi Testi Sonuglar1

Siif Mevcudu N X SS Il_evene Test;)
515 23 3.18 42

16-25 80 3.18 44

26-35 140 3.28 49 2.364 072%
36-45 14 3.11 30

Toplam 257 3.24 47

*p>.05

Tablo 21’e gore Kaynastirmada Ogretmen Yeterlikleri Olcegi’nden alinan
puanlarda en yliksek ortalama siif mevcutlari 26-35 olan kurumlarda gorev yapan
ogretmenlere aittir (X=3.28, SS=.49). En diisiik ortalama ise smif mevcutlar1 36-45
olan kurumlarda goérev yapan 6gretmenlere (X=3.11, SS=.30) aittir. Levene Testi
sonuglarina gore varyanslarin homojen oldugu belirlenmistir (F=2.364, p>.05). Bu
calismanin yiiriitiildiigi evrenden alinan Orneklemde smif mevcudu degiskeni
acisindan dagilimin dengeli olabilmesi amaciyla 5-15 6grenciye sahip gurup ile 16-
25 ogrenciye sahip gurup birlestirilmis ve 5-25 Ogrenciye sahip gurup olarak
isimlendirilmistir. 26-35 Ogrenciye sahip gurup ile de 36-45 6grenciye sahip gurup
birlestirilerek 26+ gurup ismini almistir. Boylece guruplardaki 6gretmen sayilar
arasindaki denge saglanmistir. Kaynastirma egitimde 6gretmen yeterlik diizeylerinin
sinif mevcudu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti
icin bagimsiz gruplar igin t-Testi kullanilmis ve bulgulara Tablo 22’de yer
verilmistir.

Tablo 22. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Mesleki Kidem
Degiskenine Gore Farklilik Gosterip Gostermedigine Y dnelik t-Testi Sonuglari

Levene Testi

Guruplar N X SS = p t p
5-25 103 3.17 43
1.987 .160* -1.466 '1i44
26+ 154 3.26 A7
*p>.05

Tablo 22’ye gore lgekten alinan puanlarin gorev yapilan kurumlardaki sinif

mevcutlar agisindan anlamli farklilik gostermedigi belirlenmistir (F=1.987, p>.05).

49



Analiz sonuglarma gore sinif mevcudu degiskeninin, ogretmenlerin kaynastirma

egitimdeki yeterlikleri {izerinde anlamli bir etkiye sahip olmadig1 s6ylenebilir.

4.1.5. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Simiflarinda Bulunan Kaynastirma Ogrenci Sayisina Gore Analizi

Kaynastirma egitimde ogretmen yeterlik diizeylerinin smifta bulunan
kaynagtirma Ogrenci sayisi degiskenine goére anlamli bir farkliik gosterip
gostermediginin tespiti i¢in ilk olarak varyanslarin homojenligine iliskin Levene
Testi ve kaynastirma 6grenci sayist degiskeni agisindan betimsel analiz yapilmistir.
Analiz sonuglarina Tablo 23’te yer verilmistir.

Tablo 23. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Simf Mevcutlari
Acisindan Betimsel Analizi ve Varyanslarin Homojenligi Testi Sonuglari

_ L i
I"(ilynas-tlrma N e ss evene Testi
Ogrenci Sayisi F p
Yok 46 3.14 .33
1-2 163 3.26 51

4.686 .010**

2+ 48 3.21 .38
Toplam 257 3.23 46

**p<.05

Tablo 23’e gore Kaynastirmada Ogretmen Yeterlikleri Olgeginden alinan
puanlarda en yiiksek ortalama siniflarinda 1-2 arasinda kaynastirma 6grenciye sahip
ogretmenlere aittir (X=3.26, SS=.51). En diisik ortalamaya ise siniflarinda
kaynastirma 6grencisi bulunmayan dgretmenler sahiptir (X=3.14, SS=.33). Levene
Testi sonuglarina gore varyanslarin homojen olmadigi belirlenmistir (F=4.686,
p<.05) Olgekten elde edilen ortalamalarin smiftaki kaynastirma o&grenci sayist
degiskeni agisindan farklilik gosterip gostermedigini belirlemek i¢in Tek Yonli

Varyans Analizi yapilmistir. Analiz sonucuna Tablo 24’te yer verilmistir
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Tablo 24. Smiftaki Kaynastirma Ogrenci Sayis1 Degiskeni A¢isindan ANOVA Testi Analizi

Kareler Kareler

Olgek Toplami  Ortalamasi P
Kaynastirmada Gruplar Arasi 495 .248
Ogretmen Gruplar igi 53.397 210 1.178 310*
Yeterlikleri Toplam 53.892

*p>.05

Tablo 24’e gore, kaynastirma egitimde Ogretmen yeterliklerinin, sinifta
bulunan kaynastirma Ogrenci sayist degiskeni agisindan anlamli  bir fark
olusturmadigr belirlenmistir (F =1.178, p>.05). Bu durumda smifta bulunan
kaynastirma Ogrenci sayisinin Ogretmenlerin  kaynastirma egitimdeki yeterlilik

diizeyleri tizerinde 6nemli bir etken olmadig1 sdylenebilir.

4.1.6. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Okullarinda Rehberlik Servisi Bulunma Durumlarina gore

Analizi

Kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlik diizeyleri, ¢alistiklart kurumda
Rehberlik Servisi bulunma durumuna gore anlaml farklilik gosterip gostermediginin
tespiti i¢in bagimsiz gruplar igin t-Testi kullanilmig ve bulgulara Tablo 25°’te yer
verilmistir.

Tablo 25. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Rehberlik Servisi Bulunma
Durumuna Gore Farklilik Gosterip Gostermedigine Yonelik t-Testi Sonuglari

Levene Testi

Guruplar N X SS = 5 t p Cohen d
Rehberlik Servisi 177 328 49
Bulunan

4.625 .032** 2.742  .007** .603
Rehberlik Servisi 80 312 a7
Bulunmayan
**p<.05

Tablo 25’e gore; rehberlik servisi bulunan okullarda goérevli 6gretmen
ortalamalarmim (X=3.28, SS=.49), rehberlik servisi bulunmayan okullarda gorevli

ogretmen ortalamalarindan  (X=3.12, SS=.37) daha yiiksek oldugu sonucuna
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ulasilmistir. Olgekten alinan puanlar arasindaki farkin anlamlilig1 yoniinde yapilan
analiz sonuglar1 ise Ogretmenlerin Kaynastirma Egitimde Yeterlik diizeylerinin
rehberlik servisi bulunma durumu agisindan anlamh farklilik gésterdigi belirlenmistir

(t=2.742; p<.05). https://www.psychometrica.de/effect_size.html web adresi

yardimiyla rehberlik servisi bulunma durumu agisindan etki biiyiikliigli (Cohen d)
0.603 olarak hesaplanmigtir. Cohen (1988)’e gore, d=.200lma durumu kiigiik etki,
d=.50 olma durumu orta diizey etki ve d>.80 olma durumu ise biiyiik etki olarak
ifade edilmektedir. Rehberlik servisinin bulunma durumunun kaynastirma egitimde
Ogretmen yeterlikleri {izerine orta diizeyde etki biiyiikliigline sahip oldugu

sOylenebilir.

4.1.7. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Okullarinda Destek Egitim Sinifi Bulunma Durumlarina gore

Analizi

Kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlik diizeyleri calistiklar1 kurumda
Destek Egitim Sinifi bulunma durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermediginin tespiti i¢in bagimsiz gruplar icin t-Testi kullanilmis ve bulgulara

Tablo 26°da yer verilmistir.

Tablo 26. Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Diizeylerinin Destek Egitim Odas1
Bulunma Durumuna Goére Farklilik Gosterip Gostermedigine Yonelik t-Testi Sonuglari

Guruplar N X SS |-Fevene Testlé . )

Destek Egitim

Odas1 Bulunan 202 3.25 46

Destek Egitim .003 .958* 1.529 .130*

Odasi 55 3.15 44
Bulunmayan

*p>.05

Tablo 26’ya gore; destek egitim sinifi bulunan okullarda gorevli 6gretmen
ortalamalarinin (X=3.25, SS=.46), destek egitim smifi bulunmayan okullarda gorevli
ogretmen ortalamalarindan  (X=3.15, SS=.44) daha yiiksek oldugu sonucuna

ulagilmis ancak dlgek puanlart arasindaki farkin anlamliligi yoniinde yapilan analiz

52


https://www.psychometrica.de/effect_size.html

sonucunda, destek egitim sinifi bulunma durumunun anlaml farklilik olusturmadigi
bulgusuna ulasilmistir (t=1.529; p>.05). Ogretmenlerin calistiklar1 kurumda destek
egitim sinifi bulunmasinin, kaynastirma egitimdeki yeterlik diizeyleri tizerine 6nemli

bir etken olmadig1 sdylenebilir.

4.1.8. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Lisans/Lisansiistii Egitimde Kaynastirma Egitim (Ozel Egitim) ile

flgili Ders Alma Durumlarina gore Analizi

Kaynastirma egitimdeki 6gretmen yeterlik diizeylerinin, Lisans/Lisansiistii
egitim donemlerinde Kaynastirma Egitim (6zel egitim) ile ilgili ders almis olma
durumuna goére anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti i¢in bagimsiz

gruplar i¢in t-Testi kullanilmis ve bulgulara Tablo 27°de yer verilmistir.

Tablo 27. KEO Yeterlik Diizeylerinin Lisans/Lisansiistii Egitim Dénemlerinde Kaynagtirma
Egitim(Ozel Egitim) ile ilgili ders almis olma Durumuna Gore Farklilik Gosterip Gostermedigine
Yonelik t-Testi Sonuglari

_ Levene Testi
Guruplar N X SS F P t p

Lisans/Lisansiistii Egitim
Donemlerinde Kaynastirma

Egitim(Ozel Egitim) ile 82 3.19 .40
ilgili ders alan
3.274 .072* -999 .319*
Lisans/Lisansiistii Egitim
Donemlerinde Kaynastirma 175 325 49

Egitim(Ozel Egitim) ile
ilgili ders almayan

*p>.05

Tablo 27’ye gore; lisans veya lisansiistii egitim siire¢lerinde kaynastirma
egitim (6zel egitim) ile ilgili ders almamis olan dgretmen ortalamalarinin (X=3.25,
SS=.49), kaynastirma egitim(6zel egitim) ile ilgili ders almis olan Ogretmen
ortalamalarindan  (X=3.19, SS=.40) daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmigtir.
Olgek puanlar arasindaki farkin anlamliligi yoniinde yapilan analiz sonucunda ise
lisans veya lisansiistii egitim siireglerinde kaynastirma egitim(6zel egitim) ile ilgili

ders alma durumunun anlamli farklilik olusturmadigi belirlenmistir (t=-.999; p>.05).
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Ozel egitim dersi alma durumunum &gretmenlerin kaynastirma egitimdeki yeterlik

diizeyleri i¢in 6nemli bir etken olmadig1 sOylenebilir.

4.1.9. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Kaynastirma Egitim (Ozel Egitim) ile lgili Hizmet I¢i Egitim

Alma Durumlarina gore Analizi

Kaynastirma egitimdeki Ogretmen yeterlik diizeylerinin, Kaynastirma
Egitim(Ozel Egitim) ile ilgili hizmet ici egitim alma durumuna gére anlamli bir
farklilik gosterip gdstermediginin tespiti icin bagimsiz gruplar i¢in t-Testi kullanilmig

ve bulgulara Tablo 28’de yer verilmistir.

Tablo 28. KEO Yeterlik Diizeylerinin Kaynastirma Egitim(Ozel Egitim) ile ilgili Hizmet I¢i
Egitim Alma Durumuna Y 6nelik t-Testi Sonuglari

Levene Testi

SS t
F p P

H

Guruplar N

Kaynastirma
Egitim(Ozel Egitim)
ile ilgili Hizmet ici
Egitim Alan

111 3.25 42

2.166 142* 574 566*
Kaynastirma
Egitim(Ozel Egitim)
ile ilgili Hizmet i¢i
Egitim Almayan

146 3.22 49

*p>.05

Tablo 28’e gore; lisans veya lisansiistii egitim siireglerinde kaynastirma
egitim (6zel egitim) ile ilgili ders almamis olan 6gretmen ortalamalarinin (X=3.25,
SS=.49), kaynastirma egitim (6zel egitim) ile ilgili ders almig olan Ogretmen
ortalamalarindan  (X=3.22, SS=.44) daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
Olgek puanlari arasindaki farkin anlamliligi ydniinde yapilan analiz sonucunda ise
lisans veya lisansiistii egitim siireclerinde kaynastirma egitim(6zel egitim) ile ilgili
ders alma durumunun anlamli farklilik olusturmadigi belirlenmistir (t=-.574; p>.05).
Hizmet i¢i egitim alma durumunun, 6gretmenlerin kaynastirma egitimdeki yeterlik

diizeyleri lizerinde 6nemli bir etken olmadig1 sdylenilebilir.
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4.2. Ortaokul Ogretmenlerinin BEP Hazirlama Siireci Hakkindaki

Goriislerine Yonelik Bulgular

Arastirmanin 2. Alt problemi “Ortaokul ogretmenleri BEP hazirlama
stirecinde nelere dikkat etmektedir?” seklinde belirlenmistir. Alt probleme yonelik
yapilan gériismelerde edinilen bulgular Dikkat Edilen Unsur, Iletisim, Kaynak ve

Zorluk temalari altinda yorumlanmis ve bu temalara Tablo 29°da yer verilmistir.

Tablo 29. BEP Hazirlama Siirecine Yo6nelik Temalar

Goriismelerden elde edilen veriler NVIVO yazilimi kullanilarak kodlanmis ve
ilgili temalar altinda gruplanarak analiz edilmistir. BEP Hazirlama Siirecine yonelik
Ogretmenlerin goriigleri {lizerine yapilan igerik analizi sonucunda olusturulan

hiyerarsik diyagram Sekil 4’te sunulmustur.

Sekil 4. BEP Hazirlama Siirecine Yo6nelik Yapilan Goriismelerden Elde Edilen Hiyerarsik
Diyagram
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Gorlismelerden elde edilen veriler BEP Hazirlarken dikkat edilen unsur
temasi altinda incelenmis ve tema ile ilgili igerik analizinden elde edilen alt tema ve

kodlara ait frekans dagilimlar1 Tablo 30’da sunulmustur.

Tablo 30. BEP Hazirlama Siirecinde Dikkat Edilen Unsurlar Temasina Ait Frekans Dagilimi

Temalar ve Alt Temalar f
Dikkat Edilen Unsurlar

Hazirbulunusluk Diizeyi
Hazirbulunusluk Siavi
Okuma Yazma Bilme
El Koordinasyonu
Akademik Basar1

Ram Raporu

Sadelestirme

Basitlestirme

N W s O P PP w o

Siif i¢i Gézlemler

N
»

Toplam

BEP hazirlama siirecinde 6gretmenlerin dikkat ettikleri unsurlar temasina
iliskin stiregte, Ogrencinin hazirbulunusluk diizeylerini, RAM raporunu dikkate
aldiklari, kazanimlarda sadelestirme ve basitlestirme islemleri yaptiklarini ve sinif i¢i
gozlemlerden yararlandiklarini ifade etmislerdir. BEP Hazirlama siirecinde Dikkat
Edilen Unsurlar temasma yonelik ilgili ifadeler dogrudan alintilar ile asagida

verilmistir.

“Oncelikli olarak égrencinin hangi konuda kaynastirma oldugu iistiin zekali mi yoksa zeka
ile ilgili bir stkinti mi var onun durumuna gore ogrenciyi on planda tutarak yapryorum” (Din

Kiiltiirii1)

“Ogrencilerin el koordinasyonlart benim icin onemli ¢iinkii boya kullanacaklar
kullanacaklar: malzemeleri her égrencinin kendi yapisina gore ayarlamaya ¢alistyorum konu

segimlerde o yonde oluyor.” (Gorsel Sanatlarl)

“Bir siire o6grencileri takip etmek gerekiyor. Ne seviyedeler ne alabilirler. Cocugun ne
seviyede kaynastirma olduguyla ilgili daha sonra §oyle birkag hafta gézlemledikten sonra ona gore

BEP plani hazirliyoruz. ”(Ingilizce2)
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“...Ama dgrencilerin basart durumlarina akademik basarisina gére hazirliyoruz. ”(Tirkge2)

“BEP Hazirlamiyorum. Gelen dgrenciye gore onun Yyeterliklerine bakip seviyesine gire
etkinlikler sunuyorum. Ciinkii ogrenciyi tanima sinifin icerisinde oluyor. Sinifa girmeden cocugun
seviyesini belirleyemiyorsun” (Biligim 1)

“Ogrencinin ilk olarak hazirbulunugluk seviyesine bakiyoruz. Zaten tammak gerekiyor. O
ogrencilere farkli bir sinav yapacagimizdan kontrol edip 6grencinin yapabilecegi yonde hedefler

belirliyoruz. .. Ornegin bir iinitede 16 kazamim var biz ondan 3-4 tanesini secerek bir BEP

hazirliyoruz.” (Matematik2)

“«

. BEP hazirlarken éncelikle égrencinin daha kolay algilayabilecegi bir program
hazwrliyoruz.” (Sosyal Bilgiler2)

I

. kaynastirma dgrencilerin seviyeleri birbirinden farkli oluyor. Kimisi okuma yazma
bilmiyor kimisi okuyabiliyor ama yazma konusunda sikintilr oluyor bunlart égrenmeye ¢aligiyorum.

Buna gore planimi hazirlamaya ¢alisiyorum” (Tiirkcel)

Goriismelerden elde edilen verilerden olusan bir diger tema ise BEP
hazirlama siirecinde bilgi aligverisi yapilan kisi veya kurumlarin yer aldig Iletisim
temasidir. fletisim temasr ile ilgili igerik analizinden elde edilen alt tema ve kodlara

ait frekans dagilimlar: Tablo 31’de sunulmustur.

Tablo 31. BEP Hazirlama Siirecinde iletisim Temasina Ait Frekans Dagilimlari

Temalar ve Alt Temalar f

Tletisim
Rehberlik Servisi
Veli

(BN
(BN

Ziimre Ogretmenler

Diger Ogretmenler

Sinif Rehber Ogretmeni
Okul idaresi

[lkokul Sinif Ogretmeni
Destek Sinifi/OE 6gretmeni

P P, N O W NN o

Ogrenci

TN
w

Toplam
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Tablo 31°e¢ gore 6gretmenlerin BEP Hazirlama siirecinde en ¢ok rehberlik
servisi ile iletisim kurduklari, en az iletisimi ise Ogrenci ve Ogrencinin destek
sinifindaki  (Ozel egitim kurumundaki) oOgretmeni ile kurduklari bulgusuna
erisilmistir. BEP HAZIRLAMA Siirecinde kullanilan Iletisim Temasina yonelik
Sekil 6’da yer alan kodlamalar ile ilgili ifadeler, dogrudan alintilar ile asagida

verilmigtir.

“Okul rehber égretmenlerinin cok faydasi oluyor. Aile disarida kaliyor genelde” (Bilisim1)

“Baslangicta rehberlik hocamiz oluyor. Daha sonrasinda ailesiyle de goriisme firsatimiz
oluyor. Aileyle de tamistyoruz. Onlarla da beraber toplanti gerceklestiriyoruz ona gore yani bir
sekilde ailesinden de destek aldigimiz oluyor” (Ingilizce2)

“Rehber ogretmenlerinden yardim aliyoruz bir de ailesi ile ilgili 6zel bir durum varsa
aileden bilgi alyyoruz” (Fen Bilimleri2)

“Okul igerisinde tabii Ki rehberlikteki arkadaslarindan bilgi alabiliyorum bazi dgrenciler
icin. Ama genelde sinif icindeki kendi gozlemlerimi kullantyorum” (Gorsel Sanatlarl)

“Rehber ogretmen, Sinif rehber ogretmeni ve diger brans ogretmenleriyle iletisime
geciyoruz. Velilerle de ¢ocuklarin gittigi ozel egitim kurumlarinda neler isliyorlar ne yapiyorlar hangi
alanlarda egitim aliyorlar konularyla ilgili bilgili aliyorum *“ (Matematik1)

“Oncelikle ilkokul sinif ogretmeniyle iletisime geciyorum. Ciinkii onlar ¢ok cok iyi
taniyorlar égrencinin ailesiyle iletisime ge¢cmiyorum ¢iinkii sinif 6gretmeni ailesinden daha ¢ok bilgi
verebiliyor. Bazen velisiyle de iletisim kuruyoruz. Gerekirse veli ziyaretleri yapiyoruz.” ( Fen
Bilimleril)

“Ziimre arkadaglarimiz, okul idaremiz ve rehberlik servisiyle iletisim halinde oluyoruz.
Veli ve égrencinin de goriisiinii aliyoruz” (Beden?2)

Kaynak Temasi, Ogretmenlerin BEP hazirlarken, kazanim yazarken
yararlandig1 6geleri igermektedir. Kaynak temasi ile ilgili igerik analizinden elde

edilen alt tema ve kodlara ait frekans dagilimlar1 Tablo32’de verilmektedir.
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Tablo 32. BEP Hazirlama Siirecinde Kullanilan Kaynak Temasina Ait Frekans Dagilimlari

Temalar ve Alt Temalar f

Kaynak
Internet(Web) Kaynaklar 13
MEB Kitaplar

4
Ogretim Programi 3
Onceki Yillardaki BEP 1
Yonetmelikler 1
Alan Uzmanlari 1
Diger Kaynak Kitaplar 1
Ram Raporu 1

Toplam 25

Tablo 32’ye gore BEP hazirlama siirecinde en ¢ok Web kaynaklarini
kullandiklari, 6grencinin onceki yillara ait BEP’leri, alan uzmanlarinin gorisleri,
RAM raporu ve diger kaynak kitaplar1 ise en az kullandiklar1 sonucuna erisilmistir.
BEP Hazirlama Siirecinde kullanilan Kaynak Temasma yonelik de yer alan
kodlamalar ile ilgili ifadeler dogrudan alintilar ile asagida verilmistir.

Daha ¢ok ogrencinin yapabilecekleri tizerine program hazirlyyoruz. Ders kitabumiz yok ama

ogretim programimizdan sadelegtirerek se¢im yapiyoruz ve o sekilde hazirliyoruz. (Beden2)

“Kazammlar: genel olarak internetten yararlanarak yaziyorum. MEB’in bize verdigi

kazamimlardan (Ogretim Programindan) segerek basitlestirerek kullandigim da oluyor” (Bedenl)

“Kitaplardan ¢ok yararvlanamiyorum internetteki gorsellerden kanallardan yani yas
gruplarina gore onlarin yapabilecegi videolar” (Gorsel Sanatlarl)

“Yonetmelikle ilgili okumuyorum ama ozellikle internetten faydalaniyorum. MEB in
kitaplarindan faydalaniyorum. Internette hazirlanmis olanlart var iizerinde degisiklik yaparak
onlardan da faydalaniyorum.” (Fen Bilimleril)

“Instagramda takip ettigim uzmanlar var cocuk gelisim uzmanlar.. Ya da ozel egitim
uzmanlari var, onlarin gorviiglerini okuyorum hikayelerini okuyorum faydalanmaya c¢alisiyorum.”

(Tiirkgel)

“... Bir sablonumuz var ogrencinin neleri yapabiliyor neleri yapamryor matematik agisindan
onu kullantyoruz. Onlarin onceki yillardan da planlart var ona gore ne kadar ilerleme yapmis karar

veriyoruz” ( Matematik1l)

“Cogunlukla internet sitelerinden” (Din kiiltiirii1)
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“Tabi bu konuda ydnetmelikler ¢ercevesinde hareket ediyoruz. Web kaynaklarindan ve
Bazi kitaplardan da nadiven yararlanmiyoruz. Hem kazamimlar: yazarken hem de etkinlikleri

belirlerken bu kitaplardan listelerden yararlaniyoruz.” (Tirkge2)

BEP Hazirlama siirecine ait olusturulan son tema ise bu siiregte karsilasilan
problemleri igeren Zorluk temasidir. Yasanilan Zorluklar temas: ile ilgili igerik
analizinden elde edilen alt tema ve kodlara ait frekans dagilimlarina Tablo 33’te yer

verilmigtir

Tablo 33. BEP Hazirlama Siirecinde Yasanan Zorluklar Temasina ait Frekans Dagilimlar

Temalar ve Alt Temalar f

Zorluklar

Ogrencinin Hazirbulunuslugunu Tahmin Etme
Yontem Se¢me

Materyal Bulma

Etkinlik Bulma

Kazanim Yazma

Okuma Yazma Bilmeme

Veli Tutumu

Yok

Toplam

N R N = N

-
ol

Ogretmenlerin, BEP hazirlama siirecinde 6grencilerin hazirbulunuslugunu
tahmin etme, yontem se¢me, materyal bulma, etkinlik bulma, kazanim yazma,
O0grencinin okuma yazma bilmeme durumlar1 ve velinin siirece yonelik tutumlar
konusunda zorluk yasadigim ifade ettikleri bulgusuna erisilmistir. Bunlarin yaninda
BEP hazirlama siirecinde zorluk yasamadigimi belirten ifadeler de bulunmaktadir.
BEP hazirlama siirecinde yasanilan Zorluklar temasina yonelik Tablo 33’te de yer

alan kodlamalar ile ilgili ifadeler, dogrudan alintilar ile asagida verilmistir.

“Zorluk yasiyoruz. En ¢ok materyal bulmada sikint1 yasiyoruz.” (Beden2)

“Ciinkii aile c¢ocugunun durumunu kabullenmekte de sikinti yasadigi icin. ‘Onu
yapabiliyor aslinda ‘ya falan dondiigii icin genelde aile ayagi yok bende.” (Bilisim)

“Bazen ¢ocugu gergekten tammlayamiyorum. Hazirbulunuslugunu kestiremiyorum. Bazen
algilayabilir dedigim konuda beni yanmiltabiliyor ”. (Fen Bilimleril)
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“Bir stkintiyla karsilagsmadim gimdiye kadar” (Din Kiiltiiriil)

“Okuma yazmast olmadigt icin ogrencilere dgretecegimiz konulart yazili kaynak olarak
veremiyoruz. Dinleyerek de algilamakta zorluk ¢ekiyorlar ilerleme kaydedemiyoruz. Anlama ile ilgili
stkintis1 yoksa ya da okuma yazma biliyorsa onlar igin daha kolay program hazirlayabiliyoruz.
Kazanim yazarken ve yontem segerken zorlaniyoruz.” (SosyalBilgiler2)

“Hep diyoruz keske bu ¢ocuklara yonelik MEB hazir bize kaynak gonderse kitap gonderse.
Diger ogrencilere etkinlik hazirlarken kaynastirmalara da etkinlik hazirlamamuz gerekiyor. Bu da
durumu zorlastirryor. Hazir kaynagin olmast daha planl hale getirebilir.”(Tiirkcel)

4.3. Ortaokul Ogretmenlerinin BEP Uygulama Siireci Hakkindaki

Goriislerine Yonelik Bulgular

Arastirmanin 3. Alt problemi “Ortaokul 6gretmenleri BEP uygularken nelere
dikkat etmektedir?” seklinde belirlenmistir. Alt probleme yonelik yapilan
goriigmelerde edinilen bulgular; Fiziksel Diizenlemeler, Zaman, Yontem ve Teknik,
Olgme Degerlendirme ve Zorluk temalar1 altinda yorumlanmustir. Goriigmelerden
elde edilen veriler NVivo 12 Plus yazilimi kullanilarak kodlanmis ve ilgili temalar

altinda gruplanarak analiz edilmistir.

BEP Uygulama Siirecine yonelik 6gretmenlerin goriisleri iizerine yapilan
icerik analizinden elde edilen verilere ait hiyerarsik diyagram Sekil 9’da

sunulmustur.
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Sekil 5. BEP Hazirlama Siirecine Y6nelik Hiyerarsik Diyagrami

BEP uygulama siirecine yonelik yapilan goriismelerde &gretmenler, sinif
igerisinde yaptiklan fiziksel diizenlemelere, kaynastirma 6grencilere ders esnasinda
ayirdiklart siireye, siiregte kullandiklart yontem, teknik ve o6lgme degerlendirme
yaklagimlart ile bu siiregte yasadiklari zorluklara yer vermislerdir.

BEP uygulama siirecine yonelik olarak olusturulan temalardan ilki,
kaynastirma 6grencinin oldugu smiflarda yapilan yer degistirme, siralarin konumu,

materyal uyarlamalar1 vb gibi degisiklikleri iceren Fiziksel Diizenleme temasidir.

Tema ile ilgili goriismelerden elde edilen alt tema ve kodlara iliskin frekans dagilimi

Tablo 34’te sunulmustur.
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Tablo 34. BEP Uygulama Siirecinde Fiziksel Diizenleme Temasina Ait Frekans Dagilimi

Temalar ve Alt Temalar f

Fiziksel Diizenlemeler

On Siralar

Ogretmen Masasinin Yakini
Arka Siralar
Arkadasinin Yanina

Farkli Yerlere

(o2 I \C R S\ ) |

Diizenleme Yok

Toplam 17

Tablo 34’e gore BEP uygulama siirecinde dgretmenlerin fiziksel diizenleme
olarak, kaynastirma Ogrencilerin On siralarda (6gretmen masasinin yakinina),
kendilerini rahat hissedecekleri arkadaslarinin yaninda, farkli siralarda ve arka
stiralara oturmasini sagladiklar1 goériilmektedir. Bunun yaninda biiylik bir oranin da
kaynastirma 6grenciler icin fiziksel bir diizenleme yapmadigi bulgusuna ulagilmistir.

Fiziksel Diizenleme temast ile ilgili ifadeler dogrudan alintilar ile asagida verilmistir.

“O égrenciler genel olarak ilk siralarda oturuyorlar. Ben de miidahale etmiyorum. Konuyu
anlatirken ders islerken biraz da kendilerini farkl digerlerinden ayri hissetmemesi adina biraz daha
yakin davraniyorum” (Miizik1)

“Fiziksel olarak bir diizenleme yapmiyorum. Ama soyut bir konu isliyorsam onun
anlamayacagi mesela ek ve kok o ¢ocuga gore soyut bir konu o zaman ne yapryorum diger ¢ocuklara
degerlendirme yaparken o ¢ocugu yanima alip okuma ¢alismast yaptirtyorum.” (Tirkcel)

“Diistiniiyorum ama Ogrenciyi ayri bir yere oturtmak ¢ok etik olmuyor gene kendisiyle
anlasabilecegi ona duygusal zarar vermeyecek ve alay etmeyecek birilerinin yanina oturtmaya
calistyoruz. Yoksa ayri bir yere oturtmak hos bir sey degil. ”(Matematik?2)

“Swifta donem igerisinde hatta yil icerisinde farkl yerlere oturtmaya ¢alistyorum ki baska
arkadaglarla degisik kisilerle arkadaghk kurabilsin hem arkadaslarindan da faydalanmasini saglamak
i¢cin” (Tiirkce2)

“Evet ozellikle dikkati ¢abuk dagilabilen bir dogrenciyse onu on tarafa alip tahtayi rahat
gorebilecegi duyabilecegi yere alip isitme problemi varsa kesinlikle zaten onde tutuyoruz Bunun
disinda kendi hiperaktivitesi de varsa yant sira bep ile beraberinde o 6grenciyi de diger égrencileri
cok rahatsiz etmeyecegi bir pozisyona arkaya oturtmayr tercih ediyorum ¢iinkii diger oOgrencilerime
de gozetmek zorundayim.”( Ingilizcel)
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BEPli 6grencinin oldugu smiflarda kaynastirma Ogrenciye ayrilan siireyi
iceren Zaman temast ile ilgili alt tema ve kodlara iligskin frekans dagilimi Tablo 35°te

sunulmustur.

Tablo 35. Zaman Temasi ile Ilgili Alt Tema ve Kodlara iliskin Frekans Tablosu

Temalar ve Alt Temalar f

Zaman(Siire)

0-5 dk
Hig
3-4dk
Normal Ogrenciler Kadar
Cok Az
5-10 dk
5-6 dk
10-15 dk
Toplam

T R e T = = A =

[EEN
N

Tablo 35’ gore Ogretmenlerin biiyiik bir g¢ogunlugunun kaynastirma
ogrencilere hi¢ zaman ayiramadiklari, en fazla ayrilan siirenin ise 10-15 dk seklinde
ifade edildigi bulgusuna erigilmistir. Bu dogrultuda o6gretmenlerin kaynagtirma
ogrencilere ¢ok az zaman ayirdiklart sdylenilebilir. Zaman temas: ile ilgili ifadeler

dogrudan alintilar ile asagida verilmistir.

“Asil sorun uygularken zaten. Yani 30 kisiyi bir kenara birakip onunla ilgilenemiyorusun.
Ozellikle yas guruplar: diisiik olan cocuklarda 5 ve 6 larda miimkiin olmuyor yani.... EKstra zaman
ayiramiyoruz.” (Sosyal Bilgiler 1)

“Valla hocam en fazla 5 dakika ya da 6 dakika dersin durumuna gére. ...” (Fen Bilimleri 2)

“36-37 dgrenci oldugunu diisiiniirsek ders siireside 40 dk oldugundan inanin sadece 3-4 dk
ayirabiliyoruz.” (Sosyal Bilgiler2)

“Diger ¢ocuklara test verebildiysem o konuyla ilgili 10-15 dk o kaynastirma ogrencisiyle
ilgilenebiliyorum. Ama ders anlatirken yammda gorselli bir etkinlik getirip etkinligi yapmasini
istiyorum. Diger oOgrenciler kitap okurken kaynastirma ogrenciyi yine yamma alipp okuma
yapturryorum.” (Tirkge 1)

“Ders boyunca zaman ayirabiliyorum ama nasil oluyor aralikli olarak bir dakika onunla
ilgileniyorum Sonra sinifta dolasiyorum diger ogrencilere bakiyyorum sonra tekrar onun basina
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geliyorum toplamda derseniz en fazla 5-10 dakika daha fazlasina aywamiyorum Ciinkii smiflar
kalabalik diger 6grencilere de haksizlik yapmak istemiyorum.” ( Gorsel 1)

“Derste genelde diger o&grencilerle ilgileniyorum. Yanindan gecerken herkesle nasil
ilgileniyorsam ona da bakiyorum. Ona ozel dyle hep seninle ilgileneyim gibi degil sinifta normal bir
ogrenciymis gibi herkesle ne kadar ilgileniyorsam o kadar ilgileniyorum. Normalmis gibi davraniyor
normallestirmeye ¢aligsiyoruz.” (Biligim 1)

“Az ¢ok az 3-4 belki de 5 dakika anca” ( Fen Bilimleril)

BEP uygulama siirecinde kaynastirma 6grenciye yoneltilen etkinliklerde yer
verilen Yontem ve Teknik temasidir. Yontem ve Teknik temasi ile ilgili alt tema ve

kodlara iliskin frekans dagilimi1 Tablo 36’da sunulmustur.

Tablo 36. Yontem ve Teknik Temasi ile ilgili Alt Tema Ve Kodlara iliskin Frekans Dagilimi

Temalar ve Alt Temalar f

Yontem ve Teknik

Gosterip Yaptirma
Soru Cevap

Diiz Anlatim
Tilmevarim

Oyun Tabanli Ogretim

Bulmacalar

R = = = S SIS |

Kavram Haritasi

Toplam 13

Tablo 36’ya gore BEP uygulama siirecinde Ogretmenler en ¢ok gosterip
yaptirma yontem ve teknigini kullandiklarini, tlimevarim, oyun tabanli 6gretim ve
bulmaca yontem ve tekniklerini ise en az kullandiklarini belirtmislerdir. Yontem ve

Teknik temasi ile ilgili ifadeler dogrudan alintilar ile asagida verilmistir.

“Gaosterip yaptirim teknigi, tiime varim yapilabilir. Ama siire kisith oldugundan kontrol
etmesi de zor siireci takip etmesi de zor” (Matematik 2)

“Genellikle soru cevap yontemini kullantyoruz. Sonra ornekleme etkinlikleri kullaniyoruz.
Swmif icerisinde Oyun oynayarak etkinlikler yapamiyoruz. Diger ogrencilerin dikkatleri dagilma falan
s0z konusu oldugu icin. Resimlerle resim gostererek falan onunla ilgili zaten her ders igin her etkinlik

i¢in hazirladigimiz materyallerle ona gore bir seyler yapmaya ¢alisiyoruz.” (Tiirkge 2)

“Bulmacalar, kavram haritalart gibi gorseller kullaniyorum. Gésterip yaptirma yontemini
kullantyorum. ”(Fen Bilimleril)
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“Daha ¢ok uygulama boyutunda degil de teorik derslere katiyoruz.” (Beden Egitimi 2)

“Gorseller daha ¢ok ilgilerini ¢ekiyor genel olarak bol girsel kullandigim anlatim ve

etkinlige yer veriyorum. Gosterip yaptirma teknigi ise dersimde kullandigim tekniklerde” (Miizik2)

“Mesela etkinlik veriyorum. Ellerine fotokopi verdiysem bdyle eslestirme, daha béyle oyun
tarz seylerle onlar daha ¢ok dikkatlerini ¢ekiyor. Onlaria eslestirme yaparak resimlerle ciimleyi
biitiinlestirerek etkinlikler veriyorum daha ¢ok dikkatlerini ¢ekiyor ve daha kalict oluyor.” (Fen
Bilimleri 2)

BEP uygulama siirecinde kaynastirma 6grencinin notla degerlendirilmesini
iceren Olgme Degerlendirme Temasi; Soru Sayisi, Soru Tiirii ve Degerlendirme adi
altinda alt temada kodlanmistir. Olgme Degerlendirme temasina ait alt tema ve

kodlara ait frekans dagilimina Tablo 37°de yer verilmistir.

Tablo 37. Olgme Degerlendirme Temasina Ait Alt Tema ve Kodlar

Temalar ve Alt Temalar f

Ol¢me Degerlendirme

Soru Sayisi

Normalden Az 5
10 Soru 3
20 Soru 1
4-5 Soru 1
5 Soru 1

Normal 1

Siire¢ Degerlendirmesi 3

Toplam 15

Soru Tiirii

Eslestirme 6
Agik Uclu Sorular 4
Coktan Se¢cmeli 2
Bulmaca 2
Dogru Yanlig 1
Bosluk doldurma 1
Toplam 16

Degerlendirme

Yiiksek Not 6
Yonetmelige Uygun 1
Sinav Yapmiyorum 1
Not Ekleme 1
Ek Siire 1
Ayni Degerlendirme 1
Smavda Yardim 1
Toplam 12
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Tablo 37’ye gore 6gretmenler, degerlendirme siirecinde en ¢ok kullanilan
soru tiirlerinin sirasiyla eslestirme, agik uclu, ¢coktan se¢cmeli gorsel agirlikli sorular,
bulmaca, dogru yanlis ve bosluk doldurma oldugunu ifade etmislerdir. Soru sayisi
olarak normalden az soru sorduklar1 ve degerlendirme yaparken yiiksek not
verdikleri, yonetmeligi goz oniinde bulundurduklari, ek siire ve puan eklediklerini
belirtirmislerdir. Bunun yaninda diger dgrencilerden farkli sinav yapmadiklarini ve
ayni sekilde kaynastirma 6grenciyi normal 6grenciler gibi degerlendirdiklerini ifade
eden dgretmenler de bulunmaktadir. Olgme degerlendirme temasina ait alt tema ve

kodlar ile ilgili dogrudan alintilar ile asagida verilmistir.

“Dogruyu sdylemek gerekirse tek basina sinav yapmiyoruz. Dersteki genel davranislarini
degerlendirip olumlu bir sekilde degerlendirme yapiyoruz.” ( Beden egitimi 1)

“Ayri bir sinav hazirliyorum. Basit ¢ok basit sorularin oldugu bir sinav yapryorum. Artik
cocugu taniyorum onun yapabilecegi sorular kullantyorum bazen internetten bazense elimle kendim
hazirlyyorum. Eslestirme, bulmaca ve aradigint bulma gibi sorular yer aliyor. Siire ayni 1 ders saati
oluyor az soru sordugumdan ek siire vermiyorum. Soru sayist 4 veya 5 oluyor.” ( Fen Bilimleri 1)

“Onlarin simavlarini yonetmelik ve kurallar geregi ayrt yapilmast gerekiyor. Ornegin sinifa
14-15 soru bizim klasik dedigimi agtk uclu sorular sorarken onlara daha az sayida daha temel
kazanimlara seviyesine uygun sorular soruyoruz. Degerlendirme asamasinda ona zayif vermeme
kuralr var ona da uyma sartiyla degerlendirme yapiyoruz.” (Matematik 2)

“Coktan se¢meli oluyor bizimkiler ¢ocugun Ram raporuna gére hazirliyoruz 10 soru
soruyorum. Digerlerine 20 soru soruyorum.” ( Din Kiiltiirii 1)

“Stnavda da onlart aywrmak istemiyorum. Zaten miizik dersinde aman aman zor seyler yok
diger cocuklarla ayni soruyu soruyorum. Onlara o6yle sordu bana neden farkli sordu diye
diisiinmesini kotii hissetmesini istemiyorum. Ama daha az kazamim bekledigim igin diisiik not
vermiyorum.” (Miizik1)

“Ayri bir sinav sorusu hazirlyyoruz. Okuma yazma bilmeyen 6grencilerim igin sinav sorusunu
hazirliyorum ama ben okuyorum. Aksi durumda ogrenci yapamiyor. Sorularda da gorsel agwrlikh
sorulara yer veriyorum. Okuma yazma bilende ise kendisi okuyup ¢oziiyor sorulari. Ek siire
veriyorum onlara. Bedensel engelli 6grencim igin de yazacagi sorular varsa ona da veriyorum. 10-15
dk gibi bir ek siire.” (Sosyal Bilgiler 2)

BEP uygulama siirecinde Ogretmenlerin  yasadiklari  sorunlar ve
uygulamalarin verimliligini etkileyen olumsuz durumlar Yasanan Zorluk Temas1 adi

altinda kodlanmis ve kodlara ait olusturulan frekans tablosu Tablo 38’de verilmistir.
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Tablo 38. BEP Uygulama Siirecinde Yaganan Zorluklar Temasina Ait Frekans Dagilimi

Temalar ve Alt Temalar f

Yasanan Zorluklar

Agresif Davranislar 3
Akran Zorbalig1 1
Egitim Eksikligi 3
Kalabalik Siif 1
Konuyu Seviyeye Indirememe 1
Materyal Bulma 6
Motivasyon Diisiikliigii 5
Sinif Yonetimi 8

Giiriilti 1

Simifin Dikkatinin Dagilmasi 4
Zaman Ayiramama 7
Zorluk Yok 3
Toplam 43

Tablo 38’e gore 6gretmenler BEP uygulama siiresinde yasadiklar1 zorluklar
sirasiyla sinif yonetimi, 6grencilere zaman ayiramama, materyal bulma, kaynagtirma
Ogrencilerin motivasyonlarinin  diisiik olmasi, Ggrencilerin agresif davranig
sergilemesi, kaynastirma egitime yonelik egitim eksiklikleri, kaynastirma
ogrencilerin akran zorbaligina ugramasi, siniflarin kalabalik olmasi, konuyu
kaynastirma Ogrencisinin  seviyesine indirememe oldugunu belirtirken, 3
Ogretmenimiz ise uygulama siirecinde zorluk yasamadiklarimi belirtmistir. BEP
uygulama siirecinde yaganan zorluklar temasi ile ilgili ifadeler dogrudan alintilar ile
asagida verilmistir.

“En biiyiik zorluk seviyesi asagida oldugu icin sinifta bulunan orta vasat ve iistii
ogrencilerle birlikte yiiriitmek zor. Mesela ¢ok basit bir soru yonelttiginiz zaman sinif icerisinden
¢okca cevap gelebiliyor. Kaynastirma 6grenciye dogrudan basit bir soru sordugunuz zaman akranlart
agisindan 5-6. seviyesinde arkadaslariyla dalga gegme sorunu yasiyoruz. Ya da bir sinav yapildiginda
¢ok basit sorular soruldugu zaman diger arkadagslari bunu fark ettiginde 8 ve 7 de sikinti olmuyor

ama 5-6 da birbirlerine karsi acimasiz oluyorlar anlayigsiz oluyorlar bu sorun oluyor ”. (Matematik
2)

“BEPIi ogrencilerin ¢ogu sessiz kaliyorlar ve icine kapaniyorlar. Hani bir siire ben
katiyorum ama bir siire sonra onlar kopuyorlar. Ge¢mis yillardaki bazi ogrencilerim ise daha agresif
yaklasimlarda bulundular. Fliitten ¢ikan yanlis bir ses ¢cok rahatsiz ediyordu mesela 6grencimi bana
ve arkadagslarina saldirgan davranist olmugtu. ” ( Miizik 2)
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“Swnif kontroliinde sorunlar yasiyoruz. Benim ¢ok kaynastirma 6grencim olmadi ama daha
onceki yillarda 6grencilerimiz sessiz sakin oturan oniine édev koydugumuz ogrencilerdi. Bir 6grencim
okul disinda ozel egitime de gidiyor mesela onun defterini istedim onun paralelinde sorular yazdim
ben diger ogrencilere ders anlatirken ondan da o sorulart cevaplamasini istedim. Ama ona etkinlik
verirken diger 20 kigi bos kaldigindan bir giiriiltii kaynasma olusturuyor.” ( Matematik 1)

“Materyal bulmada sikinti yasiyoruz. Biz normal miifredata uygun materyaller sunular
se¢ip derse  getiriyoruz. Bumlar  kaynastirma  6grenciye uygun  olmayabiliyor. Daha
basitlestirdigimizde ise sinifta 35-36 ogrenci var onlart bir kenara atamiyoruz” (Sosyal Bilgiler 2)

“Arkadaslariyla ilgili sorun yasamiyorum ashinda. Ama bazen akranlari onun ozel
durumunu bilmiyor. Ozel egitim grencisi oldugunu.Oézellikle sinaviarda soruyorlar neden onun
soru sayisi az? Niye onunkisi kolay? diye 6yle olmasi gerekiyor diyorum gecistiriyorum. Ne
diyecegimi bilemiyorum o anda. (Fen Bilimleri 1)

“Evet yasiyoruz 30 kisilik sinifta ¢ocuga vakit aywrmada zorluk yasiyoruz. Kaynastirma
ogrenciyle ilgilenirken diger 35 kisi ne yapacak. 35 ¢ocukla ilgilensen bu digsarida kalryor.” (Beden
Egitimil)
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5. SONUC VE ONERILER

Bu boliimde kaynastirma egitimde 6gretmen yeterlikleri, BEP Hazirlama ve

uygulama siirecine yonelik elde edilen sonuglar ayr1 ayr1 verilmis ve tartisilmistir.

5.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Algilarina Iliskin Sonugclar ve Tartisma

Ortaokul 6gretmenlerinin kaynastirma egitimdeki yeterlik diizeyleri; cinsiyet,
yas, brans, mesleki kidem yili, 6grenci sayisi, kaynastirma 6grenci sayisi, destek
odas1 ve rehber 6gretmen bulunma durumlari ile lisans ve ya lisansiistii egitiminde
kaynastirma dersi alma ve kaynastirma egitimiyle ilgili hizmet igi egitim alma
durumlart degiskenlerine gore incelenmis ve elde edilen bulgulara iliskin sonug ve

tartismalara bu boliimde yer verilmistir.

5.1.1. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Cinsiyet Degiskeni A¢isindan Analiz Sonuclari

Ortaokul Ggretmenlerinin  kaynastirma egitimdeki yeterlik diizeylerinin
cinsiyet degiskeni acisindan anlamli farklilik gosterip gostermedigi tespit edilmeye
calisilmis ve sonucunda; kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore daha yiiksek
ortalamaya sahip olduklar1 bulunmustur. Bu durumun kadin 6gretmenlerin gogunun
rehber Ogretmen bulunan okullarda goérev yapiyor olmasindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Ancak kadin ve erkek Ogretmen ortalamalari arasindaki farkin

anlamli olmadig1 da aragtirmanin bulgular1 arasindadir.
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Alanyazin incelendiginde sinif dgretmenleri ve farkli brans 6gretmenleri ile
yiriitilen ¢alismalarda da arastirmaya benzer olarak kadin 6gretmenlerin
ortalamalarinin erkek ogretmenlerden yiliksek bulundugu calismalara rastlamak
miimkiindiir (Hofman ve Kilimo, 2014; Yavuz, 2017; Karasu, 2019; RubeeMamgain,
2018; Balbag, Cemrek, ve ince; 2021; Kazak, S. K. 2022). Bu arastirmalar disinda
Dolapg1 ve Yildiz Demirtas (2016), Yaylact ve Aksoy (2016), Akdemir, Capar, ve
Bayrakdar (2022), ¢alismalarinda erkek ogretmenlerin yeterliklerinin daha yiiksek
oldugu bulgusuna ulasmistir. Arastirmada cinsiyet degiskeninin Kaynastirma
egitimdeki O6gretmen yeterlikleri iizerine etkisi olmadigi bulunurken alanyazinda
bunlardan farkli olarak; Evyapan (2022), Filiz (2021) , Yildirim (2019),Toy (2015)
ve Tsakiridou ve Polyzopoulou (2014)’e ait calismalarda cinsiyet degiskeninin

anlamli farklilik olusturdugu sonucuna ulasilmistir.

5.1.2. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Mesleki Kidem Degiskeni Acisindan Analiz Sonuclari

Calismada  Ogretmenlerinin  kaynastirma egitimine yonelik yeterlik
diizeylerini mesleki kidem yilina gore istatistiksel agidan anlamli farklilik gosterip
gostermedigi arastirilmistir. Yapilan analizler sonucunda mesleki kidem yili arttikca
genel olarak yeterlik diizeyi artmistir. Bu durum mesleki kidemi yiiksek olan
Ogretmenlerin hizmet puanlarinin da yiiksek olmasi ve bu dogrultuda sehir
merkezindeki rehberlik servisi olan okullarda gérev yapmalari ile agiklanabilir.
Ancak ortalamalar arasindaki faklarin istatistiksel olarak anlamli olmadig
bulunmustur. Bu dogrultuda Ogretmenleri kaynastirma egitimdeki yeterlik

diizeylerini mesleki kidem yil1 degiskeninin etkilemedigi sdylenebilir. .

Giiner (2011), Hofman ve Kilimo (2014) ve Yaylaci ve Aksoy (2016)
tarafindan gerceklestirilen ¢alismalar kidem yilinin kaynastirma egitimi tizerine etki
etmedigini gosteren sonuglara sahip olup bu noktada arastirma sonuglari ile paralellik
gostermektedir. Altunbas (2011)’deki arastirmasinda kidem yili arttikga yeterlik
diizeyinin dustigini, Durgun (2010) ise kidem yili arttik¢a yeterlik diizeyinin
arttigin1 ve bu arastirmadan farkli olarak mesleki kidemin kaynastirmada 6gretmen

yeterlik diizeyi lizerine anlamli etkisinin oldugu sonucuna ulasilmigtir.
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5.1.3. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Brans Degiskeni A¢isindan Analiz Sonuclar

Kaynastirma egitimde oOgretmen yeterlik diizeylerinin  6gretmenlerin
branglarma gore anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti i¢in yapilan
analizlerde en yiiksek ortalama gorsel sanatlar bransina aitken, en diisiik ortalamanin
ise miizik 6gretmenlerine ait oldugu sonucuna ulasilmistir. Branglar arasindaki
ortalama farkinin ise anlamli olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu durum, arastirmanin
nitel verilerinin analizi sonucunda elde edilen 6gretmenlerin Ggretim programini
uygulama sirasinda kaynastirma Ogrencilere yeterli zaman ayiramamalari ve bazi

branslarin BEP hazirlamamasi durumu ile agiklanabilir.

Alanyazinda ortaokul ve lise diizeyinde branslarin karsilastirildigi bire bir
calismalara rastlanamamistir. En benzer ¢alisma Cetin ve Sahan (2020) tarafindan
okul &ncesi, fen bilimleri, BOTE, ilkdgretim matematik, sosyal bilgiler, ingilizce ve
simf Ofretmenlii branslarinda 6gretmen adaylariyla Ogretmen Adaylarmin
Kaynagtirma Egitimi Uygulamalarma Yonelik Yeterlik Diizeyleri belirlemeye
yonelik yiiriitiilen ¢alismadir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiigii boliime gore Slcegin “Kaynastirma Egitiminde Ogretim Yeterligi” alt
boyutunda okul &ncesi ile BOTE 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunurken, “Kaynastirma Egitiminde Is Birligi Yeterligi”, “Kaynastirma Egitiminde
Smif Yonetimi Yeterligi” alt boyutlarinda ve genel yeterlik puanlarinin
ortalamalarina bakildiginda gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamigtir. Bu noktada bu arastirma ile paralellik gostermektedir.

Akbulut (2020) ¢alismasinda yeterlik diizeylerini brans bazinda degil sinif
Ogretmenlerinin okuttuklar1 smif diizeylerine gore karsilastirmis ve ogretmenlerin
ogrenci gldiillenmesi faktoriine iliskin algilarinin, okuttugu smif diizeyine bagh
olarak anlamli bir sekilde farklilastigi, siif yOnetimi ve Ogretim stratejileri alt
boyutlarinda ise istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulagmistir.
Calisma Orneklem olarak farklilik gosterse de sonu¢ yoniinden arastirma ile

paralellik gostermektedir.

Alanyazinda arastirmadan farkli sonuglar elde eden ¢aligmalara da rastlamak
miimkiindiir. Battal (2007) calismasinda smif 6gretmenleri ve brang 6gretmenleri

arasindaki yeterlikleri karsilagtirmistir. Arastirmasinin  sonucunda kaynastirma
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egitimine muhtag¢ 6grenciyi tanilama ve tespit, uygulanan yontem ve teknikleri bilme
ve uygulayabilme, kaynastirma egitim ile ilgili ilkeleri bilme ve uygulayabilme ile
O0lcme ve degerlendirme yeterlikleri alt boyutlarinda simif O6gretmenleri ve brans

O0gretmenleri arasinda anlamli bir farklilik gézlenmemistir.

5.1.4. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik

Diizeylerinin Simif Mevcutlarina Gore Analizi

Kaynastirma egitimde 6gretmen yeterlik diizeylerinin 6gretmenlerin simiftaki
Ogrenci sayilarma gore anlamli bir farklilik gosterip gostermediginin tespiti igin
yapilan analizlerde en yiiksek ortalamanin 26-35 6grenciye sahip 6gretmenlere, en
diisiik ortalamanin ise 36-45 Ogrenciye sahip Ogretmenlere ait oldugu sonucuna
ulagilmistir. . Siniftaki 6grenci sayisinin artmasi ile O6gretmenin kaynastirma
Ogrencisine yoOnelik yeterliklerini daha c¢ok ise kosmasini gerekli kildigi igin
Ogretmen yeterlik diizeyini arttirdig1 sOylenebilir. Ancak asir1 kalabalik siniflarda
kontrol yeterli diizeyde saglanamadigindan 6grenme faaliyetlerinden uzaklagsmalar
ortaya ¢ikabilmektedir (Oztiirk, 2003:138). Bu durum kaynastirma dgrenciye ayrilan
siirenin azalmasima beraberinde de Ogretmenin bu konudaki yeterliklerini ise
kosamamast durumu ile aciklanabilir. Gruplar arasi ortalama farklarin anlamlilig
icin yapilan analiz sonuglari smif mevcudu degigskeninin dgretmenin kaynagtirma

egitimdeki yeterlikleri tizerinde anlamli etkiye sahip olmadigin1 géstermektedir

Arastirma, Toy (2015), Hofman ve Kilimo, (2014) tarafindan smiftaki
Ogrenci sayisinin kaynastirma egitimde 6gretmen yeterligi tizerine etkisinin olmadigi
sonucuna ulastif1 caligmalar ile paralellik gostermektedir. Literatiirde siniftaki
Ogrenci sayisinin kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlikleri iizerine anlaml
etkisinin oldugunu, 6grenci sayisi arttik¢a yeterlik diizeyinin de arttigin1 gosteren
(Evyapan; 2020) ve sinif mevcudu arttik¢a yeterliklerin azaldigin1 (Ergii¢ Sahan,

Usta, Duransel, ve Akdeniz , 2022) gosteren ¢alismalar da bulmak miimkiindiir..
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5.1.5. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Smiflarinda Bulunan Kaynastirma Ogrenci Sayisina Gére Analiz

Sonuclari

Arastirmada kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlik  diizeylerinin
Ogretmenlerin gorev yaptiklari kurumlardaki siniflarinda bulunan kaynastirma
Ogrenci sayisina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi tespit edilmeye
calistlmistir.  Sonucunda en diisiik yeterlik siniflarinda kaynastirma ogrencisi
bulunmayan 6gretmenlere aitken, en yiiksek yeterligin siniflarinda 1-2 kaynastirma
Ogrencisine sahip Ogretmenlere ait oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum
kaynastirma 6grencisi bulunmayan 6gretmenlerin bu 6grencileri tanima, etkinliklerde
yer verme, degerlendirme vb gibi yeterlikleri kullanmasini1 gerektirmediginden diisiik
yeterlige sahip olmalari ile agiklanabilir. Ayrica 2 den fazla kaynastirma 6grencinin
bulunmasi durumunun siif yonetimini zorlastirmast ve arastirmanin nitel
bulgularinda da yer alan kaynastirma grenciye yeterli zaman ayiramama durumu ile
aciklanabilir. Ancak kaynastirma 6grenci sayisinin kaynastirma egitimde 6gretmen

yeterlik diizeyi lizerine anlamli bir etkisinin bulunmamaktadir.

Literatiirde kaynastirma Ogrenci sayisina gore analiz yapilan c¢alismaya
rastlanamamisken, olma ve olmama durumuna gore analizlere sahip calismalar
bulmak mimkiindiir. Akbulut (2020) yiriittiigii tez c¢alismasinda sinif
Ogretmenlerinin 6z Yeterlik algilar1 ile kaynastirma egitime yonelik tutumlari
arasindaki iliskiyi degerlendirmis ve smifinda kaynastirma Ogrencisi olan
Ogretmenlerin 6z Yeterliklerinin yiiksek, ancak kaynastirma O6grenci bulunma
durumunun anlami bir etkiye sahip olmadigi sonucuna varmistir. Ayrica ¢alisma
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi, 23. Madde 1. Fikra C bendinde yer alan “Tam
zamanli kaynastirma/biitiinlestirme yoluyla egitim uygulamasi yapilan okullarda ozel
egitim ihtiyact olan bireyler gelisim ozellikleri de dikkate alinarak siniflara esit
sayida ve her bir subede 2 6grenciyi ge¢meyecek sekilde yerlestirilir. ancak bu sayt
birlestirilmis sinif uygulamasi yapilan okullarda ihtiya¢ dogrultusunda artirtlabilir.”

ifadesi ile de paralellik gostermektedir.

Literatiirde arastirma sonucu ile benzerlik gostermeyen arastirmalar da
bulunmaktadir. Giiney (2019), Sinif Ogretmenlerinin Kaynastirmaya iliskin Tutumu

tizerine, Evyapan (2020) okul 6ncesi dgretmenlerin kaynastirma egitime iligkin 6z-
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yeterlik diizeyleri {lizerine yiiriittiigii caligmalarinda ise kaynastirma 6grenci bulunma

durumunun anlaml etkisi oldugu sonucuna ulagsmistir.

5.1.6. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Okullarinda Rehberlik Servisi Bulunma Durumlarina gore Analiz

Sonuclari

Arastirmada, kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlik diizeylerinin galisilan
kurumda Rehberlik Servisi bulunma durumuna goére anlamli bir farklilik gosterip
gostermediginin tespiti i¢in analizler yapilmistir. Analizler sonucunda calistiklar
kurumda rehberlik servisi bulunan 6gretmenlerin yeterlik diizeyleri olmayan
Ogretmenlere gore daha yiiksek oldugu ve rehber 6gretmen bulunma durumunun
kaynastirmada 6gretmen yeterlik diizeyi iizerinde anlamli etkisi oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Bu durum okullarda kurulan BEP biriminde rehber 6gretmenin
bulunmas1 ve siirecin daha etkili ve verimli ilerleyebilmesi durumu ile agiklanabilir.
Literatiirde, kaynastirmada 6gretmen yeterlikleri tizerine rehber 6gretmen bulunma
ve bulunmama durumuna gore dogrudan bir ¢alismaya rastlanamamistir. Ancak
Ozgelik (2009) arastirmasinda; dgretmenlerin, bulunduklar okulda rehber dgretmeni
olan Ogretmenlerin kaynastirmada okul destegi algisi 6lgek puan ortalamalarinin
daha yliksek oldugu sonucuna ulagsmistir. Sadioglu, Batu ve Bilgin (2012) ise
yaptiklar1 ¢alismada kaynastirma uygulamalarinda 6zel egitim Ogretmeninin
olmadig1 okullarda rehber 6gretmenlere 6nemli rollerin diistiigii, rehber 6gretmen
destegi alinamamasinin kaynastirma egitiminde Ogretmenler igin eksiklige sebep

olacagini ortaya koymustur.

5.1.7. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Okullarinda Destek Egitim Sinifi Bulunma Durumlarina gore

Analiz Sonuc¢lari

Kaynastirma egitimde 6gretmen yeterlik diizeyleri ¢alisilan kurumda Destek

Egitim Smifi bulunma durumuna goére incelenmis ve sonucunda destek egitim
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simnifinin bulunma durumunun kaynastirma egitimde Ogretmen yeterlik diizeyleri

tizerine etkisinin olmadig1 sonucuna ulagilmstir.

Akbulut (2020), okulunda kaynastirma uygulamalari i¢in destek odasi ve ya
Ozel egitim smifi bulunan smif 6gretmenlerinin kaynastirmaya yonelik tutumlarinin
daha yiiksek oldugunu, ancak Ogretmenlerin 6z yeterlik algilart {izerinde okulda
destek odast veya oOzel egitim siifi olma durumunun anlamli bir farklilik
olusturmadigi  sonucuna ulasmistir. Bu noktada arastirma ile paralellik
gostermektedir. Erdagi (2019) ise arastirmadan farkli olarak ilkokullarda gérev
yapan smif Ogretmenlerinin kaynastirma egitimi uygulamalarina iligkin yaptigi
goriismelerinde, gorev yaptiklar okuldaki destek egitim odas1 bulunmasi durumunun

etkisinin anlamli oldugu sonucuna ulasmistir.

5.1.8. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Lisans/Lisansiistii Egitimde Kaynastirma Egitim (Ozel Egitim) ile

flgili Ders Alma Durumlarina gére Analiz Sonugclar

Kaynastirma egitimdeki 6gretmen yeterlik diizeylerinin, Lisans/Lisansiistii
egitim donemlerinde Kaynastirma Egitim (6zel egitim) ile ilgili ders almis olma
durumuna gore anlamli bir farklilik gosterip géstermediginin tespiti igin yapilan
analizlerde; lisans ya da lisansiistii egitimlerinde Ozel Egitim dersi almamis olan
O0gretmen ortalamalarinin daha yiiksek oldugu ve farkligin ise anlamli olmadigi
sonucuna ulasilmistir. Ortalama yiiksekligin sebebinin lisansta ve lisansiistii egitimde

Ozel egitim ile ilgili ders alan 6gretmen sayisinin az olmasi durumuyla agiklanabilir.

Kazak (2022) arastirmamiza paralel olarak c¢alismasinda fen bilgisi
Ogretmenlerinin  kaynastirma egitimdeki yeterlik diizeyleri ve bu konudaki
gorislerini belirlemeyi amaglamis ve siif 6gretmeninin yeterligine iliskin goriisler
ve kaynastirmanin yararlarina iligkin goriisler alt boyutlarindan alinan puanlarin
ogretmenlerin kaynastirma egitimi alma duruma gore istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

Alanyazinda ¢alismadan farkli olarak; lisans ve ya lisansiistii egitimlerinde
Ozel egitim ile ilgili ders almis olan 6gretmenlerin kaynastirma yeterliklerin, almayan

ogretmenlere gore yiiksek oldugunu ancak bu farkliligin anlamli olmadig1 sonucuna
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ulasan ¢alismalar bulunmaktadir (Balbag, Cemrek, ve Ince; 2021, Sahan Ergiic, Usta,
Duransel ve Akdeniz; 2022,). Bunun yaninda 6gretmen ve ya d6gretmen adaylarinin
kaynastirma egitimine iliskin yeterlikleri iizerine kaynastirma egitimi dersi alma
durumu degiskeninin anlamli etkisi oldugu sonucuna ulasan ¢alismalar da mevcuttur

(Dolapg1 ve Demirtas, 2016; Evyapan, 2020)

5.1.9. Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimdeki Yeterlik
Diizeylerinin Kaynastirma Egitim(Ozel Egitim) ile lgili Hizmet ici Egitim Alma

Durumlarina gore Analiz Sonuclar:

Kaynastirma egitimdeki 6gretmen yeterlik diizeylerinin, Kaynastirma Egitim
(Ozel Egitim) ile ilgili hizmet igi egitim alma durumuna gore anlaml bir farklilik
gosterip gostermediginin tespiti icin yapilan analiz sonuglarinda Ozel Egitime
yonelik hizmet i¢i almis olan 6gretmenlerin yeterlik ortalamalarmin daha yiiksek
oldugu ancak ortalamalar arasindaki bu farkin anlamli olmadigi sonucuna

ulasilmstir.

Alanyazinda hizmet i¢i egitim alma durumuna gore brans kaynastirma
yeterliklerini inceleyen kisitli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Oz ve Gelenbe Oztiirk,
(2021) Meslek Liselerinde egitim veren brang 6gretmenlerinin, Filiz (2021) , Akbulut
(2020) ve Hofman ve Kilimo (2014) sinif 6gretmenleri Yildirim (2021) ise sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin kaynastirma egitime yonelik yeterlikleri {izerine hizmet ici
egitim alma durumunun anlaml etkisinin olmadigi sonucuna ulasmistir. Bu noktada

aragtirmanin sonucu ile paralellik gostermektedir.

Arastirmadan farkli olarak Dolap¢t ve Demirtag, (2016) oOgretmen
adaylarinin, Mamgain R. (2018) ,Toy ve Duru (2016) simif 6gretmenlerinin,
Evyapan (2020) okul 6ncesi 6gretmenlerinin kaynastirma egitime yonelik yeterlikleri
tizerine hizmet i¢i egitim alma durumunun anlamli etkisinin oldugu sonucuna

ulasmustir.

77



5.2. Ortaokul Ogretmenlerinin BEP Hazirlama Siireci Hakkindaki

Goriislerine Yonelik Sonuclar

“Ortaokul 6gretmenleri BEP hazirlama siirecinde nelere dikkat etmektedir?”
alt problemine yonelik goriismelerden elde edilen bulgulara iliskin sonu¢ ve

tartigmalara bu boliimde yer verilmistir.

Ogretmenlerin BEP hazirlarken, Rehberlik Arastirma Merkezlerinin
Ogrencilere yonelik yazdiklar1 raporlari, 6grencinin diger derslerdeki akademik
basarilarini, gelisimsel Ozelliklerini ve okuma yazma bilme durumlarini dikkate
aldiklari, bunlar1 yaparken siif i¢i gozlemlerden ve hazir bulunusluk sinavlarindan
yararlandiklar1 ayrica mevcut programda yer alan kazanimlari basitlestirme ve
sadelestirme yontemi izleyerek program hazirladiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ayrica
Ogretmenlerin bir ilge rehberlik arastirma merkezine ait olan ve online hazirlanabilen
BEP hazirlama programindan yararlandiklari1 da arastirmanin sonuglar1 arasindadir.
Alanyazinda arastirmaya paralel olarak ogretmenlerin BEP hazirlama siirecinde
hedef segerken O6grencinin diizeyine gore hareket ettigi sonucuna ulasan ¢aligmalar
mevcuttur (Cetinkol Sar1,2019; Denizli, 2015). Ayn1 zamanda MEB Ozel Egitim ve
Rehberlik Yénetmeligi 4. Maddesinde BEP, “Ozel egitim ihtiyact olan bireylerin
takip ettikleri program esas alinarak gelisim ozellikleri, egitim ihtiyaglart ve
performanslart dogrultusunda hedeflenen amaclara ulagmaya yénelik hazirlanan ve
bu bireylere verilecek destek egitim hizmetlerini de iceren ozel egitim programi”
seklinde tanimlanmaktadir.  Arastirma sonuglar1 bu tanim ile de paralellik

gostermektedir.

BEP hazirlama siirecinde Ogretmenlerin bilyiik ¢ogunlugunun Rehberlik
servisi, smif rehber 6gretmen, veli, zimre 6gretmenler ve 6grencinin dersine giren
diger 6gretmenlerle iletisim halinde oldugu, ¢ok az sayida 6gretmenin de bunlarin
yaninda okul idaresi, ilkokuldaki sinif 6gretmeni, 6grenci ve destek sinifi 6gretmeni
veya ozel egitim kurumundaki 6gretmeniyle iletisim kurdugu sonucuna ulasilmistir.
Ozel Egitim Hizmetleri Y&netmeliginde; 6zel egitim ihtiyac1 olan &grenciler igin
egitimlerinde devam ettikleri okullarda BEP Gelistirme birimi kurulmasi zorunlu
tutulmustur.  Yonetmelikte BEP  gelistirme birimi, okul miidiri veya
gorevlendirecegi bir miidiir yardimcisinin bagkanliginda, rehber 6gretmen, smnif
ogretmeni, alan Ogretmenleri, 6grenci ve Vvelinin yer aldigi bir birim olarak

tanimlanmistir  (MEB, 2018). Arastirma bulgulart bu uygulama ile paralellik
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gostermektedir. Ayrica alinyazinda arastirmaya paralel olarak; BEP hazirlama
stirecinde 6gretmenlerin en ¢ok rehber 6gretmenler (Durmus, 2019) ve okul miidiir
yardimcist ile (Toprak O.F, 2018) iletisim kurdugu, veliler ile iletisim kurma
konusunda ise zorluklar yasandigi (Kale, Dikici Sigirtmag, Nur ve Abbak, 2016;
Sahin ve Giirler, 2018; Cetinkol Sari, 2019; Giirgiir, 2019) ve BEP hazirlarken
ogrenci goriislerine yer verilmedigi (Avcioglu, 2011) sonucuna ulagan arastirmalara

rastlamak mumkiindir.

BEP hazirlarken incelenen bir diger boyut da kullanilan kaynaklardir.
Ogretmenler BEP hazirlarken gogunlukla web kaynaklarmni, derslerine ait dgretim
programini kullandiklari sonucuna ulasilmistir. Bu kaynaklarin kullanimi esnasinda
RAM Raporu, yonetmelikler ve dgrencinin 6nceki yillarina ait BEP Planlarini goz
ontinde bulundurduklarini ifade etmislerdir. Az sayida dgretmenin ise diger kaynak
kitaplardan ve sosyal medya iizerinden takip ettikleri alan uzmanlarinin onerdigi
etkinliklerden faydalandigi sonucuna ulagilmistir. Bu durum o06zel egitim
Ogretmenlerine yonelik kaynaklarin smirliligt ile aciklanabilir. Alanyazinda
arastirmaya paralel sonuclara sahip calismalara rastlamak miimkiindiir. Toprak O.F
(2018) brans 6gretmenleri ile BEP gelistirme siirecine yonelik goriismeler yapmis ve
sonucunda ogretmenlerin BEP gelistirilirken daha cok internet kaynaklarindan
faydalandig1 ancak ders kitabindan yararlanmadiklari sonucuna ulagmistir. Benzer bir
arastirma gerceklestiren Burunsuz ve Ince (2020), baz1 dgretmenlerin, &grenci
durumunu degerlendirip tizerinde degisiklikler gerceklestirse de genel olarak
internetten hazir olarak indirdikleri programlarda yer alan kazanimlardan
faydalandiklar1 sonucuna ulagnmistir. Cimen O. (2009) arastirmayla paralel olacak
sekilde arastirmasinda, bireysellestirilmis  egitim  programini  hazirlarken;
Ogretmenlerin  Universitede gorev yapan Ogretim gorevlilerinden, okuldaki
yoneticilerden, 6gretmen arkadaslarindan, kaynak kitaplardan, okuldaki 6zel egitim
O0gretmenlerinden Ve internetten yararlandiklart sonucuna ulagmistir.  Ayrica
aragtirmadan farkli olarak ise bireysellestirilmis egitim kitabindan, 6zel egitim
miifettislerinden yararlandiklari ama velilerden, miifettislerden ve kaynak kitaplardan

yararlanamadiklar1 sonucuna ulagmistir.

BEP Hazirlama siirecinde 6gretmenlerin yasadiklar zorluklar ile ilgili yapilan
analiz sonucglarinda 6gretmenlerin Ogrencilerin hazirbulunuslugunu tahmin etme,

Ogrenciye yonelik materyal ve etkinlik bulmada zorlandiklar1 sonucuna ulasilirken
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Ogrencinin okuma yazma bilmemesi ve velilerin olumsuz tutumlarinin da siireci
zorlagtirdigi aragtirmanin sonuglari arasindadir. Bu durum 6gretmenlerin kaynastirma
egitime yonelik bilgilerinin  kisithi olmasi ve bu konuda yeterli rehberlik
faaliyetlerinin gergeklestirilememesi ile agiklanabilir. Debbag (2017) sinif 6gretmen
adaylar ile yaptig1 ¢caligmada smif 6gretmeni adaylarinin performansla ilgili bireysel
ihtiyaglar1 belirleme ve hedef belirleme konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari
sonucuna ulasmistir. Zeybek (2015) ise calismasinda Ingilizce 6gretmenlerinin
kaynastirma egitimi konusunda bilgi eksikliklerinin oldugunu tespit etmistir.
Burunsuz ve Ince (2020) , ilkdgretim okullarinda gérev yapan dgretmenlerin BEP
uygulanmasina iligkin goriislerini inceledigi calismada Ogretmenlerin  hazir
kazanimlardan faydalandiklarini ve hazir kazanimlarin 6grencilerin ihtiyaglarini
yeterli Olglide karsilamadigini ve Ggretmenlerin yeterli donanim ve bilgiye sahip
olmayisinin bu duruma sebep olabilecegi yorumunu getirmistir. Arastirmanin

sonugclar1 bu ¢aligsmalarla paralellik gostermektedir.

5.3. Ortaokul Ogretmenlerinin BEP Uygulama Siireci Hakkindaki

Goriislerine Yonelik Bulgular

“Ortaokul 6gretmenleri BEP uygulama siirecinde nelere dikkat etmektedir?”
alt problemine yonelik 6gretmenlerle yapilan goriismelerden elde edilen bulgulara

iliskin sonug ve tartismalara bu boliimde yer verilmistir.

Ogretmenlerin BEP uygularken, simif icerisinde sadece oturma plani
konusunda diizenlemeler yaptigi goriilmektedir. Ogretmenlerin ¢ogu kaynastirma
Ogrenciyi 6gretmen masasina yakin ve On siralarda oturtmayi tercih ederken, biiyiik
bir boliimiiniin de 6gretmenlerin diizenleme yapmadig1 normal oturma diizenlerini
korudugu, bazilarininsa sosyallesmesini desteklemek adina farkli arkadaslariyla
oturmasina firsat verdigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica bu diizenlemeleri yaparken
ogrencinin kaynastirma durumunu ve arkadaslarmmin ona duygusal olarak zarar
vermemesi durumunu g6z Oniinde bulundurduklari da arastirmanin sonuglari
arasinda yer almaktadir. Gok (2013) yaptigr calismasinda sinif &gretmenlerinin
kaynastirma Ogrenciye yonelik olarak sinif yonetimini kolaylastirmak adina,

ogrencinin engel durumuna uygun bir oturma diizeni olusturdugu ve genel olarak
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kaynastirma 6grenciyi kendilerine en yakin noktaya aldiklari sonucuna ulagmuistir.
Sara¢ ve Colak (2012) ise arastirmasinda Ogretmenlerin ¢ogunun higbir fiziksel
diizenleme yapmadigi, ¢ok azinin ise yaptiklar1 diizenlemelerin 6grencinin siniftaki
yerinin degistirilmesi ile ilgili oldugu sonucuna ulagmistir. Avci ve Sakalli Demirok
(2022), (Denizli ve Uzoglu (2016), Sucuoglu ve Kargin'm (2007) da arastirmayi
destekleyen sonuglar bulurken Cetinkol Sar1 (2019) arastirmasinda ilave olarak
Ogretmenlerin kaynastirma Ogrencisini on siralara ve yanina kendisine yardimci

olabilecek 6grencilerle oturmasini sagladig1 sonucuna ulagmstir.

Ogretmenlerin kaynastirma oOgrenciye ders igerisinde ayirdiklar siire
incelendiginde; yetistirmek zorunda olduklart miifredat sebebiyle bazilarmin hig
zaman ayiramadig1 bazilarinin ise bu siireyi ¢ok az olarak nitelendirdikleri sonucuna
ulagilmistir. Bu durum 6gretmenin kaynastirma egitimle ilgili siire ve siif yonetimi
konusunda yeterli egitim almamasi ile agiklanabilir. Alanyazinda aragtirmaya benzer
olarak smiflarin kalabalik olmasi ve miifredatin yetismeme durumu yiiziinden
Ogretmenlerin kaynastirma Ogrencilere yeteri kadar vakit ayiramadiklarini yoniinde
goriis belirttigi caligmalara rastlamak miimkiindiir (Cankaya ve Korkmaz, 2012;
Denizli ve Uzoglu, 2016; Calisoglu ve Tanisir, 2018; Cetinkol Sar1, 2019; Er Nas ve
Dilber, 2020; Sara¢ ve Colak, 2012) .

Aragtirmada 6gretmenlerin BEP uygularken tiimevarim yontemi ve gosterip
yaptirma, diiz anlatim, soru- cevap, kavram haritalari, bulmacalar ve oyun tabanl
tekniklere yer verdikleri sonucuna ulagilmistir. Tercih edilen yontem ve teknikler,
aragtirmadaki kaynastirma Ogrencilere ayrilan siire bulgusunu desteklemektedir.
Yonter (2009) arastirmaya paralel olarak, O6gretmenlerin kaynastirma egitimde
Ogrenci merkezli, bulus yoluyla, tiimevarim, anlatim, soru cevap yontemlerini
kullandiklar1 ve 6zel egitim yontemlerinin kullanma konusunda zorluk yasadiklar
sonucuna ulasmigtir. Denizli ve Uzoglu (2016) ise ders siiresinin kisitli olmasi,
siniflarin kalabalik olmasi ve 6grencilerin okuma-yazma bilme durumlar1 sebebiyle
ogretmenlerin kaynastirma 6grenciye yonelik olarak yontem ve tekniklerde herhangi
bir degisiklik yapmadigi ancak derse giren &gretmenlerin diiz anlatim ve drama
yontemlerine yer verdikleri sonucuna ulasmistir. Er Nas ve Dilber (2020) de
ogretmenlerin BEP hazirlamalarina ragmen ¢cogunlugunun kaynastirma dgrencilerine
yonelik 6zel bir deney hazirlamadiklar1 ve siniftaki diger 6grencilerin seviyelerine

uygun olan deneylerde onlara rol vermeye galistiklar1 ve siniflarin kalabalik olmasi

81



sebebiyle kaynastirma &grencilerle ders dis1 zamanlarda ilgilenebildikleri sonucuna

ulastlmistir.

Kaynastirma Ogrenciye uygulanan oOlgme ve degerlendirme siireci
incelendiginde; 6gretmenlerin ¢ogunun yaptiklari sinavda diger 6grencilerden daha
az soruya yer verdigi, ¢cok az bir kismmnin ise ayni sayida soruya yer verdigi
sonucuna ulagilmigtir. Siavlarda genellikle gorsel agirlikli olacak sekilde ¢oktan
segmeli, eslestirme, bosluk doldurma tiirii sorulara ve bulmaca ve boyama
etkinliklerine yer verdikleri goriilmiistiir. Bunlardan farkli olarak Tiirk¢e 6gretmeni
kendini ifade etme ve yazma becerisi kazanabilmesi sebebiyle agik u¢lu sorulara yer
verdigini belirtmistir. Sorularin 6grenci seviyesine uygun olarak se¢ildigi, uygulama
esnasinda kaynastirma Ogrencilere ek silire verildigi de arastirmanin sonuglari
arasinda yer almaktadir. Arastirmanin diger sonuglarindan birisi de smavin
degerlendirme asamasinda 6gretmenlerin biiyiik cogunlugun kaynastirma 6grencilere
yilksek not verme egiliminde olduklari ve bu nedenle not ekleme islemi
gerceklestirdikleridir. Arastirmadan farkli olarak Sabah ve digerleri (2020) beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin kaynastirma 6grencilerini ders igerisinde farkli bir
degerlendirmeye tabi tutmadiklari, akranlariyla aynmi sekilde degerlendirdigi

sonucuna ulagmustir.

BEP uygulama siirecinde 6gretmenlerin BEP uygulama siiresinde yasadiklari
zorluklar incelendiginde; Ogretmenlerin smiflarin  kalabalik olmasi sebebiyle
kaynastirma Ogrenciye yeterli zamani ayiramadiklari, kaynastirma 6grenciye
ayirdiklart zamanda ise simiftaki diger Ogrencilerin dikkatinin dagildigir ve smif
igerisinde giirtiltii olustugu, bu durumun siif yonetimi zorlastirdigi sonucuna
ulagilmistir. Ayrica 6gretmenler; 6grencilerin hazirbulugluk diizeyleri arasindaki
farkin fazla olmasi, kaynastirma Ogrencilerin seviyelerine uygun materyallerin
eksikligi, kaynastirma 6grencinin sinif igerisinde sergiledigi agresif davraniglar ve
kaynastirma 6grencilerin sahip oldugu genel motivasyon diistikliigiinii de yasadiklari
diger zorluklar olarak nitelendirmislerdir. Ogretmenler BEP uygulama siirecinde
konuyu kaynastirma 6grencinin seviyesine indirmede zorlandiklarini, derste alt
diizey kazanimlara yonelik anlatim ve sorulara yer verdiklerinde kaynastirma
ogrencinin diger 6grenciler tarafindan akran zorbaligina ugradigimi belirtmislerdir.
Alan yazinda arastirmaya paralel olarak siniflarin kalabalik olmasi ve 6grenciye

yeterli zamanin ayrilamamasi (Sara¢ ve Colak, 2012; Denizli ve Uzoglu, 2016;

82



Cetinkol Sar1, 2019; Burunsuz ve Ince, 2020), dgretmenlerin bilgi ve uzman destegi

ihtiyaglarmin yamisira, arag gere¢ ve materyal eksiklikleri (Cimen Oztiirk, 2009;

Avcioglu, 2011; Denizli, 2015), kaynastirma Ogrencilerin motivasyon dusiikligii

(Calisoglu ve Tanisir, 2018), kaynastirma 6grenci ile yasanan iletisim sorunlar1 (Gok

,2013) konularinda zorluk yasandigini belirten ¢aligsmalara rastlamak miimkiindiir.

Bunlarin yaninda e kaynastirma 6grencilerin akran zorbaligina ugradigini (Sar1 ve

Piirsiin, 2019) ve kaynastirma Ogrencilerin okuma yazma bilme durumlarini

(Gormez, 2016) inceleyen arastirmalara rastlamak da miimkiindiir.

5.4. Oneriler

Bu bdliimde, arastirmada elde edilen sonuglardan yola cikarak olusturulan

Onerilere yer verilmektedir.

Bu arastirma sonuglar1 dogrultusunda en yiiksek yeterlik diizeyine
sahip veya en diisiik yeterlik diizeyine sahip branslari merkeze alan,

betimsel ve ya deneysel ¢alismalar yiiriitiilebilir.

Destek odasinda gorev alan Ogretmenlerin yeterliklerini arttirmalar
yoniinde egitimler gerceklestirilebilir. Ayrica destek egitim odasi

ogretmenlerini merkeze alan arastirmalar yapilabilir.

Kaynastirma  oOgrencisi  bulunan  Ogretmenlerin  tecriibe  ve
deneyimlerini kendi ziimreleri ve diger branglar ile paylasabilecekleri
ortamlar (Sene bas1t toplantilari, kaynastirma degerlendirme
toplantilari, ziimre toplantilari, sene bas1 ve sonu seminer ¢aligsmalari
vb  gibi) olusturulabilir, bdylece diger Ogretmenlerin de

kaynastirmadaki yeterlik diizeyleri artirilabilir.

Okullarda Rehberlik Servisinin bulunma durumunun kaynastirmada
ogretmen yeterlikleri {lizerine anlamli etkisi oldugu goriilmektedir.
Ogrenci sayisiin yetersizliginden dolayr rehber &gretmene sahip
olmayan okullara ilge ve il milli egitim midirliikleri tarafindan
kaynastirma egitim konusunda mentorliik yapacak rehber 6gretmenler

gorevlendirilebilir.
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Aragtirmada lisans doneminde kaynastirma egitim veya o6zel egitim
ile ilgili ders almis olan 6gretmenlerin sayisi dersi almamis 6gretmen
sayisindan azdir. Bu duruma yonelik olarak 6zel egitim veya
kaynastirma egitime yonelik lisans dersine tiim bdliimlerde yer
verilmesi ve 6gretmen adaylarmin kaynastirma konusunda deneyim
kazanabilmeleri i¢in 6zel egitim kurumlarinda, kaynastirma ogrencisi
bulunan destek odasi ve 6zel egitim siniflarinda da Staj uygulamalarini

yapmalari onerilebilir.

Lisans veya lisansiistii donemlerinde kaynastirma(6zel egitim) egitime
yonelik verilen derslerin etkili olmasi ve verimliliginin arttirilmasi
adina bu derslerin programlarini inceleyen ve karsilastiran ¢aligmalara

alanyazinda yer verilebilir.

Ortaokul 6gretmenlerinin kaynastirma egitimdeki yeterlik diizeyleri
ile ilgili hizmet ici egitim faaliyetlerine katilan 6gretmenlerin daha
yiiksek ortalamaya sahip olduklari ancak anlamli bir farkliliga sahip
olmadiklar1 saptanmistir. Bu durum gbz 6niince bulundurularak brang
Ogretmenlerinin katilacagi hizmet i¢i egitim programlarini inceleyen,
etkililigi ve verimliligini arttiracak yonde uygulamalar1 iceren

arastirmalar planlanabilir.

Nitel veriler 1s18inda elde edilen sonuglar dogrultusunda da bu
egitimlerin kaynak yonetimi, kazanim yazma, sinif yonetimi, yontem

ve teknikleri konu alan uygulamali egitimler olmasi onerilebilir.

Ortaokul brans 6gretmenlerin hazirladiklart BEP’lerin daha ayrintili

incelendigi aragtirmalar yapilabilir.

Farkli branglara yonelik kaynastirma egitimde kullanilacak kaynak ve

materyaller gelistirilebilir.

BEP hazirlarken 6gretmenlerin internet iizerinden ulastiklari kaynak
ve materyallerden faydalandigi sonucuna ulagilmistir. Bu dogrultuda

uzmanlar tarafindan veri tabanlar1 olusturulabilir.
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BEP hazirlarken okul yonetimi ile daha az isbirligi igerisinde
olundugu vurgulanmistir. Bu alanda okul idarelerinin kaynastirma

egitimdeki mevcut rolleri lizerine arastirmalar gerceklestirilebilir.

Alan yazinda yer alan ¢alismalarda daha ¢ok akademik derslere yer
verildigi gozlemlenmektedir. Bu arastirma ile branglarla ilgili
kaynastirma egitime yonelik genel bir ¢erceve ¢izilmeye calisiimistir.
Sonrasinda yapilacak ¢alismalarda branslarin tek olarak ele alindigi,
kaynastirma yeterlikleri ve ihtiyaclarin1 inceleyen arastirmalar

gerceklestirilebilir.
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EKLER

EK 1: MEB Uygulama izni

T.C.
BALIKESIR VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Say1  :E-99191664-605.01-41718771 20.01.2022
Konu : Arastrma izni

VALILIK MAKAMINA
BALIKESIR
flgi : a) Milli Egitim Bakanlig1 Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirliigiiniin 21/01/2020 tarih ve 2020/2 sayili
genelgesi.
b) Balikesir Universitesi Rektorliigiiniin 10/01/2022 tarih ve 103478 sayili yazisi.
Basvuru Sahibinin Adi Soyadi Hilal KARAKIS
Danismani Prof. Dr. Kemal Oguz ER
Kurumu/Universite/Gorev Yeri Balikesir Universitesi/ Sosyal Bilimler Enstitiisii- Egitim Bilimleri ABD
Alan/Béliim Egitim Programlar ve Ogretimi Bilim Dali
Tez, Aragtirma veya Anketin Konusu Ortaokul Ogretmenlerinin Kaynastirma Egitimindeki Yeterlilik Diizeyleri ile
Bireysellestirilmis Egitimi Programi Hazirlama ve Uygulama Stireglerinin
Incelenmesi
Basvuru Tarihi 10/01/2022 I Basvuru Sayis1 :41152529
Calisma Baslama Tarihi 10/03/2022
Cahisma Bitis Tarihi 06/06/2022
Veri Toplama Araglar: e Kaynastirma Ogretmen Yeterliligi Olcegi
Arastirma Tiirii [ Yiiksek Lisans Tezi [ [
CALISMA YAPILACAK EGITIM KURUMLARININ LiSTESi
Balikesir Altieyliil ilcesinde gérev yapan ortaokul $gretmenlerine uygulanacaktir.

13/01/2022 tarihli aragtirma izni bagvurusu 21.01.2020 tarih ve 2020/2 sayili aragtirma, yarisma ve sosyal etkinlik
izinlerine iliskin genelge kapsaminda degerlendirilmistir. Lisans, lisansiistii, TUBITAK ¢alismalarina ve seminer ddevlerine
veri toplamak amaciyla, arastirma oOnerisinin ve veri toplama araglarmn igerik ve kapsam yoniinden Tirk Milli
Egitiminin amaclarina uygun oldugu, milli ve manevi degerlere aykir1 ve kisilik haklarmi zedeleyecek herhangi bir unsur
tasimadigl gorilmuistiir.

Bakanlhigmmiza baghi okul ve kurumlarda yapilacak Arastirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik izinleri ilgi (a) genelge
geregince yukandaki bilgileri belirtilen ¢alismanin, egitimkurumlarinda, okul/kurum miidiirliiklerinin denetiminde, grenci ve
velilerin kisisel bilgilerinin alinmamasy/verilmemesi kaydi ile yapilmasi Miidiirliigiimiizee uygun goriilmektedir.

Makamlarinizea da uygun gériildiigii takdirde olurlariniza arz ederim.
Hiiseyin ASIK
11 Milli Egitim Miidiir Yardimcisi

Ek : Anket Formu (2 Sayfa)

OLUR
20.01.2022
Ali TATLI

Vali a.

11 Milli Egitim Miidiirii

Bubelge giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.

Adres : Kasaplar Mahallesi Smdirg: Caddesi No:1 Merkez/BALIKESIR Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Bilgi igin: Hasan KARADEMIR

Telefon No : (0 266) 277 10 49 Unvan: VHK 1

E-Posta: stratejigelistirme 10@meb. gov.tr Internet Adresi: balikesir.meb.gov.tr Faks: 0266) 277 10 66

Kep Adresi : meb@hs01 kep.tr
Bu evrak giivenli elektronik imza ile imzalanmustir. https://evraksorgu meb gov.tr adresinden 197 -16b6-312e-a4cd-148d kodu ile teyit edilebilir
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EK 3: Kaynastirma Egitimde Ogretmen Yeterlik Olcegi

GONULLU KATILIM FORMU
Saymn katilimer,

Bu aragtirma Balikesir Universitesi Egitim Programlar ve Ogretim Anabilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programu dgrencilerinden Hilal
KARAKIS tarafindan yapilmaktadir. Asagidaki bilgileri litfen dikkatlice okuyunuz, sorulariniz olursa sorunuz ve agik yanitlar isteyiniz.

Bu galisma ile Altieyliil Ilgesinde gorev yapan ortaokul égretmenlerinin Kaynastuma Egitimine yonelik yeterliliklerini belirlemeyi
amaglamaktadir.  Calismaya katilim tamamiyla goniilliilik temelindedir. Calismada, sizden hi¢bir kimlik bilgisi istenmeyecektir. Cevaplariniz
gizli tutulacak, elde edilecek bilgiler bilimsel bilgi tiretmekte kullanilacaktir.

Calisma boyunca dolduracagimz 6lgek, ¢alismanin amacina hizmet edecek sekilde segilmis ve genel olarak kisisel rahatsizlik
vermeyecegi Ongoriilen sorular igermektedir. Ancak, calisma swrasinda sorulardan ya da herhangi baska bir nedenden otiirii rahatsizlik
hissederseniz arastirmay1 yarida birakabilirsiniz. Boyle bir durumda 6lgegi uygulamay: birakabilir ve ya goriismeyi sonlandirmak istedigini dile
getirebilirsiniz. Sizden elde edilen tiim bilgiler gizli tutulacak, arastirma yayimlandiginda da varsa kimlik bilgilerinizin gizliligi korunacaktir.

Online/Basili formda yazili olarak tarafima sunulan tiim agiklamalari ayrintilariyla anladim. Bu kosullar altinda, arastirma kapsaminda
tarafimdan toplanan verilerin bilimsel amaclarla kullamilmasini, gizlilik kurallarina uyulmak kaydiyla sunulmasmni ve yaymlanmasimi, higbir
kendi 6zgiir irademle kabul ediyorum. b

Gortis ve onerileriniz i¢in Hilal KARAKIS ile iletisime gecebilirsiniz.
Tletisim:

1. Cinsiyet

a) Kadm b) Erkek
2. Yasiniz
a) 20-24 b) 25-29 c) 30-34 d) 35-39 d) 40 yas iistii
3. Bransiniz
a) Tiirkce b) Matematik ¢) Fen Bilimleri d) Sosyal Bilgiler
e) Ingilizce f) Bilisim Teknolojileri g) Gorsel Sanatlar h) Beden Egitimi
1) Miizik i) Din Kiiltiirii ve Ahlak Bil. g) Diger .............c....
4. Meslekteki siireniz?
a) 1-5 b) 6-10 c) 11-15 d) 15 y1ldan fazla
5. Kag yildir 6grenme giicliigii/yetersizligi olan 6grencilerin yer aldig1 kaynastirma siniflarda egitim veriyorsunuz?
a) 1-5 b) 6-10 c) 11-15 d) 15 y1ldan fazla
6. Okulunuzdaki toplam grenci sayisi kagtir?
a) 1-200 b) 201-400 c) 401-600 d)601-800 e) 801-1000 £)1000°den fazla
7. Sinuf meveutlariniz kag kisidir?
a) 5-15 b) 16-25 c) 26-35 d) 36-45 e) 45 ogrenciden fazla
8. Simflarinizda olan kaynastirma 6grenci (tanisi olsun ya da olmasin) sayisi kagtir?
a) Yok b) 1-2 ¢) 2 den fazla

9. Yiiksek 6gretiminiz(Lisans/ Yiikseklisans) sirasinda 6zel egitim ya da kaynastirma uygulamalarmna iliskin bir ders ya
da kurs aldiniz m1?

a) Evet b) Haywr
10. Okulunuzda Rehberlik Servisiniz bulunmakta midir?
a) Evet b) Haywr
11. Okulunuzda Destek Egitim Odast bulunmakta midir?
a) Evet b) Haywr
12. Ogretmenliginiz sirasinda 6zel egitim ya da kaynastirma uygulamalarina iliskin bir ders ya da kurs aldiniz m1?
a) Evet b) Haywr
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Kaynastirmada Ogretmen Yeterligi Olcegi (KOYO)

Liitfen, asagidaki her bir ifadeyi 1’den 5’e kadar olan derecelendirmeyi kullanarak
cevaplaymz.

Hi¢ yapamam

Yapamam

Kismen
yapabilirim

Yapabilirim
Yiiksek olasilikla

yapabilirim

Ogzel egitim 6grencilerinin Bireysellestirilmis Egitim Plan1 (BEP) amaglarini, 6gretime

1 | dahil edebilirim.

2 | Dersi, 6grenme giicliigii olan dgrencilerimin seviyesine gére ayarlayabilirim.

3 Gerektiginde yetersizligi olan 6grenciler icin uygun 6grenme (degerlendirme) sorularini
ustalikla olusturabilirim (sorular: kiigiik parcalar halinde yoneltme gibi).
Hem yetersizligi olan hem de normal gelisim gosteren dgrenciler icin alternatif 6gretim

4 | stratejileri uygulayabilirim (biiyiik grup, kii¢iik grup, birebir 6gretim, akran merkezli
ogretim gibi).

5 Yetersizligi olan 6grenciler, herhangi bir zihinsel karmasa yasadiginda, alternatif
ornekler (somutlagtirmalar) ve tammlamalar sunarak anlamalarin saglayabilirim.

6 Yetersizligi olan 6grencilerin ¢ok fazla bireysel destege ihtiya¢c duymadan
katilabilecekleri dersler/etkinlikler olusturabilirim.

7 Ogrenme giicliigii olan 6grenciler igin 6nceden ayarlanmis veya ayrilmis zaman
dilimleri icinde tamamlayabilecekleri gorevler planlayabilirim/ olusturabilirim.

8 Yetersizligi olan 6grencilerin evde bagimsizca basarabilecekleri alternatif ev
ddevleri/gorevler hazirlayabilirim.

9 Yetersizligi olan ve normal gelisim gésteren 6grencileri, igbirlik¢i 6grenme
etkinliklerinde eslestirebilirim.

10 Sunuf i¢indeki zorluklar karsisinda, sahip olunan yetersizligin ¢ocugun duygusal
duyarliligini nasil etkiledigini fark edebilirim.

1 Ogrenme giicliigii olan 6grencilerin, seviyelerine uygun kaynaklara ve énerilen
materyallere (kitaplar, web siteleri, gazeteler) erisimlerini saglayabilirim.

12 Ogrenme giicliigii olan 6grencilerin, 6grettiklerimi kavrayip kavrayamadiklarin
gorebilecegim, dikkatli ve devam eden izlemeler yapabilirim.
Ogrencilerimin BEP &zelliklerini karsilar nitelikte yeni degerlendirmeler olusturabilir ya

13 | da degerlendirmelerde uyarlamalar yapabiliri

gerlendirmelerde uyarlamalar yapabilirim.

14 Derecelendirmemde yiikseltmeler yaparak (kanaat kullanma), uyarlanmig puanlama ve
yiikseltme kriteri sunulmus 6grencilerimi nasil notlandiracagimi bilirim.

15 Ogrencilerimi yetersizlikleri ve iistesinden gelmek i¢in kullanabilecekleri yontemler
konusunda egitebilirim.
Yapilandirimanus faaliyetler sirasinda (6rnegin ders aralarinda), 6grenme giigliigii

16 55 e G
olan 6grencilerin sosyal entegrasyonlarim destekleyebilirim.

17 Yetersizligi olan 6grencilerin istenilen davramslarini desteklemek ve siirdiirmek icin
siuf yonetimi sistemlerini kurabilirim/uygulayabilirim.

18 Bir kaynastirma sinifinda farkli 6grencilere, alternatif davranis yonetimi stratejilerini es
zamanli uygulayabilirim.

19 Diger eszamanli 6gretim sorumluluklarimin olumsuz bir etkisi olmaksizin, yetersizligi
olan 6grencilerimi etkinliklere yonlendirebilirim.
Yetersizligi olan 6grencilerimi kisisel ya da grup kaynakli sorunlardan kurtarabilmek

20 | amaciyla giinliik rutin ya da uygulamalar olusturabilirim (6rnegin dgrenciyi herhangi bir
alana sakinlesmesi ve diisiinmesi icin géndermek).

21 Yetersizligi olan 6grencilerimin, simf i¢inde basarili akademik kazanimlar edinmelerini
ve olumlu geri bildirimler elde etmelerini saglayabilirim.

22 | Yetersizligi olan 6grencilerin giiclii yonlerini temel alan etkinlikler olusturabilirim.

23 | Yetersizligi olan dgrencilerin takip edebilecegi etkinlikler olusturabilirim.

24 | Tiim dgrenciler tarafindan benimsenen bir simif atmosferi olusturabilirim.

Tablo 1:Referans Kaynak: Meral, B.F., & Bilgig, E. (2012) Kaynastirmada Ogretmen Yeterligi Olcegi’nin Tiirkce uyarlama,
gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi. International Journal of Human Sciences [Online]. (9)2, 253-263.
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EK 4: Yan Yapilandirilmis Goriisme Formu

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu
GORUSME SORULARI

Demografik Bilgiler

1. Mesleki kidem yiliiz ........
2. BEANSINNZ ivcomise cuvnuine smmuine sonuime spaess

1) Bireysellestirilmis egitim programu hazirlarken,

a) Nelere dikkat ediyorsunuz?

b) Nelerden faydalamiyorsunuz?

1) Kaynak kitaplar;
i1) Yonetmelikler;
1i1) Web Kaynaklari;

¢) Kimlerle iletisim kuruyorsunuz?

d) Faydalandiginiz kaynaklar ve iletisim kurdugunuz kisilerin program hazirlama siirecine katkilar

nelerdir?

1) Kaynak kitaplar;

i1) Yonetmelikler;

i11) Web Kaynaklari;

iv) Okul Rehber Ogretmeni/Destek Sinifi Ogretmenleri/Ziimre Ogretmenleri;
v) Veliler;

vi) Okul Idaresi;

vii) Rehberlik Arastirma Merkezi;

e) Bireysellestirilmis Egitim Programi hazirlarken karsilastiginiz zorluklar nelerdir?
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2) Bireysellestirilmis egitim programi Uygularken;
a) Nelere dikkat ediyorsunuz?

i.  Ozel egitim 6grencilerine yonelik smifinizda yaptigimz fiziksel diizenlemeler nelerdir?

il.  Zaman Yonetimini nasil sagliyorsunuz?

iii.  Hangi yontem ve teknikler kullaniyorsunuz?

iv.  Hangi 6lgme ve degerlendirme yaklasimlarini kullaniyorsunuz?

b) Bireysellestirilmis Egitim Plani uygularken Karsilastiginiz zorluklar nelerdir?

1. Sinif Yonetimi
ii.  Materyal Saglama
iii.  Siire Yonetimi

iv.  Fiziksel Diizenlemeler
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