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Inang, gegmisten giiniimiize uzanan siirecte insanlarin en temel ihtiyaglarmndan/icgiidiilerinden biri
olmustur. Tarih boyunca pek ¢ok toplum, inan¢ dinamiklerini gelistirerek; kutsal inang sistemlerini
ve ritliellerini insa edegelmistir. Bu baglamda kutsal inang sistemlerinin temelini olusturan Tanr1’ya
yaklagma yolu, bazi dini sistemler iginde ritiielleri ger¢eklestirmede ihtiyac¢ duyulan 6zgiin mekanlarin
tasarlanmasina neden olmustur. Kadim ge¢misiyle pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis olan
Anadolu topraklarinda da birgok dine, mezhebe ve tarikata ait izler, yapilar ve semboller bulmak
miimkiindiir. Bu baglamda Anadolu kiiltiiriinde canli ve etkin unsurlariyla géze carpan Alevi kiiltiir
ve inanci ile birlikte kendine has kutsal mekanlar1 da tarihsel, politik ve kiiltiirel agilardan pek ¢ok
bilimsel ¢alismanimn konusu olmustur. Alevi geleneginde sosyo-Kkiiltiirel dayanisma ve yardimlagma
sistemine destek sunma misyonunun yani sira dini etkinliklere (niyaz, halka namazi, kurban, semah
vb.) de ev sahipligi yapan cemevleri, Alevi inan¢ ve ibadetinde dnemli yer tutmaktadir. Buradan
hareketle galismanin amaci, cemevi yapilarmin Alevi kiiltiiriindeki degerini kutsal dini mekanlar
baglaminda ele almak ve bu yapilarin korunmasimin gerekliligine dikkati ¢ekmektir. Caligma dini
yapilarin korunmasi kapsaminda konuyu irdelemek iizere segilen Malatya ili, Arapgir ilgesinde
bulunan Onar kirsal yerlesim alanindaki, dzgiin islevi zaviye olan ancak cemevi olarak yeniden
islevlendirilen iki geleneksel yapinin 6zgiin mekansal degerini literatiir arastirmalari ve alan
arastirmalariyla birlikte sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Dini Yapilar, inang Mekanlari, Cemevi, Koruma, Malatya, Arapgir.
Abstract

Faith has been one of the most basic needs/instincts of people in the progression from past to present.
Throughout history, many societies have developed their belief dynamics; has built their sacred belief
systems and rituals. In this context, the way of approaching God, which forms the basis of sacred
belief systems, has led to the design of unique spaces needed to perform rituals in some religious
systems. It is possible to find traces, structures and symbols of many religions and sects in Anatolia,
which has hosted many civilizations with its ancient past. In this context, Alevi culture and belief,
which stands out with its lively and active elements in Anatolian culture, and its unique sacred places
have been the subject of many scientific studies in terms of historical, political and cultural aspects.
In the Alevi tradition, djemevies, which host religious events (supplication, Public ring prayer,
sacrifice, semah, etc.) as well as supporting the socio-cultural solidarity system, have an important
place in Alevi belief and worship. From this point of view, the aim of the study is to consider the
value of djemevi structures in Alevi culture in the context of sacred religious places and to draw
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attention to the necessity of conserving these structures. The study aims to present the original spatial
value of two traditional structures, whose original function was a dervish lodge, but which were
re-functionalized as a djemevi, in the rural settlement area of Onar, located in the Arapgir district of
Malatya province, which was selected to examine the subject within the scope of the conservation of
religious buildings, together with literature research and field studies.

Keywords: Religious Buildings, Places of Belief, Djemevi, Conservation, Malatya, Arapgir.

1. Giris

Inamislar ve buna yénelik ritiieller, her toplulugun sahip oldugu, kendine 6zgii
din algis1 igindeki bilingalt1 ¢ergevesinde gelismis ve sekillenmistir. Kadim donem
kiiltiirlerindeki bireyle giiniimiiz modern insanini birbirlerinden ayiran temel fark,
giindelik yasamin belli bir kutsallik i¢inde yasantyor olmasidir (Eliade, 2003: 53).
Dinler tarihinin iistad1 olarak kabul edilen Mircea Eliade’ye gore dinler tarihg¢isinin
as1l gérevi, inanan insan yani Homo Religiosus davranislarinin zihinsel evrenini analiz
etmenin yani sira baskalari i¢in de konunun daha derinlemesine aydinlatilmasidir
(Eliade, 2017: 143). Eliade, Dinler Tarihine Giris kitabinda en sadesinden en
gelismigine kadar tiim dinler tarihinin, hiyerofanilerin yani “kutsalin tezahiiriiniin
tarihi” oldugunu vurgulamaktadir (Eliade, 2003). Hiyerofani kavrami, Grekge hiero
(kutsal) ve phanein (gostermek) kelimelerinden tiiretilmistir (Rennie, 1996: 7).
Buradan hareketle tiim dinlerin temelinde yer alan kutsal kavrami beraberinde kutsal
mekan kavramini da giindeme tagimistir. Mekan, temelde toplumsal iligkilerin iiriinii
olarak, bu iliskiler igerisinde tarih barindirarak yeniden iiretilmeye devam etmektedir
ve aslinda “her toplumsal mekan pek ¢ok agidan yasanan siirecin sonucunda olusarak
giincele de katki saglamaktadir” (Lefebvre, 1991: 110). Dindar insan igin varolussal
bir degere sahip olan bu mekénlar, kutsal mekan kavraminin gesitli dinlerdeki
sembolik tezahiiriiniin ve tapinma eyleminin dini mimari eserlere yansimalari olarak
da farkli gekillere biiriinmiistiir.

Tiirkler gibi konar-gbger hayat tarzini benimseyen toplumlarda, tapinma ve
din algis1 da giindelik yasam c¢ercevesinde gelismeye devam etmistir. Dogayla uyum
icinde olma ve her seyin siirekli hareket halinde olmas1 (Y1ldirim, 2018: 51) gibi temel
ozelliklerle birlikte tapinma ritiielleri ve ibadet bigimleri de sekillenmistir. Kullanicilar
kendi sosyo-kiiltiirel, dini ve etnik yapilarina kosut bicimde mekan sekillendirirken
Ozgiin ayin ve ritiielleriyle de ibadet yapisinin sembol degerlerini yaratmaktadirlar.
Inang mekanlarinin temsil giiciinii arttiran manevi ruh da bu mekansal diizlemde hayat
bulmakta ve tecriibe eden kisi tarafindan tanimlanmasini da kolaylastirmaktadir.

Inang ritiiellerinin gelismesi ile ortaya ¢ikan ve mekansal simirliliklariyla pek
cok kiiltiir tarafindan benimsenen dini yapilar, sahip olduklar tarihsel arka plan ve
somut olmayan degerlerle mimarlik disiplini i¢inde biiylik 6nem tagimaktadirlar.
Gegmiste ve glinlimiizde pek ¢ok yerlesimin, dini yapilarin ¢evresinde sekillenmesi;
bu yapilarin, yerlesim alanlarinin merkezi noktalarinda tanimlayici birer referans
noktasi niteligi tasimasi ve genellikle anitsal nitelikteki 6zglin mimari 6zellikleriyle
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dini iglevli yapilar, mimari koruma ve siirdiiriilebilirlik baglaminda da 6ne ¢ikmaktadir.

Mimarlikta koruma g¢aligmalari, miitevazi ya da anitsal nitelikte olmasi fark
etmeksizin; 6zgiin niteliklere sahip olan ve korunmaya deger ozellikleri bulunan
tim dini yapilan kapsamaktadir. Bu anlamda yaygin olan sinagog, kilise ve cami
gibi yapilarin yani sira Anadolu’da sikga rastlanan cemevleri de 6zgiin niteliklerine
gore koruma ¢aligmalarinin konusu olabilmektedir. Alevilik 6gretisinin ve kadim bir
kiiltlirin trlinleri olarak tarihi cemevi yapilari, koruma baglaminda pek ¢ok veriyi
biinyelerinde barindirmaktadir. Calisma bu acidan ele alinmig ve Malatya Arapgir’e
bagli Onar kirsal yerlesimindeki Bilylik Ocak Cem Evi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi)
ve Seyh Bahsgis Cem Evi (Kii¢iik Ocak Zaviyesi)’nin incelenmesine odaklanilmistir.
Bu iki tarihi yapinin, i¢inde bulunduklari yerlesime getirilerinin yaninda mimari/
mekansal 6zgiin degerleriyle de analiz edilmesi hedeflenmistir. Bu baglamda alan
aragtirmalart ve konu ile ilgili literatiir taramalarini igeren ¢alismanin, kutsal dini
yapilarin; 6zellikle tarihi cemevlerinin &zgiinliigiine ve korunmasina énemli katkilar
saglayacag diigiiniilmektedir.

2. inan¢-Mekan iliskisinin irdelenmesi

fletisim ve bilisimin 20. yiizyilda giderek artmasi, gérsel unsur ve sembollerin
de temsil degerini arttirmig bu da mekén tasarimindan hayat bulan mimarligin sik
kullandig1 anlatim ve iletim aract olarak kabul goérmiistii. Mekan tasarimlari,
kullanicilarina ve izleyicilerine renk/doku/bi¢im, doluluk/bosluk ve benzeri mimari
sinyaller vermektedir. Bu isaret ve semboller toplumsal anlamda yasayis bi¢imine,
zamanin ruhuna, gelenek-goreneklere, kiiltiire ve inanglara ve toplumsal bellege
uygun bilgiyi de kapsamaktadir. Kullanicilarina uygun bilgi, ruh ve kullanim degeri
sunan tiim mekanlar, basariyla tasarlanmis olarak kabul edilir. Bunun en iyi 6rnekleri
pratik mekénin kullanim degeriyle 6lgiilmesi sayesinde ortaya ¢ikmaktadir ve bu
durum, en sik bigimde dini kutsal mekéanlarda géze ¢carpmaktadir.

Lefebvre Mekanin Uretimi adli eserinde dinsel mekani, “mutlak mekan”
kavrami {izerinden agiklamaktadir. Bahsi gecen mekanin dinsel mekan oldugundan
ve dini pratiklerin yapildig1 bir mekani kastettiginden bahsetmektedir (Lefevre,
2014: 181). Dinsel pratikler araciligiyla yiiklenen anlamlar bazen ortaklastiran
bazen de farklilastiran mekéan diizlemlerini yaratmaktadir. Ortakliklari nedeniyle
ayni tasarlanmis mekan kullanilabilirken farkliliklariyla da aym diizlemde kendi
mekanlarini tiretebilmektedirler (Yiicesoy, 2017: 6). Diferansiyel mekén olarak
da kabul goren bu diizlemler, mekanin kullanicilarinin/sakinlerinin sessiz ve pasif
olmadigi, aksine aktif ve katilimc1 olduklart; kendi istek ve arzularina gére mekant,
kendilerine mal edebildikleri bir mekén tirii olarak da tanimlamayr miimkiin
kilmaktadir (Milgrom, 2008: 275). Bu ¢ok yonlii kullanim toplumlarin kiiltiirel,
sosyal, etnik ve dini yapilarina gore ibadet mekanlarii sekillendirmis ve sembol
degerler kazandirmistir.
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Ibadet mekanlari, kisinin veya bir grup insanin Tanr1’ya yaklasma ritiieli olarak
kullanildig1 ayinlere zemin olmasi agisindan; farkli dinlerde, farkli 6zgiinliiklerle
karsimiza ¢ikmaktadir. Farsga kokenli “dyin” kelimesi ya da daha genis kapsamli
kavramiyla “ritiiel” genellikle 6nceden belirlenmis bazi kurallara gore icra edilen dini
torenleri temsil etmektedir. Ritiiel s6zciigii Tiirk¢e’ye Fransizcadan gegmis bir sdzciik
olup bat1 dillerinde de belirli kurallara gore icra edilen bazen de dini olmayan farkli
igerikli resmi torenler anlamini igeren yoniiyle kullanilmistir. Ayinlerde ¢ogunlukla
ilahl kavramlardan ve sembollerden faydalanilirken bazi dinlere has tapinaklardaki
ayinlerde ise 6zel giysiler ve farkli makyajlarla bu seremoni icra edilebilmekteydi.
Ayin kavrami yanlis bir kan1 olarak genellikle Hristiyanliga atfedilirken genis kapsamli
anlamiyla hemen her dinde karsilik bulan dini ve ruhani bir eylem olmustur. Anadolu
Tiirk Tasavvuf istilahatinda bile kullanim degeri mevcut olan ayin organizasyonuna
“Mevlevi Ayin-i Serifi” 6rnek olarak vermek miimkiindiir (URL-2).

Tiirkiye’de, Siinnl Miisliiman cemaatlerinden sonraki en kalabalik inang
gruplarindan birinin Alevi toplulugu oldugu bilinmektedir. Alevilere ait inang sekilleri
ve yasam bi¢imlerinin kiiltiirleriyle olan baglantisi pek ¢ok bilimsel aragtirmaya konu
olmustur. Islami gruplarin aksine bu topluluklarin, izole olarak siirdiirdiikleri sosyal
yasamlar1 yaninda inang ve ibadetlerindeki farkliliklar da onlari incelemeye deger bir
grup haline getirmistir. Kutsal metinleri yorumlama ve yasama bigimleri, kendilerine
Ozgii ritliel uygulamalari; bu gruplari daima farkli kilan unsurlarin baginda gelmistir.
Alevi inaniglart ve ritiielleri birbirinden farkli topluluklar: tanimlamada kullanilan bir
iist kavram olarak kabul edilmistir (Bruissien, 2000: 117). Hz. Ali soyundan gelen ve
geleneksel Islam’dan yapisal ve pratik baglamda oldukga farkl1 bir inanisa sahip olan
Alevilik (Bozkurt, 2000: 1), ¢ogunlukla s6z1i aktarilan inang ve erkanin Ali’den gelen
ve On iki Imam’a olan baghliklar1 bakimindan kendine 6zgii Hak Muhammet Ali
yol ve erkani olarak kabul edilmesini saglamistir (Schiiler, 2002: 159). Bu anlamda
Alevilik inanci ve beraberinde getirdigi mekanlar da incelemeye deger olan 6zgiin
nitelikleriyle 6ne ¢ikmaktadir.

2.1. Tarihsel Siirecte inan¢-Mekan iliskisi

Kutsal mekanlar, insan miidahalesi disindaki etkilerle gelisen alanlar
oldugundan bulundugu yerlesimlerdeki maddi ve manevi unsurlariyla farkliliklar
gostermektedir. Bu nedenledir ki ilk kutsal yerler ve mekanlar insan eliyle yapilmayip
tarih 6ncesi devirlerde dogal mekanin bir parcasi veya dogal varliklardan olugmustur.
Bu dogal olusum (ormanin derinlikleri, daglarin zirveleri, bir kaya etrafi vb.) alanlari,
kutsallastirilarak tapinma mekan1 haline getirilmistir. Insanoglunun yerlesik diizene
gectigi donemden itibaren tek tek ya da topluluklarca belli yerlerde ve zamanlarda
acik/kapali alanlar, tapinma noktasi olarak kullanilmustir (Ulger, 2013: 32). Kutsal
dinlerdeki ritiielleri ifade eden tapinma eylemi, bireylerce/topluluklarca; tanrilara,
yiice varliklara, atalara, oliilere, efsane kahramanlarina; kutsal olarak (hayvan,
bitkilere) nitelenen varliklara; dogal (giines, ay, yildiz, su, ates, tas vb.) dgelere kars1
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inang ve baglilik gdstermek iizere yapilan davraniglarin tiimii olarak ele alinmaktadir
(URL-1, TDK Sézliigii). Tapinma eyleminin mekansal diizlemde varligini ilan ettigi
kutsal mabed ve ibadethaneler ise Dinlerde Mabed ve Tbadet adli eserde Giig (2011)
tarafindan belli fonksiyonlariyla ele alinmstir:

Merkezi gorev yapma niteligiyle mabed; toplu olarak yasayan insan gruplari
i¢in fiziki dayaniklilik, giivenirlik ve manevi giigle birlikte tipki diinya merkezi olma
gorevini temsil eder.

Mikrokozmoz olma kapasitesiyle mabed; yiiksek yerlerde konumlandirilarak
makrokozmozun olabildigince tapmaklarin i¢ine sigdirilma fikrinin  fiziki
imkansizligindan dolay1 mimari kompozisyonlarla sembollestirilen diizenlemelerden
dayanak alir. Boylece tapimnaklar kainatin birer kii¢iik sembolii olarak kabul edilir.

Tanriyla iletisim kurma ve bulugma yeri olarak mabed; iginde barindirdig: pek
¢ok kutsal obje ve sembolle birlikte tapinaklar, aslinda ilahi olanla diinyevi olanin
kesisme noktasi olarak kabul goriir.

Tanrmin agkin degeriyle mabed ise Tanrinin her yerde, hazir ve nazir oldugunu
gosteren bir yer olarak kabul géren mabedlerdir.

Tek tanrili dinlerden Musevilik’te sinagog, Hristiyanlik’ta kilise ve Islamiyet’te
caminin tapinma ve ibadet yeri olarak kabuliindeki mekénsal pratikler evrensel
olarak kabul gdormiistiir. Islamiyet’te tasavvuf ve buna bagl tarikat yapilarinda da
mekansal farkliliklar yer almaktadir, 6rnegin; Mevlevilik i¢in semahaneler ne denli
onemliyse Alevilik-Bektasilik i¢cin de cemevleri o denli kutsal mekanlar olarak kabul
edilmektedir.

Alevi Kkiiltiiriinde, birlikte yapilan tapimmaya verilen “cem” adi, Arapca’da
bir araya gelme anlamindadir. Kavramin asil amaci, insan iliskilerini toplumsal bir
durusla kusursuzlastirmayi ve kisiyi olgunlagtirmay1 hedefleyen inang izinden temel
alir. Bu 6zgiin amag; mekanm mimari yapisina, sembol degerlerine, plan sistemine
ve ruhuna da aym sekilde yansitilmigtir. Cemevleri, aslinda bulunduklari yerlesim
alaninda Alevilerin gériiniirliigiinii ve 6znelerin birbirleriyle karsilagmalarini saglayan
mekansal bir igleve sahiptir. Diger yandan Siinni tahayyiildeki yanlis algilar1 yok
etmede de 6nemli bir arag olan cemevleri, herkese agik olan mekansal diizlemiyle
cem erkdni, cemlerine katilan Siinniler ve diger Alevi ritiielleriyle de tanismaya
vesile olmaktadir (Es, 2006: 9). Cemevleri bu baglamda hem Foucault’nun hem de
Lefebvre’nin heteretopya tanimlamasi {izerinden okunmasi miimkiin olan mekanlardir.
Heterotopya, burada diizen dis1 olarak goriilen gruplarin yani “6teki”lerin mekanlar
olarak kabul edilmektedir (Yiicesoy, 2017: 4). Bu anlamda cemevleri, Lefebvre nin
diferansiyel mekan kavramiyla da ortiisen ve incelenebilen mekanlar olmustur.
Borden’in yaptigi onemli bir eklemeyle de daha dogru tasvir edilmeyi miimkiin
kilan mekansal bir agilim kazanmistir. Borden diferansiyel mekanin, belli saatler i¢in
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uygulanabilir oldugunu ve kullanilabilir bir taktik olarak diferansiyel mekanin, var
olan sistemi tamamen ortadan kaldiramayacagini; aynt zamanda da belirli saatlerde
var olacagini kabul etmektedir (Leary, 2012: 4). Bu baglamda Aleviligin ibadethane
olarak kabul ettigi cemevlerini, daimi mekan temsili ve Alevi inang pratikleriyle
sekillenmig kamusal alanlar olarak kabul etmek uygun olmaktadir.

Cemevleri, ibadethane olmanin &tesinde farkli fonksiyonlarla da kullanilan
mekanlar olmustur. Ozellikle Alevilerin ibadet pratikleri vasitasiyla aralarinda
kurduklari sosyal ve kiiltiirel iliskinin, mekan1 biiyiik bir sosyallesme mekanizmasina
doniistiirdiigiinii gosteren 6nemli bir platform olarak kabul edilmektedir. 1950’lerden
sonra artan kentsel gé¢ ve modernlesme siireciyle kirsal yerlesim alanlarinda
faaliyetlerini zor da olsa siirdiirmek durumunda olan bu kamusal alanlar bir¢ok farkl
etkinligin yasatildig1 dini ve sosyo-kiiltiirel mekanlar olarak hala kullanilmaya devam
etmektedir.

2.2. inanca Yénelik Mekanlarin Korunmasi

Koruma kavrami, oncelikle anit yapilarin gelecek nesillere aktarilmasi
vurgusuyla ortaya ¢ikmig ve gelismistir (Ahunbay, 2004: 3). Bu anlayis zamanla,
miitevazi yapilarin ve halk mimarisinin korunmasi gerekliligiyle birlikte farkli bir
yonde sekillense de anit yapilarin korunmasi gerektigine dair anlayis, giintimiize ulagan
siiregte higbir zaman 6nemini yitirmemistir. Inanca y&nelik yapilar/ibadet yapilar1 da
mimarlikta koruma disiplini i¢in 6nemli ¢aligma alanlarinin baginda gelmistir.

Tiirkiye’de kutsal ibadet yapilarini da i¢eren taginmaz eserler, kiiltiir varliklart
kapsaminda yer almaktadir. 1983 yilinda yiiriirliige giren 5226 sayili Kanun ile
degisik 2863 sayili “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarii Koruma Yasasi”, bu kapsamda
kiiltiir varliklarma iligkin koruma kurallarini ortaya koymaktadir. Gegmis donemlerde
arkeolojik kalintilarla salt biiyiik 6lgekli cami, han, hamam, medrese gibi yapilari
kapsayan kiiltiir varliklar1, Tiirkiye nin de kabul ettigi Venedik Tiiziigii’ne gore “anit”
sozcligiiyle tanimlanmaktadir. 196011 y1illardan sonra tiim diinyada korumaya yonelik
kuramsal yaklagimlara paralel olarak gelisen kavram, degisime ugrayarak salt anitsal
yapilar degil, kiigiik dlgcekli yapilar, bunlarin olusturdugu gevre ve tasinir/tasinmaz
degerleri icererek bunlari da “kiiltiirel miras™” olarak kabul etmigtir. 1975 yilinda
yayimlanan Amsterdam Bildirgesi de bu genis tanimi koruyarak mimari iiriinlere de
“mimari miras” sozciigli eklemis ve kavrami daha genis bir yelpazeye oturtmustur.
Bu yelpazenin somut kiiltiirel miras degerlerini koruma amaci tasiyan kanun olan
2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’nun 3. maddesinde; “tarih
oncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya
tarih Oncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel
acidan 6zgiin deger tasiyan yer istlinde, yer altinda veya sualtindaki biitiin tagimur
ve taginmaz varliklardir” seklindeki tanima yer verilmistir. Kanunda somut kiiltiirel
mirasin tasinmaz kiiltiir varliklari; tek yapilar, yapr gruplari ve korunmasi gereken
cevreler olarak {i¢ ana baslikla 6lgeklendirilmistir. Bunlardan arkeolojik kiiltiir
varliklar1 baghigiyla kabul edilen anitsal ve dini yapilar, yasadigimiz bdlgede daha

520 KI$ 2021/SAYI 100 | TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VEL
ARASTIRMA DERGISI




INANC-MEKAN ILISKiSI BAGLAMINDA CEMEVLERININ KORUNMASI:
MALATYA ARAPGIR ONAR KOYU CEMEVLERI

once var olan uygarliklarin, giiniimiiz kiiltiiriiniin olusumundaki degeri a¢isindan
tartistlmaz bir 6nemde kabul edilmistir. Anadolu topraklar: farkli kiiltiir, din ve etnik
gruplarin ortak yasam kosullarini farkliliklarina ragmen en uygun ve uyumlu bigimde
birliktelik olusturabilen ender ortamlar saglamistir. Bu topraklardaki her dini yapi/
ibadet mekani; eger belirtilen belgesel niteliklere sahip ise korumaya deger kiiltiir
varlig1 tanimi i¢inde yer almistir (Emre, 2017: 7).

Kiiltiirel mirasin korunmasinda “bulundugu sekilde ve en az miidahaleyle
koruma” kavrami sik kullanilan bir yaklasimdir. Koruma miidahalelerinin ana
cercevesini, Ozgiin yap1 Ozelliklerinin degistirilmemesi, yapiya zarar vermeyen
nitelikte olan dnceki bozulmalarin karakterlerinin ortiilmemesi ve tartigsmaya neden
olmayacak restorasyon/yenileme uygulamalari olusturmaktadir (Celebioglu, 2008;
Kaytan, 2014: 115). Bu alanda dikkate alinmas1 gereken uluslararasi ve ulusal diizeyde
kabul gormiis sozlesme, tiiziik ve yonetmelikler, Venedik Tiziigii ve Amsterdam
Bildirgesi’nin yani sira Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiztigii, Tarihi
Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiiziigii, Washington Tiziigii, Avrupa
Mimari Mirasinin Korunmas1 Sézlesmesi, Arkeolojik Mirasin Korunmasmna Iliskin
Avrupa Sozlesmesi ve yerel nitelikteki pek ¢ok yasal ¢aligmalardan olugmaktadir
(URL 3, URL 4, URL 5). Tiim bu yasa ve tiiziiklerin bulustugu ortak paydada, anit
eserler olarak ibadet mekanlarina ve inang sistemlerine hizmet eden yapilarin 6nemi
vurgulanmakta ve korunmalarmin gerekliligi 6ne siiriilmektedir. Bu anlamda ¢alisma
alan1 olarak secilen Malatya Arapgir Onar kirsal yerlesiminde bulunan dini yapilar
olan cemevleri de ele alinan yasal ¢aligmalar kapsaminda incelemeye deger nitelikleri
biinyelerinde barindirmaktadir.

3. Malatya/Arapgir Onar Koyii Cemevleri (Zaviyeleri)

Anadolu’da, Perslerin yapmis oldugu seferlerde Firat Nehri’nin gegise uygun
bolgeleri oldukga biiyiik 6nem kazanmis (Mellink, 1988: 232); bu anlamda Malatya
ve yakin ¢evresi de jeopolitik konumundan dolay1 bu dénemlerde 6nemli bir merkez
haline gelmistir. Yerlesim alani, once Persler tarafindan Kapadokya Satrapligina
baglanmis daha sonra Romalilarin Anadolu’da idari diizenlemeler yaptigt M.O.
69 yillarinda da Roma topraklarina dahil edilmistir (Ozsait, 1982: 365). M.O. 395
yilindan sonra Dogu Roma Iimparatorlugu smirlarinda yer alan yerlesim alan,
sonrasinda hizmet ettigi Bizans déneminde de énemini siirdiirmiistiir. Bolge, M.O.
659 yilinda islam hakimiyetine girene kadar Bizans devletinin dogudaki dnemli bir
iissli olarak hem igerideki din ve mezhep catigmalarinda hem de Sasanilerle yapilan
miicadelelerde Bizans ordularinin konakladigi 6nemli bir merkez olarak gorev
yapmugtir (Ozman, 2016: 2). Bu baglamda tarih 6ncesi ve tarihi devirlerdeki 6nemi
nedeniyle Malatya ve gevresi pek ¢ok bilimsel arastirmanin da konusu olmustur.

Caligma alan1 olan, Malatya’nin kuzey béliimiinde yer alan Arapgir adl ilge;
Erzincan, Elazig ve Sivas illeriyle komsu durumdadir. Yerlesim, Arapgir Cay1
kenarinda ve denizden 1200 m. yiikseklikte kurulmustur. Tiirkler tarafindan Arapgir

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI | KI§ 2021/SAYI 100 521
ARASTIRMA DERGISI




Tuba Nur OLGUN-Nihal Arda AKYILDIZ

veya Arapkir olarak anilan bu alan, Bizans kaynaklarinda ise Arabrakes olarak
adlandirilmistir (Halagoglu, 1991: 328; Ostrogorsky, 1986: 221; Sanci, 2021: 267).

Arapgir ilgesine 15 km mesafede bulunan Onar kirsal yerlesimi, ana yolun 5
km dogusunda yer almakta olup Malatya’ya da 100 km uzakliktadir (Sekil 1, Sekil
2). Malatya’nin 6360 sayili kanunla biiyiiksehir olarak kabul edilmesinin ardindan
koy statiisiinden ¢ikarak mahalle olarak nitelendirilen Onar’in eskicag tarihiyle ilgili
ayrintili bilgi bulunmamakla birlikte, Roma donemine kadar Malatya ile paralel
bigimde gelisen bir tarihi ge¢mise sahip olmasi muhtemel goériilmektedir (URL 6;
Ozman, 2016: 1). Yerlesim, adin1 kdyiin kurucusu olan Seyh Hasan Onar’dan almistir
(Sis ve Cegen, 2016: 414). Anadolu kiiltiiriiniin canli ve etkin bir unsuru olan Alevi
kiiltiir ve inaniglariyla 6ne gikan bu alanda, kadim geleneklerin yasatildigi “Biiytik
Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi)” ile “Seyh Bahsis Cemevi (Kiigiik Ocak
Zaviyesi)” adinda iki 6nemli dini yap1 bulunmaktadir.

Sekil 1: Malatya, Arapgir ve Onar kirsal yerlesiminin haritadaki konumu (URL 7 ve URL 8’den
yararlanilarak hazirlanmigtir).

Sekil 2: Onar kirsal yerlesiminin genel gériiniimii (URL 9).
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Kirsal yerlesim alaninda yer alan pek ¢ok ibadet yapisinda oldugu gibi Onar’da
bulunan iki cemevinin (zaviyenin) de dini ayin mekani olduklarini gdsterecek bir
isaret tagimadiklarindan bahsetmek miimkiindiir. S6z konusu yapilar, birgok nitelik
acisindan, sahip olduklari mekanlarin 6zel amagla da kullanilabildigini gostermektedir.
Ozgiin durumlari kesin olarak bilinmese de 17. yiizyilda yapildig1 ileri siiriilen
yapilarin vakfiyesinde, 1224 tarihine ait olduklarini yazan bilgiler de bulunmaktadir.
Ancak eldeki verilerle yapilarin bulundugu iki mekanm da 13. yiizyil zaviyesine ait
oldugunu kesinlestirmenin yetersiz oldugu kabul edilmektedir (Kaygusuz, 1983: 29).
Y ore halkiyla yapilan kisisel goriismeler, yapilarin ¢ok uzun bir siiredir cemevi olarak
kullanildigini, en az kusaklar boyunca cemevi olarak ibadete ev sahipligi yaptigini
gdstermistir (Unal, 2021). Bu baglamda her iki yapmin da oldukea koklii bir tarihe
sahip oldugu ve incelemeye deger nitelikler tagidiginit belirtmek miimkiindiir.

Onar K&yii’nde bulunan cemevi yapilarinin 6zgiin islevini irdelemek agisindan
zaviye yapilar ile ilgili literatiir incelendiginde genellikle 14. ve 15. yiizyillardan
oncesinde insa edilmis olanlarda; sehirlerde, kasaba ve kdylerde ya da yollar tizerinde
kurulan ve iginde belli bir tarikata mensup seyh ve dervislerin yasadigi, yolcularin
ticretsiz misafir edildikleri belli bir kurumu ifade etmek i¢in zamana ve mekéana
gore degisen isimlerle adlandirilan yapilar olduklart goriilmektedir. Bu isimlerden
en yaygin olanlari, zaviye basta olmak iizere ribat, hangah, hanikah, buk’a, savmaa,
diiveyre ve medresedir. 14. ve 15. ylizyillardan itibaren bu isimlere imaret, tekke,
dergah ve asitane de eklenmistir (Ocak, 1978). Bu anlamda ¢aligma kapsaminda
incelenen yapilarin da 13. ylizyilda insa edildigine dair kaynaklarin bulunmasi ve bir
koy yerlesimi iginde yer almalari, 6zgiin islevlerinin zaviye olarak isimlendirildigi
kanisini desteklemektedir.

Zaviyelerin mimari 06zelliklerine genel olarak bakildiginda, tasavvuf
diisiincesinin etkisiyle olduk¢a miitevazi nitelikte olduklari belirtilebilir (Gazioglu,
2019). Bu yapilarin mimarisinin, Tiirkler tarafindan Orta Asya’dan Anadolu’ya
getirilen dort eyvanli ve ortasi avlulu plan tipinden gelistigi goriilmektedir. Bu tipte iki
0geli orta mekan ve yan odalar, temel kurguyu olusturmaktadir (Eyice, 1963; Kuban,
2007). Bununla birlikte Osmanli zaviye mimarisinin Selguklu Dénemi tipolojisi
kaynakli oldugu da ifade edilebilir (Eyice, 1963).

Erken Osmanli Donemi’ne tarihlenen zaviyelerin hemen hepsi isminin zaviye,
hanikah vs. olmasi fark etmeksizin belli bir sema lizerinde kurgulanmistir. Bu semada
ana aks iizerinde ardisik iki mekan ve orta mekana agilan, yanlarda iki veya bazi
durumlarda daha fazla birimden olusan T bi¢imli yap1 formu g6ze ¢arpmaktadir (Eyice,
1963). Ayrica bazi zaviyelerde tabhane olarak adlandirilan ve misafirlerin konakladigi,
ibadet mekaniyla dogrudan baglantist olmayan tniteler de bulunmaktadir. Sosyal
yasama dair pek ¢ok islevi biinyesinde barindiran bu yapilar, zaman i¢inde ¢ogunlukla
cami olarak yeniden islevlendirilmis ve ibadet i¢in kullanimlar1 yaygin hale gelmistir
(Gazioglu, 2019). Bu anlamda Onar Koyii’nde incelenen zaviye yapilarinin cemevi
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olarak islevlendirilmis olmasi da bu yapilarin ibadet islevinin farklt mezhepler ve
inang kiiltiirleri tarafindan devam ettiginin 6nemli bir gostergesi olarak incelemeye
degerdir.

3.1. Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi)

Biiytik Ocak Cemevi, Onar kirsal yerlesiminin giineyinde konumlanmaktadir.
Tarihi hakkinda gesitli bilgilere ulagilabilen yapinin gerek mimari agidan gerekse
sosyo-Kkiiltiirel bakimdan pek ¢ok 6zgiin nitelige sahip oldugu ifade edilebilir. Bu
anlamda Alevi kiiltiiriinii temsil eden 6nemli bir yap1 oldugunu belirtmek miimkiindiir.

Onar koyliniin kurucusu olan Seyh Hasan Onar, ayni zamanda Alevilik
Ogretisinin egiticisi ve uygulayicist olmustur. Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ eden
Oguzlarin Bayat boyunun On-er oymagindan olan Seyh Hasan, Tiirkmenistan’in
Yesi sehrinde dogmus; 1204 yilinda Konya’ya gelerek Musar Kalesi Beyi olmustur.
Bu kaleye yakin olarak Seyh Hasan Koyiinii kurmus ve 1224 yilinda Arapgir’e
Sahna olarak atanmistir. Onar Kdyiinde yer alan Biiyiik Ocak Cemevi'ni de ayni yil
yaptirmistir. Yaklasik 800 yillik ge¢misi olan bu cemevi; cuma cemi, gorgii cemi,
ikrar ve musahiplik cemleri, adak kurbanlari ve Dar ile Abdal torenleri gibi cok amaglh
hizmetlere ev sahipligi etmistir (Sis ve Cegen, 2016: 414). Ayrica yerlesimdeki Alevi
kiiltiir ve inamiglarint “Onar Dede”nin manevi varliginin etkisi altinda yasatmaya
devam etmektedir.

Yapmin mimari nitelikleri incelendiginde, kismen egimli bir alan iizerinde
konumlandigi ve kareye yakin dikdortgen formlu oldugu goriilmektedir (Sekil 3, Sekil
4). Giris kapisina ulagsmak iginse ahsap iist ortiilii, dikdortgen formlu bir mekandan
gecilmektedir (Sekil 5). “Meydan” ad1 verilen ibadet mekaninda sekiz adet ahsap
dikme yer almaktadir (Sekil 6). Bu dikmeler, “tiiteklikli 6rtii” olarak adlandirilan ve
ahsap malzemeden olusan bir iist ortiiyl tasimaktadir.

Yapida giris kapist ve tiiteklikli ortiiye yakin bir noktada bulunan kii¢iik boyutlu
sir lokma penceresi diginda herhangi bir agiklik bulunmamaktadir (Sekil 7). Bu durum,
0zgiin hélinde ana aydinlatmanin tiiteklikle saglandigim diisiindiirmektedir (Sanci,
2021: 269). Bununla birlikte yapi, tas malzeme ile insa edilmis olup ¢ogunlukla
yorede yetisen dut, akmese, digsbudak kavak, ¢am ve yabani armut agaglarinin
kullanildig1 ahsap malzemeye de rastlanmaktadir (Akkemik vd., 2019: 45). Kabayonu
tas duvar orgiisiiniin bulundugu yapida, i¢ mekanda duvarlar toprak harg tizerine kireg
ile stvanmustir. Dig cephede ise subasmanin iizeri ve giris mekani kireg sivalidir. Tag
temel {lizerinde insa edilen yapida yaklasik 60 cm subasman ve toprak malzemeli,
iizeri camurla stvanmis olan déseme bulunmaktadir.

Iki kattan olusan yapinim, 1. katinn, 6zgiin durumda bulunup bulunmadig
bilinmemektedir. Kigisel goriismelerde bu katin, ge¢miste koy digindan gelen
ziyaretcilerin ve Alevi inan¢ Onderlerinin konaklamasi i¢in kullanildigi ancak
giiniimiizde aktif olarak kullamlmadigi belirtilmistir (Unal, 2021). Ayrica yapinin
girig alaninin {izerinde bulunan balkonun da sonradan insa edildigi ifade edilmistir.
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Sekil 3: Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi) plani (Sanct, 2021:277).

I

Sekil 4: Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi) (URL 10).

Sekil 5: Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi) giris (koridor) mekanindan goriintiiler
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Sekil 6: Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi) ibadet mekanindan goriintiiler (Cop,
2019; Altin, 2021).

Sekil 7: Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi) tiiteklikli ortiisii ve sir lokma penceresi
(Sanci, 2021:279).

Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi), gliniimiizde ibadet amaciyla
aktif olarak kullanilmasinin yani sira Alevilik kiiltiiriine ve gelenegine ilgi duyan
turistler tarafindan da ziyaret edilmektedir. Bu nedenle yap1 igerisinde, Alevilik
Ogretisine dair bilgiler veren ve bu inancin ayinlerini tanitmayi amaglayan cesitli
etkinlikler de gerceklestirilmektedir. Bu baglamda turizm islevinin hem yapinin hem
de Alevilige dair somut olmayan degerlerin korunmasi ve siirdiiriilmesi agisindan
onemli bir yeri oldugunu belirtmek miimkiindiir.
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Biiyiik Ocak Cemevi (Seyh Hasan Onar Zaviyesi) yapisi, mimari agidan dzgiine
yakin durumda korunmus olsa da gilinimiiziin ¢agdas kosullarina uygun olarak
¢esitli miidahaleler yapildigi goriilmektedir. Bunlarin basinda; sonradan eklenen
balkon, aydinlatma elemanlar1 ve tanitim panolar1 gelmektedir. Ancak genel olarak
ele alindiginda, yapisal anlamda duvarlarin, désemenin, iist drtiiniin, stvanin ve diger
niteliklerin ¢ogunlukla 6zgiine uygun olarak korundugu; sosyo-kiiltiirel baglamda ise
ibadetin devam etmesiyle somut olmayan degerlerin de siirdiiriildiigii ifade edilebilir.
Ozgiin durumunda zaviye olarak ibadet ve dini sohbetler, dersler i¢in kullanilan
yapinin giinimiizde de bu iglevle varligint devam ettirmesi, olumlu bir gelisme olarak
degerlendirilebilir. Bu agidan Biiyiik Ocak Cemevi, gegcmiste sahip oldugu degerleri
biiyiik oranda yansitarak giliniimiize ulasabilen ve Alevilige dair somut-somut olmayan
pek ¢ok verinin siirdiiriilebildigi bir yap1 olmasiyla mimari koruma baglaminda ele
alinmasi gereken 6nemli bir eser olarak degerlendirilebilir.

3.2. Seyh Bahsis Cemevi (Kii¢iik Ocak Zaviyesi)

Seyh Bahsis Cemevi, Seyh Hasan Onar’mogluadina 13. yiizyi1lda yaptirilmis olan
bir tekke yapisidir (Akin, 1991: 340; Onarli, 1999: 29; Demirtas, 2020). Ilgili literatiir
incelendiginde, yapinin tarihi hakkinda detayli bir bilgiye ulasilamamistir. Mimari
acidan bakildiginda; kare bir alanda bulunan yapinin i¢ mekanina, dikdoértgen formlu
bir koridordan gegcilerek ulasiimaktadir (Sekil 8, Sekil 9). Ibadetin gergeklestirildigi
ve kareye yakin dikdortgen seklindeki i¢c mekanda, alti ahsap dikmeyle taginan
“tiiteklikli ortii” bulunmaktadir (Sekil 8, Sekil 10). Ancak bu 6rtii, gliniimiize ulagan
siirecte onarim ge¢irmis ve yine ahgap malzeme ile besik tonoz bigiminde kaplanmistir
(Sanc1, 2021: 270). Tiiteklikli ortiiye yakin bir noktada bulunan sir lokma penceresi
ile dogal aydinlatma saglanmaktadir (Sekil 11). Tag malzemenin yogun oldugu yapida
dikmeler ¢ogunlukla dut, kavak ve akmeseden elde edilen ahsapla olusturulmustur
(Akkemik vd., 2019: 45).

Yapida kabayonu tasla duvar 6rgiisii olusturulmustur. Désemeler camur sivaly; i¢
mekanda duvarlar ise toprak iizerine kire¢ badanalidir. Dig cephede ise tag duvarlarin
iizerinde herhangi bir siva bulunmamaktadir. Ibadet alani igindeki duvarlardan
bazilarinda, yaklasik 50x60 cm boyutlarinda nisler yer almaktadir. Yapinin temeli
hakkinda bilgiye ulasilamamistir ancak yapim sistemi ve malzemeleri incelendiginde,
tag temel {lizerine inga edilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.
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Sekil 8: Seyh Bahsis Cemevi (Kiigiik Ocak Zaviyesi) plan1 (Sanci, 2021:280).

Sekil 9: Seyh Bahsis Cemevi (Kiigiik Ocak Zaviyesi) giris mekani (Sanci, 2021:280).
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Sekil 10: Seyh Bahsis Cemevi (Kiigiik Ocak Zaviyesi) i¢c mekanindan goriintiiler (Sanci, 2021:281).

Sekil 11: Seyh Bahsis Cemevi (Kiigiik Ocak Zaviyesi) sir lokma penceresi (Sanci, 2021:282).

Seyh Bahsis Cemevi, plan ve mekansal diizenleme agisindan miitevazi bir
yap1 olarak degerlendirilebilir. Ibadetin gergeklestigi mekan ve buna ulasan koridor
disinda herhangi bir yan mekan tespit edilmemistir. Ancak yapinin 6zgiin islevinin
zaviye olmasi nedeniyle bagka mekanlarimin da olabilecegi fakat bunlarin giiniimiize
ulasamadiklari da diisiiniilebilir. Genel olarak ibadet isleviyle kullanim yogunlugunun
az oldugu gozlemlenmistir. Buna ragmen cesitli onarimlarla, malzeme ve yapim
teknigi agisindan dzgiine uygun sekilde gliniimiize kadar ulasabilmistir.

Yapinin giiniimiizde genel anlamda bakimsiz oldugundan s6z etmek
miimkiindiir. Ozellikle i¢ mekanda, duvarlarda bulunan kire¢ sivalarin yogun olarak
dokiilmesi, dosemedeki kismi aginmalar ve ahsap malzemedeki bolgesel ¢iiriimeler
nedeniyle yapi, onarima ihtiyag duymaktadir. Tiim bu sorunlara ragmen yerlesimin
inang kiiltiirlini yansitmasi baglaminda, ge¢cmisten giiniimiize ulasan siirecin énemli
bir temsilcisi olarak nitelikli ve 6zgiin bir yap1 oldugu ifade edilebilir.
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4. Degerlendirme ve Sonug

Inang, insan yasaminin 5nemli bir parcasi olarak pek cok mekanin sekillenmesinde
etkili olmaktadir. Bunlarin baginda, ibadet iglevli yapilar gelmektedir. Diinyada yaygin
olarak inanilan dinlerin yan1 sira farkli pek cok inanma bi¢imi de mekanin niteliklerini
etkilemekte ve kendine 6zgii ibadet birimlerine sahip olmaktadir. Bunlardan biri de
6zellikle Anadolu’da yogunlasan Alevilik ve bu kiiltiiriin ibadet mekani olarak bilinen
cemevi olmustur.

Anadolu’da cemevlerine siklikla rastlanan yerlesimlerden biri de Malatya’dir.
Hem kentsel alanda hem de kirsal yerlesimlerde birgcok cemevi drneginin bulundugu
Malatya’da, Alevilik ritiiellerinin oldukg¢a eski tarihlere dayandigini kanitlar nitelikte
olan iki cemevi yapisi yer almaktadir. Ozgiin islevlerinin zaviye oldugu y®éniinde
kaynaklar bulunan bu yapilar, Arapgir ilgesinin Onar kirsal yerlesiminde bulunan
Biiyiik Ocak ve Seyh Bahsis Cemevleridir. Mimari agidan bakildiginda her iki yap1
da kareye yakin dikdortgen formludur ve ibadetin yapildigi ana mekana ulagmak
icin oncelikle bir koridordan gegilmektedir. Zaviyelerin de ibadet, dini sohbet,
ders ve sosyal amacl kullanildig1 diisiiniildiigiinde yapilarin mimari agidan cemevi
islevi ile kullanilmaya uygun olduklar: ifade edilebilir. Biiyiik Ocak Cemevi, Seyh
Bahsis Cemevine gore hem koridor hem de ibadet mekan1 baglaminda daha biiytik
boyutludur. Bununla birlikte her ikisinde de ibadet mekani, Alevi ibadet ritiiellerine
ve sosyal faaliyetlerine uygun olacak sekilde acik ve genis bir alandan meydana
gelmektedir. Ayrica her iki yapida da ana malzeme tas olmak iizere ahsap kullanimi da
goriilmektedir. Yapim teknigi baglaminda da ortak 6zelliklere sahip olan yapilardaki
tim bu nitelikler, incelenen yapilarin Malatya yoresinin 6zglin mimari niteliklerine
gore insa edildiklerini ve bu cografyada bulunan geleneksel mimari mirasin 6nemli
orneklerinden oldugunu gostermektedir.

Ozgiin islevi zaviye olan ancak uzun yillardir cemevi olarak kullanilan iki ibadet
yapisinda da islenmemis kaba ahsap kiitiiklerle kurulmusg ¢ati drtiilerinin, kadim mekéan
etkisine sahip 6zgiin dini yap1 elemanlar1 olarak kabul edilmesi miimkiindiir (Akin,
1991: 340). “Ahsap tiitekli 6rtii” ad1 verilen bu 6zgiin sistem; Orta Asya, Kafkasya,
Sibirya ve Anadolu cografyalari basta olmak iizere oldukca genis alanlara yayilmis
mimari bir unsur olarak kabul edilmektedir. Geleneksel konut mimarisi yaninda
anitsal ve dini mimari yapilarda da yaygin olarak kullanilan bu mimari sistemin
(Kutlu, 2020: 2455) caligma konusu olan iki dini yapida da basariyla uygulandigini
sOylemek miimkiindiir. Malatya ve g¢evresindeki kdylerde genellikle “dede dami”
olarak da adlandirilan kirsal cemevlerinin “tiitekli ortii”ye sahip olusu ortak 6zellik
olarak goriilmektedir. Yerel dille “kirlangic kubbe” olarak da anilan striiktiir sistemi,
ibadet yapilarindaki manevi enerjinin varligini daha net hissettirmedeki sembol
degeriyle de 6ne c¢ikan 6zgiin mimari sistemlerdir. Bu anlamda her iki yapinin da
mimari nitelikleri bakimindan 6zgiin ve incelemeye deger 6zelliklere sahip oldugu
ifade edilebilir.
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Biiyiik Ocak Cemevi, giiniimiizde turistik islevi de olan ve Alevilik gelenegine
ilgi duyan ziyaretcileri agirlayan bir mekan olarak one ¢ikmaktadir. Bu anlamda
somut olmayan degerler acisindan da incelemeye deger nitelikleriyle biilyiik oranda
giiniimiize kadar ulasabilmistir. Ancak Seyh Bahsis Cemevi igin boyle bir durumdan
s6z etmek miimkiin degildir. Tarihi hakkinda da detayli bilgiye ulasilamayan Seyh
Bahsis Cemevinin ge¢miste sahip olmasi muhtemel olan somut olmayan degerler,
giiniimiize ¢ogunlukla ulasamamistir. Ayrica Biiylik Ocak Cemevinin yapisal agidan
Seyh Bahsis Cemevine gore daha bakimli olmasi yap1 elemanlarinin giiniimiizdeki
hélinin 6zgiine yakin durumda bulunmasi ve gecirdigi miidahalelerin daha kisith
olmasina baglanabilir. Bu 6zelliklerin yani sira Biiyiik Ocak Cemevi yapisinin turistik
degeriyle iligkilendirilmesi; Alevilik 6gretisinin 6nemli temsilcilerinden olan Seyh
Hasan Onar tarafindan yaptirilmis olmasindaki manevi anlam agisindan da daha
etkili 6zellige sahip olmasi agisindan degerlendirilebilir. Buradan hareketle ¢alisma
kapsaminda incelenen iki yap1 igin;

Alevilik geleneginin mekéna yansimasi baglaminda olduk¢a koklii, 6zgiin ve
nitelikli 6rnekler oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Bu yapilarin korunmasi adma gergeklestirilen her miidahalenin, mutlaka
inan¢ hassasiyeti agisindan da ele alinmasi, bu baglamda Alevilik Ggretisinin,
ritliellerinin ve somut olmayan tiim degerlerinin incelenerek uygulamalarin titizlikle
gerceklestirilmesinin biiyiik 6nem tasidigi belirtilebilir.

Yapilardatespitedilenbozulmalarin ve korumasorunlariin detaylandiriimasinin;
mimari niteliklerinin, striikktiirel durumlarmin ve 06zgiin yap1 elemanlarinin
siirdiiriilebilir bir sekilde gelecek nesillere aktarilmasinin, giiniimiizdeki kiiltiirel
mirast koruma anlayisini destekleyecegini ifade etmek miimkiindiir.

Inang-mekan iliskisinin neminin gelecekte de vurgulanabilmesi agisindan,
etkili nitelikleriyle 6ne ¢ikan; incelenen dini yapilarin korunmasi, farkli anlamlarla
kullanilmasi, yasatilmasi ve desteklenmesi gorevinin; yoredeki topluluklarin kimlik
degerlerini de yiicelterek temsil etmede 6nemli katkilar sunacagi diigiiniilmektedir.

Yukarida ifade edilen degerlendirmeler, mimari koruma anlayisinin temelini
olusturan pek c¢ok yasal ¢aligma ve uygulama ile de ortiismektedir. Somut ve somut
olmayan degerlerin bir arada korunabilmesi a¢isindan incelenen yapilarin hem
mekansal ve striiktiirel 6zellikler baglaminda hem de kullanim bigimleri, sahip
olduklar1 islevler ve yansittiklar1 6gretiler anlaminda giinimiize ulasmis olmalari
6zgiinliik degeri bakimindan da 6ne ¢ikmalarini saglamaktadir. Ayrica her iki yapinin
da giinlimiize ulasan siirecte esasli onarim gegirdiklerine dair herhangi bir verinin
bulunmamasi; kullanicilarinin Alevilik inancina dair ritiiellere, kiiltiirlerine ve
bunlarin somut yansimalar1 olarak dini yapilara verdikleri 6nem ile bu yaklagimin,
tarihi yapilarin korunabilmesi igin ne denli gerekli olduguna vurgu yapmasi agisindan
incelemeye degerdir. Yapilarin 6zgiin islevinin zaviye olmasi da gbéz Oniinde
bulunduruldugunda, somut ve somut olmayan kiiltiire] miras baglaminda zaviye ya
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da cemevi fark etmeksizin inan¢ mekanlariin birbiriyle ortiisen niteliklere sahip
olduklar1 da ifade edilebilir.

Toplumsal yapiyi, kiiltiirel degerleri, dini mekansal 6zgiinliikleri temsil eden
inang yapilart; kendi 6zgiin temsil degerleriyle korunmali, yoreyi ve kullanicisini
sembolize eden ruhuyla yasatilmali; ayni zamanda gelecek kusaklara da
aktarilabilmelidir. Bu anlamda hem yoreye ait somut olmayan kiiltiirel degerleriyle
hem de mimari striiktiirel yapisiyla korunmaya ihtiyag duyan cemevleri ile ilgili
calismalarin farkli disiplinlerden uzmanlar tarafindan ele alinarak sosyal, kiiltiirel,
dini, etnik ve mekansal 6zgiinliiklerinin korunmasi ve yasatilmasi gerekmektedir. Bu
baglamda yapilan ¢alismanin, basta cemevleri olmak tizere degisen, doniisen ya da
0zgiin isleviyle kullanimini siirdiiren tiim ibadet mekanlarinin inang ve kiiltiirle olan
yogun iligkisine dikkati ¢ekecegi ve katki sunacagi diisiiniilmektedir.
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