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Tiirk Dilinde “ikileme” Terimi ve Tuva Tiirkcesi Orneginde ikilemelerin/ikili S6zlerin
Semantik Ozellikleri Uzerine

On the Term “ikileme” (Reduplication/Hendiadyoin/Binomials) in Turkish and Semantic Features
of the Binomials in the Case of Tuvan

Emin Erdem Ozbek”

Abstract: Binomials are the word groups that are seen in the vocabulary of the Turkic since old times.
Especially Old Uighur Turkic is rich in this respect. Among the modern Turkic languages, Tuvan has
interesting characteristics in terms of binomial vocabulary. In this study, the term “ikileme” in Turkish,
which is commonly used to name these expressions, and its scope have been discussed, and then the semantic
features of the binomials are analysed in the case of Tuvan. Binomials in Turkic have been studied from
various perspectives in several studies. However, it remains up-to-date with its various aspects starting from
the terminology. In the studies on this topic in Turkey, the terms ikileme, ikizleme, yineleme, tekrar,
hendiadyoin, koshma etc. are used to mark these expressions. Among them, the term ikileme is widely used
and accepted. When we look at the definition of this word in the dictionaries, it is seen that the word is
intertwined with the concept of “repetition”. But binomials stand as a different linguistic phenomenon than
repetition/reduplication. In addition, it is seen that there is no coordination in the terms in the publications in
Turkey with the terms in the international literature. Hendiadyoin and reduplication are mostly used terms in
this context. These terms also represent different linguistic phenomenons than binomials. In the second and
third section of our study, the terms used in the field and their scopes have been discussed comparatively and
in conclusion, it is suggested that to name these expressions as “ikili sozler” in Turkish for the equivalent of
the term binomials/binomial expressions. Binomials, in general, can be defined as phrases formed by two
coordinated words in the same word class that come together with semantic relations. Then, on this
theoretical ground, the semantic features of the binomials have been examined in the case of Tuvan. Since
the words compose binomial structures combine with each other by some semantic relations, in this study,
semantic features of the binomals have been analysed. We compiled the material in our study from the
headwords in Tuvan dictionaries. Based on our material, we have classified these expressions semantically.
According to this, meronymy, relating to the same conceptual field, synonymy and antonymy are determined
as the major topics. When we look at the whole of these expressions, it is seen that the need to express a
whole or concept together comes to the fore. Binomial expressions also show characteristic features in terms
of both intralingual developments and relations with other languages or dialects. In this context, to mention to
lexical and etymological features of the words create binomial structure stands as another side of the
problem. For this reason, we mentioned the lexical and etymological characteristics of the binomials in the
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4th part of our study. Considering their origins, it is seen that Mongolic borrowings are mostly found in the
binomials in Tuvan. In terms of lexical features, as can be seen in other areas of the Turkic, some binomials
in Tuvan can contain words that are not used alone. These may be words borrowed from other dialects or
languages. Mongolic borrowings are mostly seen in this kind of binomials too.

Structured Abstract: Binomials are the word groups that are seen in the vocabulary of the Turkic since old
times. Especially Old Uighur Turkic is rich in this respect. Among the modern Turkic languages, Tuvan has
interesting characteristics in terms of binomial vocabulary. In this study, the term “ikileme” in Turkish,
which is commonly used to name these expressions, and its scope have been discussed, and then the semantic
features of the binomials are analysed in the case of Tuvan. Many studies have been done on the binomials in
Turkic before, and it has been studied from various perspectives. However, it remains up-to-date with its
various aspects starting from the terminology. The terms used in the studies on this topic and the scope of
these terms vary. In addition, it is seen that there is no coordination in the terms in the publications in Turkey
with the terms in the international literature. For these reasons, after the introduction, the place of the topic in
the literature has been discussed comparatively in the second and third parts of our paper. Then, on this
theoretical ground, the semantic features of the binomials in Tuvan have been examined.

Binomials, in general, can be defined as phrases formed by two coordinated words in the same word
class that come together with a variety of semantic relations. In the studies on this topic in Turkey, it is seen
that the terms ikileme, ikizleme, yineleme, tekrar, hendiadyoin, koshma etc. are used to mark these
expressions. Among them, the term ikileme is widely used and accepted. In the Turkish Dictionary, the term
ikileme is defined as “repetition of the same word to strengthen the meaning, the use of words that are
synonymous, antonymous or sounds similar to each other”. From this definition, it is understood that the
present use of the term ikileme comprise the consept “repetition”. But binomials stand as a different linguistic
phenomenon than repetition/reduplication. And as the terms used for the equivalents of these expressions in
the international literature, it is seen that hendiadyoin and reduplication are mostly used terms in the
publications in Turkey. These terms also represent different linguistic phenomenons than binomials.
Hendiadyoin is a term used for a figure of speech. Reduplication also means a different grammatical process.
Because of these reasons binomials and non-binomial units are examined together in these studies.
Especially, binomials and reduplications are considered together without any distinction. In our study, we
have tried to show the motivation of creating binomials and the difference between binomials and
reduplicative units. Since the major factor forming these expressions is semantic relations, we analysed them
semantically.

Binomial expressions have a large place in the vocabulary of Tuvan. These words are also included
as headwords in Tuvan dictionaries. We compiled the material in our study from the headwords in Tuvan
dictionaries. The dictionaries we used for this are “Tuvinskko-Russkiy slovar” (Tenishev, 1968) and
“Tolkoviy slovar’ Tuvinskogo yazika I-II” (Mongush, 2003; 2011). Binomials can be found in historical or
other modern Turkic languages too. This study has been done on Tuvan due to the wide usage of binomials in
this language. After discussing the term problem in the field, we focused on these questions: What
characteristic features do these words have in terms of semantics? In which semantic relations do these
words combine to each other? There are some specific semantic relations between the words compose
binomials. In previous studies, they have mostly been handled as synonyms and antonyms. Based on our
material, we have classified these expressions in terms of semantics. According to this, meronymy, relating
to the same conceptual field, synonymy and antonymy are determined as the major topics. When we look at
the whole of these expressions, it is seen that the need to express a whole or concept together comes to the
fore.

Binomial words also show characteristic features in terms of both intralingual developments and
relations with other languages or dialects. In this context, to mention to lexical and etymological features of
the words create binomial expression stands as another side of the problem. For this reason, we mentioned
the lexical and etymological characteristics of binomials in the 4th part of our study. In this section, first we
examined binomials in terms of their origins. Foreign words in binomials have been seen commonly since
old Turkic. These binomials mostly consist of synonymous words which one of them is from another
language. The motivation of creating these expressions is generally considered as to explain the meaning of
the word from foreign origin. In this respect, they differ from the binomials consisting through semantic
relations mentioned above. They have different motivations. In terms of foreign words in binomials in Tuvan,
Mongolic words are found often. Because of the historical and socio-cultural relationships, Mongolic

Turkish Studies - Language, 16(4)



Tiirk Dilinde “Ikileme” Terimi ve Tuva Tiirkgesi Orneginde ikilemelerin/ikili Sézlerin ... 2483

borrowings are common in Tuvan in general. Binomial expressions with Russian originated words, with
which Tuvan is in intense interaction today, are more limited.

The words compose binomial expressions can be used actively in the language, as well as one of
them or both may not have a usage separately. These words which can not be used separately may be
archaism or borrowings from other languages or dialects. There are these kind of words in the combination of
the binomials in Tuvan too. As they can have Turkic origins, they can also have foreign origins. As foreign
originated words, in Tuvan, they are mostly Mongolic words.

Keywords: Turkic, Tuvan, binomaials, binomial expressions, hendiadyoin, reduplication

Oz: Ikilemeler/ikili sozler, Tiirk dilinin s6z varhiginda eski devirlerden beri goriilen sz obekleridir. Ozellikle
Eski Uygur Tiirkgesi bu agidan zenginlik tagir. Cagdas Tiirk lehgelerinden de Tuva Tiirkgesi bu soz varligi
Ogeleri bakimindan dikkat ¢ekici 6zellikler gosterir. Bu arastirmada “ikileme” terimi ve kapsamu tartigilmas;
Tuva Tiirkgesi drneginde ikilemelerin/ikili sozlerin semantik ozellikleri incelenmistir. “Ikilemeler” simdiye
kadar ¢esitli agilardan pek ¢ok ¢alismaya konu edilmistir. Bununla birlikte, terim sorunundan baslayarak
konunun iizerinde durulmasi gereken yonleri bulunmaktadir. Tiirkiye’de bu konuda yapilmis ¢aligmalarda s6z
konusu yapilarin ikileme, ikizleme, yineleme, tekrar, hendiadyoin, kosma gibi terimlerle isaretlendikleri
goriilmektedir. Bunlardan ikileme, en yayginlasnis ve genel kabul gérmiis olan terimdir. Jkileme sozciigiiniin
sozliklerdeki tanimina bakildiginda, konunun “tekrar” kavramiyla i¢ ige gecmis oldugu anlagilmaktadir.
Ancak, ¢esitli anlam iliskileriyle bir araya gelen es gorevli iki sézcligiin olusturdugu soz obekleri, tekrardan
aynt bir dil olgusuna isaret etmektedir. Ayrica, Tiirkiye’de yapilan yaymlarda, bu yapilarin uluslararas
literatiirdeki karsilig1 i¢in kullanilan terimlerde de tam bir ortiisme olmadig1 goriilmektedir. Bu baglamda en
¢ok kullanilan terimler hendiadyoin ve reduplication terimleridir. Ancak s6z konusu terimler,esasinda bu
yapilardan ayn dil olgularini ifade etmektedir. Incelememizin ikinci ve {igiincii boliimlerinde, alanda kullanilan
terimlerin ve bunlarin kapsamlarinin tartismasi yapilmis; s6z konusu yapilarin ikili sézler (binomials/binomial
expressions) olarak adlandirilmasi tercih edilmistir. Ikili sozler, genel olarak, cesitli anlam iliskileriyle bir
araya gelen ayni tiirden ve es gorevli iki sdzctigiin olusturdugu s6z obekleri seklinde tanimlanabilir. Ardindan,
bu teorik zeminde Tuva Tiikgesi drneginde ikili sozlerin semantik ozellikleri incelenmistir. Ikili sozleri
olusturan sozciikler, g¢esitli anlam iliskileriyle bir araya gelmektedir. Bu nedenle incelemede ikili sézlerin
semantik ozellikleri {izerinde durulmustur. Inceleme materyali, Tuva Tiirkgesine ait sozliiklerde madde bast
olan sozler arasindan derlenmis; olusturulan 6rneklem esasinda bu sozler ayrintili bir semantik siniflandirmaya
tabi tutulmustur. Buna gore; parga-biitiin iligkisi, ayni kavram ya da anlam alanina ait olma, yakin anlamlilik,
zit anlamlilik iligkilerinin 6ne ¢iktigi tespit edilmistir. Bu yapilarin biitiiniine bakildiginda ise birlikte bir
biitiinii ya da kavram ifade etme ihtiyacimin 6ne c¢iktign anlasilmaktadir. ikili sézler, hem dil ici gelismeler
hem de baska diller veya lehgelerle iliskiler bakimindan da karakteristik 6zellikler gosterir. Bu baglamda ikili
yapiy1 olusturan sozciiklerin leksik ve etimolojik 6zellikleri de konunun iizerinde durulmasi gereken diger bir
yoniidiir. Bu nedenle, incelemenin dordiincii boliimiinde, ikili yapiy1 olusturan sozciiklerin leksik ve etimolojik
Ozellikleri tizerinde de durulmustur. Kokenlerine gore bakildiginda, Tuva Tirkgesindeki ikili s6zlerin
biinyesinde en ¢ok Mogolca alintilar goriilmektedir. Leksik bakimdan, Tiirk dilinin diger sahalarinda da
goriilebildigi gibi, Tuva Tirkgesindeki bazi ikili sozlerin biinyesinde de tek basina kullanimi olmayan
sOzciikler bulunabilmektedir. Bunlar, baska lehce ya da dillerden alinti sdzciikler olabilmektedir. Bu tiir
yapilarda da yabanci alint1 olarak en ¢ok Mogolca sozciikler tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirk dili, Tuva Tirkgesi, ikileme, ikili sézler, hendiadyoin, tekrar, yineleme

1. Giris

Ikilemeler, Tiirk dilinin s6z varhginda eski devirlerden beri goriilen s6z &bekleridir.
Ozellikle Eski Uygur Tiirkcesi bu acidan zenginlik tasir. Cagdas Tiirk lehgelerinden de Tuva
Tiirkgesi bu s6z varligi 6geleri bakimindan dikkat ¢ekici 6zellikler gosterir. Tiirk dilinde ikilemeler
iizerine yapilmis pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda kullanilan terimler ve kapsam
farkliliklar gostermektedir. Daha once ikileme teriminin tanimi ve kapsami iizerinde duran
calismalar da yapilmistir (Erdem 2005; Ozkan 2011; Ciiriik 2016). Bu calismamizda da konuyla
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ilgili tespitlerimizi daha somut ve agik kilmak adina ikilemeler iizerine yapilmis belli bash
caligmalarda kullanilan terimler ve bunlarin kapsamlari {izerinde durma ihtiyaci duyulmustur.

Konunun kendine 6zgii yanlar1 dolayisiyla, caligmanin teorik plani ve literatiir kism1 genel
bir degerlendirmenin Gtesine gegmis, bu nedenle terim sorunu makalenin problemlerinden biri
durumuna gelmistir. Tuva Tiirk¢esindeki ikili sdzleri incelemeye gegmeden dnce bu teorik zeminin
olusturulmasi zorunlu olmustur. Ozellikle konuyla ilgili Tiirkiye’de kullanilan terimlerin ve
iceriklerinin uluslaras1 literatliirdeki terim ve kapsamlarla tutarliligimin saglanmasi Onemli
gorinmektedir. Bu nedenle incelememizde Tirkiye Tiirkolojisi basta olmak flizere Rus
Tirkolojisindeki yaklasimlara karsilagtirmali olarak yer verilmistir. S6z konusu terimlerin karsilig
olarak kullanilan Ingilizce terimlerin kapsamlari iizerinde de durulmustur. Bu baglamda,
caligsmanin ikinci ve tiglincli kisimlarinda, alanda kullanilan terimler ve yontemler karsilastirmali
olarak degerlendirilmig, bunlarin karsiligit daha agik hale getirilmeye calisiimistir. Bu
degerlendirme sonucunda s6z konusu yapilarin ikili sozler (binomials/binomial expressions) olarak
adlandirilmasi tercih edilmis ve {iglincii boliimde terimin sinirlart gizilmistir. Ardindan bu teorik
zeminde Tuva Tiirkcesi drneginde ikilemelerin/ikili sozlerin semantik dzellikleri incelenmistir. ikili
sozleri olusturan sozciikler, cesitli anlamsal iligkilerle bir araya gelmektedir. Bu nedenle
incelemede ikili s6zlerin semantik 6zellikleri tizerinde durulmustur.

Tuva Tirkgesinde ikilemelerin/ikili sozlerin genis bir kullanim alani vardir. Tuvaca
sozliiklerde bu yapilar madde basi sozler olarak da onemli yer tutmaktadir. Bu incelemedeki
malzeme, sozliiklerde madde basi olan ikili sozler arasindan derlenmistir. Bunun igin kullanilan
sozliikler “Tuvinskko-Russkiy slovar” (TRS) (Tenisev, 1968) ve “Tolkoviy slovar’ Tuvinskogo
yazika/T1va dildiy tayilbirlig slovart I-IT”*(TS |, 1) (Mongus, 2003; 2011)’dir. Tespit edilen s6zlerin
hepsine yer vermek makalenin kapsamini asacagindan, belirlenen 6rnekler arasindan bir 6rneklem
olusturulmustur. Bu soézleri, simdiye kadar kullanilageldigi sekliyle ikileme terimi altinda ve gesitli
tekrar gruplariyla bir arada degerlendirmek miimkiin miidiir, bunlar semantik bakimindan hangi
karakteristik Ozellikleri sergilemektedir, bu makalede temelde bu sorularin cevabi aranmistir.
Arastirma, s6z konusu ifadelerin Tuva Tiirkgesindeki yayginligi sebebiyle Tuva Tiirkcesi
orneginde yapilmistir.

2. Tiirk Dilinde “ikileme” Terimi ve Kapsami

Konu iizerine yapilan arastirmalarda “ikileme”, “hendiadyoin”, “tekrar”, “yineleme”,
“ikizleme”, “kosma” gibi terimlerin kullanildig1 goriilmektedir. Bu makalede esas olarak {izerinde
durdugumuz unsurlar, incelemelerde daha cok “hendiadyoin” adiyla karsilanan, iki farkli s6zciigiin
bir araya gelmesiyle olusan yapilar oldugundan, bu béliimdeki degerlendirme de agirlikli olarak bu
sozler esasinda ve bunlarin semantik 6zellikleri baglaminda yapilmistir.

Cagatay (2008, s. 234; 243), “Uygurcada Hendiadyoinler” adli ¢alismasinda, “ayni manada
yahut yakin manadaki iki kelimenin bir tek kelime gibi bir anlam ifade etmesine hendiadyoin
denir” diyerek, bunlari anlam bakimindan es anlamli (sinonim), yakin anlamli ve zit anlaml
(antonyme) sozciiklerden olusanlar seklinde ti¢ grupta ele almistir.

Ikilemeler konusunda ilk caligmalardan olan Foy’un (1899) “Studien zur Osmanishen
Syntax, das Hendiadyoin und die Wortfolge ana baba” adli incelemesi, konunun hendiadyoin
terimiyle ele alinmasi bakimindan da oncii durumdadir. Makalede bu yapilar; kapsamlari,
anlamlari, bir araya gelis ve siralanis sekilleri bakimlarindan incelenmistir. Anlam bakimindan; bir
biitliniin parcalar1 olma, zit ya da es anlaml sozciikler olma gibi yonlerden inceleme yapilmistir
(Foy, 1899, s. 106-117).

Emre (1945, s. 541-548), “Tirk Dilbilgisi” adli eserinde, “duyusal anlatis yontemleri”
baslig1 altinda “yineleme, ikizleme, katmerleme” bagliklarina yer vermistir. Burada “yineleme”
(répétition) terimini ayni kelimenin tekrarindan olusan yapilar i¢in kullanirken, “ikizleme”
(redoublement) terimini, iki ayr1 kelimenin bir araya gelerek olusturdugu yapilar i¢in kullanmustir.
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“Katmerleme” (gemmination) terimini ise, ses ya da hece tekrari igeren sézciikler igin kullanmustir:
anne, kekeme vb. Ayrica apagik, bembeyaz gibi sifatlar1 da katmerlemeler igerisinde gostermistir.

Eren (1949, s. 283), ikiz kelimeler (hendiadyoin) terimiyle karsiladigi bu yapilarin, bir
mefhumu ifade i¢in kullanildigini vurgulamus; el giin, ¢ali ¢urpi, ¢or ¢op, ev bark gibi ornekler
tizerinde durmustur.

Tuna (1950, s. 73), tekrar yapilarin1 ayrintili bir bi¢imde ele aldig1 “Tiirk¢ede Tekrarlar”
adli incelemesinde, ‘“hendiadyoinler” bashigi ile ayr1 bir boliim agmis; ancak bunlar iizerinde
ayritili olarak durmamastir.

Tuna (1986), “Tiirkgenin Sayica Es Heceli ikilemelerinde Siralama Kurallar ve Tabii Bir
Unsiiz Dizisi” adli calismasinda ise “ikileme” terimini; es, yakin ve zit anlamli sdzciiklerden
kurulan yapilarla birlikte, dil bilgisi kitaplarinda genellikle biri ya da ikisi de anlamsiz
sOzcliklerden olusan ikilemeler seklinde nitelenen bakkal c¢akkal, abuk subuk gibi sézleri
kapsayacak sekilde kullanmistir.

Agakay (1953, s. 189), “ikizlemeler Uzerine — I” baslikli makalesinde, sdzciikleri veya
sozciiklerin bir 0gesini tekrarlayarak meydana getirilen yeni yapilarin genel olarak “ikileme”
(redoublement) olarak adlandirildigini, bununla birlikte tam sozciik tekrarlar igin “ikizleme”
(reduplication) teriminin kullanilabilecegini ifade etmistir.

Agakay (1954), “Tirkgede Kelime Kosmalar1” adli ¢aligmasinda ise “kosma” terimini,
diger ¢alismalarda genellikle “hendiadyoin” terimiyle isaretlenen yapilar i¢in kullanmistir. Bu
yapilarin, birbirini tekrar eden sozciiklerden degil; es dost, el giin, dag tas gibi 6geleri birbirine
benzemeyen ya da konu komsu, siirii sepet, ak pak gibi 6geleri arasinda birtakim ses benzerlikleri
bulunan sozciiklerden kuruldugunu ifade etmistir (Agakay, 1954, s. 98). Bu yapilar1 anlam
bakimindan da su sekilde simiflandirmistir: es anlamlilar (dogru diiriist vb.), yakin anlamlilar (aki/
fikir vb.), karsit anlamlilar (alt st vb.), anlamca iliskili olanlar (kari koca vb.), anlamca iliskisiz
olanlar (ahim sahim, dedi kodu vb.), 6gelerinden biri anlamsiz olanlar (bakkal ¢akkal vb.), her iKisi
de anlamsiz olanlar (abuk sabuk vb.) (Agakay, 1954, s. 103).

Banguoglu (1986), “Tiirk¢enin Grameri” adli eserinde “baglam oObekleri” igerisinde
“ikilemeler (réduplication)” ve “kosma takimlar (hendiadyoin)” terimlerine yer vermistir. Burada
“kosma takimlar” terimi; es, yakin ve zit anlamli sozciiklerden olusan yapilar ile m- ilaveli kap:
mapt gibi ornekleri ve kendisinin anlamsiz sozciikler degildir diyerek ozellikle vurguladigi kaba
saba, kap kacak, eski piiskii gibi sdzciiklerden olusan yapilari icermektedir. “Ikileme” terimi ise,
aynen tekrar eden sozciiklerden olusan yapilar karsilamak {izere kullanilmistir (k6y &6y, avug avug,
giile giile vb.) (Banguoglu, 1986, s. 510-513).

Hatiboglu (1981, s. 9), “Tiirk Dilinde Ikileme” adli kitabinda ikilemeyi su sekilde
tammlamistir: “Ikileme, anlatim giiciinii artirmak, anlami pekistirmek, kavrami zenginlestirmek
amactyla, ayni sozciigiin tekrar edilmesi veya anlamlar1 birbirine yakin yahut karsit olan ya da
sesleri birbirini andiran iki sozciigiin yan yana kullanilmasidir”. Hatiboglu, anlam bakimindan
ikilemeleri; iki sozcligli de anlamli ikilemeler, bir sozciligli anlamli ikileme ve iki sdzcligli de yart
anlamli ikileme olmak iizere cesitli gruplara ayirmistir. Birinci gruptakiler kendi icinde aymi
anlamly sozciiklerden, anlamlart yakin sozciiklerden ve anlamlart karsut sozciiklerden Kurulan
ikileme olmak iizere li¢ gruba ayrilmistir (Hatiboglu, 1981, s. 57-60).

Ergin (2002), “Tirk Dil Bilgisi” adli eserinde, “tekrarlar” bagligi altinda bu yapilardan
bahsetmistir. Burada tekrarlar, “ayni cinsten iki kelimenin arka arkaya getirilmesi ile meydana
gelen kelime gruplaridir” seklinde tanimlanmis ve dért gruba ayrilmistir: Ince ince, w51l 151l gibi
kelime tekrartyla olusan “aynen tekrarlar”; agik sagik, toz toprak gibi ayni anlama gelen veya ¢ok
yakin anlamli iki ayr1 kelimenin meydana getirdigi “es manali tekrarlar”; zit anlamli kelimelerden

olusan “zit manal tekrarlar”; adam madam, su mu gibi “kelime basina ses ilavesiyle yapilanlar” ve
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diimdiiz, yemyesil gibi “kelime basina bir veya iki hece ilavesiyle yapilanlar” olmak tlizere “ilaveli
tekrarlar” (Ergin, 2002, s. 377-379).

Bilgegil (1984, s. 162), “Tiirk¢e Dilbilgisi” adli kitabinda “ikizleme” terimini kullanmis ve
bu terimi “araya hicbir ek girmeksizin ayni cinsten iki kelimenin tekrartyla hasil olan gruplar”
seklinde tanimlamigtir. Bunlar, olusumlari bakimindan; ayni kelimenin tekrartyla (6rn. kap: kap:,
yavas yavag), zit anlamh kelimelerle (6r. az ¢ok, diise kalka), es anlaml kelimelerle (6r. toz toprak,
yana yakila), anlamlari ilgili kelimelerin bir araya getirilmesiyle (6r. dere tepe, yaka paca, sa¢
sakal) ve biri anlamli digeri anlamsiz bir s6zle olusanlar (6r. yol mol, kap kacak, sapa saglam)
seklinde gruplara ayrilmistir (Bilgegil, 1984, s. 163).

Karahan (2004), “Tirk¢ede S6z Dizimi” adli eserinin kelime gruplart boliimiinde “tekrar
grubu” igerisinde bu tiir sdzlere yer vermistir. “Bir nesneyi, bir niteligi, bir hareketi karsilamak
tizere es gorevli iki kelimenin meydana getirdigi kelime grubudur” seklinde tanimladigi bu yapilari;
unsurlar1 ayni olan, unsurlari yakin anlamli olan, unsurlar1 zit anlamli olanlar seklinde siralayarak
aciklamistir (Karahan, 2004, s. 60).

Tiirkiye’deki dil bilimi sozliikklerinde terimin tanimi igin de su kaynaklar gosterilebilir:

Vardar (2002, s. 119)in “Agiklamali Dilbilim Terimleri Sozligi”nde ikileme, (Alm.
Gemination, Verdoppelung, Reduplikation, Fr. gémination, redoublement, réduplication, Ing.
gemination, reduplication) “Anlama gii¢ katmak amaciyla bir birimi, seslemi yineleme, aralarinda
benzerlik bulunan birimleri art arda kullanma (6r. 6len olene, giizel giizel, v mev vb.)” seklinde
tanimlanmustir.

Korkmaz (2007, s. 123)’in “Gramer Terimleri Sozligi”nde ikileme su sekilde
tanimlanmustir: “Aralarinda belirli bir ses diizeni bulunan, bi¢im ve anlamca birbiriyle iligkili olan,
ayni, yakin ya da zit anlamli iki veya daha ¢ok kelimenin bir tek kelime gibi anlam géstermek
lizere yan yana gelmesi ile olusturulan kelime grubu”. Burada, s6z konusu ifadeler; ayni kelimenin
tekrariyla, es veya yakin anlamli kelimelerle, zit anlamli kelimelerle ve ayni kelimenin 6n sesinin
degistirilerek (or. ayak mayak) tekrarlanmasi ile kurulanlar seklinde alt basliklara ayrilmistir.

Karaagag (2013, s. 486)'m “Dil Bilimi Terimleri SozIigii”nde ikileme (hendiadyoin,
doubling); “bir varhigi veya bir eylemi karsilamak iizere es gorevli iki soziin olusturdugu soz
Obegi” seklinde tanimlanmis ve burada “yineleme” maddesine de gondermede bulunulmustur.
Yineleme (reduplication, redundant, perissologic, perissologica, recurrence, hendiadyoin,
doubling) ise, “bir veya daha ¢ok dil biriminin tamamen veya kismen tekrarlanmasi” olarak
tanimlanmistir (Karaagag, 2013, s. 868).

Imer vd. (2011, s. 154)nin hazirladiklari “Dilbilim Soézliigii”’nde “ikileme” ya da
“yineleme” (reduplication) su sekilde tanimlanmustir: “Bir tabanin belirli bir pargasini ya da
tamamin1 yineleyerek, bu tabandan bagka ek ve sozciikler tiiretme siireci.”

Sozii edilen calismalart su sekilde degerlendirmek miimkiindiir: Genel olarak es, yakin ve
zit anlamli s6zctiklerin bir arada kullanilmasindan olusan 6bekleri ifade i¢in; Cagatay (1978; 2008)
hendiadyoin, Hatiboglu (1981) ve Tuna (1986) ikileme, Agakay (1954) kelime kosmalart,
Banguoglu (1986) kosma takimlar, Emre (1945) ve Bilgegil (1984) ikizleme, Eren (1949) ikiz
kelimeler terimlerini kullanmiglardir. Bununla birlikte; Agakay (1954), Banguoglu (1986) ve Tuna
(1986) biri ya da ikisi de anlamsiz sozciiklerden oluganlar seklinde nitelenen sozlere de bu terimler
icerisinde yer vermistir. Bilgegil (1984) de buna ek olarak, aynen tekrar eden sozciiklerden olusan
yapilart terime dahil etmistir. Hatiboglu (1981) ise bu sayilanlarla birlikte ¢ok cesitli tekrar
gruplarii incelemesine dahil etmis ve bunlar “ikileme” baslig1 altinda birlikte ele almigtir. Bir
kelimenin aynen tekrarindan olusan yapilar; Agakay’da (1953) ikizleme (reduplication), Emre’de
(1945) yineleme (répétition), Banguoglu'nda (1986) ikilemeler (réduplication) adlariyla ayri
terimlerle isaretlenmistir. Dolayisiyla bu calismalarin, sozciiklerin aynen tekrarindan olusan
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yapilarla digerleri arasinda bir ayrima gittigi anlagilmaktadir. Ergin (2002) ve Karahan (2004)
konuyu s6z dizimi igerisinde ele aldiklarindan pek g¢ok tekrar yapisiyla birlikte bu sozlere de
“tekrar” basglig1 altinda yer vermislerdir.

Gilinlimiizdeki galismalarda bu yapilar i¢in “ikileme” ve bu terimin yabanci dildeki karsilig
olarak da “hendiadyoin” teriminin cogunlukla tercih edildigi goriilmektedir.!

“Ikileme” teriminin tanim ve kapsamini tartisan cesitli calismalar yapilmistir. Bunlardan
Erdem (2005), “Harezm Tiirkcesinde Ikilemeler ve Yinelemeler Uzerine” baslikli makalesinde
“yineleme” terimini sunarak, ikileme ile yinelemenin farkli oldugunu, incelemelerde bunlar
arasindaki ayrima dikkat edilmedigini ve bunun bir sorun teskil ettigini ifade etmistir. Calismada
yalnizca es anlamli kelimelerden olusan yapilar ikileme olarak adlandirilmis; bunun disinda ayni
kelimenin tekrarindan, zit anlamli kelimelerden, fiil ve isimlerin olumlu olumsuz ¢ekimlerinden
(6r. bersen bermesen, arig arigsiz) olusan yapilar yineleme olarak adlandirilmistir (Erdem, 2005, s.
194). Ayrica, kaliplasmis ifadeler (aglik susaglik, altun kiimiis), ustinlik sifatlart (kapkara,
sapsarig), ayrilma ve yonelme hal ekleriyle yapilan obekler (kiindin kiinge) ve -p zarf-fiil ekiyle
olusan fiil 6bekleri (kedip keldi) ne ikileme ne de yineleme olarak kabul edilmis, ayr1 yapilar olarak
degerlendirilmistir (Erdem, 2005, s. 194).

Ozkan (2011), “ikili tekrarlar” adim verdigi, ayn1 kelimenin tekrarindan olusan yapilari ele
aldig1 incelemesinde ikileme terimi ve kapsami tizerinde de durmustur. Burada, “ikileme” adiyla ele
alman yapilar1 kapsayici bir terim olarak “tekrarlar™ tercih etmistir. “Tekrarlar”mn alt basliklar:
olarak da “sesbirimsel tekrarlar”, “bicimbirimsel tekrarlar”, “sézciikbirimsel tekrarlar” ve
“anlambirimsel tekrarlar’a yer vermistir. Hendiadyoin adi verilen ikilemeler, burada
“anlambirimsel tekrarlar” altinda kendine yer bulmustur.

Ciiriik (2016), “Ikilemelerin Kapsami1” adli ¢alismasinda es ve zit anlamli kelimelerden
olusan yapilarin ikileme kapsaminda yer almamasi gerektigini ifade etmistir. “Ikileme” teriminin,
daha ¢ok “tekrar” kavramina karsilik geldigini; bu nedenle ya es ve zit anlamli yapilar i¢in farkli
bir terim kullanilmasi1 gerektigini ya da “ikileme” yerine farkli bir terim kullanilabilecegini ileri
strmiistiir (Ciiriik, 2016, s. 428).

Inceleme baglaminda konunun Rusca literatiirdeki yerine de burada genel hatlariyla
deginmek uygun olacaktir. Ruscada, Tiirkiye Tiirk¢esindeki “ikilemeler” teriminin karsilig1 olarak
napuvle ciosa (parniye slova) ‘gift sozler’ terimi kullanilmaktadir. Konuyu kapsamli olarak ele
alan ilk calismalardan biri, Dmitriyev (1930)’in “O parnih slovosogetaniyah v bagkirskom yazike”
baglikli makalesidir. Yazar, “Grammatika Baskirskogo Yazika” (1948) adli eserinin isimler
bolimiinde de, parniye slova sogetaniya imen basgligi altinda konuya yine yer vermistir. Dimitriyev
bu sozleri, aralarindaki anlamsal iliskiler bakimindan doért grupta siniflandirmistir: 1) Sinonimler,
2) Birinci gruptakilere yakin olan, ancak parga-biitiin iligkisi i¢cinde olma, birlikte bir biitiinii ifade
etme bakimindan bunlardan ayrilanlar, 3) Sadece bir kelimesi (¢ogunlukla ilk kelime) anlamli olan,
tek basina kullanilabilen sozciiklerden olusanlar (6rn. kaz maz), 4) Zit anlamhilar (Dimitriyev,
1948, s. 74-75). Yazar ayrica, ikilemeleri olusturan sozciiklerin bir araya gelisleriyle ortaya ¢ikan
genel anlam iizerinde de durmustur. ikilemelerin, ikilemeyi olusturan unsurlarin anlamlarina denk
olabilecegi, daha genel bir anlam ifade edebilecegi ya da farkli bir anlam tasiyabilecegi tespitlerini
yapmigtir (Dmitriyev, 1948, s. 76-79).

! Bu konuda ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Tiirk dilinin gesitli donem ve lehgelerini drneklemek iizere tespit
edebildigimiz su ¢alismalar gosterilebilir: Aydm (1997) “Orhon Yazitlarinda Hendiadyoinler”, Karg: Olmez (1997; 1998)
“Kutadgu Bilig'de Tkilemeler (1)”; “Kutadgu Bilig'de Tkilemeler (2)”, Sahin (1997) “Ferah-name’de Gegen Ikilemeler
Uzerine”, Savran (1998) “Orhun Yazitlarinda Es Heceli Tkilemeler ve Siralama Kurallar1 Uzerine”, Giiner-Dilek (2004)
“Altay Tiirkgesinde Tkilemeler”, Sev (2004) “Divanii Liigat’it Tiirk’te Tkilemeler”, Toprak (2005) “Harezm Tiirkgesinde
Ikilemeler”, Oztiirk (2008) “Yeni Uygur Tiirkgesinde Tkilemeler”, Kara (2009) “Hakas Tiirkgesinde Tkilemeler”, Aktan
(2010) “Divanu Liigati’t-Tiirk’in S6z Varhiginda Yer Alan Ikilemeler”, Atmaca & Kral (2015) “Kazak Tiirkgesindeki
Ikilemelerin Siniflandirilmas1”, Kardes (2015) “Yakut (Saha) Tiirkgesinde Tkilemeler”.
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Kononov (1960, s. 135-138), “Grammatika Sovremennogo Uzbekskogo Literaturnogo
Yazika” adli eserinde ikilemeleri leksik ve anlamsal Ozelliklerine gore ayri basliklar altinda
incelemistir. Leksik oOzellikler bakimindan incelemede, ikilemeyi olusturan sozciiklerin tek
baslarina bir anlam tasiyip tasimamalari {izerinde durulmustur. iki unsuru da anlamli sdzciiklerden
olusanlari; “sinonimler”, “zit anlamlilar”, “genel bir kavram alaniyla ilgili olma bakimindan iligkili
olanlar veya iglevleri bakimindan benzer sdzciiklerden kurulanlar” ve “bir biitiiniin pargalari olarak

iligkili olanlar” seklinde siniflandirmagtur.

Ubryatova (1948)’nin “Parniye Slova v Yakutskom Yazike” adli ¢alismasinda bu sozler
anlam bakimindan; es anlamlilar, zit anlamlilar, topluluk anlami tasiyanlar, genel anlami
bilesenlerinin degerlerinin toplamiyla aymi olanlar veya ilgili olmayanlar gibi alt boliimlere
ayrilmigtir. Ubryatova, bu sozlerin belirli anlamsal alanlara ait sozlerin bir araya getirilerek
olusturuldugunu vurgulamistir (Ubryatova, 1948’den akt. Kaydarov, 1958, s. 31-33).

Kaydarov (1958), “Parniye Slova v Sovremennom Uygurskom Yazike” adli eserinde,
ikilemeleri anlam bakimindan es anlamlilar, zit anlamlilar, unsurlar1 belirli bir gruba ait kavramlari,
nesneleri, olaylar1 ve eylemleri ifade edenler alt basliklar1 altinda incelemistir. ikileme gelerinin
dilde tek baslarina kullaniliyor olup olmamalarini ise “etimolojik” agidan ayri bir bdliimde ele
almistir. Ayrica yazar, tekrarli yapilart ayirmak igin parno-povtornih slov ‘gift-tekrarli sozler’
terimini kullanmustir.

Ganiyev’in “Tatarcada Birlesik Kelime Tesekkiilii” (¢ev. Turgunbayer, 2010) adli eserinde
ikilemelerin anlam Ozelliklerine kapsamli bir sekilde deginilmistir. Burada ikilemeler, “6geleri
arasindaki leksik ve anlamsal iliskiler” ve “ikilemelerde genel anlamin olusumu” seklinde iki genel
baslik altinda incelenmistir. Ogeleri arasindaki iliskiler bakimindan bu sozler; es anlamlilik, zit
anlamlilik, bir biitiiniin pargalar1 olma, ayn1 gruba ait olay veya nesneleri ifade etme gibi yonlerden
siniflandirilmistir. Bununla birlikte, tekrar yapilarina da smiflandirma igerisinde yer verilmistir
(Ganiyev, 2010, s. 61-67).

Bu konuda Tuva Tiirkgesi iizerine de bazi ¢aligmalar yapilmistir.? Orgu (1964)’nun “Tiva
Dilda Sésternin Turgustunarinin Dugayinda” baslikli yazis1 konuyla ilgili ilk ¢alismalardandir.
Tuva Tirkcesinde s6z yapim yollar1 hakkinda genel bilgiler veren bu ¢alismada, sentaktik yolla
yapilan sozler arasinda ikili sozlere de deginilmistir. Calismada bu s6zler i¢in “ejes soster” terimi
kullanilmis; bunlarin genel 6zellikleri iizerinde durulduktan sonra ikili s6zleri olusturan sozciiklerin
tek baslarina kullanilip kullanilmama durumlari, bu sozciiklerin s6z Obegindeki siralari gibi
konulara deginilmistir (Orgu, 1964, s. 13-16).

Ondar (2004)’in “Parniye Slova v Tuvinskom Yazike” baslikli doktora tezi bu konuyla
ilgili en kapsamli ¢alisma durumundadir. Calismanin kapsami tekrar yapilarini da icermektedir.
Burada ikilemeler, sozciik tiirlerine gére ayri basliklar altinda incelenmistir. Isimler bdliimiinde
tematik smiflandirma yapilmis; diger boliimlerde ise es anlamlilik, zit anlamlilik gibi
siniflandirmalarin yani sira ikilemelerin verdigi pekistirme, yogunlastirma, topluluk gibi anlamlar
tizerinde durulmustur. Calismanin son béliimii ise tekrarlara aittir.

2 Tuva Tiirkgesiyle ilgili temel nitelikteki kaynaklardan olan “Grammatika Tuvinskogo Yazika” (Ishakov&Palmbah,
1961) ve “Amg1 Tiva Literaturlug Dil” (Sat&Salzinmaa, 1980) adli eserlerde bu konuya yer verilmedigi goriilmektedir.
S6z konusu eserlerde bu sozler; birlesik soz yapilart igerisinde, Ozelliklerine deginilmeksizin diger birlesik yapili
sozciiklerle birlikte yalnizca bir iki érnekle kendine yer bulmustur (ishakov&Palmbah, 1961, s. 106; Sat&Salzinmaa,
1980, s. 97-98, 125-126, 215). Tuva Tiirkgesindeki ikilemeler, Ondar (2004)’1n, “Parniye Slova v Tuvinskom Yazike”
adlt incelemesine kadar kapsamli bir sekilde incelenmemistir. Tiirkiye’de Tuva Tiirkgesi iizerine yapilmis kapsamli
caligmalardan biri olan Giindogdu (2018)’nun “Tuva Tirkgesi Grameri” adli eserinin ciimle bilgisi kisminda, “tekrar
gruplar1” bagligiyla ve genel hatlariyla bu sozlere yer verilmistir. Eserde ciimle bilgisiyle ilgili simiflandirmalarda Leyla
Karahan’1n “Tiirkcede S6z Dizimi” adli eserinin esas almdig: belirtilmistir. Incelememizin énceki béliimiinde s6z konusu
eserdeki simiflandirma yontemine deginilmistir.
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Sagdurova (2014)’nin Hakas Tiirkgesinde ikilemeleri inceledigi ‘“Parniye Slova v
Hakasskih Hudojestvennih, Folklornih i Publitsistigeskih Tekstah” baslikli makalesi ile Sagdurova
ve Bayir-ool (2015)’un Hakas Tiirkgesi ile karsilastirmali olarak Tuva Tirkgesindeki ikilemeleri
inceledikleri “Prigin1 Razvitiya i Sposobi Formirovaniya Parnih Slov v Tuvinskom Yazike (v
Sopostavlenii s Hakasskim Yazikom)” baslikli makaleleri, konuyu ayni yaklasimla ele aldiklart
calismalardir. Bu incelemelerde ikilemeler semantik 6zelliklerine gore yukarida sayilan ¢alismalara
benzer sekilde dort gruba ayrilmistir. Birinci grupta es anlamlilik, zit anlamlilik, bir sinifin 6geleri
olma gibi yonlerden siniflandirma yapilmigtir. Ikinci grup, bir unsuru tekrarli bir yapi olan
ikilemeleri; tiglincii grup ayni kelimenin tekrarindan olusan ikilemeleri igermektedir. Dordiincii
grupta ise her iki unsuru da tek basina kullanilmayan ikilemeler (yansimalar) yer almaktadir.
Calismalarda ayrica, ikilemeleri olusturan sozciiklerin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan anlam
ozelliklerine de deginilmistir.

Bu ¢aligsmalara bakildiginda da konunun ele aliniginda tekrarlarin yeri bakimindan kesin bir
sinir olmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, konunun semantik agidan daha genis bir
perspektifle ele alindigi da anlagilmaktadir.

Terim sorunu degerlendirilirken tizerinde durulmasi gereken bir diger nokta da, bu
terimlerin uluslararasi literatlirde hangi terimleri karsiladigidir. Tirkiye'de yapilan g¢aligmalara
bakildiginda en ¢ok hendiadyoin ve reduplication terimlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Ancak
bu terimlerin igeriklerine bakildiginda, arastirma konusu soéz Obeklerini karsilamaktan uzak
olduklar1 anlagilmaktadir. Bir terimin tanimi ve kapsami arastiricilar tarafindan elbette farkli
sekillerde yapilabilir. Ancak yine de arastirmalarda biitiinlik saglanmasi bakimindan bu konunun
da 6nemli oldugu agiktir.

Hendiadyoin, “Yunanca hen ‘bir’, dia ‘yolu ile, araciyla’, dyoin ‘iki’ (iki yoluyla bir), yani
iki kavram kullanarak tek bir kavram anlatma” anlamina gelmektedir (Agakay, 1954, s. 97). Dil
biliminde terim; bir kavramin, birbirini tamlayan iki sozciik olarak degil de birbirine baglagla
(Ingilizce daima and “ve” baglaciyla) bagl iki sdzciik seklinde ifade edildigi bir s6z sanatini isaret
etmektedir® (Burchfield, 1998: S. 357-358; Bussmann, 1996: S. 506;
www.en.oxforddictionaries.com/definition/hendiadys, 2018). Bu konuda Agakay (1954, s. 97)’in
verdigi bir 6rnek de su sekildedir: “Dua eden seslerle dolu bir tapinak (un temple rempli de voix
qui prient) yerine ‘sesler ve dualarla dolu bir tapinak (un temple rempli de voix et de priéres)’
demek bir hendiadyoin yapmak olur. Burada ‘sesler ve dualar’ ¢ifti ile, tek sayilan ‘dua eden
sesler’ kavrami anlatilmis olur”.

Tiirk dilinde ikilemeler iizerine yapilan ilk ¢alismalardan itibaren “hendiadyoin” terimiyle
karsilagilmaktadir. Foy’un (1899) “Studien zur Osmanishen Syntax, das Hendiadyoin und die
Wortfolge ana baba” baslikli incelemesi hem konunun ele alimisi hem de terimin kullanilist
bakimindan ilk ¢aligmalardandir. Cagatay (1978; 2008) da Eski Uygurcadaki “hendiadyoinler”i ele
aldig1 ¢alismasiyla sonraki incelemelere biiyiik Olglide referans olusturmustur. Cagatay (2008, s.
234)'m hendiadyoin’in Tiirkgede kullanimima dayanan tanimi su sekildedir: “Ayni manada yahut
yakin manadaki iki kelimenin bir tek kelime gibi bir anlam ifade etmesi. Hendiadyoinler ekseriya
iki sinonimden ibarettir. Bunlarin yaninda birbirini tamamlayan, bazen de birbirinin karsiligi ve
hatta zidd1 olan kelimelerden miurekkeb Hend-n’ler vardir.” Terimin, aslinda farkli bir dil
fenomenini ifade etmekte oldugu yukaridaki agiklamalardan anlagilmaktadir. Agakay (1954, s. 97-
98), Sertkaya (1982, s. 265), Kincses (2004, s. 1125) de hendiadyoin teriminin Tiirk¢ede
kullaniminin farkli oldugunu, terimin daha genis bir anlam kazanmis oldugunu ifade etmislerdir.
Terim orijinal anlamiyla Tiirkgedeki “ikileme” olgusundan farkli bir olayi, bir s6z sanatini ifade

3 Ornek olarak; nicely warm “hos bir samimiyetle” demek yerine nice and warm “hos ve samimi/sicak” seklinde bir ifade
hendiadyoin olarak adlandirilmaktadir.
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etmektedir. “Hendianyoin”le ilgili bu agiklamalardan sonra reduplication teriminin de kapsamina
bakilarak bu konuda bir degerlendirme yapilabilir.

Sozlik anlami, “tekrar/tekrarlama/yineleme” olan reduplication terimi, dil biliminde temel
olarak “sozciigiin kok, govde ya da bir pargasinin tekrarlandigi morfolojik bir siire¢” anlamina
gelmektedir (www.glossary.sil.org/term/reduplication, 2018). Ornek olarak, bazi Hint-Avrupa
dillerinde bir fiil kokiiniin ilk konsonantinin ya da hecesinin ikilenmesi bir zaman (tense) bigimi
yapim yolu; cesitli diger dillerde tekrarlama, bir ismin ¢okluk bi¢imini yapma, vurgu ya da
pekistirme araci olabilmektedir (Mario ve Gaynor, 1954, s. 183; Bussmann, 1996, s. 989). Bu
yapilar, s6zcliglin tamaminin ya da bir bolimiiniin yinelenmesine gore full reduplication “tam
ikileme/tekrar/yineleme” ve partial reduplication “kismi ikileme/tekrar/yineleme” olmak iizere
genel olarak ikiye ayrilmaktadir (Rubino, 2005, s. 11)*.

Tiirkiye'deki calismalarda gerek ayni kelimenin tekrar1 gerekse kelimenin bir unsurunun
tekrartyla meydana gelen yapilar; kimi ¢aligmada tekrar igermeyen (genellikle “hendiadyoin”
olarak adlandirilan) yapilarla birlikte “ikileme” ¢atis1 altinda verilmis, kimilerinde de ya “ikileme”
adiyla ayr1 bir unsur olarak ya da bagka bir terimle isaretlenerek degerlendirilmistir.

Baz1 kaynaklarda ikileme teriminin yabanci dildeki karsiliklari arasinda “gemination” da
sayilir. Gemination terimi daha ¢ok ses tekrari, bir sesin ikilemesi, ikizlesmesi olayini ifade
etmektedir (Demircan, 1996; Bussmann, 1996, s. 451; Crystal, 2008, s. 206). Dolayisiyla ikileme
catist altinda ele alinan unsurlardan farkli bir olay1 ifade etmektedir. Nitekim Emre (1945, s. 547),
“Tirk Dilbilgisi” adli eserinde katmerleme (gemmination) terimiyle ses ve hece tekrarli kelimeleri
ifade etmistir: anne, kekeme, apacik vb.

Bu terimlere bakildiginda, ikileme ¢atis1 altinda ele alinan es, yakin ve zit anlamli
sozciiklerden olusan yapilarin, literatiirdeki karsiligi bakimindan bu terimlerin kapsaminda yer
almadig1 goriilmektedir. Hendiadyoin apayri bir s6z sanatini ifade etmek tizere kullanilmakta,
reduplication terimi de genel olarak “tekrar/yineleme”yi ifade etmektedir. Terimlerin kapsami Tiirk
dilinin 6zelliklerine gore ¢izilecek olsa bile biitiinsel agidan bakildiginda bir tutarliligin saglanmasi
onemli gortilmektedir. Bu, adi gegen yapilarin 6zelliklerinin daha ayrintili ve etkili bir bicimde
ortaya konulabilmesi bakimindan da 6nemlidir. Bu yapilarin ayr ayn 6zellikleri iizerinde durmak
ve bunlar1 siiflandirmak ayr1 bir ¢alismanin konusu olacagindan burada Tuva Tiirkgesi drneginde
“ikili sdzler” olarak adlandirmayi tercih ettigimiz yapilar {izerinde durulacaktir.

3. “ikili Sozler”

Tirkge Sozlik’te ikileme; “anlami gliglendirmek igin ayni kelimenin tekrarlanmasi,
anlamlar1 birbirine yakin, karsit olan veya sesleri birbirini andiran kelimelerin yan yana
kullanilmas1” (www.sozluk.gov.tr, 2018) seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimdan, sozciigiin
giintimiizdeki kullaniminin, tekrar kavramini da biiyiik ol¢tide i¢erdigi anlasilmaktadir. Ancak es
gorevli iki farkli sozciigiin belirli anlamsal iligkilerle bir araya gelerek olusturdugu soézlerin,
“tekrar” ifade eden terimler igerisinde yer almadig1 6nceki boliimde gosterilmistir.”

4 Tam tekrar igin Tausug dili (Avustronezya dilleri, Filipinler) dayang “madam, bayan” - dayangdayang “prenses”; kismi
tekrar igin Pangasinan dili (Avustronezya dilleri, Filipinler): too “adam” > totoo “insanlar, halk” &rmek olarak
gosterilebilir (Rubino, 2005: 11-13; www.wals.info/chapter/27, 2018).

SjIk bolimde deginilen calismalardan Cagatay (1978)’1n, “hendiadyoinler” adiyla terimin kapsamini es, yakin ve zit
anlamli sozciiklerle simirli tutarak tekrar gruplarmi incelemesine dahil etmedigi goriilmektedir. “Ikilemeler” iizerine
yapilan ve gerek Tiirkgelestirilmis gerekse yabanci dildeki karsilik olarak “hendiadyoin” terimini kullanan ¢alismalarda
¢ogunlukla Cagatay (1978) referans alinmakla birlikte, bu ¢aligmalarin hepsinde kapsamin bu sekilde olmadigi, tekrar
yapilarinin da kapsama alindig1 goriilebilmektedir.
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Bu yapilar, dil bilimi literatiiriinde binomials/binomial expressions® “ikili, iki sozciikten
olusan (sozler/ifadeler)” terimine karsilik gelmektedir. Bu terim i¢in, sozlilk anlamindan hareketle,
bu calismada “ikili sozler” terimini tercih etmekteyiz.’” Binomial sézciigii, Latince binominis “iki
ada sahip olma, iki adlhilik” (< bitnomin, nomen “ad, isim”) sdzciigiine dayanmaktadir
(www.merriam-webster.com/dictionary/binomial/, 2019). Terim, dil biliminde es goérevli aym
tirden iki sdzcliglin bir semantik iliskiye dayali olarak bir araya geldigi yapilan ifade etmektedir
(Kopaczyk & Sauer, 2017, s. 3). Ingilizce bread and butter “ekmek ve tereyagi”, man and wife
“koca ve kar (kart koca)”, day and night “giindiiz ve gece” gibi s6z obekleri bu konuda yaygin
olarak bilinen 6rnekler arasindadir (Kopaczyk & Sauer, 2017, s. 2-4). Tiirkgede de bulunan anne
baba, kar: koca, gece giindiiz gibi ifadeler bu kapsama girmektedir. Ingilizcede ve daha baska
dillerde bu soz Obekleri arasinda bir baglag kullanilirken Tiirk dilinde bu yapilari olusturan
sozciikler baglagsiz olarak bir araya gelmektedir.

Tiirk dilinde Eski Tiirkgeden beri baglag tiiriiniin yaygin olmayisi dolayisiyla, bu yapidaki
ifadelerde baglacli bir kurulus goriilmez. Ikili sdzlerle ilgili bu 6zellige cesitli gramer kitaplarinda
daha once dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Banguoglu (1986, s. 510), séz dizimi bahsinde ele aldigi
bu yapilart “baglamsiz baglam 6bekleri” seklinde adlandirmis ve Tiirkgede baglag tiiriiniin geg
gelismis olmasi sebebiyle bu sozciiklerin baglagsiz olarak bir araya kolayca gelebildiklerini
belirtmistir (Banguoglu, 1986, s. 394). Gronbech (2011, s. 101) de bu yapilar1 “ad gruplan”
arasinda, “siralamalar” adiyla gdstermis; bunlarin, Tiirk¢ede aslen baglama edatlar1 bulunmadigi
igin s6zciiklerin birbiri arkasina eklenmesiyle olustugunu belirtmistir. Gencan (2011, s. 219-220)
ise, ikizlemeler terimiyle isaretledigi bu sozlerin olusumunda baglag bulunmadigini, ancak
baglaglarin (ile, ve baglaglari) gérevinin sezilmekte oldugunu ifade etmistir.

Terimin smirin1 ¢izmek agisindan “esanlamlilik” olgusuna ve “esanlamli” oldugu ifade
edilen unsurlarim bu yap1 icerisindeki yerine de deginmek gerekmektedir. Oncelikle, dilbilimsel
olarak ayni dil i¢inde iki ayr1 gostergenin biitlinliyle ayn1 anlama gelemeyecegini (Aksan, 2004, s.
69) belirtmek gerekir. Yabanci dillerden giren sozciiklerle yerli s6zciikler arasinda esanlamiilik (6r.
ak-beyaz) olusabilir, yerli sozciiklerde de art zamanliliga bagh olarak es anlamlilik goriilebilir.
Bunun disinda ikili sozler baglaminda es anlamli oldugu ifade edilen unsurlar genellikle yakin
anlamli ya da anlamca ilgili/ayni kavram alanina ait szciiklerdir.

Ikili sdzler bakimindan esanlamlik kategorisi dzel bir yer tutmaktadir. Aym anlama sahip
yabanci kokenli sozciiklerle Tiirkge kokenli sozciiklerin bir araya gelisiyle kurulan ikili s6zler EsKi
Tiirkgeden beri goriilmektedir. Ozellikle Uygurca doneminde bu tiir ifadelere sikca rastlanmaktadir.
Yeni dinler ve kiiltiir cevreleri ile bu kiiltiirlere ait ¢eviri eserler dolayisiyla Eski Uygurca eserlerde
yeni kavramlar ve alint1 sozciiklerle sik¢a karsilasilir. Bu donemdeki ikili sozler {izerinde de bu
durumun etkisi goriliir. Tekin (2014, s. 99), bu sozlerde biiyiik ¢ogunlukla ikinci 6genin, birinci
0geyi izah ettigini belirterek bu durumun sebepleriyle ilgili goriislerini su sekilde ifade eder: “I.
Kelime yabanc1 bir dilden alinmistir ve heniiz dilin 6z mali olmamustir, yani kelime heniiz herkes
tarafindan anlasilir bir duruma gelmemistir, 2. Kelime Tiirk¢e asillidir ama bagli bulundugu kelime
ailesinden ayr diismiistiir, dolayisiyla manasi bulaniklagsmistir; semantik saydamligi kaybolmustur,
3. Istikaki yenidir dolayisiyla iistlendigi yeni mana heniiz yayginlasmamistir.” Yabanci sdzciik +
Tiirkge sozciik seklindeki ifadeler, bu so6zciiklerin birbirlerini agiklamak {izere birlikte
kullanildiklar1 goriisiinii desteklemektedir. Tekin, bu yapiy1 *“xyz yani abc demektir” kalibindan
“xyztabc” kalibina gegis seklinde formiile eder (6r. nom *yani torii > nom torii “kanun”). Bu

6Ayn1 terimi ifade etmek iizere binomial pairs, binomial word pairs gibi ifadelerle de karsilasilmaktadir. Terim olarak
daha eski ¢aligmalarda word-pairs, doublets, twin formulae, freezes gibi ifadeler de kullanilmigtir
(www.arts.kuleuven.be/ling/ICEHL 18/workshops/exploring-binomials, 2018).

"Terimin Tiirk¢e karsilig1 igin daha dnce kullamlmis olan kosma sézler, séz kosmalari, ikizlemeler gibi terimler tercih
edilebilecegi gibi ¢ift sozler, es sozler gibi terimler lizerinde de diisiiniilebilir ya da ikileme terimi sadece bu tiir ifadeleri
isaretlemek tizere kullanilabilir. Bu ¢aligmada, smirlarim ¢izerek “ikileme” terimini tercih etme egiliminde iken, ikileme
teriminin “tekrar”1 da iceren ¢agrisim alam dolayisiyla simdilik ayrt bir terim kullanmanin iglevsel olacagim diistindiik.
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formiiliin ilk bi¢imi Uygurca’da gériilmez, ancak Islami kiiltiiriin etkisiyle s6z varliginda Arapga ve
Farsca kelimelerin yogunluk kazanmaya basladigi Eski Anadolu Tiirkgesine ait metinlerde bu
kullanima &rnekler bulunmaktadir: pencik ya 'ni bisdebir, mevid ya'ni azdad kilan, ¢alap ya'ni azdd
kilan (Tekin, 2014, s. 100-101).

Belirli semantik iliskilerle bir araya gelen ikili sozlerle yabanci sdzciik+Tiirkce sozcitk
(veya tersi Tiirkge sozciik+tyabanci sozciik) kalibindaki ifadelerin farklt motivasyonlara sahip
olduklart sdylenebilir. Ikili sdzleri bir araya getiren motivasyon; birlikte bir kavrami, durumu ya da
bir biitlinii karsilamaktir. Bu sozler birbirleriyle ilgisi bulunan ya da zit anlamli sozciiklerden
olusmaktadir. Tiirk¢e ve yabanci kokenli sdzciiklerin birlikte kullanilmasindaki amag ise, yabanci
sOzciigiin anlamini izah etmektir. Eski Uygurcadaki esanlamli ikilemeler biiyiik ¢ogunlukla yabanci
sozciik+Tiirkge sozciik kurulusundaki yapilardir (Sen, 2002, s. 2; Can, 2010, s. 86). Buna karsilik
Tirkce ve yabanci sozciik kurulusunda zit anlamli sdzciiklerden olusan ikileme goriilmemektedir
(Sen, 2002, s. 2). Eski Uygurca ikilemelerin biitiiniine bakildiginda ise, bunlarin ¢ok biiyiik
kisminin iki Tiirkge s6zciikten olustugu goriilmektedir (Sen, 2002, s. 2; Can, 2010, s. 14). Buna
gore ikili s6zlerin, yalnizca yabanci kokenli sdzciiklerin anlamini belirtmek iizere bir araya gelen
yapilar degil, Tiirk dilinin ifade araglarindan ve s6z yapim yollarindan biri oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Yabanci sozciik ve Tiirkgce sozciik birlesiminden olusan (es anlamli) sozlerle digerleri
arasinda kurulug bakimindan bir farklilik daha sezilmektedir. Tekin (2014)’in yukarida agiklanan
gorlsleri esasinda, bu sozlerde iki sdzciik arasinda bir agiklayici baglag fonksiyonu sezilmektedir.
Sen (2002, s. 3) de; atlig ve tegme “adli, denen” baglayici sozciikleriyle kurulan yapilari (6r. kisart
athg arslan “aslan”: Sanskritce+Tiirkce) ikilemeler arasinda gostermistir. Ikili sozciiklerdeki
kurulus ise, “ve, ile” baglaglariyla veya bunlarin fonksiyonuyla olmaktadir. Her iki olusumun da bir
baglama grubu 6zelligi gosteriyor olmasi ise ortak ozellikleridir. Tiirk dilinin 6zelligine uygun
olarak bu sozciikler arasinda baglag kullanilmiyor olsa da baglag fonksiyonu sezilir. Pek ¢ogu igin,
kaliplasmaya bagl olarak baglag fonksiyonunun tamamen siliklestigi de sdylenebilir. Iki ayri
motivasyonla dogan bu sdz gruplarinin, zamanla tek bir kategori olarak algilanmaya baslandigi
anlagilmaktadir. Es zamanli olarak bakildiginda ise kokeninde iki ayri motivasyondan kaynaklanan
bu yapilar1 ayristirmak ¢ok kolay gdériinmemektedir. Bunlarin ayrintili olarak degerlendirilebilmesi
icin art zamanl ayr1 ¢alismalarin yapilmasi gerekmektedir.

Bu calismada ikili sézler (binomials); belirli anlamsal iligkilerle bir araya gelen, ayni tiirden
ve es gorevli iki sdzciigiin art arda siralanmasiyla olusan yapilar1 ifade etmektedir. Bunun disinda
kalan diger yapilarin tekrar/yineleme terimi kapsaminda olduguna biz de katiliyoruz; bu nedenle
“tekrarlar” (reduplication) bu ¢alismanin kapsamina girmemektedir.

Konu {izerine yapilmig caligmalarda bu sozlerin anlam ozelliklerine ¢ogunlukla es
anlamlilik, yakin anlamlilik ve zit anlamlilik yonlerinden bakilarak kismen yer verilmistir. Kimi
kaynaklarda yer verilen, ikilemeyi olusturan sozciiklerin tek basina anlaminin olup olmamasi ya da
tek bagina kullanilip kullanilmamasi da bu kapsamda yer almaktadir. Ancak bu 6zelligin, esasinda
ikili sozleri bir araya getiren bir anlam iliskisi olmadigini sdyleyebiliriz. Anlam bakimindan sadece
bu yonlerden inceleme, bu sozlerin anlam o6zelliklerini ortaya koymada eksik kalmaktadir. Ikili
sozlerin, bu sozii edilen siniflandirmalarin yaninda, yapiyr olusturan sozciiklerin bir araya
gelislerindeki motivasyonlar bakimindan da degerlendirilmesi gerekli ve yararli goriilmektedir. Bu
caligmada ikili s6zlerin bu 6zellikleri tahlil edilmeye galisilmistir.

4. Tuva Tiirkcesinde ikili sozler

Tuva Tiirkgesinin s6z varliginda ikili sézler genis bir yer tutar. Bu yapilar, Tirk dilinin her
evresinde ve lehgesinde goriilmekle birlikte Tuva Tiirkgesinde hususi bir s6z yapim vasitasi olarak
islek bir kullanima sahiptir. Bu yapiy1 olusturan sozciiklerin bir araya gelisinde cesitli semantik
iliskiler rol oynamaktadir. Bu sozler arasinda; ada-iye “anne/ana baba”, diin-hiin “gece giindiiz”,
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hol-but “el ayak” gibi, karsiliklari Tiirk dilinin her sahasinda ve Tirkiye Tiirk¢esinde de
goriilebilecek ornekler yaninda, gesitli anlamsal kategorilerin 6rneksenmesi ve bazi sozciiklerin
stirekli birlikte kullanimindan kaynaklandigi izlenimini veren birlestirmeler dikkati ¢ekmektedir.
Ikili sdzlerin bir boliimii de 6zellikle yabanci kokenli sozciiklerle kurulan es anlamli yapilardir.
Ayrica ikili yapry1 olusturan sozciiklerin dilde tek baglarina kullanilip kullanilmamalar1 da bu
sozlerin {izerinde durulmasi gereken diger bir yoniidiir. Bu nedenle bu boliimiin birinci kisminda
ikili sozler leksik-semantik ve etimolojik 6zellikleri bakimindan degerlendirilmis; ikinci kisimda
ise unsurlari arasindaki anlamsal iligkiler a¢isindan incelenmistir.

4.1. Kokenleri ve Leksik-Semantik Ozellikleri Bakimindan ikili sozler

Bu kisimdaki malzemenin esasini es anlamli ikili s6zler olusturmaktadir. Es anlamlilarin
ikili sozler igerisindeki 6zel yerine yukarida ayrintili olarak deginilmistir. Es anlamli s6zlerin bir
araya gelislerindeki 6nemli kaynaklardan biri, aynm1 ya da yakin anlama sahip yabanci kdkenli
sozciiklerle yerli sozciikleri birlestirmek oldugundan, bu boliimde sézciiklerin kokenleri agisindan
konunun ele alinmasi gerekli goriilmistiir. Ayrica ikili szleri olusturan 6gelerin bazen dilde tek
basina kullanilmayan sodzciikler olmasi, hem leksik hem etimolojik olarak bu sézciiklere deginmeyi
gerektirmektedir.®

4.1.1. Unsurlarimin kokenleri bakimindan ikili sozler:
Ikili yapiy1 olusturan sdzciiklerin ikisi de Tiirk dili kaynakl1 olabilir:
algi-kes “deri, post” (TS I, 110); algt “deri, post” - kes “deri; post”

algi-kiskn “bagirma, haykiris, ¢iglik, gurtlti, yiiksek ses” (TRS, 53; TS I, 110); algt “bagirma,
bagiris, haykirma, ¢1glik, nida, vb. yliksek ses” - kiskt “bagirma, ¢i18lik, tiz ciglik, yiiksek ses”

bag-¢ep “ip, urgan, halat, kement, kayis” (TS I, 197); bag “bag, ip, urgan, kayis” — ¢ep “ip, urgan”

dinskak-biiriiskek “kirisik, burusuk, ¢ok burusmus olan” (TS I, 562); diriskak “kirisik, burusuk”
— biiriiskek “burusuk, biiziilmiis, kirisik”

dolem-dostek “yiiksek yer, tiimsek, tepe yer” (TS I, 493); dolem “‘yiiksek, tepe; yiiksek yer, tepe
yer” - dostek “timsek, ¢ikinti, yiiksek yer”

es-00r “arkadaslar, dostlar” (TRS, 621); es “arkadas, yoldas, dost” - éor “arkadaslar, dostlar”
nt-daas “giiriiltdi, patirt, ses” (TRS, 602); ut “ses; girilti” — daas “ses; giiriilti”
wrak-uzak “uzak, irak” (TRS, 599); “rrak “irak, uzak” — uzak “uzak, irak”

ol-cas “kiiciik (cocuk); taze, korpe (bitki)” (TS II, 505); ol “yas, slak; yas, taze (bitki)” - ¢as
“kiiciik, ¢ocuk, bebek; ¢ocukluk; taze, korpe”

Yabanci kokenli sozciikler agisindan Tuva Tirkgesindeki ikili s6zlerin binyesinde en ¢ok
Mogolca alintilar goriiliir. Tuva Tiirk¢esinde genel olarak Mogolca alinti orani yiiksektir. Iki
toplum arasindaki tarihi-kiiltiirel etkilesime paralel olarak Tuva Tiirk¢esinde Mogolcanin biiyiik bir

etkisi olmustur. Bu durum, s6z varliginda da kendini gosterir. ikili sézlerin biinyesindeki Mogolca
alintilara dair 6rnekler su sekilde gosterilebilir:

Birinci 6gesi Mogolca alint1 olanlar:
ajul-is “is” (TRS, 43; TS 1, 78); ajul ““is” (< Mo. acil/ajil ESTY 1, 67) — is “is”

amur-dis “siikiinet, sakinlik, dinlenme, rahat, huzur” (TRS, 59; TS |, 127); amur “rahat, huzur;
kolay” (< Mo. amur MTS, 74 — dis “dinlenme; rahat, huzur, siikiinet”

8 Tek basina kullanimi olmayan yahut anlam tagimayan bu Ozellikteki sdzciiklerin bir kismu tekrar yapilarina
dayanabilmektedir. Incelememiz tekrarlar (reduplication) igermedigi i¢in bu yapilara burada yer verilmemistir.
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ami-tin “can, canlilik, yasam, hayat” (TRS, 59; TS I, 129); amu “can, yasam, hayat” (< Mo. ami(n)
MTS, 70) - fin “can, ruh, yagsam”

bodal-sagis “diistince, fikir, niyet” (TS I, 269); bodal “disiince, fikir” (< Mo. bodul/bodol MTS,
156) - sagts “akil; disiince, fikir; niyet, kasit; arzu, istek, heves”

doozun-dovurak “toz ve toprak, toz toprak” (TS I, 478); doozun “toz” (Mo. togusu(n)/toos(on)
ESTY Il, 196-197) - dovurak “toprak”

ertem-bilig “bilgi, bilim; dgretim, tahsil, 6grenim” (TRS, 618); ertem “bilim” (< Mo. erdem MTS,
405) — bilig “bilgi”

kileg-kilik “6fke, gazap, kizginlik” (TS Il, 131); kiley “6fke, hiddet” (< Mo. hilen(g)/kiling ESTY
I1, 156) — kilik ““6fke, kizginlik, sinirlilik, asabilik”

kingi-bek “pranga, zincir, kelepge” (TS I, 133); king¢i “zincir, pranga, kelepge” (< Mo. ginci/ginj
MTS, 483) — bek “pranga, zincir”

Kiicii-kiis (~kiis-kiicii) “gtc, kudret” (TS I, 257; TRS, 271); kiigii “gii¢, kudret” (< Mo. kiicin(n),
kiicti(n) ESTY 11, 362) — kiis “glig, kuvvet”

nayir-doy “bayram, senlik, toy” (TS Il, 394); nayir “bayram, senlik, toy” (< Mo. nayr MTS, 684)
— doy “toy, bayram, senlik”

sudal-damir “nabiz, damarlar” (TS I, 747); surdal “nabiz” (< Mo. sudal MTS, 879) — damur
“damar”

Ikinci 6gesi Mogolca alint1 olanlar:

aar-berge “agir; giig, zor” (TRS, 28; TS I, 39); aar “agir; gii¢, zor” — berge “gii¢, zor” (< Mo.
berke/berh MTS, 144)

aarig-covulan “hastalik, hastaliklar” (TRS, 29; TS |, 43); aarig “hastalik” — covulay “tzinti,
keder, act; agir hastalik” (< Mo. cobalan TW, 125)

arm-niiiir “yiiz, ¢cehre” (TRS, 72; TS |, 177); arin “yiz, ¢ehre” — niiiir “yiiz, ¢ehre” (< Mo.
nigur/niiiir MTS, 707)

arin-siray “yiiz, ¢cehre, goriiniis” (TRS, 72; TS 1, 168); arin “yiiz” — siray “cehre, yiiz, goriiniis” (<
Mo. ¢iray MTS, 254)

at-sola “ad, lakap, ad san” (TRS, 77; TS 1, 179); at “ad, isim” — sola “takma ad, lakap, nam” (<
Mo. ¢ola, colu TW, 266)

caa-dayin “savas” (TRS, 503); ¢aa “savas’— dayin “savas” (< Mo. dayin/dayn ESTY II, 66)

cook-kavi “yakin, civar, dolay” (TRS, 539); ¢ook “yakin”— kawvt “yakin, civar, dolay, gevre” (<
Mo. kabi TW, 194)

derig-hereksel “teghizat, donatim” (TRS, 159; TS I, 432); derig “techizat, donatim”— hereksel
“alet, cihaz, aygit” (< Mo. keregsel/heregsel MTS, 570)

dis-s6leen “rahat, huzur, huzur i¢inde olma” (TS I, 563); dis “dinlenme; rahat, huzur, siikiinet” —
soleen “‘rahat, huzur; sakin, huzurlu; hiir, serbest” (< Mo. ¢iliige(n)/¢oloé(n) MTS, 245)

ut-simeen “giiriiltii, patirti, ses” (TRS, 602); ut “ses; giiriilti” — gimeen “glirilti” (< Mo. ¢imege(n)
MTS, 247)

kadig-doskun “sert, acimasiz” (TS 11, 27); kadig “kat1, sert; sert, kaba”— doskun “sert, acimasiz,
gaddar” (< Mo. dogsid~dogsin ESTY I, 217)
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kidig-kizigaar “kiy1, siir” (TS 1, 262); kidig “kiyi, kenar” — kizigaar “sinir, hudut” (< Mo.
kicagar MTS, 589)

kirgan-coniik “yasli, ¢ok yash” (TS II, 294); kirgan ‘“yash, ihtiyar” — ¢oniik “gok ihtiyar,
dermansiz” (< Mo. céniig MTS, 1262)

kurug-hoozun “bos, bombos” (TS Il, 238); kurug “bos” — hoozun “bos; gereksiz, 6nemsiz” (<
Mo. hogusun/hooson MTS, 1126)

kut-siinezin “ruh, can” (TS Il, 241); kut “ruh, can” — siinezin “ruh, can” (< Mo. siinesti(n) MTS,
890)

kiig-sidal “gii¢, kuvvet” (TRS, 271; TS I, 260); kiis “gii¢, kuvvet’— sidal “gili¢, kuvvet, kudret” (<
Mo. ¢idal MTS, 237)

og-bajiy “cadir, yurt, ev” (TS I, 483); dg “cadir, ev” — bajiy “ev, bina” (< Mo. baysing/baysin(g)
MTS, 116)

sagis-setkil “duygu diistince, ruh, niyet” (TRS, 361; TS II, 608); sagts “akil; diisiince, fikir; niyet,
kasit; arzu, istek, heves”— setkil “duygu, his, ruh, diisiince” (< Mo. sedkil TW, 247)

sos-domak “séz, sozler, konusma, konusmalar” (TS II, 734); sds “soz, laf, konusma”— domak
“konusma; ciimle; dil” (< Mo. domug/domog ESTY 11, 188)

Iki 6gesi de Mogolca alint1 olanlar:

adaan-moorey “yaris, yarisma, diiello” (TRS, 35; TS I, 61); adaan “6¢, intikam; rekabet, yarisma”
(< Mo. ataga(n)/ataan ESTY |, 55) — mdérey “yaris, yarisma” (< Mo. mériiy/moriy ESTY 1V,
164-165)

ajil-amdiral “is, calisma, yasami idame ettirme” (TS |, 77); ajul “is, ¢alisma; meslek” (< Mo.
acil/ajil ESTY |, 67) — amuidiral ““yasam, hayat” (< Mo. amidural MTS, 71)

amir-girgal “saadet, mutluluk” (TRS, 59; TS I, 128); amur “rahat, sukunet, dirlik, huzur, esenlik”
(< Mo. amur MTS, 74) — ¢irgal “mutluluk, saadet” (< Mo. cirgal/jargal MTS, 1244)

amir-mendi “sag, saglikli, esen, huzurlu” (TRS, 59; TS I, 128); amur ‘rahat, sukunet, dirlik,
huzur, esenlik” (< Mo. amur MTS, 74) — mendi “saglik, esenlik” (< Mo. mendii ESTY 1V, 102-
103)

ciiiil-biirii “muhtelif, ¢esitli” (TRS, 552); ¢iiiil “sey; yazi, makale” (< Mo. ciiyl/ziiyl “tiir, cins,
cesit; sey; bolim, konu, paragraf, vd.” MTS, 1271) — biirii “her, biitiin, hep” (< Mo. biiri MTS,
203)

yanzi-biirii “cesitli, ¢esit ¢esit, degisik, degisik sekillerde” (TRS, 625); yanz “gesit, tiir; suret, tarz,
sekil” (< Mo. yangcu/yanz MTS, 536) — biirii “her, biitiin, hep” (< Mo. biiri MTS, 203)

kingi-darlal “zuliim, eziyet, bask1” (TS I, 133); kin¢i “zincir, pranga, kelepge; zuliim, eziyet,
baski” (< Mo. ginci/ginj MTS, 483) — darlal “zuliim, eziyet, baski” (< Mo. darulal/darlal ESTY II,
100)

kiceel-surguul “dersler, egitim, 6gretim” (TS I, 139); kigceel “ders” (< Mo. kigiyel/hi¢eel ESTY
I, 162) — surguul “okul; tahsil, 6grenim, ogretim; Ogrenci” (< Mo surgaguli/surguuli,
surgal/surgaal MTS, 885 )

kogaral-siiiidel “kayiplar; zararlar, giderler, masraflar” (TS Il, 144); kogaral “kayip, kaybetme,
kaybolma; zarar, ziyan” (< Mo. hokiral/hohirol ESTY 1ll, 164) — siiiidel “masraf, gider, sarfiyat”
(< Mo. siiydkel/siiytgel MTS, 888)
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kocu-soot “alay, istihza” (TS Il, 183); ko¢u “‘alay, istihza” (< Mo. ho¢i ESTY Ill, 205) — soot
“alay, istihza” (< Mo. sood ESTY lll, 205)

Rusga alintilarin bulundugu ikili s6zler de vardir, ancak bunlarin sayisi daha sinirlidir:
konfet-¢igir “sekerleme ve tatlilar” (TS Il, 168); konfet “seker, sekerleme, bonbon” (< Rus.
xonghema ‘konfeta’) — ¢igir “seker; tath”
masina-cepsek “makineler, ¢esitli makineler” (TS Il, 338); masina “makine; araba, otomobil” (<
Rus. mawuna ‘masina’) — ¢epsek ““alet, vasita, arag; silah”

masina-traktor “otomobil ve traktorler” (TRS, 291; TS Il, 338); masina “araba, otomobil;
makine” (— masina-¢epsek) — traktor “traktor” (< Rus. mpaxmop ‘traktor’)

orden-haviyaa “nisan, devlet nisan1” (TS Il, 465); orden “nisan, 6diil, devlet nisan1” (< Rus. opden
‘orden’) — haviyaa “nisan, 6diil, devlet nisam”

saazin-karandas ‘“kagit ve kalem” (TS I, 597); saazin “kagit” — karandas “kalem” (< Rus.
kapanoaw ‘karandag’)

4.1.2. Unsurlarinin leksik-semantik 6zellikleri bakimindan ikili sozler:

Ikili sézleri olusturan unsurlar dilde aktif olarak kullanilan sdzciikler olabilecegi gibi, biri
veya ikisi de tek basina kullanimi olmayan sozciikler olabilir. Tek basina kullanimi olmayan bu
sozciikler; zamanla kullanimdan diismiis, arkaiklesmis olabilecegi gibi, baska lehgelerden ya da
dillerden alint1 unsurlar da olabilir.

Ikinci unsuru tek basina kullanilmayan bir sézciik olan ikili sdzler:

ala-bula “gesitli renklerde, alaca, alacali” (TRS, 51; TS I, 102); ala “ala, alaca, karisik renkli” —
bula (krs. ET bulga- “kanismak, karnigtirmak”, Az., TT, Tirkm. bula- EDPT, 337; Bask. bula
“diizensizlik, karisiklik”, Cag., TT agz., Az., Y.Uyqg. ala bula, Ozb. ola-bula, vd. ESTY I, 90)

argan-dorgan “zayif, giigsiiz, zayiflamis” (TS I, 152); argan— dorgan (< ET tor- “agliktan 6lmek,
achiktan zay1f ve bitap diismek” TEKIN, 176; torug/toruk “giicsiiz, zayif, kuvvetsiz’ EUTS, 247)
at-sip “ad, isim” (TRS, 76; TS I, 177); at “ad, isim” — sip (krs. ET, OT ¢av “lin, san, sohret”; Alt.,
Tel. (Teleiit) cap, Bar. (Baraba) tsap (Radloff V) EDPT, 393)

bert-mejel “gegilmesi zor yer” (TRS, 100; TS I, 245); bert “gegilmesi zor yer” — mejel (krs. Kaz.,
Kkalp., Nog. mesel “rasitizm; malul, felg olmus; zayif, kuvvetsiz, ¢elimsiz” ESTY I, 216)
but-dayak “ayak, bacak, ayaklar, bacaklar” (TS I, 321); but “ayak”- dayak “ayak, bacak” (< Uyg.
tayak “destek, dayak” EUTS, 229; DLT tayak “degnek, baston; dayanak” DLT, 864)

diis-diil “dus, riiya; disler, rityalar” (TRS, 191; TS |, 544); diis “diis, riya” — diil (< Uyg. til “diis,
riya” ESTY II, 304; EUTS, 257, krs. Hak. #il “gercek, gerceklik; bilingalt:” ESTY 1, 303)
katki-itki “giilme ve eglence, nese” (TRS, 232; TS I, 93); katk: “giilme, giiliis”
kuda-huvagay/huvuy/huvu “diniir” (TRS, 262; TS Il, 215); kuda “diiniir” — huvagay (krs. Alt.
kuda-kuuy, Yak. homogoy “kavrayish, zeki, akilli”, Hak. hubahay “hayalci, hayalperest; yalanci,
palavrac1”, humarthi “vasiyet; 0giit, nasihat; hatira, yadigar”, ET kumaru ~ kumartku “vasiyet,

ogiit, nasihat”, Cag. kumak¢r “Ovingen, palavraci”, kumal “6viingenlik, palavracilik” ESTY IlI,
261-262)

oyuk-delik “diiz olmayan, egri biigrii, girintili ¢tkintili” (TS 11, 479); oyuk “oyuk, delik, cukur” —
delik (< DLT telik < ET tel- EDPT, 490)

torel-dorgiil (~dorgiil-térel) “akraba, akrabalar” (TRS, 420; TS |, 498)); torel “akraba” — dorgiil
(krs. DLT torkiin “kabile, boy, uruk, anne baba evi”, Kir. térkiin “akrabalar ve kadin esin

Turkish Studies - Language, 16(4)



Tiirk Dilinde “Ikileme” Terimi ve Tuva Tiirkgesi Orneginde ikilemelerin/ikili Sézlerin ... 2497

akrabalan”, Kaz. torkin “kadin esin akrabalar1”, Nog. forkin “baba evi (kadinin)”, Kkalp. térkin
“kadin esin anne baba ve akrabalari”, Bask. tiirken “anne baba evi, koy, kadin esin memleketi”,
Yak. torkiit “yeni evlilerin akraba ve arkadaslara gelisi, genglerin kadin esin babasina ve diger
akrabalarina ziyareti”, Mo. torkiim/torhém “kadin esin baba tarafindan akrabalari” ESTY II, 244-
246)
iistiig-carhg “yagl” (TRS, 453); iistiig “yagh”

Tek bagina kullanilmayan bu ikinci s6zciik Mogolca bir alint1 olabilir:

ajaal-tejeel “bakma, besleme, gozetme, himaye etme” (TRS, 40; TS I, 72); ajaal “besleme, bakma,
biiyiitme” — tejeel (< Mo. teciyel/tejel “besleme, biiyiitme, yetistirme” MTS, 961)

bajip-balgat “ev, evler, binalar” (TRS, 84; TS I, 200); bajiy “ev; bina” — balgat (< Mo. balgad
“sehir, koy, sehirler” ESTY I, 173)

hiiree-hiit “tapinak, budist tapinag1” (TRS, 498); hiiree “manastir, tapinak” — hiit (< Mo. hiyd
BAMR, 1301)

kaday-hooget “kadin ve ¢ocuklar; aile” (TS I, 22); kaday “kadin; es; yash kadin” - hédget (< Mo.
hiitihet “gocuklar, ¢oluk ¢gocuk” ESTY 1, 51)

kajaa-horaa “ahir, agil” (TS Il, 33); kajaa “agil, ahir, ¢it” — horaa (< Mo. horiy-a(n)/horo
(=horug-a) “harim, avlu, i¢ bahge; kamp, kisla; vd.” MTS, 1141).

kilen-hirtel “6fke, hiddet, gazap” (TS Il, 131); kileny “6fke, hiddet” — hirtel (< Mo. kirtil ~
kirtel/hirtel “kirlenme, kirlilik; tutulma (ay, giines vb.) ESTY III, 156)

oyun-toglaa “oyunlar, yarislar” (TRS, 330; TS Il, 480); oyun “oyun” — toglaa (< Mo. toglag-
a(n)/togloo “oyun, eglence, mag” MTS, 967)

sadig-naymaa “ticaret, aligveris; magazalar, marketler, alisveris yapilan yerler” (TRS, 362; TS II,
610); sadig “ticaret; magaza, aligveris yapilan yerler” — naymaa (< Mo. naymaa(n) “satis, ticaret”
BAMR, 553)

Birinci unsuru tek basina kullanilmayan bir sézciik olan ikili sozler:
ijik-dojek “yatak, dosek, yatak dosek™ (TS I, 580); ddjek “yatak, dosek”
koksii-horek (koksii-horee) “gogis; gonil” (TS 11, 198); koksii (< ET kogiiz/kokiis EDPT, 714) -
hérek “goglis”

Bu unsur Mogolca bir alint1 olabilir:

aji-tol “coluk ¢ocuk, evlat, sonraki nesil, soy” (TRS, 44; TS |, 81); aji (< Mo. ag¢i/a¢ “torun”, krs.
Mo. agi iir-e “gocuklar, ¢oluk ¢ocuk, dol, nesil, torunlar, soy sop” ESTY I, 69; MTS, 35) — tol
“yavru, ¢ocuk, dol”

arji-sorju “Lamalar i¢in saygi ifadesiyle kullanilan bir unvan; en yiiksek ruhani riitbe, unvan” (TS
I, 155); arji (< Mo. arsi ~ risi/ars (< Skr. rshi) “miinzevi, insanlardan uzak yagsamay1 seven kimse”
MTS, 90) — sorju “kidemli lama, manastirda basrahip”

asik-salip “maas, ticret” (TS I, 173); asik (< Mo. atsag/agug “lcret, maas, bedel” ESTY I, 151) —
saliy “maas, licret”

badi-dapgirak “soz, yemin, ant” (TS |, 197); badi (< Mo. bat/batu “saglam, dayanikli, degismez;
emin, giivenilir, sadik” ESTY I, 171-172) — daygirak “ant, yemin, s6z”

ereen-sokar “cesitli renklerde, karisik, alaca, alacali” (TRS, 619); ereen (< Mo. eriyen/ereen TW,
157) -sokar “karsik, alaca, ala renkli”
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kevin-herekcok “gereksiz” (TS Il, 101); kevin (krs. Mo. kebeken/hevhen “orta, ¢ok iyi degil”
MTS, 550) - herekgok “gereksiz”

ora-soma “temel, esas, kok; iz, isaret, belirti” (TRS, 325; TS Il, 462); ora (< Mo. oru/or “iz; eser;
yerine koyma, yerini tutma” ESTY IV, 325) - soma “kararti, golge; iz, isaret, belirti; taslak”.

sagilga-curum(~curum-sagilga) “disiplin, diizen” (TRS 361; 548); sagiga (< Mo. sakilg-
a/sahilga “intizam, disiplin, nizam, diizen” MTS, 802) — ¢urum “disiplin, nizam, intizam; rejim,
diizen”

Iki unsuru da tek basina kullanilmayan sozciiklerden olusan ikili sozler:

aram-saar ‘“belirsiz, siipheli” (TRS, 65; TS |, 147); aram (krs. Hak., Sor. aram “seyrek, az”,
Tiirkm. aram “orta derecede, kiigiik, az” ESTY I, 127) — saar (Tatarintsev (ESTY I, 340) bu
sOzclgiin, DLT sinarla- “birini yalnmz ve tek gérmek (6yle goriip 6¢ almak)” soézcligiiniin kokiiyle
ilgili olabilecegini belirtmistir.)

idek-dadak “gelisigiizel, s6yle boyle” (TS I, 578); idek (krs. Tirkm. itek-comak “bastan savma,
gelisigiizel, soyle boyle”, Yak. iteseg “sikinti, kitlik, yetersizlik, eksiklik, kusur; daha kiigiik, daha
ufak, daha az” ESTY II, 340) — dadak (krs. Kir. tatoo “karisik, karmasik” ESTY 11, 340)

okpan-cikpen “cevik, atik, yigit, cesur”(TS 1, 431)
4.2. Unsurlan Arasindaki Anlam iliskileri Bakimindan ikili sozler

Ikili sozleri olusturan sozciikler cesitli anlam iliskileriyle bir araya gelmektedir.
Fisledigimiz sozlere gore; parca-biitlin iliskisi, aymi kavram alanina girme, yakin
anlamlilik/anlamca ilgili olma, zithik iligkileri bagdastirmada 6ne ¢ikmaktadir. Bazi yapilarin ise
siirekli birlikte kullanimdan kaynaklanan bir kaliplasma ile olustugu anlasilmaktadir. kili sézlerin
lizerinde durulmasi gereken bir 6zelligi de, bu yapiyr olusturan sozciiklerin bir araya gelisiyle
biitiinden ortaya ¢ikan anlamdir. Bu sozlerde anlam, bazen iki sdzcigiin toplamiyla veya sadece
biriyle temsil edilebilirken, bazen de ikili yapida yer alan sozciiklerin degerinden daha farkli bir
ifade tasir. Incelememizde sozciiklerin bir araya gelislerindeki anlamsal iliskilerle ikili sozlerin
biitiiniinden ¢ikan anlam &zelliklerini girift olarak bir arada verdik.

4.2.1. Parca-biitiin iliskisine sahip sozciiklerden olusanlar:

Bu gruptaki sozler, aralarinda ince ayrimlar olsa da genel olarak parca-biitiin iliskisiyle
olusmustur.® Bunlarda tasviri ifade dikkati ceker.

Bu gruptaki sozlerin bir boliimii, yapiyr olusturan ogelerin tek tek sayilmasiyla ifade
edilebilir. Bir baska deyisle bunlar, parca-biitiin iligskisi bakimindan iki 6genin esit degerde gorev
iistlenerek birlesmesiyle meydana gelmistir. Ornek olarak, oorga-moyun “omurga ve boyun” (TS
Il, 453) (oorga “omurga” - moyun “boyun”) sz grubu, oorga ve moyun sozciiklerinin tek tek
sayllmasiyla ifade edilebilmekte ve anlam olarak da bu iki unsurun toplamina esit olmaktadir.
Diger ornekler su sekilde gosterilebilir:

aksi-bosku~boksu “agiz ve bogaz(1)” (TS |, 96) ; akst “agiz, agz1” - boksu~bosku “bogaz, bogaz”

arga-sin “ormanlik dag” (TRS, 67; TS I, 152); arga “orman, daglik orman” — sin “dag sirtlari,
siradag(lar)”

arin-bas “yiiz ve bas” (TS 1, 167); arin “yiiz” — bas “bas”

9 Fislenen malzeme esasinda burada parca-biitiin iliskisi sadece organik bir iligkiyi ifade etmek {izere degil; daha genis bir
anlamda kullamlmigtir. Ozellikle birbirini zorunlu ya da gerekli kilan gesitli varliklarin ve kavramlarin bir arada
kullanilmasindan dogan s6zlerin bu baslikta ele alinmasi uygun goriilmiistiir.
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art-sin “gecit ve dag sirtlari; gecitli ve daglik yer” (TRS, 70; TS I, 159); art “gecit” - sin “dag
sirtlar1”

dag-dajan “kayalik, taglik daglar” (TRS 141; TS I, 369); dag “dag” — dajay “taslik, taslik yer”
dag-sin “daglar ve yamaglar” (TS I, 370); dag “dag” — sin “yamag”

dag-tayga “dag ve tayga” (TS I, 371); dag “dag” — tayga “tayga, tayga ormani”

das-horum “taslar ve tas yiginlar1” (TS I, 405); das “tas” — horum “tas yigimni”

dazil-damir “agacin kok, dal ve yapraklar” (TS |, 377); dazil “kok” —damur “damar”
derig-diingiir “saman kostiimii ve tefi” (TS I, 432); derig “saman kostimi” — diiygiir “saman tefi”
dojek-sirtik “yatak ve yastik” (TS |, 492); ddjek “yatak, dosek™ — sirtik “yastik”

ezer-conak “kosum, kosum takimi” (TRS, 608); ezer “eyer” — ¢conak “eyer altina konulan kege”
hol-but “el(ler) ve ayak(lar)” (TRS, 480); hol “el” — but “ayak”

idik-hep “elbise ve ayakkabi; giysi; giyim kusam” (TRS, 201; TS I, 579); idik “ayakkabi1” — hep
“elbise, giysi”

ijin-hirmm “karin, i¢” (TS 1, 580); ijin “i¢, karin, tiim i¢ organlar”— hirin “karin, mide”

karak-kulak “gozler ve kulaklar; gozler; mec. gozleme, izleme, dikkat” (TRS 227; TS I, 74);
karak “g6z” — kulak “kulak”

kolun-¢irim “kolan ve kayis (eyer kayis1)” (TS II, 158); kolun “kolan” — ¢irim ‘“kayis, eyer kayis1”

ok-boo “tiifek ve mithimmat, silah ve mithimmat” (TRS, 316; TS II, 430); ok “ok; kursun, mermi”
— boo “tiifek, silah”

ok-¢a “ok ve yay” (TS Il, 432); ok “ok” — ¢a “yay”

olbuk-kudus “hal1 ve minder” (TS 1II, 434); olbuk “kii¢iik hal1, paspas” — kudus “minder”
os-ceergen “yerlere diisen agac ve yongalar” (TS II, 473); os “yikilmis agac” — ceergen “yonga”
ot-pas “ates ve kazan” (TS Il, 475); ot “ates” — pas “kazan, biiyiik tencere”

Parga-biitiin iliskisi igerisindeki ikili sozlerin hepsi yukarida gosterildigi gibi 6begi
olusturan sozciiklerin tek tek sayilmasiyla ifade edilemez. Ikili yapinin anlami, dbegi olusturan
sozciiklerden biriyle temsil edilebilir. Bunlarda ikinci unsur bir pekistirme unsuru gibi goriiniir,
bazen ifadeye ¢okluk anlami eklenir.

arga-iyas “orman, agaclar” (TRS, 67; TS I, 153); arga “orman, daglik orman” — zyas “agac”
dag-das “daglar” (TRS 141; TS I, 369); dag “dag” — das “tas, kaya”

han-damur “kan” (TRS, 467); han “kan” — damur “damar”

hep-sin “giysi ve ayakkab1” (TRS, 474); hep “elbise, giysi” — stn “beden, govde, boy, endam”

ijin-baar “karin, i¢; yemek yapilan i¢ organlar” (TS I, 580); ijin “karin, i¢; mide; yemek yapilan i¢
organlar” - baar“karaciger”

Bazi ikili sozler ise ne yapiyr olusturan sozciiklerin ayri ayri sayilmasiyla ne de
sozciiklerden birinin anlamiyla temsil edilir. Ikili ifadenin anlami, yapiyr olusturan sézciiklerin
ikisinin olusturdugu daha genel bir biitline karsilik gelir:

e’t-han “beden, viicut” (TRS, 622); e’t “et” — han “kan”
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oran-taiidn “yeylizii; yurt, vatan; tabiat, doga” (TS Il, 461); oran “yurt, memleket, devlet; yer,
bolge, yore, havali; diinya; mesken, ev, yurt; bina, yap1” — tapdi“yiikksek dag, yiiksek dagda
ormanlik”

dag-tagdr “daglar ve yurt, memleket” (TS |, 371); dag “dag” — tapdr “yiiksek dag, yiiksek dagda
ormanlik”

4.2.2. Aym gruba ait olay veya nesneler, birbirine yakin kavramlan ifade eden
sozciiklerden olusanlar:™

Bu gruptaki ikilileri olusturan sozciikler, genel olarak ayni kavram ya da anlam alanina ait
unsurlardir. Cogunlukla belirli bir sinifa ait {iyelerin art arda sayilmasi seklinde kurulmuslardir.
Ikili yapmin anlami, bir &nceki grupta oldugu gibi kimi zaman unsurlarinin toplamma denk
olabilirken kimi zaman daha genel bir biitiine karsilik gelir.

Genel anlami unsurlariin toplamina denk olan ikili sézler, ¢ogunlukla bu sozciiklerin ayri
ayr1 sayilmasiyla ifade edilebilir. Bununla birlikte genelleyici bir ifade de tasirlar; bazilar1 ise bir
cokluk ifadesi edinir. Bu tiir ikili sézlere su drnekler verilebilir:

aki-dunpma “kardesler, kiz ve erkek kardesler, tiim kardesler; akrabalar” (TRS, 51; TS I, 100); ak:
“agabey” — dupma “kiigiik erkek ya da kiz kardes, kendinden kiigiik akrabalar”

aldin-moéngiin “altin ve giimis; altin ve giimiisten olan” (TRS, 55; TS I, 115); aldin “altin” -
moygiin “gimis”

algi-kes “deri, post; deriler, postlar” (TS I, 110); algt “deri, post”- kes “deri; post”

anay-huragan “oglak-kuzu; oglak ve kuzu(lar)” (TRS, 60; TS I, 131); anay “oglak” — huragan
“kuzu”

ag-araatan “av hayvanlari ve yirtict hayvanlar” (TS |, 136); ag “av, av hayvani, yabani hayvan” —
araatan “yirtici, yirtict hayvan(lar)”

artis-saanak “ardig; ¢esitli ardig tiirleri” (TS |, 163); artis “ardi¢” — saanak “sibir ardic1”
at-mal “at ve diger evcil hayvanlar” (TS I, 185); at “at” — mal “mal, hayvanlar”
ay-hiin “ay ve giines” (TS I, 91); ay “ay” - hiin “giines”

barba-sava “deri ¢anta ve benzeri esyalar” (TRS, 91; TS I, 219); barba “yiik hayvanina yiiklemede
kullanilan deri canta, torba” — sava “kap, kap kacak”

bogba-¢avaa “tay, taylar” (TS I, 267); bogba “tay (bir yasinda tay)” — ¢avaa “tay”
buga-sari1 “boga ve okiiz(ler)” (TS I, 305); buga “boga” — sart “okiiz”

ca’s-borarg “kotii hava, yagmurlu hava, yagish ve firtinali hava” (TRS, 523); ¢a’s “yagis, yagmur”
— boray “boran, kotii hava, yagish ve firtinali (hava)”

ca’s-cayik “saganak” (TRS, 523); ¢a’s “yagis, yagmur” — ¢aytk “saganak”

daalig-sava “heybe ve cesitli kap kacaklar” (TS 1, 364); daaliy “heybe” — sava “kap, kap kacak”
dari-korgul¢un “barut ve kursun” (TS |, 399); dart “barut” — korgul¢un “kursun”

dan-kiigiir “barut ve kiikiirt” (TS I, 400); dart “barut” — kiigiir “kiikiirt”

doozun-dovurak “toz ve toprak, toz toprak” (TS I, 478); doozun “toz” — dovurak “toprak”

doozun-kum “toz ve kum” (TS I, 478); doozun “toz” — kum “kum”

10 Ganiyev’e (2010) (¢ev. Turgunbayer) ait adlandirmay1, bu grubu tam bir sekilde ifade ettigini diisiinerek ayni sekilde
kullanmayn tercih ettik.
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diik-cam “tily ve ¢Op, siiprinti” (TS I, 530); diik “kil, tiy, yin” — ¢am “¢bp, stiprintli, su
tizerindeki birikinti, ¢er ¢op”

diik-¢ook “kil ve tiiy(ler)” (TS 1, 530); diik “kil, tity, sag” — ¢ddk “tity”

diiriig-sarig “diirilmiis ve baglanmis seyler” (TS |, 541); diiriig “rulo, tomar; diriiliip yuvarlanmig
sey” — sarig “deste, baglam, sarg1”

hat-salgin “riizgar” (TRS, 471); hat “riizgar” — salgin “hafif riizgar”

horengi-koskul “mal, varlik” (TRS, 492); hérepgi “mal, varlik, para” — koskul “mal, varlik,
hayvanlar”

irt-serge “igdis edilmis kog¢ ve ke¢i” (TS I, 593); irt “igdis edilmis kog¢” — serge “igdis edilmis
keci, teke”

kadak-sambay “hediyelik ipek kumas; bir saygi gostergesi olarak sunulan ince, ipek kumas
pargas1” (TS Il, 22); kadak “hediyelik ipek kumas; bir sayg1 gostergesi olarak sunulan ince, ipek
kumas pargas1” — sambay “diisiik kaliteli ipek kumas”

kataat-¢urjaat “kadin esin akrabalar1” (TRS, 231; TS Il, 91); kataat “kadin esin biiyiik akrabalar1”
— ¢urjaat “kadin esin erkek veya kiz kardesi”

kat-¢imis “yemisler, meyveler” (TRS, 232; TS Il, 96); kat “yemis, meyve; agaclarin ya da gesitli
bitkilerin kii¢iik yemisleri” — ¢imis “meyve, yemis”

kimgi-savaas “kamgci ve sopa” (TS I, 290); kimg¢t “kamg1” — savaas “degnek, sopa”

konga-dambira “zil, davul gibi gesitli enstriimanlar” (TS Il, 171); koyga “zil, can” — dambira
“kiictik davul”

kulun-¢avaa “kulunlar ve taylar” (TS Il, 227); kulun “kulun” — cavaa “tay”
kum-say “kum ve ¢akil taslari; mec. ¢ok, pek ¢ok” (TS Il, 230); kum “kum” — say “cakil tas1”

kurt-kimiskayak “kurt¢uklar ve karmncalar” (TS II, 237); kurt “kurt, kurtcuk” — kimiskayak
“karinca”

kurt-siylaaskin “cesitli kurtlar, kurtguklar” (TS I, 237); kurt “kurt, kurtcuk” — swylaaskin
“solucan”

ok-bijek “ok ve bigak; kursun, mermi, (tiifek) ve bigak; bu tiirdeki silahlar” (TRS, 316; TS 1l, 430);
ok “ok; kursun, mermi” —bijek “bigak”

ok-dar1 “mermi ve barut; mithimmat” (TS 1, 430); ok “ok; kursun, mermi” — dar1 “barut”
oyun-konsert “oyun ve konser” (TS I, 480); oyun “oyun” — konsert “konser”

oyun-naadim “oyunlar ve kutlamalar; bayram, senlik” (TS II, 480); oyun “oyun” — naadim
“bayram, senlik”

orge-kiiske “fare ve tarla faresi” (TS Il, 520); drge “tarla faresi, tarla sincabi, yer sincabi
(spermophilus)” - kiiske “fare”

ort-halap “yangin ve afet; yangin” (TS Il, 526); drt “yangin” — halap “felaket, afet”
seek-maas “sinek ve at sinegi; sinek, at sinegi vb.” (TS I, 795); seek “sinek” — maas “at sinegi”
sun-miygak “geyik ve disi geyik, maral” (TS 11, 793); sun “geyik” — miygak “disi geyik, maral”

Baz ikili sozler, yine ikilemeyi olusturan sozciiklerin toplamiyla ifade edilebildigi gibi,
bazen daha genel bir anlamu, o tiiriin tamamini kapsayacak sekilde bir ifadeyi de tasir:
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aarji-bistak “aarji, bistak vb. siit {irlinlerinin genel adi” (TS I, 40); aarji “fermente edilmis siitten
elde edilen ve yemeklerde kullanilan tortu, ¢okelek; bunun kurutulmus olarak kullanilani, bir tiir
kurutulmus ¢okelek” — bistak “peynir”

aarji-hoytpak “aarji, hoytpak vb. siit tirtinleri” (TRS, 29; TS |, 40); aarji “fermente edilmis siitten
elde edilen ve yemeklerde kullanilan tortu, ¢okelek; bunun kurutulmus olarak kullanilani, bir tiir
kurutulmus ¢okelek” — hoytpak “6zel yontemlerle fermente edilen siit”

araga-himis “araga ve kimiz; alkollii icecekler” (TRS, 65; TS I, 145); araga “i¢ki, raki, siit rakisi,
alkollii igecek” — hrmus “kimiz”

as-kiizen “as, sansar tiiriinden kiirkii degerli kiiglik hayvanlar” (TS I, 169); as “as, kakim” — kiizen
“agag sansar1”

boja-hoytpak “boja ve hoytpak; siitiin eksitilmesiyle elde edilen besin(ler)” (TRS, 108; TS I,
272); boja “araga (siit rakisi) elde etmek icin yapilan damitma isleminden sonra kalan eksi siit,
posa” — hoytpak “6zel yontemlerle fermente edilen siit”

boo-¢epsek “tiifek ve mithimmat; silahlar, mithimmat, donattm” (TRS, 113; TS I, 285); boo
“tlifek” — ¢epsek “mithimmat”

boo-seleme “tiifek ve kilig basta olmak tizere savas aletleri, silahlar” (TS I, 284); boo “tifek” —
seleme “kilig”

idis-sava “kap kacak” (TRS, 201; TS I, 579); idis “siit, yogurt, su vb. konulan aga¢ kova, bakrag” -
sava “kap, kap kacak”

kan-demir “gelik ve demir; metal” (TS Il, 62); kap “celik” - demir “demir”
os-baar “atardamar ve karaciger; i¢ organlar” (TS I, 530); ds “aort, atardamar” — baar “karaciger”

Kkigeel-surguul “dersler, egitim, 6gretim” (TS I, 139); kiceel “ders” — surguul “okul; tahsil,
Ogrenim, 6gretim; 6grenci”

kuskun-saaskan “kuzgunlar, kargalar ve benzer ¢esitli kuslar” (TS 11, 240); kuskun “kuzgun” —
saaskan “saksagan”

cepsek-hereksel “techizat, donatim, ekipman, araglar, vasitalar, envanter” (TRS, 528); cepsek
“alet, vasita, arag; silah” — hereksel "alet, cihaz, aygit"

Obegi olusturan unsurlardan biri, ilgili smifi ifade eden sozciigiin kendisi olabilir. Bu
durumda diger unsurun bir pekistirme islevinde oldugunu sdylemek miimkiindiir:

adig-araatan “ay1 ve diger yirtici hayvanlar” (TRS, 38; TS |, 67); adig “ay1” — araatan “yirtici,
yirtict hayvan(lar)”

ag-diin “sincap ve diger ¢esitli av hayvanlar” (TS 1, 140); ay “av, av hayvani, yabani hayvan” —

diiy “sincap”

ok-¢emzek “miithimmat” (TRS, 317; TS 11, 432); ok “ok; kursun, mermi” - ¢emzek “miihimmat”
Bazen ikili s6ziin anlaminda yapiy1 olusturan sozciiklerden biri etkin olabilir:

1yas-das “agag, agaclar” (TRS, 603); 1yas “aga¢” — das “tas”

arig-das “orman, ormanlar, ¢caliliklar, orman-tag” (TS I, 165); arig “orman”— das “tas”

ir-soor “sarkilar, tiirkiiler” (TRS, 600); 1r “sarki, tiirkii"— soor “kaval”

hat-kaviskan “tipi” (TRS, 471); hat “riizgar” — kaviskan “tipi”
Bu gruptaki ikili sozlerin bir boliimii yukaridakiler gibi bir smif olusturmaktan ziyade

birbirine yakin ya da aralarinda bir sekilde ilgi kurulan kavramlarin siralanmasi seklindedir.
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Agakay (1954, s. 104) Tirkiye Tiirkgesi tizerine yaptigi g¢alismasinda “yakin anlamlilarla
yapilanlar” basgligi altinda yer verdigi buna benzer yapidaki ifadelerin, kavram gercevesini
genisletmeye yaradigini belirtmistir. Bu tiir ikili sdzlere su 6rnekler verilebilir:

aarig-covulan “hastalik, hastaliklar” (TRS, 29; TS |, 43); aarig “hastalik” — ¢ovulay “tzinti,
keder, act; agir hastalik”

aas-sos “konusma, soz, laf” (TS |, 47); aas “agiz; s6z; konusma” — sds “s6z; konusma”

algi-kiski “bagirma, haykirig, giiriilti,, giiriltii patirt1” (TRS, 53; TS I, 110); algt “bagirma, bagiris,
haykirma, nida; vb. yiiksek ses” — kiskt “bagirma, ¢i1glik; tiz ve giiglii, yliksek ses”

cize-biiriitkel “sayim, kayit” (TRS, 533); ¢ize “sayim, tahrir, liste” — biiriitkel “anket; saymm,
yoklama; kayit, liste”

cut-huraanggay “kithik, yokluk” (TRS, 548); cut “kitlik, yokluk” — huraapgay ‘kisaltma,
muhtasar”

daas-digmit “giirilti, girilti patirtt” (TRS, 140; TS |, 367); daas “ses, girilti” — digmit “giiriltd,
yliksek ses, gliriiltii patirt”

daas-simeen ~ simeen-daas “ses, girilti, patirt1” (TS |, 367; TRS, 574); daas “ses, glrtlti” —
simeen “girlltl, patirt1”

dopcu-toda “kisa ve agik” (TS |, 483); dopcu “kisa, 6z, kisaca” — toda “agik, net”

diirzii-siray “dis goriiniis, yiiz, ¢ehre” (TS |, 541); diirzii “goriiniis, suret” — swray “cehre, yiiz,
goriliniis”

erte-burun “gok eskiden” (TRS, 618); erte “erken”- burun “6n, 6nce; eski, dnceki”

es-00r “arkadaslar, dostlar” (TRS, 621); es “arkadas, yoldas, dost” — éor “arkadaslar, dostlar”
hay-halap “bela, felaket, afet” (TRS, 462); hay “bela, felaket” — halap “felaket, afet”

hevir-biidiis “goriiniis, goriinim” (TRS, 472); hevir “goriinis, bi¢im, sekil” — biidiig “yap1, blinye;
dis goriiniis”

hilincek-g¢ovalay “dert, aci, keder, 1stirap, Uiziintii, azap, iskence” (TRS, 477); hilin¢ek “eziyet,
sikinty, 1stirap, keder, ac1” — ¢ovalay “keder, liziintii, aci, 1stirap”

honuk-huusaa “zaman, siire, miiddet” (TRS, 482); honuk “bir giin, yirmi dort saat” — huusaa
“siire, zaman, miiddet”

huu-salim “kader, yazgi, talih” (TRS, 495); huu “parga, pay, hisse; kader, talih, alin yazis1” —
salim “kader, talih”

kaas-sinik “sik, giizel, gosterisli” (TS 11, 12); kaas “sik, giizel, zarif” — sinik “temiz, diizgiin, iyi
giyimli, s1k”

kadi-koja “komsu; komsu olarak, birlikte, beraber” (TS I, 28); kad: “birlikte, beraber; komsu” —
koja “komsu; yakim, yan”

kalbak-delgem “diiz ve genis, cok genis” (TS Il, 48); kalbak “genis, diiz, yass1” — delgem “genis”

karagngi-biidiiiiliik “cahil, bilgisiz” (TS I, 77); karaygt “karanlik; bilgisiz, cahil” — biidiiiiliik
“cahil, bilgisiz, geri, gerici”

karji-derzii “cok sert, actmasiz” (TS Il, 84); karji “sert, gaddar, acimasiz” — derzii “zalim, gaddar,
acimasiz”

katki-hog “giilme ve eglenme” (TRS, 232; TS Il, 93); katk: “giilme, giilis” — hdg “nese, senlik”
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kem-hala “kotii sey; kotiiliikk, fenalik” (TS I, 116); kem “sug¢, kusur, kabahat; zarar, ziyan;
hastalik” — hala “zorluk, hiicliik, zahmet”

kihk-dans “6fke, kizginlik, sinirlilik” (TS I, 286); kilik “6fke, kizginlik, sinirlilik, asabilik” —
daris “6fke, hiddet, sinirlilik”

kogaral-siiiidel “kayiplar; zararlar, giderler, masraflar” (TS Il, 144); kogaral “kayip, kaybetme,
kaybolma; zarar, ziyan” — gitiidel “masraf, gider, sarfiyat”

kurug-hoozun “bos, bombos” (TS Il, 238); kurug “bos” — hoozun “bos; gereksiz, onemsiz”

kiis-dengel “gii¢, kuvvet; semizlik, besili olma” (TS Il, 259); kiis “gii¢, kuvvet” — depgel “besili,
semiz; semizlik”

kiizel-¢iitkiil “istek, arzu, emel, heves” (TS I, 251); kiizel ““istek, arzu, emel, heves” — ciitkiil
“heves, istek, gayret”

kiizel-soruk “istek, dilek, arzu, amag¢” (TRS, 269; TS Il, 251)); kiizel “istek, arzu, emel, heves” —
soruk “istek, heves, niyet, irade, azim”

oyun-bastak “saka, oyun” (TRS, 330; TS Il, 480); oyun “oyun; saka” — bastak “saka”
oyun-katki “saka ve giilme, giiliis” (TS 11, 480); oyun “oyun; saka” — katk: “giilme, giiliis”

oskiis-cangis “Oksiiz, kimsesiz” (TRS, 341; TS II, 533); dskiis “Oksiiz, annesiz ve babasiz (kimse)”
— ¢apgts “yalniz, tek, bir”

4.2.3. Zat anlamh sozciiklerden olusanlar:

Ikili sdzlerin biitiiniine bakildiginda bu sdzlerin olusumundaki asil gayenin birlikte bir
biitlinii ya da kavrami ifade etmek oldugu goriiliir. Zitlik da biitiinliik olusturmada tabii bir vasita
oldugundan zit unsurlarin bir arada kullanilmasi da ayn1 amaca hizmet etmektedir.

Bu gruptaki ikili sdzlerin anlami genel olarak yapiy1 olusturan 6gelerin toplamiyla, yani
bunlarin ayr1 ayri sayilmasiyla karsilanmakta, bazen de daha genelleyici bir anlam ¢ikabilmektedir.

aar-ciik “agir ya da hafif ¢esitli seyler” (TS I, 42); aar “agir” — ¢iik “hafif”

ada-iye “anne ve baba, ana baba, ebeveyn” (TRS, 36; TS I, 63); ada “ata, baba” — iye “anne”
ak-kara “iyi ve kotii seyler” (TS 1, 94); ak “ak, beyaz” — kara “kara, siyah”

arti-isti “dis ve i¢(i); etraf, civar, yakin” (TS I, 160); artr “dis(1)” — isti ““i¢(i)”

artik-duduu “fazla ya da noksan, ne fazla ne noksan; fazla, artik, ¢ok” (TS 1, 161); artik “artik,
fazla, ¢ok”— duduu “eksik, noksan”

asak-kaday “kar1 koca” (TRS, 77; TS I, 181); asak “koca, es”— kaday “kadin, es, zevce”
ag-todug “ac veya tok” (TS 1, 184); as “a¢” — todug “tok”
ava-ac¢a “anne baba, ana baba” (TS I, 50); ava “anne” — aca “baba”

bar-¢ok “az, yetersiz, kit; biitiin, tiim, hep; var yok, var ya da yok” (TRS, 92; TS |, 221); bar “var”
_ gok “y0k97

dos-doviingiik “gikis ve inig, yokus ve inis” (TS I, 501); dég “cikis tirmanma; yokus” — doviingiik
“inme, inis”

diin-hiin “gece ve giindiiz; gece glindiiz” (TRS, 189; TS |, 534); diin “gece” - hiin “giindiiz”
eki-bak “iyi kéti, 1yi ve kotii; her tiirli, cesitli (seyler)” (TRS, 609); eki “iyi” — bak “k&ti”
irak-cook “uzak yakin, uzak ve yakin” (TRS, 599); wrak “irak, uzak” — cook “yakin”
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kadig-cimeak “sert ve yumusak” (TS Il, 28); kadig “kat1, sert” — ¢umgak “yumusak”
kis-cay “kis ve yaz” (TS Il, 305); kig “kis” — ¢ay “yaz”

on-solagay “sag ve sol” (TS 11, 447); oy “sag” — solagay “sol”

oliig-dirig “6la diri, 6lii veya diri” (TS I, 502); oliig <614 — dirig “diri, canli”

orii-kudu “yukar1 ve asagi; yukariya asagiya, ¢esitli yonlere” (TRS, 340; TS I, 527); érii “yukar1”
— kudu “asag1”

sin-mege “soylenti, dedikodu” (TRS, 589); sin “dogru, ger¢ek” — mege “yalan; hile; kurnazlik”
udur-dedir “karsilikli, karsilikli olarak” (TRS, 434); udur “kars1” — dedir “geri, ters”

uju-baji “bas ve son, (u¢ bas, ucu basi); esas, 6z, mahiyet” (TRS, 435); uju “ug, son” — baji*bas,
baslangic”

3. Sonu¢

Tiirkiye Tirkgesinde yaygin olarak “ikileme” terimiyle isaretlenen séz Obekleri, Tiirk
dilinin farkli sahalar1 ve lehgeleri baglaminda simdiye kadar pek ¢ok g¢alismada ele alinmistir.
Ancak terim sorunundan baslayarak konu, ¢esitli yonleriyle giincelligini korumaktadir. S6z konusu
yapilarla ilgili ¢alismalarda ikileme, ikizleme, yineleme, tekrar, hendiadyoin, kosma gibi terimlerle
karsilasilmaktadir. Bu arastirmalarin ¢ogunda tekrar gruplari ile iki ayr1 sdzciigiin bir araya gelerek
olusturdugu yapilar bir arada ele alinmistir. Alanda en sik kullanilan terim durumunda olan ikileme
sozciigiiniin ~ sozliklerdeki tanimina bakildiginda da “tekrar” unsurunun vurgulandig
goriilmektedir. Incelememizde ikili sozlerin kurulusundaki kaynaklar ve tekrar yapilarindan farki
gosterilmeye c¢alisilmistir. Buna dayanarak ikili sozlerin ve tekrarlarin ayri incelemelere konu
olmasi gerektigi sonucuna varilmigtir. Bu ¢alismada, ikileme teriminin “tekrar” kavramiyla i¢ ige
girmis olmasindan dolay1 ikili sozler (binomials/binomial expressions) terimi tercih edilmistir.
Tiirkiye’deki calismalarda ikileme teriminin uluslaras: literatiirdeki karsiligi igin kullanilan en
yaygin terimlerin hendiadyoin ve reduplication oldugu goriilmekte, ancak bu terimlerin de soz
konusu yapilardan ayri olaylar1 ifade etmekte oldugu anlasilmaktadir. Bu yapilara denk gelen terim
binomials/binomial expressions terimi olabilir ve bu terim eldeki ¢alismada “ikili sozler” seklinde
onerilmistir. Bu c¢alismada ikili sozler (binomials/binomial expressions); cesitli anlam iligkileriyle
bir araya gelen ayni tiirden ve es gorevli iki s6zciigiin art arda siralanmasiyla olusan s6z 6beklerini
ifade etmektedir. Bu teorik zeminde ele aldigimiz Tuva Tirkgesindeki ikili sozlerin semantik
ozellikleriyle ilgili tespitlerimiz su sekilde siralanabilir:

Tuva Tiirkgesinde ikili sdzler hususi bir s6z yapim vasitasi olarak islek bir kullanima
sahiptir. Tuva Tiirkcesinin s6z varliginda genis yer tutan bu sézler, Tuvaca sozliikklerde madde basi
olarak da sik¢a goriilmektedir.

Ikili sozleri olusturan sozciikler, cesitli anlam iliskileriyle bir araya gelmektedir. Bu
yapilar, incelemelerde c¢ogunlukla es, yakin ve zit anlamli sozciiklerden olusanlar seklinde
degerlendirilmistir. Tuva Tiirk¢esine ait malzeme esasinda yaptigimiz incelemeye gore; bu sozlerin
olusumunda parca-biitiin iliskisi, aym1 kavram ya da anlam alanina ait olma, yakin
anlamlilik/anlamca ilgili olma, zit anlamhlik iligkilerinin 6ne ¢iktig1 tespit edilmistir. Bu yapilarin
biitliniine bakildiginda ise birlikte bir biitiinii ya da kavrami ifade etme ihtiyacinin 6ne ¢iktigi
goriilmektedir. Ayni zamanda pekistirme, vurgulama, anlam alanini genisletme gibi stilistik
faktorler de bu sozlerin kurulusunda etkili olmaktadir.

Ikili sdzler, hem dil ici gelismeler hem de baska diller veya lehgelerle iligkiler bakimindan
da karakteristik Ozellikler gosterir. Bu baglamda ikili yapiy1 olusturan sozciiklerin leksik ve
etimolojik ozellikleri de konunun {izerinde durulmasi gereken diger bir yonii olmaktadir. Tiirk
dilinin eski devirlerinden beri es anlamli yerli ve yabanci sozciiklerin birlestirilmesinden meydana
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gelen ikili sozler goriiliir. Bu kuruluslardaki amag, yabanci kdkenli s6zcliglin anlamini izah etmek
olarak degerlendirilmektedir. Bu agidan bunlar, ¢esitli anlam ilgileriyle bir araya gelen sozciiklerin
olusturdugu ikili s6zlerden ayr bir 6zellik tagirlar. Yabanci kokenli sozciikler bakimindan, Tuva
Tiirkgesinde Mogolca alinti oran1 yiiksektir. Buna paralel olarak ikili sozlerin biinyesinde de
Mogolca sdzciikler sikga bulunur. Ikili sézlerin ilk veya ikinci 6gesinin ya da her iki gesinin de
Mogolca alint1 oldugu 6rnekler tespit edilmistir. Tuva Tiirkgesinin giiniimiizde yogun bir etkilesim
icinde oldugu Rusgadan alintilanan sdzciiklerin bulundugu ikili s6zler ise daha sinirlidir.

ikili sézleri olusturan unsurlar dilde aktif olarak kullanilan sdzciikler olabilecegi gibi, biri
veya ikisi de tek basina kullanimi olmayan sozciikler olabilir. Zamanla kullanimdan diigmiis,
arkaiklesmis bu soézciikler; baska lehgelerden ya da dillerden alinti unsurlar da olabilir. Tuva
Tiirkgesindeki ikili sozlerin biinyesinde yer alan ve tek bagma kullanimi olmayan bu tiir
sozciiklerden bazilar Tiirk dilinin tarihi veya cagdas diger sahalarindan taniklanabilmektedir.
Yabanci alint1 olarak ise, yine Mogolca sozciikler 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum, Tuvaca-Mogolca
ilskisinin tarihi bakimindan da dikkate degerdir. incelememizde bu ikili sézler ayr1 alt baghklar
halinde gosterilmistir.

Tiirk dilinin ifade araglarindan ve s6z yapim yollarindan biri olarak Eski Tiirk¢eden beri
goriilmekte olan ikili sdzler, buglin bazi lehcelerimizde digerlerine gére daha yaygin olarak
kullanilmaktadir. Tuva Tiirkgesi, bu s6z kuruluslari bakimindan Eski Uygurca ile olan
benzerlikleriyle de dikkat gekici 6zelliklere sahiptir. Konunun, terim sorunundan baglayarak daha
genis agilardan ele alinmasi, Tirk dilinin bu unsurlarinin daha ayrintili bir sekilde
degerlendirilmesine imkan saglayacaktir.
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Dil ve lehge adlari:

Alt.  : Altay Tirkgesi

Az. : Azerbaycan Tiirkgesi
Bagk. : Bagkurt Tiirkgesi
Cag. : Cagatay Turkcesi

ET : Eski Tiirkce

Hak. : Hakas Tiirkgesi

Kaz. :Kazak Tiirkgesi

Kir.  : Kirgiz Tiirkcesi
Kkalp. : Karakalpak Tiirkgesi
Mo. : Mogolca

Nog. : Nogay Tiirkgesi

oT : Orta Tiirkce

Ozb. : Ozbek Tiirkgesi

Rus. :Rusca

Skr.  : Sanskritce

Sor.  : Sor Tiirkgesi

Tib.  : Tibetge

TT : Turkiye Tiirkgesi

TT agz.: Tirkiye Tiirkcesi agizlar
Tiirkm. : Tiirkmen Tiirkgesi
Uyg. : Eski Uygur Tiirkgesi
Y.Uyg. : Yeni Uygur Tiirkcesi
Yak. : Yakut Tiirk¢esi
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