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ONSOZ

Mogol tarihi aragtirmalar1 artik giliniimiizde c¢eperini kirmayr basarmis ve
kapsama alanini genisletmistir. Onceleri onyargi ile yaklasilan ve hatta ideolojik
saiklerle goz ardi edilen bir alan olmaktan uzaklasarak Tiirk tarihgiliginin yeni
gbzdelerinden birisi olmay1 basarmistir. Ulkemizde genellikle Ilhanli ve Altin Orda
tarininin merkeze alindig1 goriilmektedir. Ozellikle erken Mogol ve Yuan tarihini
dikkate alan c¢alismalarin nicelik olarak zayif kaldigi gozlemlenmektedir. Keza
Cagatay Hanlig1 da bu meyandadir. Burada ana sorun kaynak kithi§1 ve var olan
kaynaklarin dilleridir. Umariz ki Mogol tarihinin noksan kalan yonleri de

aragtirmacilarin ilgisiyle karsilasir.

Konuyu islerken dikkat etmeye 6zen gosterdigimiz unsurlardan birisi de tarihi
baglantiy1 korumak olmustur. Mesela, bir vergi kalemini agiklarken onun mensei ve
Mogol tarihinde gecirdigi evreleri de anlatmayir amacgladik. Boylelikle Cagatay
Hanlig’nin iktisadi tarihinin diger Mogol devletleri ile de mukayese etmek de

amagclanmustir.

Bizi boyle bir calisma yapmaya sevk eden motivasyon Cagatay Hanlig: ile
ilgili calismalarin azligidir. Daha once kitap ve tez boyutunda birkac¢ c¢alismayla
sinirlt kalan bir konuyu calismay1 tercih ederek alana katki saglamayr amacladik.
Ulkemizde Cagatay Hanlig: tarihi arastirmalarinin niinii agan kisi Prof. Dr. Mustafa
Kafali’dir. Onun Cagatay Hanhigi (1227-1345) serlevhali eseri 2005 yilinda
yayimlanmis olmakla beraber onun 1982 yilinda takdim ettigi profesorliik teziydi. Bu
calisma, Tirk akademisinde Cagatay Hanligi’m1 ve Cagataylilar1 merkeze alan ilk
miistakil arastirma olma Ozelligini tagimaktadir. Bundan dolay1r Cagatay Hanlig
tizerine yapilan her ¢aligma, yeni bilgilerle tahkim edilerek, biraz da onun Cagatay
Hanligi kitabinin bir serhi olma ozelligini de tasimaktadir. Bu vesileyle Tiirk
tarih¢iligine katkilarindan dolayr merhum hocamiz Prof. Dr. Mustafa Kafali’y1

rahmetle aniyoruz.

Son olarak danismanlhigimi yiiriiten kiymetli hocam Prof. Dr. Kenan Ziya
Tas’a tesekkiir etmek istiyorum. Kendisi, hocas1 Prof. Dr. Mustafa Kafali’ya olan
vefa borcunu bir nebze de olsa Odeyebilmek adina en az benim kadar istekli
davranarak tezin hitama ermesini arzuladi. Yine tez izleme komitesinde yer alarak

tezin sekillenmesini saglayan Dog. Dr. Serkan Sari’ya ve Dog. Dr. Kemal Ramazan



Haykiran’a da tesekkiirlerimi sunuyorum. Cagatay Hanlig1 niimizmatigi konusunda
oldukga velut bir aragtirmact olan Dr. Pavel Petrov, konuyla ilgili kendisine ne
zaman danigsam yardimlarini esirgemeyerek sorularimi igtenlikle ve blyiik bir
sabirla cevapladi. Ayrica heniliz yayimlanmig kitabin1 ve ihtiyag duydugum
makalelerini gonderme nezaketini de gosterdigi i¢in kendisine tesekkiirlerimi
sunuyorum. Zaman zaman goriislerine bagvurdugum Dr. Michael Hope, Dr. Enkhbat
Avirmed, Dr. Dai Matsui, Dr. Ogr. Uyesi Cetin Kaya, Ar. Gor. Dr. Kerra Altug
Kaya, Suvd-Ergene Otgonbaatar, Engin Salduz, Metin Savas, Onur Belli ve Arif
Gilizel’e yogun mesailerine ragmen diisiincelerini benimle paylasma nezaketini
gostermeleri, ulasmakta zorluk yasadigim bazi kaynaklari paylagsmalar1 ve teknik
desteklerinden otiirii tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Son olarak egitim hayatimi
destekleyen ve bu tezin ortaya ¢ikis siirecinde hep varliklarini hissettigim aileme ne
kadar tesekkiir etsem az kalir. Eksikliklerin tarafimdan kaynaklandiginin farkinda

olmakla beraber bu ¢alismanin Tiirk akademisine faydali olmasi dilerim.

BALIKESIR, 2025 FATIH ORTA



OZET

CAGATAY HANLIGI’NIN iKTiSADi TARiHi

ORTA, Fatih
Doktora, Tarih Anabilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Kenan Ziya TAS
2025, 138 sayfa

(Cagatay Hanligi, Cengiz Han’in oglu Cagatay Han’a verilen topraklarda
kurulmugtur. Bu cografya, ana hatlari ile Tiirkistan bolgesini kapsamaktadir. Cagatay
Hanligi, kurulus yillarmin tamamini Biiyik Mogol Hanligi'na bagh olarak
gecirmistir. Bundan otiirii siyasi ve ekonomik tarihini bu iligki belirlemistir. Basta
sehirlerin idaresi ve vergi toplamasi olmak {izere pek ¢ok konuda onlara tabiydiler.
Bu da Cagatay Hanlig1’nin bagimsiz hareket etmesini engellemistir. Biiylik Hanlik’1n
otoritesini kaybetmesi ve Mogol uluslar1 arasindaki baglarin ¢oziilmesiyle birlikte
Cagataylilar da miistakil hareket etmeye baglamistir. Bu siirecte onlar sehirlerini
kendilerini yonetmeye, vergilerini kendi namlarina toplamaya baglamislardir.
Cagatay toplumu sehirde ve bozkirda yasayan insanlarin bir araya gelmesiyle
olugsmustur. Bundan 6tiirli onlarin temel ge¢im kaynaklart zenginlik gostermektedir.
Konargdgerler hayvancilik ile ugrasirken, sehirde mukim olanlar tarim ve ticaret ile
mesgul olmuslardir. Cagatay Hanligi’nin maliyesi oldukca sade bir goriiniim arz
etmektedir. Kaynaklarin azlig1 nedeniyle hangi memurlarin oldugu, bu memurlarin
gorevleri, vergi kalemleri, vergi politikalari, toprak idaresi gibi hususlar karanlikta
kalmaktadir. Bu ¢alisma Cagatay Hanligi’nin ekonomisi biitiinciil bir sekilde ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mogol, Cagatay Hanligi, ipek Yolu, Ekonomi,

Nimizmatik



ABSTRACT

THE ECONOMIC HISTORY OF CHAGHATAI KHANATE

ORTA, Fatih
PhD Thesis, Department of History
Advisor: Prof. Dr. Kenan Ziya TAS
2025, 138 pages

The Chaghatai Khanate was established in the territory given to Chaghatai
Khan, the son of Genghis Khan. This geography covers the Turkestan region in its
main outlines. The Chaghatai Khanate spent all of its foundation years under the
Great Mongol Khanate. Therefore, its political and economic history was determined
by this relationship. They were subordinate to them in many matters, especially in
the administration of cities and tax collection. This prevented the Chaghatai Khanate
from actingin dependently. With the loss of the Great Khanate's authority and the
dissolution of ties between the Mongol uluses, the Chaghataids began to act
independently. In this process, they began to govern their cities and collect taxes on
their own behalf. Chaghatai society was formed by the combination of people living
in the city and the steppe. Therefore, their main sources of livelihood were varied.
While the nomads were engaged in animal husbandry, the urban dwellers were
engaged in agriculture and trade. The finances of the Chaghatai Khanate are quite
simple. Due to the scarcity of sources, issues such as which officials were in charge,
the duties of these officials, tax items, tax policies, and land administration remain in
the dark. This study aims to present the economy of the Chaghatai Khanate in a

holistic manner.

Keywords: Mongol, Chaghatai Khanate, Silk Road, Economy, Numismatic
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1. GIRIS

1.1. Arastirmanin Konusu

Bu c¢alisma, Tiirkistan tarihinde miihim bir mevkide bulunan Cagatay
Hanligi’nin daha oOnce genis c¢apli olarak incelenmeyen iktisadi tarihini ortaya

koymaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu tezin amaci, Cengiz Han’1n evladindan Cagatay Han tarafindan kurulan ve
Maveratinnehir ile Dogu Tiirkistan gibi kadim Tiirk topraklarinda varligin1 devam
ettiren Cagatay Hanligi’nin pek fazla incelenmemis olan iktisadi tarihini bir biitiin
olarak ortaya koymaktir. Cagatay Hanlig1, diger Mogol hanliklarina nazaran daha az
inceleme konusu olmustur. Bu durum onun iktisadi tarihine de yansimistir. Bundan
otiirii bu tezin ¢ikis noktas1 ve motivasyonu Cagatay Hanligi’na ve onun iktisadi

tarithine iligkin yayinlarin azligidir.

Bu tezin ana hedefi, Hanligm ipek Yolu giizergahi iizerindeki konumu ve
etkisi ile Pax Mongolica (Mogol Barisi)’nin dnemli bir pargast oldugunu ortaya
koymaktir. Diger taraftan Cagatay Ulusunun olusumu, yapis1 ve gecirdigi evreler de
tezin icerisinde degerlendirilecektir. Tez, bu yoniiyle, bir sosyal ve ekonomik tarih

yazimi anlayisi ile ele alinmigtir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Giliniimiizde, iilkemizde Mogol tarihi arastirmalarinda bir artisin oldugu
goriilmektedir. Fakat bu arastirmalar igerisinde Cagatay Hanligi’na ayrilan mesainin
gorece azlig dikkat gekmektedir. Bunun muhtelif sebepleri olmakla beraber kaynak
sikintist onde gelmektedir. Bundan 6tiirii bu ¢alisma, aragtirmacilarin Mogol tarihi

konusunda mesai sarf etmekten uzak olduklari bir donemi ele almaktadir.



1.4. Arastirmanin Varsayimlari

Cagatay Hanligi, Ipek Yolu giizergdhinda bulunmasindan &tiirii ticari
faaliyetlerin de yogun oldugu bir devletti. Fakat tarihi boyunca bu imkandan

yeterince faydalanamadi.

1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu tez tarih aralig1 olarak takriben 13-14. yiizyillar1 kapsamaktadir. Calisilan
zaman aralig1 takriben 1227-1345 yillant arasidir. Cagatay Hanli§i’nin siyasi tarihi
boyunca iktisadi yapisina odaklanmaktadir. Tezin mekansal sinirlamasint Tirkistan
ve Mogolistan’in bazi kesimleri teskil etmektedir. Fakat yeri geldiginde bu
cografyalarin dismma c¢ikilarak konuyla iltisaki nispetinde farkli bolgelerden de

bahsedilecektir.

1.6. Arastirmanin Tanimlari

Ulus: Mogol sube devletlerine ve buralarda yasan tebaaya verilen isimdir

(Cuci Ulusu, Cagatay Ulusu gibi).

Ipek Yolu: Asya’dan Avrupa cografyasina uzanan ticaret yoludur. Cok eski
zamanlardan beri kullanilir. Baslangi¢ noktasi Cin olup Avrupa ve Asya’yi

birlestirerek ticari ve kiiltiirel etkilesimi saglamistir.

Niimizmatik: Eski paralari inceleyen bilim dalidir.



2. iILGILI ALANYAZIN

2. 1. Kuramsal Cergeve

Bu tez ¢alismasi, Cengiz Han’in oglu Cagatay Han tarafindan tesis edilen
devletin iktisadi tarihini yazili kaynaklar ve arkeolojik malzemeler {lizerinden ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

2. 2. Tigili Arastirmalar

Cagatay Hanligi, Mogol tarihinin diger konularina kiyasla hakkinda en ¢ok
ana kaynak sikintis1 ¢ekilen kismini tesgkil etmektedir. Cagatay Hanlig1 sahasinda
yazilan ve giliniimiize ulasan tek tarih kaynagi Cemal Karsi’nin Arapga yazdigi
Miilhakatu’s-Surah adli eseridir. O, burada Cagatay Hanligi’nin siyasi ve ekonomik
yonlerini bize aktarmaktadir. Buna ilaveten Ibn Battuta, el-Omeri, Mirza Ulug Bey,
Ebulgazi Bahadir Han, Marco Polo, Ruysbroeckli Willem, Pordenonelu Oderic gibi
dogulu ve batili yazarlarin eserlerinde Cagatay Hanligi’nin siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel tarihlerine iliskin malumat bulunmaktadir. Fakat bu kaynaklarda Hanligin

iktisadi yoniinden ziyade siyasi ve sosyal tarihine iliskin malumat daha fazladir.

Elimizdeki kaynaklar, diger Mogol sube devletlerine nazaran daha mahduttur.
Bu durum, Cagatay tarihini teferruath bir sekilde ele almamizi1 engellemekte, yapilan
caligmalarda bosluklarin olusmasina neden olmaktadir. Arkeolojik calismalar
neticesinde elde edilen bulgular bu boslugun bir nebze de olsa kapanmasina imkan
tammaktadir. Ozellikle kesfedilen paralar, Cagatay Hanhigi’nin iktisadi ydniinii
anlamamiza yardimci olmaktadir. Keza giin yiiziine ¢ikarilan bazi mimari eserler ve

diger giinliik esyalar, Cagataylilarin sosyal ve kiiltiirel tarihlerine 151k tutmaktadir.

Arastirmacilar, yukarida zikredilen yazili kaynaklar ile arkeolojik buluntulara
istinat ederek Cagatay Hanligi’nin siyasi, kiiltlirel ve ekonomik tarihlerini ortaya
koymaya c¢alismiglardir. Fakat eldeki mahdut kaynaklar bunun yapilmasin

zorlastirmaktadir. Bundan dolay1 diger Mogol sube devletlerinin tarihlerine kiyasla



Cagatay Hanlig1 tarihinin yazimi oldukg¢a zayiftir. Yani Cagatay Hanlig1 {izerine
yapilan calismalar Altin Orda, Ilhanli, Biiyiik Hanlik gibi devletlere dair yapilan

caligmalara gore nicelik olarak daha azdir.

Tiirkiye’de Cagatay Hanligi’n1 miistakil bir calisma konusu yapan ilk kisi
Mustafa Kafali’dir. O, Cagatay Hanligi (1227-1345) baslikli eseri ile Cagatay
Hanlig1’nin siyasi tarihini ana hatlar ile ortaya koymustur. Bunu yaparken devletin
sosyal ve ekonomik yonlerine definmeyi ithmal etmemistir. Bu c¢alisma haricinde
Muhammet Bilal Celik’in Yarkend Hanligi’nin Siyasi Tarihi bashkli ¢alismasinda da
Cagataylilardan genisce bahsedilmistir. Yine Celik’in “Mogollar Zamaninda Orta
Asya” basglikli kitap boliimii de Cagataylilar ve onlarin mubhtelif yonlerinden
bahsetmektedir. Ayrica Cetin Kaya’nin Cagatay Hanligi - Biiyiik Mogol Kaganligt
Arasindaki Siyasi Iligkiler adli eseri Cagataylilarin siyasi tarihini karanlikta kalan
yonlerini okuyucuya gostermektedir. Kaya, bu eserinde, iki tarafin miinasebetlerini
incelerken Cagatay Hanligi’nin iktisadi yapisina da atifta bulunmustur. Keza Bilen
Yilmaz’in Mogollarin Tiirkistan Fethi baslikli kitabinda da Cagataylilarin iktisadi
yapisina iligskin bilgiler verilmistir. Orhan Cinar’in Cagatay Hanligi (Siyasi ve Askeri
Tarih) adli eserinde iktisadi tarihe iliskin malumatin zayif oldugu goriilmektedir.
Hayrunnisa Alan’in “Cagatay Hanlig1” bashikli kitap boliimiinde Cagataylilarin
ekonomik faaliyetlerine iliskin bazi bilgiler verilmistir. Diger taraftan Omiirkul
Karayev’in Cagatayskiy Ulus isimli eseri de Cagatay Hanligi’nin siyasi, kiiltiirel ve

ekonomik tarihine iligkin kayda deger ¢aligmalardan birisidir.

Buna ilave olarak Cagatay Hanligi’nin iktisadi tarihini ortaya koyan miistakil
bir ¢alisma yapilmamistir. Cagatay Hanligi ile ilgili yapilan caligmalarin bir¢ogu
onun siyasi tarithini merkeze alir ve genellikle ansiklopedik tiirdedir. Mehmet
Alpargu’nun “Cagatay Hanlig1” makalesi, Hanligin bastan sonra siyasi tarihini ele
alirken iktisadi yonlerine neredeysen hi¢ deginmez. Serkan Acar’in “Cengiz Han’dan
Sonra Mogollar: D6rt Ulusun Tarihi” baslikli ¢alismasi da siyasi tarih eksenli olup
Kebek Han’in para reformundan bahsetmektedir. Ilyas Kemaloglu’nun “Cagatay
Hanlig1”, Abdiilkadir Yuvali’nin “Cagatay Hanlig1” ile Nadir Devlet’in “Cagatay
Hanlig1” bashikli ansiklopedi maddeleri, Cagataylilarin siyasi tarihinin genel seyrini

sunmaktadir. Bu ¢alismalarda iktisadi tarihe iliskin malumat bulmak olduk¢a zordur.



Hebrew University of Jerusalem’de c¢alisan Michal Biran, muhtemelen,
Cagatay Hanlig1 iizerine en ¢ok mesai sarf eden aragtirmacilardan birisidir. O yazdigi

kitap ve makalelerinde Cagatay Hanligi’nin muhtelif yonlerini ortaya koymustur.

Cagatay Hanligi’nin ticari faaliyetlerini kaynaklar ekseninde takip etmemiz
oldukga zordur. Ciinkii kaynaklar, bu konuya iliskin olduke¢a kisitl bir bilgiyi bizlere
sunmaktadir. Yine de buna ragmen bazi c¢alismalar, Cagataylilarin ticari yOniini
ortaya koyabilmeyi basarmistir. Ortak sistemi, Isenbike Togan, Sirenay Aizizi ve
Melek Ozyetgin tarafindan farkli yénleriyle incelenmistir. Keza haberlesme ve posta
sistemi olan Yam’in tarihi ve isleyisi Adam Silverstein, Marton Ver, Hosung Shim,

Colleen Ho gibi yazarlar tarafindan ortaya konulmustur.

Cagatay sehirlerinin akibetini hem yazili hem de arkeolojik kalintilardan da
takip etmemiz miimkiindiir. Ruysbroeckli Willem, Cemal Karsi, Mu’ineddin
Natanzi, Ibn Battuta, el-Omeri, Marco Polo, Francesco Balducci Pegolotti gibi
yazarlar, eserlerinde, bazi Cagatay sehirlerinin durumunu anlatmislardir. Farkl
donemleri kapsayan bu eserler sayesinde Cagatay sehirlerinin Mogol fiituhati
oncesindeki, Mogol idaresindeki ve Cagatay Hanligt zamanlarindaki durumlarin
anlamaktayiz. Yine bunlara miistenit olarak yapilan ¢agdas aragtirmalar da bize bu
konuda yardimci olmaktadir. Michal Biran, Jurgen Paul, Bernard O’kane, Dilnavoz
Rahmatova, Anthony Watson, Alexander Pachakalov gibi arastirmacilarin

Cagataylilarin mimari tarihlerine dair degerlendirmeleri mevcuttur.

Cagatay Hanligi’nin mali yapisini ortaya koymak oldukc¢a zordur. Kaynaklar
mali yapiy1 tam olarak aydinlatmaya imkan tanimamaktadir. Mali yap1 igerisindeki
memuriyetlerin neler oldugu, gorevleri ve icraatlar1 hakkinda kisith bir bilgiye
sahibiz. Burada en ¢ok bilgi sahibi oldugumuz kurum darugadir. Istvan Vasary,
Melek Ozyetgin, Svetlana Maslova ve Christopher Atwood gibi arastirmacilarin
calismalarinda darugalik kurumundan bahsedilmektedir. Ozellikle Ozyetgin ve

Keskin, eski Uygur vesikalarini merkeze almaktadir.

(Cagatay Hanligi’'nda vergi konusu da olduk¢a muglaktir. Residiiddin,
Ciiveyni, Ebul Ferec, Kemaleddin Abdiirrezzak es-Semerkandi, Mu’ineddin Natanzi
gibi kaynaklar ile eski Uygur vesikalarindan bu konu hakkinda bilgi bulmamiz
miimkiindiir. Burada bahsedilen kaynaklarin bazis1 dogrudan Cagatay Hanligi

merkezli olmasa da Mogollarda vergi tatbikinin nasil isledigini gostermesi agisindan



onemlidir. Burada eski Uygur vesikalar1 ve onlar iizerine yapilan g¢aligmalarda
Cagatay Hanligi’'nda kopgur, tamga, kalan gibi vergi kalemlerinin toplandiginm
gormekteyiz. Dai Matsui, Ozkan Izgi, Melek Ozyetgin gibi yerli ve yabanci
arastirmacilar, eski Uygur vesikalarinda karsilasilan vergi terimlerini incelemislerdir.
Biz de onlarin ortaya c¢ikardiklari verilerden faydalanarak hangi verginin

Cagataylilarda oldugunu gosterdik.

Cagatay Hanlig1 paralarina iliskin ilk bilgileri veren Stanley Lane-Poole’dir.
O, 1881°de nesrettigi Catalogue of the Oriental Coins’in 6. cildinde birka¢ tane
Cagatay parasini gostermistir. Fakat bu say1 olduk¢a azdir. 1891 yilinda E. E. Oliver
de Cagatay paralarini inceleyen bir ¢aligmasini yaymlamistir. Oliver’in inceledigi

paralar, Lane-Poole’den daha fazladir.

(Cagatay nilimizmatigi konusunda Rus¢ada oldukca genis bir kiilliyat vardir.
Bu hususta en basta gelen isim Aleksey Markov’dur. O, 1892 yilinda yayimladigi
Inventarniy Katalog Musulmanskih Monet Imperataskago Ermitajaisimli katalogda
Cagatay paralarimin bir tasnifini yapmistir. Markov’un katalogu, Lane-Poole

kataloguna gore daha genis ve teferruatlidir.

Rusya’daki Mogol donemi niimizmatlarindan Pavel Petrov, c¢alisma
konumuzun bir kismini teskil Cagatay paralart hakkinda oldukg¢a genis bir yaym
listesine sahiptir. Petrov, hem bireysel hem de kolektif caligmalariyla 6ne ¢ikarak bu
alana biiylik katkilar saglamistir. O, kesfedilen Cagatay paralarini inceleyerek

Cagatay Hanlig1’nin ekonomik durumunu ortaya koymaya calismstir.

Tiirkiye’de Mogol niimizmatigi hususunda pek ¢ok calisma yapilmistir. Bu
caligmalar genellikle Biiyilk Mogol Hanligi, Altim Orda ve ilhanlilar merkezinde
yapilmigtir. Mehmed Miibarek, Meskiikdt-t Kadime-yi Islamiyye Katalogu nun
Miilik-1 Cingiziyye ve ilhaniyye ve Celairiyye ve Kirrm Hanlar1 Mesktkat1 alt
baglikl ticlincii cildini Mogol paralarina ayirarak burada Biiyiik Mogol Hanlig1 ve
[lhanli devri paralarmi tasnif etmistir. Fakat burada Cagatay paralarina yer
vermemistir. Tuncay Aykut ve Sennur Aydin, Yap1 Kredi koleksiyonunda mevcut
olan Mogol ve Ilhanli paralarinin tasnif etmislerdir. Omer Diler, ilhanli paralart
lizerine bir katalog c¢ikarmis ve ¢esitli makaleler yazmistir. Mehmet Cayirdag da
[lhanli niimizmatigine iliskin makaleler yayimlamistir. Emre Giinay, Ilhanh

paralarina iligkin bir doktora tezi yazmistir. Nurettin Agat, 1976 yilinda Altin Orda



Hanlig1 paralarmi katalogladigi ¢alismasini nesretmistir. Ekrem Kalan, niimizmatik
kaynaklar ekseninde Cuci ulusunun Islamlasma siirecini irdelemistir. Mustafa
Kalkan, Cagatay nlimizmatigine temas eden bir makale yazarak bu konudaki ilk

calismay1 gerceklestirmistir.

Elena Abramovna Davidovi¢, Mesud Yalavag’in para reformuna etraflica
aciklamaktadir. Diger taraftan Michael Fedorov, Mihail Evgenevig Masson, Dovudi
Davlathoca, Ankhbayar Danuu, Michael Weiers gibi bilim adamlarinin Cagatay

nlimizmatigine iliskin ¢alismalarinda da faydalandik.



3. YONTEM

3.1. Arastirmanmin Modeli

Bu tez, konuyla ilgili donem kaynaklarinin ve ilgili literatiiriin taranmasiyla

meydana getirilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Bu tez, Biiyiik Mogol Hanligi’nin banisi Cengiz Han’in dort oglundan birisi
olan Cagatay Han tarafindan kurulan ve onun adiyla Cagatay Hanligi’nin iktisadi

tarihini merkeze almaktadir.

3.3. Veri Toplama Araclar1 ve Teknikleri

(Cagatay Hanlig1 ile ilgili bilgi veren donem kaynaklari genellikle Farsca ve
Arapca kaleme alinmistir. Bu tezde Farsca olanlarin orijinallerinden, bunun disinda
kalan dillerin Ingilizce ve Ruscga terciimelerinden faydalamilmistir. Ayrica tez
konusuyla ilgili olarak Tiirkge, Ingilizce, Rus¢a ve Mogolca yazilan akademik

metinlerden de yararlanilmistir.

Bu doktora tez ¢alismasi yapilirken yalnizca yazili kaynaklar kullanilarak veri
toplamas1 yapilmistir. Bunun haricinde herhangi bir araca yahut teknige

basvurulmamastir.

3.4. Verilerin Toplanma Siireci

Calismaya s6z konusu doneme iligkin kaynaklarin ve modern arastirmalarin
taramas1 yapilarak baslanmistir. Bunun sonucunda elde edilen bilgiler tasnif

edilmigstir. Tasnif edilen bilgiler calisma planina uygunluk gosterecek sekilde



kullanilmistir. Calismada kullanilan kaynaklara fiziksel ve ¢evrimigi kiitiiphaneler

vasitastyla ulagilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Doneme iliskin kaynaklarin incelenmesi ve ulasilan bilgilerin tasnif edilerek
Cagatay Hanligi’nda ekonomik yapinin nasil oldugu ortaya g¢ikarilmasi amaciyla
degerlendirmeye ve yorumlamaya tabi tutulmustur. Bu suretle konunun agikliga

kavusturulmasi saglanmistir.



4. BULGULAR VE YORUMLAR

4.1. Cografi ve Tarihi Arka Plan
4.1.1.Cagatay Hanhg Cografyasi

Cagatay Hanligi’'min hiikkmettigi cografyayr etraflica incelememiz bize
Cagataylilarin tarihinin aydinlatilmasinda oldukga faydali olacaktir. Ciinkii Hanligin
siirlari, dolayistyla ¢evre kosullart gibi pek cok ozellik bize hanligin ekonomisi,

sosyal yapisi, kiiltiirli ve siyasi faaliyetleri hakkinda ipuglar1 verecektir.

Cagatay Hanligi, bulundugu cografya itibariyle Mogol Imparatorlugu’nun
merkezinde yer almaktaydi. Kabaca tarif edecek olursak Tiirkistan bolgesi,
Cagataylilarin hakimiyet alanidir. Diger taraftan Cagatay Hanligi’nin idare ettigi
topraklar oldukg¢a genistir. Cagatay lilkesinin sinirlar1 doguda Besbalik’1 icin alacak
sekilde basliyor, batida Ceyhun irmagma kadar uzaniyordu. Kuzeyde ili havzasi ve
Yedisu bolgeleri Hanlik sahasina dahildir (Kafali, 2005, s. 34; Alan, 2016, s. 69).
Ayrica Maveralinnehir, Fergana vadisi, Yedisu, Tarim havzasi ve Turfan bolgeleri ile
Giliney Kazakistan topraklarinin da Cagatay Hanligi’nin idaresine bagli oldugu

goriilmektedir (Hope, 2022, s. 298; Zholdasbayev ve Aldabergenova, 2013, s. 74).

Tarihi kaynaklara baktigimiz zaman Cagatay Hanligi’nin cografyasini
neredeyse ayni sekilde tarif ettikleri goze ¢arpmaktadir. Ciliveyni, Tarih-i Cihan
Giisa serlevhali eserinde Cagatay cografyasini Uygur sehirlerinden Semerkand ve
Buhara’ya kadar olan yerler olarak tarif etmistir (2022, s.95). Cagatay sahasinda
yazilan tek tarih kitabi olan Miilhakatu’s-Surah’in miellifi Cemal Karsi, Cagatay
Hanligi’min smirlariin  Tirkistan’dan Horasan’a ve gliney bdlgelerine degin

uzandigini soylemekle iktifa etmektedir (2005, s. 127).

Mesalik’iil-Ebsar’daki  bir kayda gore, Cagatay’m payma Uygur
topraklarindan Buhara ve Semerkand’a kadar uzanan topraklar diismiis ve o, Almalik

civarindaki Kuyas’1 baskenti ilan etmistir (el-Omeri, 2014, s. 66). Tarih-i Giizide’de
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Cagatay Hanligi’nin sinirlari, Maveraiinnehir ile Harezm’in bazi bolgeleri ve Uygur
tilkeleri seklinde belirtilmis ve Cengiz Han’1n Cagatay’a Tiirk tilkelerini verdigi ifade
edilmistir (Kazvini, 2018, s. 472, 485). Secere-i Tiirk’e gore Cengiz Han,
Maveraiinnehir ve Harezm’in bazi bdlgelerini, Uygur ve Kasgar iilkelerini,
Bedehsan, Belh ve Gazne dahil ta Hint okyanusuna kadar Cagatay Han’a vermistir
(Ebiilgazi Bahadir Han, 2020, s. 115). Ebiilgazi Bahadir Han’1in g¢ercevesini ¢izdigi
sinirlar bir baska kaynakta da tekrarlanmistir (Seyh Muhammed Bek b. Yar
Muhammed b. Hoca Muhammed, 2020, s. 29). 16. yiizyil yazarlarindan Kadi Ahmed
Gaffari Kazvini, Cengiz Han’in Cagatay’a Tiirkistan ve Maveraiinnehir bdlgelerini
verdigini ifade ederek Cagatay cografyasini tistiinkorii bir sekilde tarif etmistir (1342,
s. 199).

Dikkatli bir sekilde incelendigi takdirde Cagatay Hanligi, Tiirkistan’in ticaret
ve Uretim merkezlerini elinde bulundurmaktadir. Semerkant, Buhara, Fergana,
Kaggar gibi sehirler, Asya cografyasinda ticaret kapasitesi ve potansiyeli ve tarimsal
{iretim hacmiyle 6ne ¢ikmaktadir. ipek Yolunun da Cagatay cografyasindan gegmesi
ve isimleri yukarida zikredilen sehirlerin ipek Yolu'nda énemli duraklar olmas,
Hanligin ekonomik cografyasinin ne kadar kayda deger O6neme sahip oldugunu
gostermektedir. Bundan dolay1t Mogol ticareti lizerine ¢alisan Ho, Cagatay ulusundan
bahsederken “Via Mongolica 'nin kalbindedir” seklinde bir ifade kullanmak suretiyle
Cagataylilarin Pax Mongolica’daki konumunu ve buna bagh olarak da Onemini

gostermistir (2022, s. 490).

Cagataylilarin Mogol hakimiyeti altindaki topraklarin kalbinde yer almasi
olduk¢a dramatik sonuglara yol agmistir. Bunlarin basinda diger Mogol uluslarinin
Cagatay Hanligi’nin komsular1 olmas1 gelmektedir. Biiylik Kaganlik, Altin Orda ve
[lhanli devletleri, Cagatay iilkesine smirdi. Bu durum siklikla kardes Mogol uluslari
arasinda sorunlarin ortaya c¢ikmasma yol agmistir. Bunun bir diger sonucu da

Cagataylilarin sinirlarinin genislemesine mani olmasidir.

Cagataylilarin Iran’daki ve Dest-i Kipgak’taki soydaslari ile sinir ¢atigmalar
yasamalarmin en biliylik sebebi, yukarida zikredildigi tizere simirlarinin netlik
kazanmamasidir. Iran’daki Ilhanli idaresi ile Horasan, Dogu Avrupa’daki Altin Orda
Hanlig1 ile de Harezm yiiziinden sik sik anlagmazlik yasadiklar1 vakidir (Erdem,

1997, s. 106-112). Bir goriise gore, Harezm bdlgesinin kuzey ve bat1 kisimlart Altin
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Orda’ya, dogusu Cagataylilara birakilmistir (Pasaoglu, 2023, s.137). Bu suretle iki

Mogol ulusu Harezm bolgesini kendi aralarinda taksim etmislerdir.

Ozellikle Ilhanlilarla bu sorundan dolay: siirekli bir savas hali yasanmustir.
Mongke Han, tahta iclas ettikten sonra Hiilegii’yii batiya sevk etmistir. Esasinda bu,
fran’da bir Mogol devletinin tesis edilmesinin ve dolayisiyla da Cagataylilarin
Horasan’daki topraklarini ve haklarini kaybetmelerine yol agmistir. Mongke Han’dan
sonra Kubilay Han’in tahta geg¢mesiyle Cagataylilar yine istediklerini elde
edememislerdir. Bu konuda bir ¢6zlim arayisinda olan Barak Han, Horasan iizerine
sefer tertiplemisse de basarisiz olmustur. Bundan dolayr ilhanlilarin Horasan’daki
siyasi tarihini Cagataylilarla olan miicadeleleri sekillendirmistir (Durmusoglu, 2023,

s. 35; Giines, 2022, s. 95-98).

Duva Han’in idaresine kadar Cagataylilar sinirlarin1 genisletmeye muvaffak
olamamistir. Duva Han, Hindistan’daki Delhi Tiirk Sultanlig1 iizerine tertip ettigi
seferler neticesinde hem bu bolge aleyhine sinirlarini genisletmeye muvaffak olmus

hem de hazinesini zenginlestirmeyi basarmistir.

(Cagatay Hanlig1, her ne kadar kurulusunda kendisine belirli topraklar verilse
de tarihi boyunca sinirlarinin siirekli degiskenligi problemini yasamistir (Lkhundev,
2013, s. 107). Bu onlarin siyasi vaziyetlerini de etkilemistir. Cagatay Hanligi’nin
sahip oldugu sinirlar, “kardesleri” ve Biiylik Hanlik ile olan iligkilerine bagli olarak
da degiskenlik gosterebiliyordu. Hanlik, burada, Mogol hakimiyet sahasinin
neredeyse ortasinda yer almasinin yansimalarin1 gérmiistiir. Cagatay hanlar ilk
baslarda yayilmaci bir tutum takimarak hareket etmisler ve ozellikle Iran’daki
Mogollar aleyhine bir genisleme c¢abast igerisinde olmuslardir. Atwood,
Cagataylilarin Mogol topraklarinin ortasinda kalmasini ve komsularinin da birer

Mogol devleti olmasini, ayriliklarini tesvik ettigini diistinmistiir (2004, s. 85).

Komgularla olan olumsuz iligkiler ve miitemadiyen yasanan i¢ ¢cekismelerden
dolayr Cagataylilarin sinirlari tespit etmek olduk¢a miiskiil bir hal almaktadir.
Roux da bu noktaya deginerek Cagataylilarin 14. yiizyilda toprak biitiinliigiinii
sagladigini fakat yine de siirlarinin belirsiz oldugunu diisiinmektedir (2001, s. 328).
Cagatay Hanligi, 14. yilizyilin ikinci yarisi itibariyle, birbirine zit iki parcaya
ayrilmistir. Tarithi boyunca zitliklarin biinyesinde faaliyet gosterdigi daha sehirli,

Islam kimligine daha yakin blok ile daha muhafazakar Mogollar, bu dénemde,
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birbirinden tamamen kopmuslardir. Birinci blok Maveraiinnehir bolgesini, ikinci
blok da Mogolistan havalisini merkez se¢misler ve boylece Cagatay Hanligi iki

pargaya ayrilmistir.

4.1.2. Cagatay Hanhgr’nin Siyasi Tarihi

Cagatay Hanligi, Cengiz Han’in oglu Cagatay Han’a tahsis edilen topraklar
tizerinde yilikselmistir. Hanligin smirlar1 Uygur topraklarindan Semerkand ve
Buhara’ya kadar uzanmaktaydi (Alan, 2016, s. 68). Hanligin ilk hiikiimdar1 Cagatay
Han olarak kabul edilmektedir. Cagatay Han, kaynaklarda feraset sahibi, zeki, adil,
yetkin ve hayranlik uyandirici birisi olarak tavsif edilir. Ayrica o Cengiz Han
Yasasi’n1t en iyi bilen ve tatbik eden kisi olarak da maruftur (Nizamiiddin $ami,
1987, s. 16; Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, 1373, s. 762; Barthold, 1979, s. 266).
Her ne kadar o, bu konuda Biiyiik Han’a mutlak itaat etmis olsa da kaynaklarda ve
cagdas arastirmalarda devletin kurucusu ve ilk hiikiimdari olarak kabul edilmektedir
(Alan, 2016, s. 73). Cagatay Han, babasinin vasiyeti mucibince Ogedey Han’1n tahta
cikmasinda da etkili olmustur. Mogollarin Gizli Tarihi’'nde Cagatay’in, kiiciik
kardesi Ogedey Han’1 tahta oturttugu ifade edilmistir (Residiiddin Fazlullah-1
Hemedani, 1373, s. 764; Mogollarin Gizli Tarihi, 2016, s. 191; Kaya, 2023, s. 112-
115).

(Cagatay Han’1n Biiylik Hanlik’1n otoritesine kati bir gsekilde bagli olmasindan
dolayr bu donemde Hanlik, diger Mogol devletlerinin arasinda kalmasindan dolay1
miistakil hareket etmekte zorlanmistir. Cagatay Han, Biiyiikk Kaganligin otoritesine
kat1 bir sekilde bagliydi. Bu ylizden Kafali, Cagatay Han’1in, Biiyiikk Kaganliga bagh
umumi bir vali hiiviyetinde oldugunu ifade etmistir (2005, s. 76). Cagatay Han’m alt1
oglu olmustur. Bunlar sirasiyla Motiigen, Mogi Yebe, Belksi, Sarban, Yisii Mongke
ve Baydar’dir (Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, 1373, s. 762).

Cagatay Han’1n vefatin1 miiteakiben Cagatay tahtina Kara Hiilagli oturmustur.
Esasinda Cagatay Han’in kendisinden sonra tahta geg¢mesini istedigi kisi, oglu
Motiigen’di. Fakat onun Bamiyan’da 6lmesinden sonra onun oglu Kara Hiilagii’yli
veliaht olarak segmistir (Residiiddin Fazllulah-1 Hemedani, 1373, 753, 758; Benakiti,
1348, s. 394; Kafali, 2005, s. 89). Fakat Kara Hiilagi Han’in hanlik makamindaki

omrii fazla uzun stirmedi. Gliylik Han, 1246’da is basina gelir gelmez Kara Hiilagii
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Han’1 gorevinden azletti ve yerine Cagatay Han’in ogullarindan Yisi Mdngke’yi han
olarak tayin etmistir. Mongke Han’in 1251°deki kurultayda Biiyliik Han olmasiyla
Kara Hiilagl tekrar Cagatay tahtina atandi. Kara Hiilagii, bu kurultayda Mongke’nin
han olmasimi desteklemis ve ona biat etmistir (Ciliveyni, 2022, s. 472). Fakat Kara
Hiilagii, Cagatay tahtina tekrardan gegmek iizere yola ¢ikip Altay daglarin1 gegerken
vefat etmistir (Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, 1373, s. 767). Bunun iizerine esi
Organa Hatun, oglu Miibareksah adina idareyi eline alarak Yisu Mongke’yi idam
ettirmistir (Kaya, 2023, s. 139-140).

Organa Hatun, goriiniirde oglu adina vekaleten idareye ge¢cmis gibi goriinse
de esasen iktidarin tim giiclinii eline almak istiyordu. Organa Hatun’un ge¢misi
hakkinda elimizde fazla malumat yoktur. Cengiz Han tarafindan Motiikken’in oglu
Kara Hiilagii ile evlendirildigini ve halasinin Ogulkaymis oldugunu biliyoruz (de
Nicola, 2017, s. 176). Organa Hatun, kocasindan sonra Cagatay Hanlig1 tarihindeki
konumu itibariyle Mogol tarihi igerisinde onemli bir figiir olarak goriinmektedir.
Organa Hatun, yaklasik dokuz yil boyunca Cagatay Hanligi’mi idare etmistir.
Mongke Han’in iktidarina tekabiil eden bu ydnetim doneminde Organa Hatun,
Almalik’s merkez secerek diplomatik faaliyetler yiiriitmiis, Iran ve Anadolu’ya
yirliyen Hiilegii i¢in ziyafet tertip etmistir (de Nicola, 2017, s. 177). Organa
Hatun’un iktidar yillar1 oldukga sakin gegmisse de Biiyiik Kaganlik i¢in Kubilay ve
Arik Buka’nin miicadeleye baslamasi Organa Hatun’u ve dolayisiyla Cagatay

Hanligi’n1 derinden etkilemistir (Kafali, 2005, s. 96-97).

Tuluy evlatlar1 arasinda cereyan eden bu taht kavgasi imparatorlugun sonraki
yillarin1 da etkileyecekti. Mogol uluslarinin bu rekabette taraflarini netlestirmesi,
aslinda birbirlerinden de kopusu gostermekteydi. Bu manzaranin olusmasinda
muhafazakar Mogollugu temsil eden Arik Buka ile yerlesik niifusla entegre olmay1
savunan yenilik¢i kanadin lideri Kubilay arasindaki rekabet, bu vaziyetin olugsmasini
saglayan ideolojik zemini hazirlamistir (May, 2021, s. 251). Taraflar arasindaki bu
rekabet ortamini hazirlayan sebep her ne olursa olsun bu siire¢ Mogollar arasindaki

birligin sona ermesinin altyapisini hazirlamigtir.

Arik Buka, Kubilay’a karst kendi hiikiimdarligini ilan etmesini miiteakip
Cagatay tahtina da Algu’yu han olarak tayin etmistir. Esasen Algu, Arik Buka’nin
yaninda yetismisti. Arik Buka, Biiylik Han olmak icin miicadele etmeye baslayinca
onu Almalik’a gonderdi (Vassaf, 1346, s. 2). Algu Han da bu duruma karsilik Arik
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Buka’ya Biiyiik Kagan olmasi icin destek vermistir. Fakat Algu Han’1n esas plani bu
kaotik ortamdan faydalanarak Cagatay Hanligi’n1 bagimsiz hale getirmekti (Kafali,
2005, s. 98-99; Jackson, 1999, s. 13-14). Algu Han, tahta ¢iktiktan bir miiddet sonra
Cucilere ait Harezm topraklarina saldirmistir. Bu, Cuci nesli ile ittifaki olan Arik

Buka’yi tedirgin etmistir (May, 2021, s. 370).

Algu Han, Mesud Bey’i sehirlerden sorumlu hale getirmistir. Boylece
sehirlerden elde edilen gelirler, Hanligin tarihinde ilk defa Biiyiikk Han’a degil
Cagatay hazinesine aktarilmistir. Bu gelirlerle Algu, ordusunu teghiz ederek
kuvvetlendirmistir (Kafali, 2005, s. 100).Algu, giiclendikten sonra Arik Buka ile
savasmustir. ilk savasi kaybetse de ikinci savasi kazanarak Arik Buka’yr maglup

etmistir (Vassaf, 1346, s. 3).

Algu Han, Kubilay Han ile dostane iliskiler kurarak Arik Buka’ya kars1 cephe
aldi. 1264 yilinda Organa Hatun da oglu Miibareksah’in varis olmasi sartiyla Algu ile
evlendi (May, 2021, s. 371). Algu’nun bu faaliyetlerine, 6zellikle Kubilay Han ile iyi
iliskiler kurulmasina Ogedey neslinin tepkisi farkli olmustur. Tuluy nesli iktidara
geldiginde on bes yasinda olan Kaydu, bozkirda yasayan “gercek bir gdcebe olarak”
Arik Buka’ya sempati besliyor olsa da esasen tarafsizdi. Bu siirecte Arik Buka’nin
maglup olmasindan sonra Algu’ya kars1 Cuci ulusundan Berke Han ile ittifak yapan
Kaydu, tarihi mirasin1 elde etmek adina miicadeleye basladi (May, 2021, s. 372).
Algu, Berke ve Hiilegli’niin ardi sira 6liimleri, Kaydu’nun Oniinii agmasina imkan

verdi ve sinirlarini genisletti.

Cagatay Hanligi’nda Organa Hatun, Algu’dan sonra oglu Miibareksah’1 han
yapti. Fakat Biiyiik Han olan Kubilay, bunu tasdik etmeyerek Barak’i Cagatay ham
olarak atad1 (May, 2021, s. 375; Kaya, 2023, s. 159). Barak Han, Ozkent’te tahta
¢ikmis olup Algu’nun ve Organa’nin buradaki hazinesine de el koymustur (Vassaf,
1346, s. 38; Mu’ineddin Natanzi; 1336, s. 105). Barak Han, tahta oturduktan sonra
Miibareksah’1 av islerinin sorumlusu yani Bars¢i olarak tayin etti (Mu’ineddin
Natanzi, 1336, s. 104; Kafali, 2005, s. 106). Barak Han, her ne kadar Kubilay Han
tarafindan han olarak atanmig olsa da bir zaman sonra ona ve Abaka ve Kaydu’ya
karst da ulusunu savunmak durumunda kalmistir (Kafali, 2005, s. 107). 1267’de
Kaydu’ya maglup olduktan sonra 1269°da Talas’ta Cagatay, Cuci ve Ogedey
uluslarinin temsilcilerinin toplandigi bir kurultay tertip edildi. Burada Kaydu’nun

hanlig1 onaylandig1 gibi sehirlerin idaresi ile ilgili kararlar alinmistir. Bu kurultay
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sonucunda Barak Han ve Cagatay Hanligi, Kaydu’nun otoritesini kabul etmistir.
Boylece Cagataylilarin istiklal hareketi son bulmustur (Kafali, 2005, s. 107-109;
May, 2021, s. 376-378). Bu kurultaydan sonra Barak Han, iilkesindeki kitlig1 bahane
ederek Iran’a sefer icin Kaydu’dan destek istemistir. Barak’m ordusu Ilhan
Abaka’nm ordusu tarafindan maglup edilmis ve ilhanli ordusu Cagatay iilkesine
girmistir. Bu savas, Haziran 1270’te Herat Onlerinde gergeklesen muharebe ile son
bulmustur. Burada Ilhanli ordusu, Cagataylilar1 yenmis ve bu savastan kisa bir siire
sonra da Barak Han vefat etmistir (Kaya, 2023, s. 165-171). Kaydu, Barak Han’in

6lmesini miiteakip Cagataylilar1 daha fazla kontrolii altin almay1 basarmstur.

Barak Han’dan sonra Nikbay ve Buka Timur hanlar igbasina gelmistir.
Onlardan sonra, Cagatay Hanli§1’nda en uzun saltanatin sahibi olan Duva Han iktidar
gelmistir. Barak Han’1in oglu olan Duva Han (Rasid ad-din, 2019, s. 94), iktidarinin
bir kism1 Kaydu’nu golgesi altinda olmak {izere otuz y1l boyunca Cagatay Hanligi’ni
idare etmistir. Cemal Karsi, Duva Han’in Kaydu’nun talimatiyla han oldugunu
yazmaktadir (2005, s. 126). Kaydu — Duva ittifaki, Biiyiik Hanlik’a kars1 miicadele
etmisse de buradan istedikleri sonucu elde edememislerdir. Duva Han’in ve

Kaydu’nun tamgalariin beraber basildigi ortak sikkeler mevcuttur.

Kaydu’dan sonra onun evlatlar1 arasinda iktidar g¢ekismesi ortaya ¢ikti.
Ogedeyliler Orus’u, Duva Han Capar’1 destekledi. Duva Han, bu sirada Biiyiik Han
Temiir Olceytii tarafindan Cagatay hani olarak kabul edildi. Duva Han, Capar’in
otoritesini ise tanimadigi anlasilmaktadir. Bu tarihten sonra Ogedey ulusunun artik
Cagatay ulusuna baglandigi goriilmektedir (Kafali, 2005, s. 117-122). Duva Han,
Hindistan’a kars1 seferler yapmus, iilkesini Yuan ve Ilhanl tehlikesine karst
muhafaza etmeyi basarmustir. Yillarca boyundurugu altinda bulundugu Kaydu
oldiikten sonra Ogedeyli golgesinden ¢ikmay1 basarmistir (Hope, 2022, s. 304-307).
Zafername’de kendisinden sitayisle bahsedilen Duva Han’dan sonra g¢ocuklari
Kongek, Taligu, Isen Buka, Kebek ve Tarmasirin han olmustur (Nizamiiddin Sami,
1987, s. 16). Isen Buka’nin hanlig: sirasinda Biiyiik Han Buyantu, Cagatay tahtina
Yasavur’un ge¢mesini istemis ve onu desteklemistir. Fakat Isen Buka Han ve kardesi
Kebek buna miisaade etmemistir. Isen Buka Han, Biiyiik Han’a kars1 Altin Orda
Hanlig1 ile temasa ge¢mistir. Fakat Ozbek Han, Buyantu Han ile irtibata gecerek Isen
Buka ile temaslara son vermistir (Kafali, 2005, s. 127; Kaya, 2023, s. 206).
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Isen Buka Han’mn vefatindan sonra 1319 yilinda Kebek Han idarenin basina
gecti. O, iktidarinda birtakim idari ve mali reformun hayata gegirilmesini saglamistir.
Ileride gorecegimiz iizere, kendi adina para bastirmasi, sehir kurmasi gibi yenilikler
bu minvaldedir. Kebek Han’in vefatindan sonra hanlik makamina kardesi Elgigidey
ve Dore Temiir gegmistir. Onlarin Kisa siireli iktidarindan sonra tahta Tarmasgirin Han
gecmistir. Tarmasirin Han, Duva Han’in tahta ¢ikan son ogludur. O, Ilhanllar ile
savasmis ve Hindistan tizerine sefer tertip etmistir (Kafali, 2005, s. 135). Onun devr-i
saltanatinda da Kebek Han’1n yaptig1 gibi yenilikler mevcuttur. Ulkesini ticari olarak
canlandirmak istemis ve Suriye ve Misir gibi iilkelerden gelen tiiccarlarla temas
kurmugtur. Kendisi, Misliman olarak temayiiz ettigi ve Mogol adetlerinden
uzaklastigi gerekcesiyle 1334 yilinda muhafazakar Mogollar tarafindan iktidardan
uzaklastirilmis ve dldiiriilmiistiir (Ibn Battuta, 2000, s. 533; Mu’ineddin Natanzi,
1336, s. 111; Kafali, 2005, s. 136-137; Biran, 2002, s. 742-752).

Tarmasirin Han’dan sonra tahta Cenksi, Buzan, Yisun Timur, Ali Sultan,
Kazan Timur gibi hanlar ge¢mistir. Tarmasirin Han’in 6limiinden sonra Cagatay
Hanligi’'nda i¢ karigikliklar daha fazla artmistir. Bu siirecte Cagatay Hanligi’nin
kurulusunda rol alan ulus emirleri, iktidar1 baskin rol oynamaya baglamistir. Bu
askeri aristokrasi, hanlardan bagimsiz olarak otoriteleri altindaki topraklar1 kontrol
etmeye baslamiglardir (Hope, 2022, s. 309). Tarmasirin Han, Hanligin dogusundaki
isyan tarafindan devrildigi i¢in onun dikkatini yogunlastirdigi bati kesimindeki
emirler, dogudan gelen gayrimiislim hanlar1 kabul etmeyecegi icin Cagatay Hanlig
iki ayr1 devlete boliinmiistiir (Ryan, 1998, s. 367). Bu tarihten sonra karsimiza birisi
batida konuslanan Cagatay Hanligi, digeri de doguda yine Almalik merkezli olmak
lizere Dogu Cagatay Hanhig1 devletleri gikmaktadir. Ilkinde devleti ydneten esas
unsur hanlar degil ulus emirleridir. Mesela Emir Kazgan bunlardan birisidir. Kazgan
ve halefleri, Cagatay ve Ogedey soyundan kisileri han olarak tahta oturtmustur(Alan,
2016, s. 90; Barthold, 2013, s. 173). Batidaki Cagataylilar, Emir Timur’un
yiikselisinden sonra onun hakimiyeti altina girmistir. Dogu Cagatay Hanligi, 16.

asrin ortalarina kadar varligint devam ettirmistir.
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4.2. Temel iktisadi Faaliyetler

Cagatay Hanligi’nin niifusu birbirine zit iki yapinin bir araya gelmesiyle
tesekkiil etmistir. Niifusun bir kismin1 yerlesikler yani sehirlerde ve kdylerde mukim
insanlar, diger kismin1 da bozkirda yasayan konargogerler olusturmaktadir. Cagatay
Hanlig’nin sinirlart dahilinde yerlesik bir hayat yasayan sehir ve koy ahalisi, tarim
ve ticaretle ugragsmaktadir.Bozkirda yasayanlarin ise hayvancilikla mesgul olduklari
gorilmektedir. Yasam tarzlar1 birbirine taban tabana zit iki unsurun Cagatay

sahasinda toplanmasi, devletin tarihi seyrini de etkilemistir.

Insanoglunun avci toplayict yasam tarzini birakarak tarim yapmaya baslamasi
ile birlikte yerlesik hayatin kapilar1 aralanmistir. ilk koy yerlesimlerden sehre uzanan
bu siirecte insanlik, dogay1 kontrol altina almay1 6grenmistir. Sehir hayati, insanligin
avcl toplayict yasam tarzi ile bagladigi tarihi siirecin kritik bir parcasidir. Tiirk ve
Mogol tarihinin cereyan ettigi Tirkistan topraklari da sehircilik tarihi agisindan
kiymetlidir. Yizyillar boyunca insanlar burada sehirler insa etmisler ve o sehirler

etrafindan bir kiiltiir meydana getirmislerdir.

Sehirde mukim insanlar ticaret ve sehir etrafindaki tarlalardan ve bahg¢elerden
faydalanarak tarim yaparlardi. Ticaret, sehir icerisindeki c¢arsi ve pazarlarda
gerceklesirdi. Ipek Yolu iizerinde yer alan pek ¢ok Cagatay sehrinin en énemli gelir
kalemi ticaretti. Semerkand, Buhara, Kaggar gibi sehirler birer ticaret sehri olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Peki, Cagataylilarin belki de esas kismini teskil eden konargogerlik nedir?
Oncelikle bu hususta bir kavram kargasasi oldugu muhakkaktir. Bu kargasa,
konargdcer ve gogebe arasinda kavramlarimin kullanimiyla ilgilidir. Esasen ikisi de
ayni tasavvurdan yola ¢ikmakla beraber sonuclar1 farklidir. Gogebelik, diizensizdir;
belirli bir takvimi ve rotas1 yoktur. Fakat konargdcerlik bunu aksidir. Ne zaman
nereye gidilecegi, hangi yollarin takip edilecegi planl ve diizenlidir. Bu yiizden biz
konargdger ifadesini kullanmayr tercih ediyoruz. Konargogerlik, genis fakat
mevsimlik olarak kullanilan bozkir ve meralarin kullanimina dayanmaktadir. Burada
mevsime gore bir yerden bir yere intikal s6z konusudur. Ayrica konargdgerler koyun,
kegi, at,s1g1r ve develeri kullanirlard: (Barfield, 1993, s. 137). Mogollar bozkirda yurt
olarak tesmiye edilen otaglarda yasarlardi. Bir yerden bir yere gittikler zaman

bunlarla beraber hareket edelerdi. Mogollar bu yurtlari, atlar tarafindan g¢ekilen dort
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tekerlekli arabalarla tasirlardi (Plano Carpinili Johannes, 2022, s. 12; Marco Polo,
2019, s. 146; Ibn Battuta, 2000, s. 465).

Buna ilaveten konargdger yasam tarzinin medeniyete katkisinin diisiik
dereceli tutuldugu seklinde bir diistince vardir. Mehmet Erdz, “Muntazam goglerle,
ileri bir kiiltiirii temsil eden ¢adir ve malzemesi ile, maddi esya ve mobilyalari ile,
hayvancilik teknikleri ile yerlesik topluluklardan i¢ de geri degillerdir.” (Er6z, 2014,
s. 334) sozleriyle konargdgerlerin yerlesiklerden daha asagi seviyede olmadiklarini
dile getirmektedir. Thomas Barfield da konargogerligin disaridan bakanlarca ilkel
olarak kiiciimsense de aslinda karmasik bir ekonomik yapis1 vardir (Barfield, 1993, s.
137). Scott’un “Biitiin gogebe toplumlar ¢cobanligin yam siwra belli oranda tarimla
ugrastigi ve onemli bir zanaatkar sinifina sahip oldugu icin karmasik yapilard:™.
demek suretiyle konargdger yasantinin basit bir ekonomik faaliyet olmadigina dikkat
cekmektedir (2020, s. 215). Bold da konargdger hayvanciligin bolgenin iklim
sartlarina uydugunu ve bu hayat tarzinin dogayr kullanmanin en ekonomik bigimi

oldugunu ileri stirmektedir (2001, s. 25).

Cagatay Hanlhigi’'ndaki konargogerlik tipi yar1 gogebe pastoralizmi ile yari
yerlesik pastoralizm arasinda bir konumdadir. Yar1 gogebe pastoralizminde tarim
ikincil bir iktisadi faaliyettir. Burada hayvancilik esas mesgaledir. Yar1 yerlesik
pastoralizmde ise tarim, iktisadi hayatin ana unsurudur (Khazanov, 2015, s. 100-
101). Bize gore, Cagatay Hanligi’nin iki farkli unsurdan, bozkir ve sehirden tesekkiil
etmesinden Otiirii, yukarida zikredilen pastoralizm tiirleri arasinda kalmasina yol
acmaktadir. Hatta zaman igerisinde ikincisine yakin bir hale geldigini ileri stirebiliriz.
Peki Cagataylilarin 6nemli bir kismi1 hayvancilikla istigal ettigi halde neden tam
gbcebe pastoralizme dahil degildir? Ciinkii onda hayvancilik disinda baska bir
iktisadi ugras bulunmamaktadir. Halbuki Cagatay Hanligi’nda sadece hayvancilik
yoktur; tarim ve ticaret gibi ugraslar da mevcuttur. Cagataylilarin yerlesik kiiltiirle

temaslar1 kuvvetlendikce yar1 yerlesik pastoralizme yaklastilar diyebiliriz.

Bu noktada Ruy Gonzalez de Clavijo'nun bir kaydi, konargdcerligin alelade
bir faaliyet olmadigin1 ve ayn1 zamanda Cagataylilarda tarim ve hayvancilik islerinin
beraber yiiriitiildiigiinii géstermektedir. O, Cagatayli konargogerleri yazlar1 ve kislari
siirekli cadirlarda yasayan; at, koyun ve sigir gibi hayvanlardan miitesekkil biiytlik

stirileri olan; yazlar1 ovalara giderek burada bugday, pamuk ve kavun yetistiren; kis
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olunca da havanin daha iliman oldugu yerlere giden; sefer zamani kadinlar esleriyle

birlikte hareket eden bir topluluk olarak zikretmektedir (2016, s. 143, 147).

Cagatay hanlar1 dahi konargdger hayatin bir parcasi olmuslardir. Sehirler
kursalar, yerlesik halka daha yakin olmaya c¢aligsalar bile bu yasam tarzindan
kopamadiklari bir gercektir. EI-Omeri ve Ibn Battuta gibi kaynaklarin miisahedesine
gore, Cagatay hanlar1 sabit bir meskende yahut sarayda degil ordalarda
yasamislardir. El-Omeri, Cagatayli yoneticilerin bir sehirde yasama egilimleri
olmadigin1 ifade etmektedir (2014, s. 97). Ibn Battuta, Tarmasirin Han’1 otaginda
ziyaret etmistir (2000, s. 533). El-Omeri de Cagatayhilarin duvarlar arasinda
yasamay1 tercih etmedigini ifade etmektedir (2014, s. 97). Birbiriyle uyusan bu iki
kaynagin ifadelerini nazar-1 dikkate aldigimiz zaman Cagatay hiikiimdarlar1 sehir
hayatinin Onemini idrak etmelerine ragmen geleneklerinden kopamamuslardir.

Sehirler kursalar da konargoger hayatin bir parcast olmaktan vazgegmemislerdir.

Burada hem hanlari hem de Cagatay tebaasini miisterek noktada bulusturan
bir sehir iizerinden konuyu izah edelim. Bahse konu sehir Almalik’tir. Burasinin
Cagatay Hanligi’'nda siyasi merkez olarak yiikselmesi sasirtici degildir. Zira burasi
konargogerler i¢in oldukca genis imkanlara sahiptir. Cemal Karsi’nin burasinin genis
otlaklar1  olduguna dikkat c¢ekmesi, konargécer Mogollarin  hayvanlarim
otlatabilecekleri imkanlar1 haiz oldugunu gostermektedir (2005, s. 131). Burasi
devletin kurulus yillarindan itibaren bagkent misyonunu yerine getirmistir. Hanlarin
buraya ihtimam gostermesi bir devlet gelenegi olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
bu sehir ve havalisi, gerek Cagatayli idarecilerin gerekse de tebaanin hayat tarzina

uygun olan bir yerdir.

4.2.1. Bozkirda iktisadi Yasamin Temeli: Hayvanciik

Bozkir, Tiirk ve Mogol halklarinin yasadiklar1 alandir. Bozkir cografyasinin
kendisine mahsus bir yasam tarzi ve standardi vardir. Burada yasayan insanlar,
cografyanin onlara sundugu imkanlar dahilinde, yerlesiklerden birtakim farkliliklar
arz etmektedir. Bozkir diinyasi, hayvancilik etrafindan sekillenen bir yasam alanidir.
Bozkir ekonomisinin esasini, yiikksek ovalar ve yaylalar olan bozkirin iklim sartlari
icab1 ¢obanlik ve hayvan besleyicilik teskil ediyordu. Tasinabilir evler yani yurtlar

veya cadirlar, giyimler, yiyecekler, tiirlii el tiretimleri engin bozkirlarin ve dag
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diizliiklerinin imkanlarindan azami surette istifade etme {izerine kuruludur. Boylece
bozkirdakiler, dogrudan mekanin zorlamasiyla besledikleri hayvan etrafinda
kendilerine has diinya goriisii, ideoloji ve sanat sekillendirmislerdir (Kafesoglu,

2017, s. 304; Yildirim, 2020, s. 259).

Bozkir insani, genellikle, konargdger bir hayat tarzina sahip olan,
hayvancilikla ugrasan kisilerdir. Tabii burada dikkat edilmesi gereken nokta,
bozkirda yasayan insanlarin bunlar disinda ugrasi olmadiginin kabuliidiir. Bozkirda
hayvancilik disinda tarim ve ticaret faaliyetleri de yiirlitilmektedir. Bozkirda
konargéger yasanti olmasina ragmen sehirlerde yasayan insanlarin oldugu da bir
gercektir. Ve sehirler ticari faaliyetlerin yapildigi ana merkezlerdir. Bundan dolay1

bozkir sehirsiz tahayyiil etmek biiyiik bir yanilgidir.

Hayvancilik faaliyetleri, bozkirda yasayan insanlarin en miithim ekonomik
faaliyetidir diyebiliriz. Y1l boyunca hayvanlarinin pesinde dolasan konargogerler,
hayvanlaria cok biiyiik 6zenle bakarlardi. Onlarin etinden ve siitiinden beslenme,
yiinlerinden ve derilerinden de giyinme ihtiyaclarini giderirlerdi. Ayni1 zamanda
ellerinde kalan yahut artan iirlinleri de piyasaya sunarak ekonomik olarak da kazang
saglarlardi. Hayvanciligin ii¢ agidan onemli oldugu goriilmektedir. Bunlarin baginda
gida maddesi olmas1 gelirken digerleri ise ticaret araci ve nakil vasitast olmasidir

(Gomeg, 2015, s. 559).

Cagatay Hanligi’nda devlet politikasi geregi olarak konargéger halka biiyiik
bir 6nem verilmistir. Dolayisiyla onlarin temel ge¢im kaynaklari olan hayvanciligin
korunmas1 ve gelistirilmesi nazar-1 itibara alman baslica husustur. Ozellikle 13.
yiizyilin ikinci yarist itibariyle hayvanciligin gelistirilmesi icin ¢aba sarf edilmistir.
Bu suretle Mogol fiituhat1 evresinde darbe alan bozkir ekonomisinin tekrar ayaga

kaldirilmas1 hedeflenmistir.

Cagatay Hanligi’nin niifusunun biiylik bir kismi hayvancikla ugrasan
insanlardan miitesekkildir. Ermeni miiverrith Korykoslu Hayton, Tiirkistan’dan
bahsederken bolgedeki hayvanciliga dikkat ¢cekmistir. O, “Ulkede gérkemli pek az
kent bulunur, buna mukabil genis platolar ile hayvanciliga elverisli meralar genistir.
Bu nedenle iilke sakinleri ¢cadir ve benzer yapilarinda, bir yerden bir yere tasinmak
suretiyle hayvancilikla mesguldiirler.” (Korykoslu Hayton, 2015, s. 35) seklindeki

ifadesiyle bolge sakinlerinin esas mesgalesinin hayvancilik oldugunu altini ¢izmistir.
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Cagataylilarin siiriileri at, deve, sigir, esek, katir, koyun ve keci gibi
hayvanlardan olugsmaktadir. Onlar hayvanlariyla beraber yilin belirli zamanlarinda
yaylak ve kislaklar1 arasinda mekik dokurlardi (Kollmar-Paulenz, 2020, s. 19; Danuu
ve Monhtulga, 2019, s. 169). Cagatay Hanligi’nda siyasi merkez olarak temayiiz

eden Almalik, ayn1 zamanda hayvanciligin merkezi olarak da kendisini gostermistir.

Konargogerlerin ekonomisi genellikle besin iiretimine endekslidir. Ve
boylesine bir ekonomik yapida meralar konargdcerlerin c¢alisma alanmi olup gog
hareketleri bu meralar istikametinde diizenli ve teskilatli bir sekilde yapilir (Dokur,
2017, s. 2818-2819). Cagatay Hanlhigi da konargdger niifusunun ihtiyaglarini
karsilayabilmek adina onlar i¢in zaman zaman yeni meralar agma yoluna gitmistir.
Bu durum o6zellikle 1269 Talas kurultayinda alinan kararlar sonrasinda karsimiza

cikmaktadir.

Bozkirlilar i¢in ellerindeki hayvanlar oldukca kiymetlidir. Zaten biitiin yasam
dongiileri ellerindeki bu hayvanlar {izerine tesis edilmistir. Peki, bozkir insant hangi
hayvanlari nigin tercih etmistir. Bu soruya verilecek ilk cevap at olacaktir. Iskit
cagindan beri bozkirlilar attan faydalanmaktaydi. At, bozkir insanimnin sosyal,
ekonomik ve askeri ihtiyaglarina cevap veren bir hayvandir (Durmus, 2021, s. 1-12).
Arkeolojik bulgular, atin koyun, ke¢i ve sigirdan daha sonra ehlilestirildigini
gostermektedir (Barfield, 1993, s. 134). At1 ehlilestirerek binek hayvani ve savas
araci olarak kullanan Tiirklerdir (Gomeg, 2015, s. 560; Sertkaya, 1995,s. 26). Tiirk ve
Mogol konargdgerlerinin ihtiyaglarmmi karsilamada at Onceliklidir diyebiliriz.
Mogollar atlar1 sadece binek olarak kullanmamis, onlarin giiciinden, etinden,
siitinden faydalanmiglar ve savaslarda kullanmislardir. Ata sikica bagli olan
Mogollar, giindelik islerinin ¢ogunda attan faydalanmislardir (Giines, 2022, s. 65).
Cagatay Han’in ordasini ziyaret eden ve onunla goriigme imkanini elde eden
Ruysbroeckli Willem’in kayitlarinda Cagatay Han’in ona at siitiinden elde edilen
kimiz igme teklifinde bulundugunu yazmaktadir (Ruysbroeckli Willem, 2010, s.
114).

At, avlanmada, savasta, yagma akiinda yahut go¢ hareketlerinde bozkirlilara
dayanak noktasidir. Ayrica at yiik tasimada da olduk¢a faydali oldugu igin tercih
edilmistir. Mogol atlar1 kii¢iik olmasina ragmen gii¢lii olup agir yiikleri tasirdi. Kendi
agirliginin iigte birini tastyabilir, uzun mesafeler kat edebilirdi. Buna ilaveten, atin

bozkirda servet Olgiisii olarak kullanildigi da goriilmektedir (Bold, 2001, s. 37,
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Golden, 2015, s.32; Arslan, 1984, s. 21). Bu noktada atin ticari bir meta oldugundan
da bahsetmek gerekmektedir. Bozkir halklari olarak Tiirkler ve Mogollarin basta Cin
olmak iizere muhtelif cografyalara at ihrac ettigi bilinmektedir. Cin’den ipek, kumas,
porselen gibi iirlinlere karsilik at ihrag edildigi goriilmektedir. Bu durum Hunlardan
Uygurlara ve Mogollara kadar intikal etmistir (Dashtseren, 2022, s. 144-145). At,
ekonomik olarak kullanilan bir hayvan olmasinin yan sira dini inangla ilgili yonleri

de mevcut oldugu i¢in kiymetlidir (Veit, 2006, s. 135).

Bozkirda yasayanlar at disinda muhtelif hayvanlardan yararlanmiglardir.
Hunlardan beri Tirkistan’da yasayan Tiirkler gibi Mogollar da koyun, ke¢i, sigir,
deve gibi hayvanlardan faydalanilmistir (Plano Carpinili Johannes, 2022, s. 13; Bold,
2001, s. 36).Erken donemlerde domuz ve kiimes hayvanlari yetistiriciligi bozkirda
pek tercih edilmemistir. Bold, bunu, konargdger yasantiya uygun olmamalari
seklinde agiklamaktadir (Bold, 2001, s. 36). Fakat 13. yiizyilda Plano Carpinili
Johannes, Mogollarin az da olsa domuz beslediginden bahsetmektedir (2022, s 13).
Koyun, keci gibi kiiciikbag hayvanlar biiyiikbaglara nazaran soguga dayanabilmeleri,
hizl1 go¢ hareketlerine uyma kabiliyetleri, kolayca idare edilebilmeleri, et, yiin ve
deri ihtiyacini karsilayabilmeleri, biiyiikbaglarin yemedigi otlar1 yemeleri gibi
sebeplerden otiirii tercih edilmistir. Sigir gibi biiyiikkbas hayvanlarin hantalliklari,
soguga kars1 dayaniksiz olmalari, sik otlanmalarindan dolay: kiiglikbaslara nazaran
daha az tercih edilmistir (Dokur, 2017, s. 2819; Golden, 2015, s.33). Kafesoglu,
bozkirda biiyiikbas hayvanlarin kullanimina biraz daha farkli yaklagmaktadir. Ona
gore, Okiiz, sigir gibi biiylikbas hayvanlar bozkira ait olmayip sulak, verimli, ¢ift¢ilik
yapmaya elverigli sahalarda oturanlar i¢in ehemmiyetlidir ve bu yiizden bozkir

ekonomisinde etkili degildir (2017, s. 305).

Bozkirda yer yer develerden de faydalanilmistir. Col ve yari ¢ol bolgelerde
bilhassa nakliye maksadiyla develer kullanilmistir (Golden, 2015, s. 33). Develer,
yiik tagimaciliginda ve kervan ticaretinde gliclii ve dayanikli hayvanlar olarak tercih
edilmistir (Aydimn, 2022, s. 184). Mogol bozkirinda genelde ¢ift horgiiglii develer
yaygindir fakat az da olsa tek horgiiclii develer de kullanilmistir (Peng Da Ya & Xiu
Ting, 2012, s. 105). Mesela Kuca civarinda tek horgiiclii develerin beslendigi
gorilmistir (Yildirim, 2016, s. 172). Fakat bu tek horgiiclii develerin kullanim

alanlar1 ve siklig1 oldukga azdir. Schafer, develerin bozkirdaki 6nemini vurgulayarak
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onlarin altin, glimiis, bakire kizlar ve koleler gibi biiyilkk kiymete sahip seyler
oldugunu ifade etmistir (Schafer, 2020, s.126).

Mogol sosyo-ekonomik hayati, hayvancilik etrafinda sekillenen bir hayat
tarzina dayaliydi. Asya bozkirlarinin 6nemli bir kisminda goriilen bu hayat tarzi,
klasik Mogol ¢aginin esas unsurlarindan birisini teskil etmektedir. Fakat burada
Mogollarin ¢esitli hayvanlardan miirekkep siiriilerinin pesinde kosarak hayatlarini
gecirdiklerini diistinmek zorlama olacaktir. Karatay, konargdcerleri yersiz yurtsuz
insanlar olarak telakki etmenin yanlish@ina dikkat g¢ekmektedir. Ona gore,
konargogerler liretebilmek i¢in hareket ederler, hareketleri planli ve diizenli olup
goclerinin takvimi bellidir (Karatay, 2011, s. 2-3). Ayrica bozkirda hayvancilik
otlaklarin mahdut oldugu yerlerde yapilmazdi. Bu yiizden konargdcerler otlaklarin
bol oldugu yerleri yaylak-kislak konaklar tespit ederlerdi (ilgen, 2005, s. 829).
Bundan &tiirii Mogollardaki konargogerligi diizensiz ve keyfi addetmek oldukca
yanligtir. Belirli bir sistematigi, takvimi, cografyasi ve iiretim gayesi olan bir yer

degistirme anlayisina sahiptir.

Bozkir cografyasinda yasayan insanlarin bir temel gecim aract da
balikgiliktir. Fakat bu faaliyet yilin Dbiitlin periyotlarin1  kapsamamaktadir.
Konargocerler, goc etmedikleri donemde nehirler etrafinda toplanarak balik¢ilikla da
ugrasirlardi. Bunun disinda bozkirlilar nehirlerden faydalanmazdi (Golden, 2015,
s.21, 34).

4.2.2. Ziraat

Bugiinkii zihin diinyamizda bozkirda tarimsal faaliyetlerin olmadigina iliskin
bir genel kabul vardir. Cilinkii tarim, yerlesik insanlarin yani sehirlerde ikamet eden
ve ticaret ile mesgul toplumlarin bir ugras alan1 olarak algilanmaktadir. Fakat bozkir
halklar1 da topraktan faydalanmis ve beslenme ihtiyaglarinin bir kismini topraktan

elde ettikleri iirlinlerle saglamaktaydi.

Cagatay Hanligi, zitliklarin bir arada oldugu bir devletti. Bir tarafinda
konargdcer ahali diger tarafta sehirde mukim insanlar vardi. Bu da iilke igerisinde
ekonomik faaliyetlerin ¢esitliligine imkan tanimaktadir. Bozkirda meskun insanlar
hayvancilik ve bunun etrafinda gelisen ekonomik ekosistemde yasarlarken sehirliler

de sehir hayatinin kendilerine tanidiklar1 hayat tarzint devam ettiriyorlardi. Bu
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minvalde Cagatay Hanli§i’nda zirai tiretimin yapildig1 yerler genellikle sehirlerdi.

Bozkirda da insanlar kendilerine yetecek diizeyde tarimla istigal etmekteydi.

Sehir kiiltiiriinli olusturan unsurlardan birisi de ziraattir. Zira ziraat yapanlar
muhakkak bir yerde ikamet etmek durumundadirlar. Topragin hazirlanmasi,
sulanmasi, hasat yapilmasi belirli bir zaman gerektiren iglerdir. Bundan oOtiirii ziraat
yerlesik hayatt zorunlu kilmaktadir (Baykara, 1975, s. 80-81). Bozkirda tarim
kiltliriiniin olmadig1, konargdgerlerin ziraatla ugrasmadigr diisiincesi eksiktir. Eski
Tiirkler, milattan dnceki asirlardan beri ziraat yapmay1 biliyorlardi. Ogiitme taslari,
su kanallari, kiirek, pulluk, saban, orak gibi kalintilar bunu dogrulamaktadir
(Baykara, 1975, s. 81; Ogel, 2014, s. 90-91, 168-169, 226-227; Kafesoglu, 2017, s.
314). Dolayisiyla Asya bozkirlarindaki bu ziraat kiiltiiri Cagataylilara da intikal

etmistir.

Cengiz Han liderliginde gergeklestirilen Mogol fiituhatinin, ele gegirilen
yerlerdeki tarimsal {iretime zarar verdigi goriilmektedir. Mogol filituhatinin getirdigi
tahribat, sonralar1 her ne kadar giderilmeye calisilsa da oldukg¢a biiyiik olmustur. Bu
durum, fiituhat evresinden sonra da Mogollar1 etkilemis ve bdlgedeki ekonomik
aksakliklardan dolayr Mogollar bazi tedbirlere basvurmuslardir. Ogedey Han
devrinde basta tarimsal iiretim olmak iizere mali alandaki sorunlara c¢oziimler
aranmugtir (Day1, 2020, s. 381). Mogollarin Gizli Tarihi’nde, Ogedey Han’in tarimi
ilgilendiren kararlar aldig1 aktarilmaktadir. Burada Ogedey Han’in “Biitiin arazi ve

’

sular halkin arasinda taksim edilecektir.” seklinde bir talimat verdigi ifade

edilmektedir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2016, s. 203).

(Cagatay Hanlig1’nin idare ettigi topraklarda da ziraat bir siireligine kesintiye
ugramis ve diger Mogol topraklarinda oldugu gibi bunun Oniine gegilmeye
calistimustir. Liu, Ipek Yolu iizerine yazdig1 kitabinda, Cagatay Hanlig1 topraklarmin
vahalar diginda, tarima ¢ok az elverisli oldugunu diistinmektedir (2010, s. 117). Fakat
Cagatay Hanlig1 smirlan igerisinde yer alan Dogu Tiirkistan ve Maveraiinnehir gibi
tarima elverigli topraklarin tarimsal {iretimin biiyiik bir kismin karsilamasi, Liu’nun

bu goriisiiniin sorgulanmasina yol agmaktadir.

Hanlik cografyasina baktigimiz zaman, Cagataylilarin tarimsal iiretim yiikiinii
ceken bolgenin Dogu Tiirkistan ve Maveraiinnehir bolgeleri oldugu goriilmektedir.

Eskiden beri bu topraklar yerlesik hayatin ve tarimsal tiretimin oldugu bir bdlge
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olarak dikkat c¢ekmektedir. Mesdliku’l-Ebsar’da gecen “Maveraiinnehir, iklimler
arasinda en miimbit topraklara sahip en zengin iilkelerdendir.” (el-Omeri, 2014, s.
92) seklindeki kayit, bolgenin sahip oldugu tarimsal zenginligi gostermektedir.
Bundan dolay1 Cagatay Hanlig1 doneminde de bu bolgelerin bu sekilde 6ne ¢ikmasi
gayet olagan goriilmektedir. Bu bolgelerde sulama kanallar1 ve kemerlerinin insa

edilmesi bu ¢abanin bir sonucudur (Danuu ve Moénhtulga, 2019, s. 170).

Cagatay Hanligi’nda zirai faaliyetlerin mahdut oldugu genel kabul gorse de
bunun aksini yansitacak bazi emarelere sahibiz. Bu noktada eski Uygur belgeleri
bilgi eksikligimizi gidermekte olduk¢a faydali olmaktadir. 13-14. yiizyillara
tarihlenen bazi Uygur evrakinda Cagatay sahasini ilgilendirecek sekilde ziraat
kiiltiirdi ile ilgili malumata ulagsmaktayiz. Buradaki bilgiler genellikle zirai isleyisin
ana hatlari, arazi alim, satim ve kiralamasi ile vergilendirilmeleri hususlarini ihtiva
etmektedir. Cagatay Hanlig1 zamanina tesadiif eden bu belgeler bize, bu donemde
yani 13-14. yiizyillarda, Cagatay sahasinda aktif bir ziraat kiltiri oldugunu
gostermektedir (Gtil, 2004, s. 7, 80).

Cagatay Hanlhigi, ziraat faaliyetlerini gerceklestirmeye miisait topraklara
sahipti. Maveraiinnehir ve Dogu Tiirkistan topraklari, tarihleri boyunca zengin bir
tarim kiiltlirline sahip olmuslardir. Bu durumlar1 Cagatay Hanligi zamaninda da
geliserek devam etmigstir. Hanlik, basta sulama kanallar1 yaparak tarimi gelistirmeye

caba sarf etmistir (Danuu ve Mdnhtulga, 2019, s. 170).

Cagatay Hanligi’'nda tretimi yapilan iriin ¢esitliligi de oldukca fazlaydi.
Semerkant, Buhara, Besbalik, Almalik, Kasgar gibi sehirler ticaret potansiyelleriyle
one c¢iktiklar1 gibi tarimsal iiretim acisindan kayda deger bir 6neme sahiptir. Bu ve
baska sehirlerde yapilan iiretimde elde edilenlerin basinda pamuk, keten kenevir,
bugday, piring, kavun, iiziim, nar, asma gibi zirai tirlinler 6ne ¢ikmaktadir (Marco

Polo, 2019, s. 117, 122; Bretschneider, 2013, s.277-280).

Mogol tarihine iliskin énemli bir kaynak olan el-Omeri’de Cagatay iilkesinde
yetisen bitkiler hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Mesaliku’l-Ebsar’a gore, Cagatay
topraklarinda hububat, bugday, arpa, nohut, piring, misir ve diger taneli bitkilerle
lizlim, incir, nar, elma, erik, seftali, ayva, kayisi, dut, armut, kavun, karpuz gibi
meyve tiirleri de yetistirilmektedir. Yine o, bu topraklarda yetisen {iriinlerden

bahsettigi gibi buraya disaridan gelen iiriinlerden de bahsetmistir. Buna gore,
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portakal, mandalina, limon, muz, seker kamisi gibi iirlinler disaridan ithal
edilmektedir (el-Omeri, 2014, 5.96). Buhara ve Semerkant sehirlerinde yetistirilen
kavunlar olduk¢ca meshurdur. Yine Kasgar ve Hoten’de yetistirilen iiziimler de
oldukca {inliidiir. Burada yetistirilen iiziimlerden dolay1 burada bagcilik faaliyetleri
de geligsmistir. Bu dogrultuda sarap imali de burada yaygindir. Turfan belgelerinde
sarabin bazen bir ddeme araci olarak da kullanildig1 tespit edilmistir (Danuu ve

Monhtulga, 2019, s. 171).

Isimleri yukarida zikredilen iiriinlerin her biri bu cografya igin kiymetli
olmakla birlikte bunlarin arasinda digerlerinden ayrilanlar vardir. Bunlarin basinda
pamuk gelmektedir. Bu yilizden pamuga ayr1 bir parantez agmak gerekmektedir.
Pamugun {iretim tarihi olduk¢a eski olup pamuk Hindistan, iran ve Mezopotamya
gibi antik diinyanin 6nemli kiiltiir havzalarinda yetistirilmekteydi. Tiirkistan’da ise
Dogu Tirkistan bolgesi kayda deger pamuk iiretim merkezi olup Cin’deki
pamuklarmn kaynag1 da burastydi (Bozkurt, 2007, s. 154; Ogel, 2014, s. 393). Pamuk
tiretimi, Uygur, Karahanli ve Karahitay doénemlerinde biiylik bir dneme sahipti
(Kutluk, 2020, s. 147-150). Bu vaziyetin Mogol doneminde de devam ettigi
anlagilmaktadir. Cagataylilarin idare sahasinda yer alan Tarim Havzasi ve Turfan
Havzasi, pamuk {iretiminin yogunlastigi yerlerdir. Kaynaklarda, Turfan ve
Almalik’ta daha yeni tekniklerle {lretilen pamuklarin kalitesinin iist seviyede
olduguna vurgu yapilmaktadir. Her ne kadar iilke igerisinde yasanan savaslar Dogu
Tirkistan’daki zirai iiretimi zayiflatmigsa da i¢ savaslarin sona ermesiyle pamuk
tiretimi eski giinlerdeki gibi devam etti (Kutluk, 2020, s. 150-151). Mogollar pamuk
tiretimine biiylik bir 6nem vermislerdir. Bunun arka planinda pamuklu kumaslarin
dayanikliligi, soguklara karsi koruyuculugu ve sicak havalardaki emicilik 6zellikleri
yer almaktadir. Mogollar, pamugu bu 6zelliklerinden dolay: 6zellikle orduda yaygin

olarak kullandilar (Zurndorfer, 20009, s. 48).

Mogollarin pamuga yonelik bu ilgilerine karsin Cagatay Hanlig1 topraklarinin
her yerinde pamuk {iretimi yoktur. Pamuk iiretimi i¢in uygun hava sicakligi ve nem
gereklidir.Cagatay topraklarinda bu sartlar1 haiz olan sehirlerde pamuk iiretimi
yapilmaktadir. Uygur topraklarindan Kasgar’da ve Hoten’de pamuk tiretimi oldukga
yaygindi. Marco Polo, Kasgar’daki insanlarin pamuk {iretimine ve islemlerine isaret
ederek buralardaki pamuk iiretiminin zirai faaliyetlerin 6nemli bir pargasi oldugunu
dile getirmektedir (2019, s. 117, 122; Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 171). William
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Eleroy Curtis, Buhara’da pamugun ¢ok eski zamanlarda beri yetistirildigini ve
burasinin pamuguyla meshur oldugunu zikreder (2023, s. 98). Tiirkistan’da Buhara
ve Hokand hanliklarinda yogun bir sekilde pamuk iiretimi yapilmistir. Rus istilasi
devrinde dahi pamuk konumunu muhafaza ederek ticaretin 6nemli bir par¢asi olmaya
devam etti (Kiligaslan, 2024a, 67-81; Kiligaslan, 2024b, s. 613-622).

Cemal Karsi, Mogol devrinde Tirkistan’da tarimin nasil yapildigim
aydinlatan kiymetli bir kayit sunmaktadir. Onun kaydina gore, Kasgar sehrin havasi
kurak olmasina ragmen vadileri sulaktir ve burada {iziimlerin bollugu dikkat
cekicidir. Yine ona gore buradaki giftciler ziraat yaparken biiylikbas hayvanlardan
faydalanmazlar, onlarin yerine kazma ve ¢apa gibi ara¢ geregleri kullanirlardi (Cemal
Karsi, 2005, s. 140). Tabii ki bu kayit Kasgar 6zelindedir. Diger sehirlerde ayni

uygulamanin olup olmadigini bilmiyoruz.

Yukarida zikredilen tiriinlerin yetistirilmesinde arazi ve iklim kosullar tabii
ki yliksek derecede bir dneme sahiptir. Fakat bunlar tek basina yeterli olmamaktadir.
Giizel ve kaliteli tirlin yetistirilmesinin 6énemli unsurlarindan bir digeri de topragin
yeterli bir sekilde sulanmasidir. Boylece kaliteli toprak, iyi hava ve gelismis sulama
sistemi sayesinde verimli bir sekilde mahsul elde edilirdi. Cagatay cografyasinda
daha eski zamanlardan kalma bir sulama kiltirii varligi bilinmektedir (Barthold,
2020). Daha Hun ¢aginda acilmig muhtelif sulama kanallarinin varligin1 bilmekteyiz
(Ogel, 2014, s. 90, 91; Kafesoglu, 2017, s. 314; Gomeg, 2015, s. 573). Bu durumun
Tirkistan’da Hunlarin varisi olarak nitelendirebilece§imiz Koktirk ve Uygur
caglarinda da devam ettigi goriilmektedir (Izgi, 2000, s. 57). Ibn Hurdadbih, Siiret el-
arz adli eserinde Semerkand’dan bahsederken burada bulunan gelismis su
kanallarindan ve sulama sisteminden bahsetmektedir (Sesen, 1985, s. 228-230).
Narsahi de Tarih-i Buhara’sinda, Mogol hakimiyeti 6ncesinde Buhara’da bulunan su
kanallarina deginmektedir (2013, s. 46-49). Fakat bu su kanallari Mogol fiituhati
doneminde tahrip olmustur. Daha sonra yapilan diizenlemelerde hangi kanallarin

tekrar kullanima agilip agilmadig belirsizdir.

Ger¢i Mogol fiituhat1 esnasinda bu sulama kiiltiirii ciddi bir zarar almis olsa
da zamanla bu zararm giderilmeye ¢alisildig1 goriilmektedir. Ogedey Han zamaninda
bu dogrultuda adimlar1 atildig1 goriilmektedir. O, 6zellikle yeni yerlesime acgilan
yerlerde su kanallar1, kuyular ve bentlerin yapimina dzen gosterilmesini emretmistir

(Mogollarin  Gizli Tarihi, 2016, s. 203). El-Omeri’deki bir kayitta “[Buhara
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kasabalarmmin] hepsinin icinden bakimli kanallar gecer” seklinde bir ifade vardir
(2014, 101). Yine el-Omeri, Buhara’y1 besleyen ve Semerkand taraflarindan gelen
bir nehrin Bab-1 Balami’ye dogru kivrilarak Nevkende nehrine dokiilen kolunun iki
tarafinda kanal oldugunu ve bu kanalin iki tarafinda da iki binden fazla bahge, ev ve
tarla oldugunu gostermektedir (2014, s. 101). Bu da bize Buhara ve civarindaki
kanallarin mevcudiyetini ve hem iiretim yapmada hem de estetik olarak tercih
edildigini gostermektedir. Mogol Iran’min maliyesinde gérevli olup tarih ve cografya
alanlarinda eserler kaleme alan Hamdullah Mistevfi Kazvini, Nuzhetii [-Kuliitb adli
eserinde Semerkand sehrinde biiyiik kanallarin bulundugunu ve bunlarin etrafinda
bahgelerin sekillendigini ifade etmektedir (1919, s. 238). Semerkant’a iki giin
mesafede bulunan Fey nehrindeki su kanallar1 bolge tarimi i¢in oldukga yiiksek bir

oneme sahipti (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 171).

Tiirk dili tarihi agisindan oldukca kiymetli olan Uygur belgelerinde sulama
faaliyetleri ile ilgili terimler karsimiza ¢ikmaktadir (Gtil, 2004, s.138-144; Uzunkaya,
2014, s. 54-55). Bu belgelerin Cagatay doneminden Oncesinin sulama kiiltiiriine
iliskin malumat barindirdig1 goriilse de sonrasi i¢in net bir bilgi ile karsilagsmiyoruz.
Bununla birlikte Cagatay hiikimdarlarinin ~ sehirlerin  daha mamur hale
getirilmesindeki ¢abalarindan yola ¢ikarak sulama islerini de géz Oniine aldiklarini

diistinebiliriz.

Cagatay Hanligi’'n1 idare eden hiikiimdarlarin ve emirlerin zirai faaliyetlere
yaklagimlarin1 tam manasiyla tespit edemiyoruz. Fakat yine de kaynaklardaki bilgi
kirmtilarindan hanlarin ziraat politikalarina iliskin ¢ikarimlar yapmamiz miimkiindjir.
1326 yilina ait Buhara’da Seyfeddin Baharzi’nin torunu Seyh Yahya’nin Buhara
etrafindaki koylerin ve sulanabilir arazilerin vakiflagtirilmasi ile ilgili bir vakfiyede
Neglibey ve Duladay gibi Mogol adlarimi tagiyan emirlerin sehirde ve etrafindaki
bahge ve iiziim baglarinin sahibi olduklar1 yazilidir (Cehovig, 1965, s. 33; Jackson,
2023, s. 199).

Memluk donemi kaynak yazarlarindan Safedi’de Tarmasirin Han’in halkini
ziraat yapmaya tesvik ettigi seklinde bir kayit bulunmaktadir (Biran, 2002, s. 749).
Bunun altin1 doldurmak her ne kadar zor olsa da Tarmasirin Han’1n yerlesik diinyaya
yakinlik kurmaya ¢alistig1 bilinmektedir. Yerlesik hayatin basat unsurlarindan birisi
de tarimdir. Dolayistyla Tarmasirin Han hakkindaki bu kaydin dogru olma ihtimali

yiiksektir.
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Cagatay Hanligi’nda Tarmasirin Han tahttan indirilmesi ve O&liimiinii
miiteakip seyreden siirecte ulus emirleri olarak tesmiye edilen soylu kisilerin
etkinligi goze carpmaktadir. Bu siirecin 6nemli aktorlerinden Emir Kazgan’in, Kazan
Han ile arasinin acgilmasindan sonra taraflar savas meydaninda karsilastilar. Daray
Zengi koyl civarinda yapilan savasi Emir Kazgan kazandi. Emir Kazgan, savastan
sonra ordusunun civarda yerlesik bolgelere baskinlar ve yagmalar yapmasini
yasakladi (Mirza Ulugbek, 1994, s. 321). Emir Kazgan’in bu hareketinin arkasinda
Mogol tmerasinin yerlesik bdlgelerle {insiyet kurmasi yatmaktadir. Yerlesik
alanlarin kiymetini anlayan Mogol idareciler, bu bolgeleri korumak adina g¢aba sarf
etmeye basladilar. Bu durumun ortaya ¢ikist da iist yonetim ve tebaa arasinda

gerceklesen Islamlasma siireci ile yakindan ilgilidir.

Cagatay Hanlig1’nin inkiraz1 ve ikiye ayrilmasindan sonra tahta ¢ikan Tugluk
Temiir zamanina ait bir Uygur sivil belgesi, Mogol idarecilerin yerlesik alanlara
itinal bir sekilde yaklastiklarin1 gostermektedir. Berlin Turfan koleksiyonu igerisinde
yer alan Mong HT070 (TM 93) numarali belgedeki kayda gore, Tugluk Temiir Han,
turfan bolgesinde yer alan Soim, Qongsir ve Limg¢in kdylerine Mormu, Saqal Qayigci
isimli yOneticileri atayarak hi¢ kimsenin mezkur kdylerdeki tarim alanlarina zarar

vermemesini ve halkina da eziyet etmemesini emretmistir (Matsui, 2019, s. 153).

Cagatay Hanligi’'nda zirai faaliyetlerin mevcut olduguna ve kiymetli
goriildiigiine iliskin bir diger belirti de ziraat mahsullerinin vergilendirilmesidir. Bu
durumu, Uygur kayitlarindan tespit etmemiz miimkiindiir. “Borluk aniz”,
kullanilmayan tarlanin vergisi; “kavlalik” tohum ekilen arazinin vergisi; “kapaz” ise
pamuk tarlalarindan alinan vergidir. Pamuk tarlasinin sahibi salik ve sakit vergilerini
O0demekle miikelleftir. “Tarig” veya ekilebilir arazilerden tahsil edilen “birim-alim”
vergisi ise araziyi kiralayan kisiden temin edilir. Burada kiralarin yiliksek olmasi
durumunda arazi sahibi ile kiraci, kirayr miistereken odeyebilirler (Danuu ve

Monhtulga, 2019, s. 161).

4.2.3. Madencilik ve Zanaat

Giliniimiizde oldugu gibi ge¢miste de yer altindan elde ettigimiz iiriinler yani
madenler olduk¢a onemlidir. Madenler silah yapimindan giinliik hayatta kullanilan

emtianin iretimine kadar pek ¢ok alanda kullanilmaktadir. Mogol ¢agina baktigimiz
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zaman madenlerin silah teknolojisinde yogun bir sekilde kullanildig1 gorilmektedir.
Onlar elde ettikleri bu silah teknolojisi ve giliciiyle rakiplerine karsi istiinliik

kurmuslardir.

Tiirkistan’dan imal kiliglarin Islam diinyasina ihraci, bu kiliglarda kullanilan
madenlerin kalitesine ve yapimindaki ustaliga isaret etmektedir (Bakir, 1997, s. 572).
Diger taraftan Mogollarin iktidarinin bidayetinde Uygurlarin silah teknolojisi ve
iretimi noktasinda Mogollara faydali olduklar1 goriilmektedir. Kaynaklar, c¢eligi
islemeyi bilmeyen Mogollarin Uygurlardan silah 1smarladiklarin1 kaydetmislerdir.

Mogollarin egri kili¢ kullanmalar1 da Uygur tesiriyle olmustur (Goksu, 2015, s. 186).

Cagatay cografyasinin cesitli yerlerinde kiymetli madenlerin oldugu
anlasilmaktadir. Ve Cagatayli idarecilerin bu madenlerden bazisini tespit edip
kullandiklar1 anlasilmaktadir. Bu yapmak icin de nitelikli is gliciine is gliciine
ihtiyaglart vardir. Bu noktada hem yerli hem de yabanci isgiler bu ihtiyaci
gidermistir. Cagatayli prenslerden Biiri’nin Avrupa seferi doniisiinde yaninda Alman
madencileri ve demircileri getirmesi bu meseleye dair giizel bir 6rnek teskil

etmektedir (Danuu ve Mdnhtulga, 2019, s. 177).

Kazvini, bazi Cagatay sehirlerindeki madencilik faaliyetlerine temas
etmektedir. Semerkand sehrinde madenciligin yapildigina iliskin bir bilgi
vermektedir. Onun nakline gore, sehre yakin bir dagda kolayca islenebilen ve bol
miktarda bulunan bir maden vardir. Ay sekilde Buhara ile Usrusene sehri arasinda
bir maden oldugundan da bahsetmektedir (Hamdullah Mustawfi, 1919, s. 193). Fakat
Kazvini, bu madenlerin ne oldugunu, hangi siire¢lerden gegilerek kullanildigini ve

ticaretinin yapilip yapilmadigini sdylememektedir.

Tiirkistan’da Mogol devri 6ncesinde ve sonrasinda yesim tast 6nemli bir yer
isgal etmektedir. Hoten, tarihi boyunca yesim tasi ile iinlii olmustur. Buraya hakim
olan devletler Hoten halkina yesim tas1 toplama isi yaptirirlardi. Yuan Shi’de, bahse
konu dénem icin, Hoten halkinin yesim tasi toplama mesuliyetinden azat olduklari
seklinde bir kayit bulunmaktadir (Yildinm ve Yildinim, 2022, s. 117, 124;
Bretschneider, 2013, s. 378).Cemal Karsi, Hoten’de yesim tasi ve benzerlerinin
cikarildigint sdylemektedir (2005, s. 146). Mahmud ibn Veli de Hoten ve Kasgar’da
yesim tasinin oldugunu dile getirmektedir (1977, s. 39, 72).
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El-Omeri, bir yoniiyle cografya kitabi olan Mesalik iil-Ebsar adli eserinde
Cagatay cografyasinda yer alan madenler hakkinda bazi bilgiler vermektedir. O,
Maveraiinnehir’den bahsederken burada maden yataklarinin zenginliginden ve
burada civanin olduk¢a bol olmasindan bahsetmektedir (el-Omeri, 2014, s.
92).Babiir’de de Cagatay sehirlerinin madencilik durumuna iliskin malumat
mevcuttur. O, Hocent’e yakin Mutugil daginda ve Fergana’da firuze ve admi
anmadi@i diger madenlerin bulundugundan bahsetmektedir (1986, s. 6-8).
Bedahsan’da ise yakut madeni bulunmaktaydi. Badahsani veya balhas olarak anilan
bu yakutu elde etmek mesakkatli ve masrafli olup ayrica piyasa fiyat1 da yiiksekti.
El-Omeri, bu yakutlardan birisinin Dimask’ta bulunan Melik Adil Ketbuga’ya
takdim edildigini ifade etmistir (2014, s. 97). Fergana’da ise altin madeni
bulunmaktadir (Bakir, 1997, s. 73). Burnasev, Buhara daglarinda altin ve giimiis
madenlerinin bulundugunu ifade etmektedir. Burnes ise Amuderya kumlarinda

degerli metallerin oldugunu sdylemektedir (Ozkan, 2019, s. 93).

(Cagatay Hanlhigi’'nda zanaat faaliyetleri de karsimiza ¢ikmaktadir.
Tiirkistan’da dogudan batiya seyreden ticaret yollari ile c¢evrili oldugu icin zanaat
faaliyetleri burada geligmistir. Tiirkistan’da, pamuklu kumaslar, deri islemeleri,
demircilik, ipek dokumacilig1 gibi zanaat kollar1 kendisini gostermektedir. Cagatay
Hanlig1 déneminde Semerkand’da ¢ini, ¢omlek, deri ve dokuma atdlyeleri vardi.

Fergana bolgesinden ¢ikarilan altinlardan dolay1 kuyumculuk geliskindi.

(Cagatay hanlarinin da zanaatkarlar1 destekledigi ve onlara kiymet verdigi
gorilmektedir. Daha Cagatay Han zamaninda Almalik’a Cinli zanaatkarlarin
getirildigi vakidir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 174). Taoist rahip Ch’ang Ch’un,
Almalik’a geldiginde Cagatay’in en yiiksek riitbeli zanaatkar1 olan Cinli Chang adli
birisinden bahsetmektedir (2019, s. 210). Cagatayli prenslerden Biiri’nin 1241
Avrupa seferi doniigsiinde yaninda esir olarak getirdigi Almanlar Talas’a
yerlestirilerek madenlerde silah iiretiminde istihdam edildi (Ruysbroeckli Willem,

2010, s. 156-157).

4.2.4. Alternatif Gelir Kaynaklari: Avlar, Savaslar ve Yagma Akinlari

(Cagatay Hanligi’nda tarim, ticaret ve hayvanciligin yani sira avcilik da 6ne

cikmaktadir. Bozkirda yasayan insanlarin esas ge¢im kaynagi hayvancilik olmasina
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karsin bazi zamanlarda tek basma bu yetersiz kalmaktadir. Bozkir insanlari,

hayvancilik onlara yetmediginde avciliga meyletmislerdir (Sezer, 2011, s. 93).

Aslinda dogrudan bir gelir kalemi olmamakla beraber Mogollar avcilik
yaparak ihtiyaglarimi giderdigi i¢in avciligit ekonominin bir unsuru sayabiliriz.
Avcilik ve avlanma faaliyeti, bozkir cografyasinda oldukca onemlidir. Avcilik,
konargogerler arasinda ¢obanciliktan sonraki en Onemli mesguliyet olarak kabul
edilmektedir (Allsen, 2006; Kurat, 2015, s. 111). Avcilikla bir yandan yiyecek temini
gerceklestirmek miimkiinken Ote yandan savas yapilmayan zamanlarda savas oncesi
tatbikat yapilmasi amaclanirdi (Aydin, 2022, s. 193). Konargoger toplumlarda avcilik
faaliyetlerinin bir de dini yonii bulunmaktadir. Av, Samanizm’deki ritiellerin kayda
deger bir parcasi olarak kabul edilir. Avin kutsiyeti ve topluma fayda saglamasi
amactyla saman tarafindan birtakim ayinler tertip edilir. Boylece avin giizel gecmesi

saglanirdi (Civrali, 2020, s. 23-27).

Biiyiik Mogol Imparatorlugu’nun banisi Cengiz Han’1n da av islerine yiiksek
derecede kiymet verdigi bilinmektedir. Cengiz Han ortaya koydugu yasalarinda av ve
avlanma ile ilgili hiikiimlerinin oldugu goriilmektedir. Cengiz Han ve askerleri,
genellikle, siirek avi adi verilen bir av tiirlinii tatbik ederdi. Mogol ordusunun pek
cok tiimeni bir ila {i¢ ay siiresince siirek avina istirak ederek savas pratigi yapmis
olurlardt (Uyar, 2017, s. 81). Siirek avinda ii¢ aya kadar av ¢emberi daraltilir
ardindan avin ¢ember disina ¢ikmasina mani olacak sekilde askerler ilerleyerek av
faaliyeti tamamlanirdi (el-Omerd, 2014, s.64). Ruysbroeckli Willem de Mogollarin av
faaliyetleri hakkinda bilgi vermektedir. Ondaki kayitta Mogollarin yaban hayvanlarin
bulundugu alanin g¢evresini sararak giderek birbirlerine dogru ilerleyip hayvanlari
okla vurduklar1 yazilidir (2010, s. 99). Fakat onda avin siiresi ve amacinin ne oldugu

hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

Tarih-i Cihan Giigsa’da Cengiz Han’in avi kigin basinda gergeklestirdigini ve
onu hayati bir is saydigin1 ve bundaki esas maksadin sadece avlanmak olmadigini,
insanlara savasma ve zorluklarla basa ¢ikma yetenegi kazandirmak oldugunu ifade
etmektedir (Ciliveyni, 2022, s. 86-87). Mesaliku’[-Ebsar’da da Ciiveyni’nin kanaatini
pekistirecek ifadeler yer almaktadir. Cengiz Han’1n siirek avindan maksadinin savas
becerileri kazandirmak oldugunu sdyler. Ayrica yine ona gore, av esnasinda bir

hayvan ¢ember disina ¢ikarsa bu iste ihmali tespit edilen kisi cezalandirilirdl (el-
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Omeri, 2014, s. 64). Bu bilgi bize Mogollarin av faaliyetine verdikleri &nemi

gostermektedir.

Cagatay Hanlig1 devlet teskilati igerisinde Bars¢i unvanimi tasiyan av
islerinden mesul bir goérevlinin olmasi, av islerine ne kadar ihtimam gosterdiklerinin
bir kanitidir. Bars¢1 yahut Bars¢i Emiri olarak da anilan gorevli av islerine bakan ve
organize eden gorevlidir. Bu makama genellikle hanedan igerisinden kisiler atanird
(Temizsu, 2018, s. 145). Cengiz Han zamaninda, onun oglu Cuci’nin av islerinden
sorumlu oldugu bilinmektedir (Ciliveyni, 2022, s. 94). Barak Han, tahttan indirdigi
Miibareksah’t kendi Barsgist tayin etmistir (Kafali, 2005, s.57). Bu da devlet

nezdinde avciligin ne kadar kiymetli oldugunu gosteren giizel bir 6rnektir.

Cagatay hanlarmin av ve avciliga karst bir meyli oldugu goriilmektedir.
Tarih-i Cihan Giisa’da Cagatay Han’in Almalik ve Kuyas bolgelerinde av yeri
yaptirdigr kaydi yer almaktadir (Ciiveyni, 2022, s. 88). Mirza Ulug Bey de Cagatay
Han’in bu yoniine vurgu yapmaktadir (1994, s. 298). Bir miiddet Cagatay Hanlig
topraklarinda gezen ve konaklayan ibn Battuta, Tarmasirin Han ile gériistiikten sonra
ona veda etmek istemis fakat hanin ava ¢iktigin1 6grenince onun yanina giderek
vedalagmigtir (2000, s. 535). Burada dikkatimizi ¢eken nokta, Cengiz Han’in
cizgisinden ¢ikmakla itham edilen Tarmasirin Han’in av gibi Mogollarca 6nemli
addedilen bir faaliyete istirak etmesidir. Tarmasirin Han’dan sonra tahta ¢ikan
Cenksi de avlanmayi seven bir hiikiimdardir (Mu’ineddin Natanzi, 1336, s. 112;
Kemaleddin Abdiirrezzak Semerkandi, 1372, s. 126). Dogu Cagatay Hanligi’nda Isen
Buka Han ve Tugluk Temiir Han’in avlanmaya ¢ikmaktadir (Ebiilgazi Bahadir Han,
2020, s. 119-120). Son donem Cagatayli emirlerden Emir Kazgan’in da avlanmaya
meraki oldugu ve sikargahi (av yeri) oldugu goriilmektedir (Mu’ineddin Natanzi,
1336, s. 202, 262).Dolayisiyla av, Cagatay Hanligi’nda sosyo-ekonomik bir dneme
sahip oldugu gibi siyasi acidan da on plana ¢ikan bir faaliyettir.

(Cagatay ekonomisinin en basta gelen gelir kalemlerinden birisi de yagma
akinlaridir. Yagma akinlari, bozkirda oldukc¢a ciddiye alinan bir faaliyettir. Akincilik
konargdcerligin tabii sartlarindan birisi olup bozkir ahalisini kuvvetli bir teskilat
sahibi kilmistir (Kurat, 2015, s. 107). Yagma akinlari, bozkir1 hayat sahasi olarak
goren Tiirk ve Mogol toplumlarinda olduk¢a 6nemli bir faaliyettir. Bunlar cogu

zaman ekonomik ihtiyaclart karsilamak amaciyla yapilabildigi gibi Cagatay hanlari
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emri altindaki Mogol komutanlar: iizerindeki konumlarin1 devam ettirebilmek adina

da yagma akinlari tertip ederlerdi.

Cagataylilar, yaptiklar1 yagma akinlarinin biiyilk bir kismmi Hindistan
tizerine gerceklestirmislerdir. Hanlik, diger Mogol uluslarindan neset eden devletler
tarafindan gevrelenmisti. Altin Orda, Ilhanlilar, Yuan hanedani, Cagataylilarin
Rusya, Iran ve Cin taraflarina ilerlemesine mani olmustur. Bundan dolay1 Cagatay
Hanlig1, yoniinii Giineydogu Asya’ya c¢evirmek zorunda kalmistir. Hindistan ve
cevresi, hem siyasi istikrarsizliklariyla hem de zengin bir cografya olmasi hasebiyle
Cagataylilarin ilgisini ¢gekmistir. Kemaleddin Abdiirrezzak Semerkandi ve Ziyaeddin
Bereni gibi devrin kaynaklari Cagataylilarin Hindistan’daki yagmalarindan etraflica
bahsetmistir. Cagataylilarin Muhammed Tugluk’un 6liimiinti miiteakip Tarmasirin’in
damadi Nevruz Kiiregen onderligindeki bir Cagatay ordusu, Hindistan’da yagma
yapmis, kadinlari, hizmetgileri, atlari, develeri, askeri techizatlar1 ve hazineyi ele
gecirmistir. Fakat Cagataylilarin Hindistan’daki bu varligi uzun siireli olmamaistir.
Firuz Sah’in ordusu Cagataylilar1 Hindistan’dan c¢ikarmaya muvaffak olmustur
(Kemaleddin Abdiirrezzak Semerkandi, 1372, s. 272; Ziyaeddin Bereni, 1862, s.
534-536).

Cagataylilar, Hindistan seferlerinden cesitli emtialar ile birlikte ¢cok sayida
kole de ele gecirmislerdir. Hindistan, Cagatay Hanlig1 i¢in bir nevi kole kaynagi
vazifesi gormiistiir. Hindistan’dan Cagatay iilkesine getirilen koleler, farkl
milletlerden kolelerle birlikte tarlalarda calistirilmiglardir. 1333 tarihli bir vakif
belgesi bu konuda bize kaynaklik etmektedir (Biran, 2007, s. 34). Kolelik bu
cografyada eski caglardan beri var olmus olup ancak baskinlarda ele gecirilen
kolelerin sinirl sayida istihdam edildigi goriilmektedir (Golden, 2015, s 32). Cesitli
sekillerde farkli bolgelerden getirilen koleler ev islerinden ziyade tarla gibi {iretim
islerinde calistirilirdi. Almalik, Kasgar, Nahseb, Buhara, Andican gibi sehirlerin
topragi tarima uygundur ve buralarda yogun 6l¢ilide tarim yapilmaktadir (Mahmud
ibn Veli, 1977, s. 17, 20, 79). Dolayisiyla kolelerin buralardaki tarlalarda
calistirilmalarin1 diisiinmek miimkiindiir. Her ne kadar Mogollarin imparatorluktan
onceki donemlerinden kolelik dnemli bir unsur degilse de daha sonra ticaretteki
etkisinin fark edilmesiyle 6nem kazanmaktadir. Cagatay Hanligi’nda kolelerin bir
diger fonksiyonu da diplomatik temaslarda bir hediyelesme unsuru olmasidir. Barak

Han, taraflarin Horasan {izerindeki haklarmi tespit etmek iizere Ilhan Abaka’ya
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elcilik heyeti gonderdigi ve cesitli hediyelerle birlikte koleler de takdim ettigi
bilinmektedir (Altug Kaya, 2024, s. 63). 1332 yilinda Cenksi, daha tahta ¢gikmazdan
evvel, Biiylik Han’a 170 Rus esiri hediye etti (Vernadsky, 2007, s. 115).

Mogollarin, insanlari, imparatorluk ailesi arasinda dagitilacak ve
imparatorlugun ihtiyaclarin1 karsilayacak bir kaynak olarak gormeleri, koleligin
onem kazanmasindaki esas nedeni tegkil etmektedir (Biran, 2021, s. 76). Mogollarda
en One c¢ikan kole kaynagi savag esirleridir. Ayrica komsularla ve kendileriyle olan
catismalar1 da kole kaynagi saglamaktaydi (Biran, 2021, s.83). Cagatay prensi
Yasavur’un isyanini bastiran Kebek’in onun eslerini ve evlatlarini esir aldigir ve
ordasini yagmalayarak biiylik bir ganimet ele gecirdigi bilinmektedir (Yakub el-
Herevi, 1383, s. 640; Kemaleddin Abdiirrezzak Semerkandi, 1372, s. 84)

Mogol c¢agindan once, Mogolistan’in ve Tiirkistan’in konargdcerlerinden
savas tutsaklar1 olanlar Cin’e satiliyordu. Cin, bunlardan genellikle at ¢obani, seyis
ve at arabalarina usak olarak faydalanmaktaydi (Schafer, 2020, s. 79-82). Fakat
Mogollarla beraber bdyle bir ticaretin varligi hakkinda net bir sey sdylemek pek
miimkiin goriinmemektedir. Zira, Mogollar Kubilay Kagan zamaniyla beraber Cin’i
de idare etmeye basladilar. Mogol hakimiyetindeki Cin’de bozkir kdkenli Mogollarin

ve Tirklerin st diizey devlet vazifelerinde kendilerine yer bulduklar: vakidir. ,

Cagatay Hanligi'nin kole kaynaklar1 savaglar ve yagma  akinlaridir.
Cagataylilarin Iran, Afganistan ve Hindistan’a icra ettikleri yagma akinlarmin
hedeflerinden birisi de kole elde etmekti. Koleler Hindistan’da askeri ve ekonomik
hayatin 6nemli bir unsurudur. Onlar orduda istihdam edildigi gibi tarlalarda ve giic
gerektiren benzeri iglerde istihdam edilirlerdi. Ayrica kolelerin, vakiflar gibi topluma
hizmet eden kurumlarda da calistirildiklart goriilmektedir. Mesela 1326°da
Buhara’da kurulan bir vakfin vakfiyesinde burada on sekiz kolenin istthdam edildigi
kayithdir (Cehovig, 1965, s. 33). Diger taraftan Hanlik’ta kadin kolelerin yani
cariyelerin mevcudiyeti bilinmektedir. Her ne kadar bunlar1 kimlikleri konusunda
kesin bir yargida bulunmak miimkiin olmasa da varliklar1 bilinmektedir. Suab-1
Peng¢gane ve Muizz’iil-Ensab adli eserlerde Cagatay Han’in iki karisinin, Yesiiliin
Hatun ve Tukan Hatun’un ' adlan zikredildikten sonra onun pek g¢ok Kkarisi
oldugundan bahsedilir fakat isimlerinden bahsedilmez (Rasid ad-din, 2019, s. 91;
Muizz’iil-Ensab, 2006, s. 47). Ismi zikredilmeyenlerin Cagatay Han’in cariyeleri

! Bendkiti’de bu hatunun adi Tiirkan/Terken olarak ge¢mektedir (Bekakiti, 1348, s. 294).
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olma ihtimali g6z ardi edilmemelidir. Keza Dogu Cagatay Hanlig1 hiikiimdar1 Tugluk
Temiir Han’in annesi Mengley Hatun, Isen Buka Han’in ordasinda yasayan bir

cariyeydi (Ebiilgazi Bahadir Han, 2020, s. 119).

Cagataylilarin Hindistan’daki rakibi olan Delhi Tiirk Sultanligi, tilkenin kole
ihtiyacin1 Tiirkistan sehirlerinden karsilardi (Durak, 2022, s. 155). Cagataylilar, kole
niifusa biiyiikk ihtiya¢ duyan Hindistan’a akinlar yaparak buradaki koleleri ele
gecirirdi. Mesela, Cagatay hani Duva, 1295’te Iran’in dogusuna yaptif1 seferde
takriben 200.000 kisiyi kole olarak aldi (Biran, 2021, s. 84). Aymi sekilde Duva
Han’in oglu Tarmasirin Han’in da Hindistan iizerine gergeklestirdigi seferde ¢ok
sayida kole ve degerli esya ele gegirdigi bilinmektedir. Ulug Bey, Tarmasirin Han’1n
seferini anlatirken onun gittigi yerlerin her seyini aldigini dile getirmektedir (1994, s.
317). Bir akinda yahut baskinda ne kadar ¢ok kdle ele gegirilirse basar1 derecesi o
kadar ytiksektir.

Cagatay Hanligi’'nda muhtelif vesilelerle ele gecirilen koleler devletin ve
toplumun ihtiya¢ hissettigi alanlarda calistirildigi gibi ticari bir meta olarak da
degerlendirildiler. Bu donemde Tiirkistan’da kole pazarlarinin aktif oldugu bir yerdir.
Ele gecirilen koleler, muhtelif cografyadan getirilen diger kolelerle beraber kole
pazarlarinda satilmaktaydi. Mahmud ibn Veli, Hoten, Kasgar ve Nahseb
sehirlerindeki kole ticaretine dikkat ¢ekmektedir (1977, s. 39, 72, 80). Buhara,
Mogollar devrinde ve hatta sonrasinda kole ticareti ile de karsimiza ¢ikmaktadir.
Dogu-bat1 ekseninde seyreden ticaretin ana duraklarindan birisi olmasi hasebiyle
Buhara’da koéle ticareti oldukca canliydi. Bu donemde Buhara, Tiirkistan’da kole
ticaretinin yogunlastigi sehirlerin basinda gelmektedir. Buhara’daki kole ticareti,
sonraki yillarda da devam etmis ve oOzellikle 16. asirdan sonra biiylik bir artig
yasamistir (Dogan ve Erdogan, 2017, s. 443; Kiitiik, 2019, s. 120). Diger taraftan
Kole ticareti ve kolelik kurumu, Mogol ¢agindan sonra da devam etmis ve Tiirkistan
tarthinin kayda deger bir yoniinii olusturmustur Koleler, Tiirkistan hanliklarinin
siyasi, sosyal ve ekonomik tarihlerinin hemen hemen her asamasinda yer almistir

(Karakulak, 2020).

4.3. Cagatay Hanhigi’nda Ticaret

4.3.1. Cagatayllar ve ipek Yolu
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4.3.1.1. ipek Yolu: Ortaya Cikisindan Mogol Hakimiyetine

Ipek Yolu, kiiresel ekonomik tarihi sekillendiren baslica unsurlardan birisidir.
Yizyillar 6nce, yavas yavas olusmaya basladigi giinlerden beri diinyada ticari
faaliyetlerin aktif bir sekilde seyretmesini saglamistir. Ipek Yolu vasitasiyla para ve
meta Asya’dan Avrupa’ya dogru yayilmistir. Fakat bu rotanin tek islevi ekonomik
faaliyetler olmamistir. ipek Yolu araciligiyla kiiltiirler de etkilesime gecmis ve Asya
ile Avrupa arasinda bir kiiltiir kopriisii insa edilmesinde ¢ok biiylik bir dneme
sahiptir. Ipek Yolu marifetiyle eski ve orta ¢aglarda dinler, inanglar ve diisiince

akimlart uzun mesafeler kat ederek farkli cografyalara ulasmistir (Onay, 2021, s.
148).

Ipek Yolu kavrami, aslinda, modern zamanlarda kullanilmaya basglanmistir.
Eski zamanlarda bdyle bir kullanim yahut adlandirma yoktur. ipek Yolu kavraminin
mucidi, Alman cografyact ve jeolog Ferdinand von Richtofen olup 1877 yilinda
nesrettigi “Uber die zentralasiatischen seidenstralen bis zum 2. Jh. n. Chr.” adl
makalesinde “Seidenstrasse” seklinde Ipek Yolu’ndan bahsetmistir (Yildirim, 2016,
s. 291). Dolayisiyla ipek Yolu kavraminin takriben 150 yillik bir gecmisi ve
kullanim1 s6z konusudur. Ipek Yolu, diinyadaki ekonomik ve ticari gelismelere bagh
olarak yavas yavas Onemini kaybetmistir. Giliniimiizde Cin kendisine diinya
politikasinda alan acabilmek adina eski Ipek Yolu kusagmi tekrardan faal hale

getirmeye caligsmaktadir.

Ipegin anavatan1 Cin’dir. Arkeolojik kaynaklar ipek dokumacili§min takribi
olarak milattan 6nce 2700’li yillarda basladigini gostermistir. Yine bazi Hint
kaynaklarinda da milattan once dordiinci bin yilda ipek yapimindan haberdar
olduklar1 anlasilmaktadir (Tezcan, 2014, s. 97). Cin’de kesfedilen ve iiretilen ipek,
ilk 6nce Asya cografyasinda tanmmus, ardindan da Bati’ya gitmistir. ilkin Kuzey
Cin’de Shan-tung eyaletinde yabani ipek tiretilmistir. Ardindan ipek iiretim teknigi
gelistirilmistir. Bu donemde ipek yalnizca imparator ailesinin ihtiyaci i¢in tahsis
edilmekteyken Cin’de yasanan siyasi boliinmelerle ipek ihtiyact artmigtir. Hilkiimdar

ailesinin sayica artmasiyla ipek iiretimine duyulan ihtiya¢ da artmstir (izgi, 2017,
5.203).

Ipek Cin’de kesfinden bir miiddet sonra Cin disina da ¢ikmis ve besinci
yiizyilda Hoten’de iiretilmeye baslanmistir (izgi, 2017, s. 204; Tezcan, 2014, s. 97).
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Bundan sonra ipegin iinii daha da artt1 ve kullanim alam oldukga genisledi. ilerleyen
yillarda ipek, dogu-bati eksenli seyreden ticaretin en one ¢ikan metalarindan birisi
haline geldi. Bundan 6tiirti, dogudan baglayip batiya dogru yol alan ticaret yoluna
Ipek Yolu denilmistir. Koktiirkler zamaninda Sogdlu tiiccarlar Ipek Yolu’nda
oldukga genis imtiyazlar elde ettiler ve bu donemde Sogd dili bir ticaret dili haline

geldi (Tasagil, 2008, s. 175).

Esasen Ipek Yolu, Asya ile Avrupa’y1 birbirine baglamaktadir. Burada ticaret
dogudan batiya dogru seyretmektedir. Bu da Asya mallarinin Avrupa mallarindan

daha ¢ok pazar payina sahip oldugunu gostermektedir (Kalan, 2018, s. 145).

Ipek Yolu, tek bir giizergahta isleyen bir ticaret yolu degildir. Birbiriyle
kesisen ve farkl bitis noktalarina sahip yollardan miitesekkildir. Kabaca tarif edecek
olursak, Cin’den baslayan Ipek Yolu, birka¢ ana yol ve muhtelif tali yollardan
miitesekkil biiyiikk bir ticaret agidir (Onay, 2021, s. 152). Bir kolu Tiirkistan
iizerinden Dest-i Kipgak ve Kirim’a, bir diger kolu yine Tiirkistan vasitasiyla Iran ve
Anadolu’ya uzanmaktadir. Buralarda da daha kiigiik yollarla mezkur bolgelerin

i¢lerine kadar uzanmaktadir.

Mogol fiituhatiyla birlikte Ipek Yolu’nun biiyiik bir oranda Mogol otoritesi
altinda birlestigini sdylemek miimkiindiir. Ipek Yolu'nun Mogol hakimiyetine
girmesiyle tarihinde bir ilki yasadi: Ipek Yolu, biitiin arterleriyle, tarihte ilk kez bir
siyasi organizasyonun altinda bir araya geldi. Mogollarin Ipek Yolu’nun biitiiniine
hakim olmalar ile Asya ve Avrupa arasinda gerceklesen ticaretteki bazi aksakliklar
da ortadan kalkmaya baslamistir. Mogollar, kendilerinden oOnceki tecriibelerden

yararlanarak kendi sistemlerini kurarak ipek Yolu’na en parlak zamanini yasattilar.

Biiyiik Mogol Hanlhigi’'min birlik hali ¢ok uzun siirmemesine ragmen
Avrasya’daki ticaret ve ekonomik faaliyetler acisindan oldukg¢a carpict sonuglar
dogurmustur. Oncelikle tarihte ilk defa Avrasya cografyasmin biiyiik bir kismmin
Mogollarin idaresinde birlesmesiyle Avrupa ile Cin arasinda baglanti kurulmustur
(Abu-Lughod, 2020, s. 253). Bu suretle birbirinden bu denli uzakta bulunan iki bolge
arasinda saglikli bir irtibatin kurulmasi tesis edilmistir. Bunun ekonomik, ticari ve

kiiltiirel alanlara iligkin pek ¢ok yansimasi olmustur.

Mogollar, Ipek Yolu iizeride tam hakimiyet kurduklari bu dénemde,

karsilastiklar1 sorunlar1 ¢ozmiistiir. Bu minvalde, istikrarli ve giivenli seyahat ve
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ticaretini sagladilar; i¢ savaslarin bolgeler arasi baglantilart yok etmesine izin
verdiler; uzun mesafeli ticareti diizenli hale getirdiler; haberlesme ve ulasim sistemi
Yam sayesinde iirlinlerin toplu bir sekilde nakliyesinde kolayliklar sagladilar
(Kovacs ve Ver, 2021, s. 5). Boylece Mogol topraklarinda olduk¢a yogun bir ticaret
dongiisii ortaya ¢iktr. Adeta Ipek Yolu tekrardan canlanmis ve dogu-bat1 arasindaki
esas fonksiyonunu yerine getirmeye baslamisti. Bununla birlikte Ipek Yolu ticareti,

Mogol egemenligi ile zirveye ¢ikmis ve yine bu donem onun sonu olmustur (Miiller,
2006, s. 280, 284).

4.3.1.2. ipek Yolu: Dogudan Batiya Ekonomik ve Kiiltiirel Etkilesim

Ipek Yolu rotasinda yer alan Cagatay Hanligi,. konumu itibariyle ticari
faaliyetlerin tam merkezinde kaliyordu. Her ne kadar Cagatay ulusu, oldukca
muhafazakar olsa da Cagatay yoneticileri Ipek Yolu'nun kendilerine sunduklari
imkan1 degerlendirme konusunda daha farkli diisiiniiyorlardi. Ciinkii, diger Mogol
devletlerinin tam ortasinda kalan Hanlik, siyasi smirlarini genisletemedigi icin

ekonomik olarak giiglenmek istiyordu.

Mogollar Ipek Yolu kusaginimn biiyiik bir kismina hakim olmuslardir. Kabaca
Cengiz Han’dan Kubilay Han zamanina ve biraz daha 6tesine kadar olan donem Pax
Mongolica yani Mogol Barisi Olarak ifade edilmistir. Bu dénem, baris déneminden
ziyade bir nevi giivenli ve uzun vadeli ticari iligkilerin tesis edildigi bir giivence
donemidir (Miiller, 2006, s. 282). Fakat Mogollar arasindaki birlik bozulmaya ve
¢okmeye baglayinca ticaret yollar1 da bundan etkilenmistir. Bu kargasa ortaminda
devletler hakim olduklar1 topraklarda yollarin denetimini saglamislar, restorasyonunu
yapmuslardir. Buna ragmen yine de uluslararas: ticarette aksakliklar yasanmasinin
oniine gegilememistir. Ozellikle Kaydu nun isyani, ipek Yolu ticaretinin bir miiddet

aksamasina neden olmustur.

Ipek Yolu’nu sadece basta ipek olmak iizere cesitli ticari emtianin bir yerden
bagka bir yere nakledilmesini saglayan bir yol olarak tasavvur etmemek
gerekmektedir. Ciinkii ipek Yolu’nun tek misyonu bu olmamistir. ipek Yolu, tarih
boyunca, dogu-bati arasinda Kkiiltiirlerin tasinmasina aracilik etmis, dolayisiyla
toplumlarin birbirlerini etkilemesine vesile olmustur. Ipek Yolu’nun tarihteki bu rolii

Mogollar zamaninda da devam etmistir. Mogollar, Avrasya kusaginin biiyiik bir
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kismini ellerinde tutarak Pax Mongolica (Mogol Barist) olarak tesmiye edilen bir
stirecin kurucusu olmuslardir. Bu siiregte Mogollar c¢esitli kiiltiirlerle temas halinde

olarak etken ve edilgen olarak kiiltiir transferinde rol oynamislardir.

Mogollar zamaninda Ipek Yolu, tiiccarlarin ve seyyahlarin giivenle seyahat
edebilecekleri ve faaliyetleri icra edebilecekleri bir hale getirilmistir. Bu sayede
Marco Polo, Plano Carpinili Johannes, Ruysbroeckli Willem, ibn Battuta gibi
muhtelif kiiltiirlere ve inanglara mensup insanlar Mogol topraklarinda rahat bir
sekilde ilerleme imkani elde etmislerdir. Hakeza tiiccarlar da Mogollarin onlara
sundugu imkanlar ¢ergevesinde burada ticaret yapma imkani elde etmiglerdir. Bu
suretle basta tliccarlar ve seyyahlar olmak {izere insanlarin giivenli bir sekilde yer
degistirmeleri, kiiltiirlerin de birbirlerini tanimalarina olanak tanimistir. Mogol
idaresinin bu siiregte edilgen olmadigini ifade etmek gerekir. Onlar bu siiregte bu tiir
temaslar1 tesvik eden ve yonlendiren kisilerdi. Devlet idaresinde alaninda uzman
kisilerin istihdam edilmesi, becerinin ve sadakatin ddiillendirilmesi, dini toleranslari
ve ticareti tesvik etmeleri bu siirecin iyi bir sekilde ilerlemesini saglamistir (Biran,

2015, s. 541-542).

Ipek Yolu ticareti sayesinde Islam kiiltiirii araciligiyla astronomi, tip, askeri
teknoloji, su sistemleri gibi pek ¢ok bilimsel ve teknik bilgi birikimi Cin’e intikal
etmistir. Keza Avrupalilar da Cin’den matbaa, barut, pusula gibi anasirin kullanimini
ogrenmistir (Miiller, 2006, s. 284). Dolayisiyla bu donem o6tekilerin birbirini kesfi
olarak da degerlendirilebilir. Diger yandan Mogollarin egemenligi altinda birlesen
cografyalarda basta Olgli birimleri olmak tizere ticaretle ilgili terimlerinde de ortak
zeminde bulusuldugu goriilmektedir. Matsui, Cince, Mogolca, Farsca ve Uygurca
6l¢ii birimlerinin Mogol ¢aginda Avrasya’da dogusunda ve batisinda tek bir birlesik

sisteme dahil edildigini ifade etmektedir (Matsui, 2015, s. 123-124).

Bu dénemde Ipek Yolu vasitasiyla sadece bilimsel ve teknik unsurlar degil
dinler de tasmmustir. ipek Yolu iizerinden etkilesimde bulunan topluluklar arasinda
cesitli dinlerin yayildigi vakidir. Cagatay Hanligi topraklari, Ipek Yolu’nun
merkezinde yer aldigi igin bu siirecin disarisinda degildir. islam, Budizm,
Hiristiyanlik gibi dinler ¢esitli vesilelerle bu sahada yayilmistir (Biran, 2007, s. 36-
42). Cagatay hanlarinin idare merkezleri dini bakimdan da oldukga cesitlilik
gostermekteydi. Cagatay sarayinda muhtelif inanglara sahip, alaninda uzman kisiler

istthdam edilmekteydi. Cinli miihendisler ile Miisliiman hekimler ve astronomlar
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beraber ¢aligmaktaydi. Son donem Cagatay hiikiimdarlarindan Cenksi’nin yaninda

Budist rahipler ve Avrupali hekimler yer almistir (Biran, 2007, s. 29).

Lorenzetti’nin Fransisken rahiplerin oliimiinii anlattigi  “Martyrdom of
Fransiscans” freskinde Ipek Yolu nun kiiltiirel etkilesimine iliskin baz1 dikkat cekici
detaylar bulunmaktadir. Lorenzetti’nin bu freskinde resmedilen Cagatay hiikiimdari
Ali Sultan’in Mogol yliz hatlarina sahip olarak c¢izilmesinin yam sira giydigi
kiyafetler, motifler gibi unsurlar (Prazniak, 2019, s. 93), Pax Mongolica’nin etki
sahasim gostermektedir. Bu fresk de Ipek Yolu kusaginin biiyiik bir kismma sahip

olan Mogollar sayesinde dogu-bat1 arasindaki kiiltiirel etkilesiminin bir mahsuliidiir.

Ipek Yolu vasitasiyla cografyalar arasinda tasinan bir diger unsur da
hastaliklardir. Uzak mesafeler arasi ticari ve sosyal hareketlilikler, mal ve para
trafigini arttirdigini gibi hastaliklar1 da beraberinde gotiirmektedir. Isbu noktada
Avrupa’da ortaya ¢ikan Kara Veba salgini da boyle bir siirecin mahsuliidiir. Mogol
hakimiyetindeki Ipek Yolu vasitasiyla hastalik Cin’den Avrupa iglerine kadar birkac
yil i¢inde yayilarak Avrupa cografyasini yok olusun esigine getirdi (Karaimamoglu,

2022, s. 41-52; Beckwith, 2023, s. 206-207).

Mogollar, Kara Veba’y1 tasidiklar1 gibi buna yakalanmislardir. Cagatay
Hanlig1 topraklarinda vebanin yogun olarak yayilmistir. Giliniimiizde Kirgizistan
arazisinde kalan Istk GOl civarinda yapilan aragtirmalarda 1338-1339 yillarina
tarihlenen bir mezarlik bulunmustur. Nesturilere ait oldugu anlasilan bu mezarlikta
yapilan incelemelerde bunlarin vebadan oldiikleri tespit edilmistir. Elde edilen mezar
taslarindaki tarihlere bakilarak 159 kisiden 118’inin 1338-39 vebasinda oldiikleri
ortaya ¢ikarilmistir. Bunu takip eden 1341-42 vebasi da 6liimleri daha da arttirmastir.
Bir onceki salgindan kurtulanlarin ikinci dalgada oldiikleri dastiniilmektedir

(Karaimamoglu, 2022, s. 45; Slavin, 2023, s. 534).

Bu noktada Cagatay Hanligi’nin Ipek Yolu giizergahinda olmas1 hasebiyle bu
vebadan nasil etkilendigi sorusu da akillara gelebilir. Cagatay Hanlig1’nin ¢okiistinde
Kara Veba’nin da etkisi olabilecegine diisiinen aragtirmacilar mevcuttur. Bunlardan
birisi olan Uly Schamiloglu’na gore, bu salginin ortaya ¢ikarak dogudan batiya
intikal etmesi siirecinden Cagataylilar da etkilenmistir. Bu, siyasi mekanizmanin
etkisizlesmesi ve niifus yapisinin dalgalanmasina yol agmistir. Tarmasirin Han’in

iktidardan diismeden Once ve sonrasinda yasanan siyasi hareketlilikler bu minvalde
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degerlendirilebilecegini ifade etmektedir (2005, s. 190). Marie Faveriau da Kara
Veba’nin Cengizlilerin kurdugu ticaret sisteminin ve uluslarin yikilisinda etkili

oldugunu savunmaktadir (2021, s. 250).

4.3.2. Cagatay Hanh@r’nin Ticaret Politikasi

Ticaret, Biiyiik Mogol Hanligi’nin kurucusu Cengiz Han’in oldukca kiymet
atfettigi bir olgudur. Onun ticaret ve ticari isleyise verdigi degeri Otrar Olayinda
gdrmemiz miimkiindiir (izgi, 2017, s. 55-63). O, gorevlendirdigi tiiccarlarn basina
gelen kotiiliikler lizerine Harzemsahlara karsi savas siirecini baglatmis ve akabinde
Mogollarin Avrupa’ya kadar askeri harekat diizenleyecekleri sathay1 baglatmistir.
Cengiz Han, maiyetinde bulunan Uygur danigmanlar vasitasiyla giiglii bir devlet
olmanin ticaret yollarina hakim olmaktan gectigini 6grenmistir. Mogol yayilimina
baktigimiz zaman da fetih giizergahlar ile ticaret yollar1 arasinda paralellik oldugu
goriilecektir (Tezcan, 2009, s. 152). Biran da bu noktada Cengiz Han’1 Tiirkistan’1
ele gecirmesini, onun ticarete verdigi dneme baglamaktadir (2015, s. 550). Mogol
hiikiimdarlarinin ticaret konusundaki hassasiyeti Cengiz Han’dan sonra da devam

etmistir

Cagatay Hanligi’n1 idare eden hanlar, daha ziyade muhafazakar Mogollarin
tesirinde kaldiklar1 ve bundan da miihimi Biiyilk Hanlik’in gdlgesinden ¢ikmakta
zorlandiklar icin belirli bir ticaret politikas: takip edememislerdir. Diger taraftan
sunu da ifade edelim ki Cagatay Hanligi’nin banisi Cagatay Han’in veziri Habeg
Amid, vezirlik makamini iggal etmesine mukabil ticaretle de mesguldii. Dolayisiyla
Cagatay Hanligi’nda ticari faaliyetlere dnem ilk bastan itibaren verilmesine karsin
ekonomisini kendisi idare edemiyordu. Ayrica belirli bir siire Cagatay Hanligi’nin
ekonomisi Biiylik Han’in kontrolii altindaydi. Hanligin varidati da Biiylik Han

tarafindan kontrol edilmekteydi.

Mogollar arasinda baglayan catismalar sonucunda Mogol uluslar1 arasindaki
baglar da zayifladi. Bunun sonucu olarak da Mogol uluslar1 Biiyiik Hanlik’tan
uzaklasmaya ve daha miistakil hareket etmeye basladilar. Cagatay Hanligi da
boylelikle ekonomisini kendisi yonetmeye basladi. Cagatay hanlarindan miistakil bir

ticaret politikas1 takip edenler Hanligin son donemlerinde tahta iclas eden Kebek ve
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Tarmagirin hanlar olmustur. Onlardan 6nce Duva Han gibi yoneticiler sehirlere ve

ticarete onem vermekle beraber mezkur hanlar daha 6ne ¢ikmaktadir.

Cagatay Hanlig1, uzun yillar boyunca Biiyiik Kaganlik golgesi altinda kaldigi
ve etraft diger Mogol uluslar tarafindan ¢evrelendigi i¢in kendi basina hareket etme
ve disartya agilma imkani zayif kalmistir. Mogol uluslari arasindaki rabitanin
zayiflamasi ile Cagatay Hanlig1 da disariya agilmaya tesebbiis etmistir. Ipek Yolu
giizergahinda konuslanan bir devlet i¢in bu olduk¢a ge¢ bir tarihte gerceklesmistir
demek miimkiindiir. Bu donemde Ipek Yolu iizerindeki sehirler olan Buhara,
Semerkand, Kaggar gibi yerlesim yerleri ayn1 zamanda birer ticaret merkezi olarak
da tn kazanmistir. Semerkand sehri, bu 6zelliginden oOtiirli Maveratinnehir’deki
biiytik bir kara liman1 veya agik deniz kiyisindaki bir liman olarak tavsif edilmistir
(Yilmaz, 2020a, s. 224; Zarcone, 2021, s. 5; Vurgun, 2019, s. 24).

Cagatay hiikiimdarlar1, Ipek Yolu’nun kiymetini fark etmislerdir. Cengiz Han
zamanindan beri Mogollarin ticaretin igerisine dahil olduklart bilinmektedir. Cengiz
Han ¢izgisinde ilerlemekte olduklari iddiasini tasiyan Cagataylilarin bunun aksini
icra etmeleri tasidiklar tarihi mirasin tersini yapmaktir. Bu minvalde hareket eden
Cagatay hanlar1 da tipki Cengiz Han’in yaptig1 gibi elde ettikleri serveti,
etrafindakilerle paylasarak onlarin beklentilerini karsiladi. Bu noktada hanlar servet

birikimi i¢in ticaretten faydalanma yolunu tercih ettiler (Biran, 2015, s. 550).

Cagatay Hanligi’'nin son donemlerinde yani inkiraz donemi olarak tesmiye
edebilecegimiz bir siliregte hanlik makamina ¢ikan Duva Han, Kebek Han,
Tarmasirin Han gibi hiikiimdarlar, klasik Cagatay hami profilinden siyrilmaya
calismislardir. Ger¢i Duva Han’in iktidar1 Kaydu Isyani’na denk gelmis olsa da Duva
Han ticari faaliyetlerin aksamamasi i¢in ¢aba sarf etmistir (Biran, 2007, s. 33). Fakat
kendi neslinden gelen Kebek ve Tarmagirin hanlar, yiriittiikleri politikalar ve
icraatlart ile Cagatay Hanligi’nmin atilim yapmasma c¢alismislardir. Bu hanlar
doneminde Cagatay iilkesi, Avrupali ve Miisliiman diinyanin tiiccarlarina kapilarin
sonuna kadar agnmistir. Bundan 6tiirii 1320-30 aras1 dénemin karada seyreden Ipek
Yolu’nun en parlak dénemi olarak tavsif edilmektedir (Biran, 2007, s. 33). Bu donem
de Kebek ve Tarmagirin hanlar donemi ve sonrasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
donemde her ne kadar i¢ karigikliklar yasanmis olsa da hanlarin ana politikasi ticari

faaliyetlerin iglerliginin devam etmesidir.
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(Cagatay hanlari, ticaret politikalar1 takip etmelerine ve desteklemelerine
ragmen dogrudan ticaretin esas unsuru olmadilar. Onlar ortak sistemi vasitasiyla
ticarete dahil olmuslardir. Cagatayli idareciler, tacirlerle ciddi bir ticaret iligkisi
kurduklar1 gibi onlardan farkli alanlarda da faydalandilar. Tacirler, devletin ihtiyag
duydugu mallar1 temin ettikleri gibi mubhtelif cografyalar hakkinda da bilgiler
verdiler ve iktisadi meselelerde hanlara yol gosterdiler (Uyar, 2022, s. 165).

1329-1336 arasindaki kargasa donemine ragmen Ipek Yolu da nispeten
givenliydi. 1327-28’de Pordononelu Oderic, Cin’den kara yolunu kullanarak
ayrilmis ve Italya’ya gidebilmistir. Keza Dominiken rahip Mancasolali Thomas da
Semerkand’dan Almalik’a giivenli bir sekilde yolculuk etmistir. Ayni sekilde
Victoriali Pascal’in da her ne kadar birtakim zorluklarla karsilasmis olsa da Ipek
Yolu iizerinde seyahat ederek Almalik’a geldigini biliyoruz (Ryan, 1998, s. 369-
370). Ortagaglarin meshur Floransali tiiccart ve politikacis1 Francesco Balducci
Pegolotti’nin, “Tana’dan®Cin’ gidilen yol, giindiiz veya gece, bu yolu kullanan
tiiccarlara gore, kesinlikle giivenlidir” (1936, s. 22) seklindeki kaydi, bu donemde
Mogol idaresinde olan ticaret yollarinin giivenliginin ne durumda oldugunu
gostermektedir. Tabii ki glizergahin  biiylik bir kismim1  Cagatay arazisi

olusturmaktadir.

Mogol idaresi altinda Ipek Yolu ticaret rotasinin giivenli§ine son derece
ehemmiyet verilmesine karsin bazi olumsuz hadiseler de yasanmistir. Francesco
Balducci Pegolotti, tacirlerin karsilastigi bazi sorunlardan bahsetmistir. O, Tana’dan
Cin’e seyahat eden tiiccarlarin yolda oldiikleri takdirde yerel yoneticinin onun
mallarina el koyma yetkisini haiz olduguna deginmistir. Onun bahsettigi sorunlar
bununla sinirh degildir. Bir Mogol hani vefat ettigi zaman yeni bir han segilinceye

dek yolun giivenli olmadigini da dile getirmistir (1936, s. 22).

Yolcularin ve tiiccarlarin giivenlikleri kadar konaklama yerleri de 6nemlidir.
Uzun menzilli ticarette tiiccarlar, kervansaraylarda konakladiklar1 gibi uygun
mevkilerde kamp da kurabilirlerdi. Fakat kervansaray ve tiirevleri daha korunakliydi.
Tarmasirin Han déneminde Cagatay Hanligi'm ziyaret eden Ibn Battuta bizlere o
donemde Tiirkistan’da konaklama yerleri hakkinda bilgi vermektedir. Onun verdigi
bilgilerden Almalik’ta bir kervansaray oldugunu anliyoruz (2000, s. 525).

Cagataylilarin merkezi ve bir ticaret sehri olarak temayiiz eden Almalik’ta ticaret

?Kirim yarimadasinin dogusunda kalan tarihi bir sehirdir.
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erbabr igin konaklama imkanlarmin olmasi gayet anlagilabilir bir durumdur. Ibn
Battuta, Cagatay topraklarinda seyahat ederken Buhara ve Tirmiz dolaylarinda dini
gruplarin zaviyelerinde kaldigindan bahsetmektedir (2000, s. 529, 543). Ruy
Gonzales de Clavijo da kervansaraylardan bahsetmektedir (2016, s. 146).

Kebek Han’in sehircilik ve maliye alanlarinda yenilikler yaptig
bilinmektedir. O, ayn1 zamanda ticari faaliyetleri de tesvik etmistir. Boylece Cagatay
Hanligi’nin daha giiclii ve istikrarli bir ekonomiye sahip olacagini diislinmiistiir.
Onun ticarete verdigi o©nemi ¢esitli tarih kaynaklarinda gecen bir Ornekle
anlatabiliriz. Kebek Han, emrindeki kisilerle beraber hareket halindeyken bir ¢ukura
gomiilmiis insan kemiklerine rastlamistir. Yapilan sorusturma neticesinde bunlarin
oradan gecmekte olan bir tiiccar kafilesine ait oldugunun ortaya c¢ikmasi {izerine
faillerin yakalanmasii ve Oldiiriilenlerin ailelerinin tespit edilmesini emretmistir.
Oldiiriilen kisileri aileleri bulunmus ve bulabildikleri mallarini teslim etmis ve ayrica
katilleri de dldiiriilmesini buyurmustur (Handmir, 1362, s. 90; Mirza Ulugbek, 1994,
s. 316). Bu anlat1 bize, Kebek Han’in adalete verdigi deger ile birlikte ticarete de
Oonem atfettigini de gostermektedir. Cagatay topraklarinda seyahat eden bir tiiccar
kafilesinin haydutlarin saldirisina ugramasi Cagataylilar i¢in olumsuz bir durumken
faillerin bulunmasi ve kervandan kalan mallarini ailelere teslimi de bir o kadar
ehemmiyetlidir. Kebek Han’in bu icraatini, yukarida Pegolotti’nin kayd: ile birlikte
degerlendirmemiz gerekmektedir. Hanlarin, Cagatay topraklarinda seyahat eden

tiiccarlarin can ve mal glivenligine 6nem verdigi goriilmektedir.

Tarmasirin Han’in Islam dininin bir mensubu olmasiyla iilkesinin kapilarini
I[slam diinyasina agmasi, ibn Battuta ve el-Omeri’de dikkat c¢ekilen noktalardir.
Seyahatname’sinde Tarmasirin Han’a iliskin pek cok bilgi veren Ibn Battuta’nin
kayitlarinda olduk¢a muteber bir hiikiimdar olarak zikredilmektedir. Bir siire
Tarmasirin Han’in misafiri olan Ibn Battuta, onunla gergeklestirdigi bir goriismede
ticaret iizerine sohbet ettiklerini bildirmektedir. Bu goriismede Tarmasirin Han, Ibn
Battuta’ya Mekke, Medine, Kudiis, Dimask, Misir, Irakeyn ve Iran gibi Islam
bolgeleri tizerine sorular sormus ve o da cevaplar vererek sohbet ettiler (2000, s.
533). Muhtemeldir ki bu goriisme Tarmasirin Han’in ihtida edip Miisliiman
olmasindan sonra gergeklestigi i¢in Cagatay hiikiimdarinin Ibn Battuta’nin geldigi ve

seyahat ettigi cografyalara dair bir ilgisi goriilmektedir.
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El-Omeri’nin bu husustaki kayitlar1 da olduk¢a &nemlidir. Ona gore,
Tarmasirin Han tahta ¢iktiktan sonra Miisliiman olarak seriat kurallarini takip etmeye
baslamistir. O, ticaret erbabina saygili davranan bir hiikiimdardir ve iilkesinin
kapilarin1 basta Misirlt ve Suriyeli tiiccarlar olmak lizere muhtelif cografyadan gelen
tacirlere agarak {ilkesini eskisi gibi ugrak bir yere doniistiirmiistiir (2014, s. 91-92).
Burada iizerinde durmamiz gereken nokta, Tarmagirin Han’in Miisliman olmasiyla
Cagataylilarin Miisliiman diinya ile irtibata gecmesi, daha dogru bir ifadeyle buradan
gelenlere kapisini agisidir. Buradan Tarmasirin Han’dan 6nceki donemlerde {ilke
kapilariin tliccarlara kapali oldugu sonucu ¢ikarilmamalidir. Buradaki ifadelerin
altinda yatan husus, muhtemelen, Islam diinyasindan gelen tacirlerin, Mogollarin
buradaki sehirleri tahrip etmesinden dolayi, kendilerini cezbeden unsurlarin

olmamasidir.

Tarmagirin Han’dan sonra Hanligin bir karisiklik ve siyasi istikrarsizlik
devrine girmistir. Bu donem tipki Kaydu’nun isyan ettigi donemde oldugu ticaret
zorlu sartlar altinda devam etmistir. Hanlar ve yiiksek memurlar ticaret dongiisiiniin
aksamadan devam etmesi i¢in ugrasmuslardir. Francesco Balducci Pegolotti ile
hemen hemen ayni dogrultuda sayilabilecek sozler sarf eden Mu’ineddin Natanzi,
¢oklis doneminin 6nemli isimlerinden birisi olan Emir Kazgan zamaninda Hanlik
topraklarinda seyahat eden yolcularin oldukga rahat bir sekilde hareket ettiklerini dile
getirmistir (1336, s. 200).

4.3.2. Cagatay Hanhg1’nda Ithalat ve Thracat

Diinya tarihine kabaca baktigimiz zaman yeryiiziinde yasamis hemen hemen
her toplumun ticaretle istigal ettigi goriilecektir. Her toplum kendilerinde olmayan
tiriinleri ¢esitli 6deme sekilleriyle temin ederek ihtiyaclarini karsilamiglardir. Cagatay
Hanligi’'nda da ticaret tarihteki diger toplumlar gibi olduk¢a Onemli olmustur.
Cagatay Hanligi ekonomisinin ana kaynagi olan ticaret Algu Han’a kadar yani
takriben 1260’lara kadar genel Mogol politikalari ekseninde sekillenmistir (Danuu ve
Monhtulga, 2019, s. 135).

Mogollarin fiituhat devrinde Ipek Yolu ticareti sarsilmisti. Her ne kadar
Cengiz Han ticarete oldukca kiymet atfetse de bu donemde ticaretin zarar gérmesine

mani olamamistir. Fakat daha sonra onun ve ardillarinin takip ettikleri politikalar
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neticesinde bu biiyiik ticaret organizasyonu tekrardan canlanmistir. Bu durum Ipek
Yolu kusagint mesken tutan Cagataylilarda da bariz bir sekilde goriilmektedir.
Cagatay idaresi, kendileri icin bilyilk bir ekonomik kaynak olan Ipek Yolu
ticaretinden faydalanmak adina biiylik bir ¢aba sarf etmislerdir (Danuu ve
Monhtulga, 2019, s. 135). Cagatay hanlari zaman zaman bu yolu daha etkili hale

getirebilmek adina ¢6ziim arayisinda olmuslardir.

Bozkirda yasayan insanlarin hayatlarindaki bir diger iktisadi faaliyet de
ticarettir. Her ne kadar ticaret sehirlerde yogunlagsmis bir iktisadi faaliyet olsa da
bozkir insani da kendi ihtiyacina cevap verebilecek sekilde ticaret ile mesgul
olmustur. Cagataylilarin ¢ogunlugunu bozkirda yasayan konargdger insanlar teskil
ediyordu. Onlar kendilerine yetecek kadar iiretim faaliyetlerinde bulunsalar da
ithtiya¢ duyduklari {iriinleri temin etmek i¢in ticaret de yapiyorlardi. Netice itibariyle
bozkir, onlara ihtiya¢ duyduklart her seyi sunmuyordu. Bu noktada onlar yerlesik ve

tarim yapan komsularina bagimliydilar (Ho, 2022, s. 487).

Cagatay topraklarinda yogun bir sekilde kole ticareti yapildigi da
bilinmektedir. Cagataylilar, basta Hindistan olmak tizere farkli cografyalardan elde
ettikleri koleleri, sehirlerde kurduklari kdle pazarlarinda satardi. Dolayisiyla Cagatay
iilkesinde yogun bir kdle ticareti dongiisii vardi. Hatta elde edilen kéleler, diplomatik
amaglar i¢in de kullanilmistir. 1332 yilinda Cagatayli prenslerden Cenksi, Biiyiik
Han’a 170 Rus esir hediye etmistir (Vernadskiy, 2007, s. 115). Bu iki seyi
gostermektedir. Birincisi, Cagataylilar farkli milletlerden esirleri temin etmisler ve
kullanmiglardir. Ikincisi de Cagatay Hanligi, Biiyiik Hanlik ile arasindaki sorunlari
¢ozmek icin ugragmistir. Diger taraftan Cagatay pazarlarinda satilan koleler, Misir ve
Hindistan’daki devletlerin kole ihtiyacini karsilamistir (Ho, 2022, s. 490). Bilindigi
tizere Misir’daki Memluk Sultanlifi, kdlelikten gelen askerlerin kurdugu ve idare
ettigi bir devlettir. Bundan dolayr buraya Tiirkistan ve Dest-1 Kipcak’tan dnemli

sayida kole getirilerek devletin bu yondeki ihtiyaci karsilanmistir.

Cagatay Hanligi, Ipek Yolu rotasinda olmasi hasebiyle ticari faaliyetlerin
yogun olarak yasandigi bir konumdadir. Esasinda Hanlik, daha muhafazakar bir
tebaaya ve aristokrasiye sahip olmasina ragmen ticaret ile olan ilintisi gayet iist
diizeydedir. Bu durumun olusmasina Cagatay hanlarinin hitap ettikleri kitleden farkl
diistinmesi de oldukga etkili olmustur. Cagatay hiikiimdarlarinin bir kismu ticaretin

iilke ekonomisi i¢in oldukg¢a ehemmiyetli oldugunu idrak ederek bu konuya
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egilmislerdir. Tabii bu konuda onlara yardimci olan iist diizey biirokratlar ve
yonetimle yakin iligkilere sahip olan tiiccarlar 6n ayak olmuslardir. Mesela, Cagatay
Han’in veziri Habes Amid, Cagatay Hanligi’nda vezirlik gibi iist diizey bir gorev icra
etmesine karsilik ayn1 zamanda tiiccardi. Bu da hanlar ile tiiccarlarin etkilesimine

dair giizel 6rnektir.

Cagatay Hanlig1 topraklarinin 6nemli bir kismi Mogollar arasindaki
savaslarin sahnesi olmustur. Ozellikle Kaydu’nun iktidar miicadelesi ve sonrasinda
yasananlar Cagatay sehirlerinde gerceklesen ticareti derinden etkilemistir. Bu
donemde Cagatay topraklarinda cereyan eden savaslarda sehirler tahrip olmus,
tiiccarlar buralara ugramaz olmus, kitliklar yasanmis ve halk buralan terk etmek
durumunda kalmistir (Jackson, 2022, s. 302). Kaydu’nun vefatindan sonra Duva
Han’in tesebbiisleriyle Yuan ile iliskiler diizeltilerek bolgenin tekrar giivenli hale

getirilmesi saglanmigtir.

Cagatay Hanligi’nda ziraat irilinleri kendi ihtiyaglarini karsiladigi gibi ihrag
da edilirdi. Cagatay Hanligi’'nin ihrag ettigi iriin yelpazesi oldukga genistir.
Meyveler, tahillar, at, deve, kaplan, leopar gibi hayvanlar, yesim tas1 gibi kiymetli
madenler ve sifali otlar disa satimin 6nde gelen iriinleriydi (Ho, 2022, s. 490).
Cagatay Hanlig1’nin 6nemli bir pargasi olan Dogu Tiirkistan’da tiretilen pamuk, yiin,
kuru meyve, ipek kumaslar, hali, kece ve bazi hayvanlar Hindistan, Afganistan ve
Cin’e ihra¢ edilmistir (Bugra, 1952, s. 7; Danuu ve Mdnhtulga, 2019, s. 172; Levi,
2015, s. 117).

Daha 6nce Cagataylilarda pamuk tiretimi lizerinde durmustuk. Mogol 6ncesi
dénemde Cin’in pamuk ihtiyacinin biiyiik bir kismi Tiirkistan karsilamistir (Ogel,
2014, s. 393). Cagatay Hanlig1 zamaninda da pamuk ihra¢ mallar listesinde olmustur
(Ho, 2022, s. 490). Pamukla beraber keten de olduk¢a 6nemlidir. Keten kumaslar da
thra¢ mallart arasinda 6n plana ¢ikmaktadir. Hoten ve Kaggar sehirlerinde iiretilen
ketenden mamul kumaslara ragbet vardi (Cemal Karsi, 2005, s. 146; Marco Polo,
2019, s. 117,122). Keza ipekli kumaslar da ihracat mallar1 arasinda dikkat ¢ekici bir
konumdadir (Cemal Karsi, 2005, s. 146). Burada Buhara’da dokunan hali, kilim,
ipekliler gibi iiriinler ile 6zellikle Buharin adli kumasin Islam diinyasinda ¢okca
tercih edildigi ve Anadolu, Misir ve Suriye’de talep gordiigii anlagilmaktadir (Kiitiik,
2019, s. 116.
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Madenler, diinya tarihinin hemen hemen her déneminde 6nemli olmustur.
Mogol déneminde madenlere biiyiik bir kiymet atfedilmistir. Cagatay Hanligi’nda
madenlerin giin yiiziine ¢ikarildigir gibi ticareti de yapilmistir. Hoten havalisinde
cikarillan yesim tasi, yam istasyonlari vasitasiyla taginarak ticaret metasi olarak

kullanilmistir (Ho, 2022, s. 490).

4.3.3.Yam Teskilati: Tesisi, Gelisimi ve Ticaretteki Rolii

Tarih boyunca ticaret ve haber alma yani istihbarat sistemlerinin birbiriyle
uyumlu hareket ettikleri goriilmektedir. Tiiccarlar, bagli bulunduklar1 devlet icin
gittikleri yerlerden haberler toplamiglar ve devletlerarasi iliskilerin olumlu yahut
olumsuz seyretmesine imkan tanimislardir. Ticaretin istihbarat organizasyonuyla igli
dislt olmas1 ayn1 zamanda posta teskilatiyla da uyumlu hareket etmesini de miimkiin
kilmigtir. Genellikle dogu toplumlarinda ticaret, istihbarat ve posta teskilatlarinin es
giidiimlii ¢aligtiklart vakidir. Burada sunu ifade etmeliyiz ki bunlarin temel 6zellikleri
devlete ait olmalaridir (Mercan, 2013, s. 77). Bu minvalde Yam ile dogu
toplumlarindaki posta ve haberlesmeyi saglayan berid teskilatini benzetenler de
bulunmaktadir (Ozyetgin, 2005, s. 213). Ozdal, islam devletlerindeki berid, Delhi
Sultanligi’ndaki dave, Osmanli Devleti’ndeki menzil ve Mogol devletlerindeki yam

sistemlerinin temelde ayni ¢aligma prensibine dayandigini dile getirmektedir (2016,
s. 367).

Yam, Mogol devletlerinde ticaret, istihbarat ve posta teskilatlarinin kesisim
kiimesini teskil etmektedir. Yam teskilatinin yapisi, islevi ve Cagatay Hanligi’ndaki
konumundan bahsetmeden 6nce yam kelimesinin kdkenine ve anlamimna bakalim.
Yirminci ylizyildan itibaren Mogol tarihini arastiranlar ve dilbilimciler Mogolca jam
ve Orta Tirkcedeki yam kelimeleri iizerinde durarak bunlarin kokenine ve anlamina
iliskin bazi goriisler ileri siirmiislerdir. Bunlarin sonucunda bu kelimelerin Proto-
Tiirk, Mogol, Iran, Altay, Mancu, Cin menseli olabilecegi ifade edilmistir (Ver,
2016, s. 91). Clauson, yam kelimesinin Cince kokenli oldugunu, Mogolca tizerinden
Tirkceye gectigini dile getirmistir (1972, s. 933). Bu kelime, Eski Uygur
Tiirkgesinde “Posta zincirinin istasyonu” anlamina gelmektedir (Wilkens, 2021, s.
859; A. B. Ercilasun, 2024, s. 132). Cagatay Tirkgesinde Yam, “posta ati, ulak att,
yiik ati” anlamma gelmektedir (Unlii, 2013, s. 1226).
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Yam tegkilatinin kokeni ve ne zaman ortaya ¢iktigina dair elimizdeki bilgiler,
bu teskilatin yapisin1 ortaya koymaya yetecek seviyededir. Arastirmacilar arasinda
yam sisteminin Cin’de 6teden beri bilindigini ve Ogedey Han zamaninda Mogollarin
bu sistemi kullandigina iliskin bir fikir birligi s6z konusudur (Miiller, 2006, s. 282;
Ozyetgin, 2005, s. 212; Morgan, 1990, s. 103-104). Buna ilaveten, bu sistemin
Cengiz Han zamaninda da mevcut oldugu da arastirmacilar tarafindan ileri
siiriilmiistiir. Mogollarin Gizli Tarihi’nde posta teskilatinin ve yollarinin Ogedey Han
devrinde faaliyete gectigi ileri siiriilse de Cengiz Han devrinde de bu organizasyon
mevcuttur (Oguz, 2022, s. 48). Cengiz Han’in Uygur ve Kitan kokenli danigmanlari
tarafindan Cin’deki Yi (veya Li) sistemi ona aktarildigini diislinenler vardir
(Silverstein, 2007, s. 141). Yi ve Yam sistemlerinin benzer noktalar1 oldugu
diisiiniilmektedir. Fakat Yi’nin Yam {izerinde ne derece etkili oldugu hususu
tartigmalidir. Silverstein’a gore, Mogollar, en azindan baslangigta, yam teskilati i¢in
Yi sistemini 6rnek almis olabilirler (2007, s. 144). Burada Kafali, konuya farkli bir
cerceveden bakarak Mogollardaki Yam sisteminin Selguklulardaki han ve

kervansaraylardan miilhem oldugunu dile getirmektedir (1976, s. 134).

Yam sisteminin mensei her neresi olursa olsun, Mogollar tarafindan resmi
olarak uygulamaya koyulmas: Ogedey Han zamanina tesadiif etmektedir (Biran,
2019, s. 114). Yam sisteminin kurulmasi 1235 Kurultayi’'nda kararlastirilmistir.
Canay ve Bolgatar’in raporlarina gére Mogol cografyasinda seyahat eden elgiler,
seyahatleri esnasinda ¢esitli zorluklar yasamislardir. Bunun {izerine el¢i gonderme
isinin bir sisteme baglanmasi diisiiniilmiistiir. Ogedey Han, bu konuyu Cagatay
Han’a danismis ve o da bunu onaylamistir. Cagatay Han, kendi topraklarindan Batu
Han’in topraklarina kadar olan yolu yapmayi taahhiit etmistir (Residiiddiin Fazlullah-
1 Hemedani, 1995, s. 671). Gizli Tarih’teki kayda gore, posta teskilatinin tesis
edilmesinde Cagatay Han yetkilendirilmistir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2016, s. 203).
Boylece yam sisteminin temelleri atilmistir. Zaman igerisinde bu sistem daha da
gelistirilerek tim Mogol iilkesini kapsar hale getirilmistir. Yam sistemi, Kubilay Han
zamaninda tam olgunluga ulagsmistir. O, eski yollar1 yenilemis, gelistirmis ve yeni
yollar agmayr basarmistir. Onun sarayinda Tibet Budizmi’nin etkisi artmaya
basladikca Tibet’te kurulan aktarma istasyonlar1 da artmistir. Ayrica Cin’de yeni

fetihler yaptik¢a yeni posta yollar1 da agilmistir (Shim, 2022, s. 387).
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Yam sisteminin esaslarint ve ¢aligma prensiplerinin nasil oldugunu dénem
kaynaklarinda gormemiz miimkiintidiir. Marco Polo, Ciiveyni, Residiiddin gibi
Mogol donemine iliskin kayitlar bulunan donem kaynaklarinda yam sistemi iizerine
bilgiler de verilmistir. Yam teskilatinin birbiriyle ilintili birka¢ temel fonksiyonu

bulunmaktadir.

Yam, devlet memurlarinin, seyyahlarin ve tiiccarlarin yollarda daha rahat ve
giivenli bir sekilde seyahat edebilmesini saglamuistir. Tarih-i Cihan Giisa adli eserde
yam sisteminin kurulus amacimin diismanlar, olaylar ve cesitli hadiselerle ilgili
haberleri gondermek, ayrica batidan doguya, dogudan batiya dogru yollardan gegen
mallar1 ve esyalar1 korumak oldugunu ifade edilmistir (Ciiveyni, 2022, s. 90).

Bununla beraber yam teskilatinin diger misyonu imparatorluk dahilinde
haberlesme ve posta hizmetlerini yerine getirmekti. Yam sayesinde merkezden ¢ikan
emirlerin siiratli bir sekilde imparatorlugun ilgili kurumlarina ulagsmasi saglaniyordu.
Yam teskilat1 sayesinde baskentten merkez disina gonderilen her seyin teslimat
zamani aylardan haftalara indirilmistir (Crossley, 2022, s. 154). Dolayisiyla genis
cerceveden baktigimizda Mogol Imparatorlugu’nun Yam sistemiyle birlestirilmis

oldugunu gérmemiz miimkiindiir.

Mogol posta sistemi li¢ tiir olarak tasnif edilebilir: Morinjam (atli posta),
Tergen jam (araba postasi) ve acil askeri meseleler i¢in kullanilan Nérin jam (Oguz,
2022, s. 51). Shim, Tergen, Morin ve Narin posta yollarmin sirasityla dogu, orta ve
bati yodnlerinde seyrettigini ifade etmistir. Hatta Ogedey Han zamaninda bozkir
bolgesinden yani Mogolistan ve ¢evresinden gecen Morin posta yolu, Kuzey Cin,
Tiirkistan ve Orta Dogu’nun yerlesik yerlerinden gegen posta yollarina nazaran daha
iyl islemekteydi. Bunun nedeni de bu yolun Karakurum’a baglanmasiydi (Shim,

2022, s. 385-386).

Yam sistemi, Mogollarin birlik halinde olduklari zamanlarda tim ilkeyi
kapsayan ve ayni zamanda birlestiren bir sistemdi. Fakat Mogollar arasinda ayriliklar
ortaya ¢iktiktan ve Biiyllk Han Mongke’nin oliimiinden sonra bu ayriliklarin
derinlestigi zamanlarda da faal olmaya devam etti. Ayrica par¢alanmadan sonraki

siirecte de her bir Mogol ulusunda da yam sistemi uygulanmaya devam etmistir.

Yam sistemi biitiin Mogol iilkesinde oldugu gibi Cagatay topraklarinda da

tesis ve tatbik edilmistir. Yukarida yam sisteminin kurulusunda Cagatay Han’1n etkili
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oldugundan bahsetmistik. Cagatay Han, kendisine tahsis edilen topraklar tizerinde de
bu posta sisteminin teskilini saglamistir. Daha Mogol birligi ¢oziilmeden once ve
Cagatay Hanligi miistakil hale gelmeden Once, Cagatay Han, Siit Goli (Sayram
Goli) civarindan gegerek Almalik’a uzanan yolu genisletmis, posta ve ulasim
hizmetlerinin aksamadan yiiriimesini saglamistir (Kafali, 2005, s. 81-82). Kara
Hiilagii’niin oglu oldugu anlasilan, Cin kaynaklarinda A-dji-ghi olarak kaydedilen
Cagatay prensi, 1281 yilinda, T ai-ho-ling dagi ile Besbalik arasinda 30 yeni posta
istasyonun kurulmasini rica etmistir (Bretschneider, 2013, s. 364). Diger taraftan bu
donemde Yam’m islerlik kazanmasinda Uygurlarin biiyiik etkisi vardir (Ozyetgin,
2005, s. 213). 1283 yilinda Uygur topraklarinda dort tane yam istasyonu kurulmustur
(Bretschneider, 2013, s. 365).

Almalik, Kayalik, Hoten, Yarkend, Kasgar, Besbalik gibi Cagatay arazisinde
mevcut sehirlerde dogu-bati ekseni boyunca uzanacak sekilde yam istasyonlari tesis
edilmistir (Shim, 2014, s. 423, 436-437). Buna mukabil Cagatay Hanlig1 dahilinde
siklikla i¢ kanisikliklarin vaki oldugu bilinmektedir. Bu donemlerde dahi Yam
sisteminin islerligini korumasi amaglanmistir. Kaydu isyaninin oldugu bir dénemde,
1281 yilinda, Besbalik ile Kuzey Shanhi’deki Taihe arasindaki bolgeye 22 tane posta
istasyonu kurulmustur (Biran, 1997, s. 42). Boylesine karmagik ve iktidar
savaglarinin yasandigi bir donemde posta yollarinin yapilmasi, haberlesmenin daha
hizli ve saglikli yapilmasini ve istihbaratin kisa zamanda yerine ulagmasini

amaclamistir (Ciiveyni, 2022, s. 90; Oguz, 2022, s. 90).

Kaydu isyanmin akabinde, 1304 yilinda, Biiyiik Han Temiir Olcaytu ile
Cagatayli Duva Han arasinda gerceklestirilen Biiylik Uzlagma sonrasinda yam
sistemi de tekrardan diizenlenerek islerlik kazanmistir. Boylece bu isyan sirasinda
tahrip olan yam sistemi ile Mogol uluslar1 arasindaki etkilesim ve irtibat daha da
artmistir. 1320-1330’lu yillarda yam sistemi en parlak devrini yasamis fakat bu
doénemin sonunda Kara Oliim’iin yayilmaya baslamasi yam sistemini zayiflatmistir
(Shim, 2022, s. 389-390). Mogol birliginin parcalanmasi, Kara Oliim ve yeni
giiclerin yiikselisi neticesinde Cagatay Hanligi’nda ve diger Mogol topraklarinda

yam sistemi bir daha eski islevini yerine getirememistir.

Yam sisteminin kurulus siireci ve gelisimi hakkinda bilgi verdikten sonra
sisteminin teknik 6zelliklerinden de bahsetmek gerekmektedir. Yam sistemi, belirli

araliklarla konugslandirilmis olan istasyonlardan miitesekkildir. 40 ila 48 kilometre
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mesafede kurulan bu istasyonlarda yolcularin konaklamasi, atlarinin bakimi
mevcuttu ve masraflari yerel halk tarafindan karsilaniyordu (Kollmar-Paulenz, 2020,
s. 43). Fransisken rahip Pordenonelu Oderic’in aktardigina gore bu tip kiiciik

istasyonlar arasindaki mesafe yaklasik olarak 4-5 kilometredir (Lee, 2015, s. 63).

Yam sistemi igerisinde yetki alanlar1 belirli gorevliler yer alirdi. Istasyon
yoneticilerine Camgi/Camugi, istasyonlart denetleyen kisilere Todkha’ul/Tod’asun,
posta refakatcilerine Ula’agi ve yamlarin giivenliginden mesul kisilere de Karakgi
denilirdi (Oguz, 2022, s. 52-55, 71-73; Ciiveyni, 2022, s. 116). Ayrica biitiin Yam
teskilati sathinda olmamakla beraber kritik dnemi haiz bolgelerde kosucu olarak
tesmiye edilen gorevlilerden miitesekkil istasyon tarzi kdyler mevcuttu (Oguz, 2022,
s.61). Diger taraftan Yam dahilinde seyreden bir gorevli kendisine tahsis edilen ula’a
adi verilen posta atlarimi kullanirdi. Cagatay Hanligi’'nda yayinlanan bazi
fermanlarda Yam dahilinde seyreden gorevlilerin yemek ihtiyaclarinin nasil
karsilandigina iligkin ibareler bulunmaktadir. Burada Yam’daki posta memurunun
yola c¢ikmasindan sonra ona giinliikk olarak ne kadar yiyecek verildigi tespit
edilebilmektedir. Buna gore Yam’da ilerleyen posta gorevlisine giinliik olarak bes

tembin® i¢ki, iki incik et ve ii¢ batman® tahil verilirdi (Matsui, 2015, s. 114).

Yam sistemi sayesinde devlet isleri merkezden c¢ok hizli yayildigi gibi
yolcularin giivenli ve rahat bir yolculuk yapabilmesi de saglanmigtir. Belli araliklarla
dizilen yam istasyonlar1 sayesinde yolcular, konaklama ve yeme-igme gibi zaruri
ithtiyaclarini temin edebilme imkanina kavusmuslardir. Bu da ticaret amaciyla Mogol
iilkesine gelen insanlart oldukga celp etmistir. Clinkii ticari faaliyetler, insanlarin
kendilerini giivende hissettikleri yerlerde daha c¢ok tercih edilmekteydi. Ozellikle
Ortagagda karsimiza ¢ikan tehlikelerin, Mogol ¢aginin 6nemli bir 6zelligi olan yam
teskilat1 sayesinde azaltilmasi, tiiccarlarin buraya gelmelerini saglamistir. Mogollarin
fethettigi genis cografyada bu sistem tatbik edilmistir. Yam sistemi, bu yoniiyle, Pax
Mongolica’nin yani Mogol Barisi’nin ortaya ¢ikisinda ve siirdiiriilebilir olmasinda da

etkili bir unsur olmustur.

Yam sistemi, insan merkezli daha dogru bir ifadeyle insanlarin ve devletin

¢esitli hizmetlerinin karsilandig1 bir sistem olmasi hasebiyle bu sistemin gesitli

¥ Mogollarin kullandig: bir siv1 6l¢ii birimidir (Matsui, 2015, s. 114).
* Mogollarin kullandig1 bir agirlik 6l¢ii birimidir. Bir batman yaklasik 596 gramdir (Wilkens, 2021, s.
151).
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giderleri mevcuttu. Yam {lizerinde seyahat eden elcilerin ve devlet memurlarinin
halka eziyet vermemesi igin ¢esitli noktalarda kurulan yam istasyonlarinda vergi
toplanirdi (Mu’ineddin Natanzi, 1336, s. 139). Ciiveyni, her posta menzilinin
mesarifinin tiimenlere pay edildigini ve her iki tiimene bir yam diisecek sekilde bu
taksimatin yapildigini ifade etmektedir. Bu timenler mevcut yamlarla ilgilenirler ve
eksikleri raporlayarak hana iletirlerdi. Ayrica halktan da yam ic¢in kopgur vergisi
toplandigini ifade etmistir (2022, s. 91). Bu suretle bolgedeki yam istasyonunun

masraflar1 devlet ve halk igbirligi ile giderilmeye ¢alisilirdi.

Yam sistemi dahilinde seyahat eden yolcularin seyahatleri boyunca
yanlarinda “payza” adi verilen bir belge bulunmaktaydi. Cince paizi/p’ai-tzu
kelimesinden gelen payzanin adi Mogolca “gerege”dir. Payzanin Cinlilerden
Tiirklere ve Mogollara intikal ettigi diistiniilmektedir. Bu payza sayesinde yolcular
Mogol topraklarinda dolagim hakkina malik olurlardi. Dolayisiyla payza bir gesit
ulasim belgesi, vize kabilinden sayilabilir. Payza, elinde bulundugu kisiye yam
istasyonlarindan hizmet edinebilmesini saglardi. Payzanin Mogollara 6zgii bir nesne
olmadigi ve Mogollardan 6nce Tang, Jin ve Liao devletlerinde kullanildig:
bilinmektedir (Ozdal, 2016, s. 268; May, 2017, s. 29; Coskun, 2024, s. 53-55).
Uzerinde dénemin hiikiimdarinin admin yazili oldugu payza sayesinde Mogol
tilkesinde seyahat halinde olan yolcularin giivenligi Mogol merkezi idaresi tarafindan
temin edilmistir. Payzalarin iizerinde Uygur alfabesiyle yazilan “Ebedi goégiin
giictiyle, hamin emriyle bu karara saygi gostermeyenler idam edilecektir” seklinde
bir ifade vardir (May, 2017, s. 29). Bununla hem Uygurlarin Mogollar tizerindeki

tesirat1 goriilmektedir hem de merkezi idarenin yaptirim giicii ortaya konulmaktadir.

4.3.4. Ortak Sistemi

Mogol iktisadi tarihi incelendigi zaman, Mogollarin ticaret hayatindaki en
onemli hususiyetlerden, kurumlarindan birisinin “ortak sistemi” oldugu goriilecektir.
Ortak kelimesinin Tiirkgeden Mogolcaya gectigi goriilmektedir. Bu geciste Uygur
etkisi s6z konusudur (Ozyetgin, 2005, s. 171). Ortak, “tiiccar” anlamina gelmektedir
(Poppe, 1955, s. 40; Ozyetgin, 2005, s. 171). Ortak, tiiccar1 karsilamasinin yan1 sira

bu tiiccarlarin bir araya gelerek olusturduklari ticari birligin de adi haline gelmistir
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(Ozyetgin, 2005, s. 171). Ortak sisteminde tiiccarlar sermayelerini bir araya getirir ve

belirli oranda bir kar alirlard1 (Atwood, 2004, s. 429).

Bu sistem sayesinde Mogol hanlari, hem ekonomik hayatin bir pargasi
olmuslar hem de piyasayr yakindan takip edebilme ve kontrol altinda tutabilme
imkanina malik olmuslardir. Bununla birlikte sunu da ifade edelim, bu sistemle
hanlar dogrudan ticaretle mesgul olmak durumunda kalmadan ortaklara belirli bir
blitce vererek onlardan kendileri i¢in ticaret yapmalarin1 saglayarak biiyiik bir kar
elde ediyorlard1 (Aziz, 2022, s.59; Hansen, 2021, s. 278-279). Diger taraftan hem
tiiccarlar hem de onlar1 kontrol eden hiikiimdarlar i¢in ortak sistemi, biiyiik ticari
isleri gerceklestirebilmek adina bir araya gelmeyi ifade etmektedir. Bu isbirligi
sayesinde taraflar biiyiik bir gilice sahip olarak bir kisinin altindan kalkamayacagi
faaliyetleri gergeklestirirlerdi (Ozdal, 2016, s. 358). Beckwith, ortak sisteminin

merkezin destegi sayesinde son derece karli oldugunu ifade etmektedir (2023, s.211).

Daha Cengiz Han zamaninda tiiccar ziimrelerle kurulmaya baslanan yakin
iligkiler, ondan sonra da devam etmistir. Tirkce ortak olarak anilan tiiccarlar, hanlara
ve prenslere ortak olup eski deneyimlere ve iliskilere gore dizayn edilen ticaret
dongiisiinde devletin kendilerine tamdigi genis imkanlardan faydalanmiglardir (1.
Togan, 1984, s. 76). Mogol hanlar tarafindan ortak tiiccarlarinin haklar1 koruma
altina alinmistir. Ortaklara taninan imtiyazlar, onlar1 diger tacirlerden ayri bir
konuma getirmistir (Kilig, 2017, s. 185). Bundan dolay1 onlar devlet semsiyesi
altinda himaye edilmislerdir. Bu minvalde Mdongke Han, ortak tiiccarlarin haklarim
korumak adina ve islerini kolaylastirmak adina onlara yarlik, berat ve emirnameler
vermis, devletin athi ulagim sisteminden faydalanmalarini saglamistir. Hatta onlara
vergi muafiyeti tanidiklart gibi Mogol aristokrasisine tahsis edilen malikane

vergilerinin toplanmasi sorumlulugunu iistlenmislerdir. (i. Togan, 1984, s. 76-77).

Mogol hanlarinin bu politikalar1 sadece tiiccarlart korumak amacli degildir.
Mogol idaresinin ve tiiccarlarin bu uygulamasini simbiyotik iliski olarak tarif etmek
miimkiindiir. Ciinkii bu iliskide her iki taraf kendi ¢ikarlarini diisiindiigii kadar kars
tarafi da diistinmekteydi. Ortaklar ticari faaliyetlerini siirdiirebilmek, Mogol idaresi

de ekonomiyi kontrol altinda tutabilmek adina birbirlerini gézetmislerdir.

Ortak sisteminde belki de en 6nemli konumlar1 isgal edenler Uygurlardi.

Daha Cengiz Han zamanindan itibaren Mogol devletinde iist diizey vazifelere
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getirilen Uygurlar, ticari hayatta da faaldiler. Uygurlarin kiiltiirel anlamda ortaya
¢ikan Ustlin 6zellikleri, onlarin bu makamlara getirilmesinde 6nemli rol oynamistir.
Uygurlarin etki sahasi, Cagataylilarin siyasi cografyasimi teskil etmekteydi. Bu
yiizden Uygurlar, Cagatay Hanligi’'nda yiiksek derecede etkiye sahip olmuslardir.
Onlar, bu sahada ve hanlikta ticaretin aktif unsuru olmuslardir. Dahasi ortak
sisteminin de basin1 Uygurlar ¢ekmis ve yine onlar dogu-bati ticaretinin gelismesine
katk1 saglamislardir (Ozyetgin, 2014, s. 19). Uygurlar haricinde ortak sisteminde az
sayida da olsa Siiryani, Ermeni ve Yahudi tiiccarlarin da yer aldigi goriilmektedir

(Hansen, 2021, s. 279).

Cagatay Hanligi’ndaki Uygur tiiccarlar, Cagatay idaresiyle is birligi igerisinde
olup Mogol prensler ve hatunlartyla ortakliklar tesis etmislerdir. Ortak sistemi
sayesinde Uygur ve Miisliiman tacirlerin mallar1 her tiirlii riske kars1 glivence altina
almmigtir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 135). Uygurlar ve onlara ilaveten
Tiirkistanli Miisliman tacirler, Mogol hakimiyeti dncesinde ve sonrasindaki ticari
hareketliligin bir pargast olmalarinin yani1 sira Mogol doneminde ortak sistemine

dahil olarak Mogol ekonomisinde kendilerine yer bulmuslardir (Aziz, 2022, s. 59).

4.4, Cagatay Hanhgr’nda Sehir

Sehir, insanlarin bir araya gelmeleriyle olusturduklari yasam alanlardir.
Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik birikimin yogunlastig1 yerler olup fiziksel ve sosyal
gevre ile toplumsal hayatin merkezleridir. (Kiigiikasc1, 2010, s. 441). Weber, iktisadi
bir yaklasimla sehri “sakinlerinin hayatlarini tarimdan degil, esas itibariyle, ticaret

’

ve aligverigle kazandiklar: bir yerlesim yeridir.” seklinde tamimlamistir (Weber,

2018, s. 74).

Tiirkistan tarihinde sehircilik oldukca koklii bir gegmise sahiptir. Daha Hun
caginda Tiirklerin sehirler tesis ederek buralarda yasadiklar1 goriilmektedir. Sehirler,
ayni zamanda tarim ve ticaret gibi mesgalelerle i¢ igedir. Tiirkistan’da Tiirk
sehirciligi Hunlardan sonra da geliserek devam etmistir. Koktiirk devrinde daha fazla
gelismis bir Tiirk sehirciligi vardir. Gerek konutlartyla gerek tahkimatlariyla bu
donemde Tiirkler sehirlere daha fazla Onem vermeye baglamistir. Uygurlar
zamaninda Dogu Tirkistan’da Tiirk sehirciligi en canli dénemlerinden birisini

yasanustir. Tiirkistan’daki sehirlerin bazilari, Ipek Yolu’nun etkisiyle ticaret sehri
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hiiviyeti kazanmigtir. Ayrica bu ticaret yolu sayesinde sehirlerin gelistikleri

goriilmektedir (Tombuloglu, 2022, s. 93-105).

Yaygin anlayis, bozkir sakinlerinin sehir hayati ile ilgisi olmadig1 yoniindedir.
Buna gore, bozkirda yasayan Tiirkler ve Mogollar, hayvan siiriileri pesinde
sekillenen bir hayat tarzina sahip olduklar1 i¢in sehir kiiltiiriine sahip degildir. Fakat
tarihi kayitlar ve bilimsel calismalar bu diislincenin aksini gostermektedir. Eski
Tirklerin sehirle herhangi bir baglantis1 olmasa bu yasam tarziyla ilgili kelime
hazinelerinin olmayacag1 asikardir. Tiirkler, daha Hun ¢agindan itibaren yerlesik
hayatla i¢ ige bir yasantiya sahip olmustur. Bu, Koktiirk ve Uygur ¢aginda da devam
etmistir (Kafesoglu, 2017, s. 308-312; Siimer, 2019). Tirklerin sehir i¢in balik
ifadesini kullanmasi1 ve bunun Mogollar tarafindan da kullanimi, bozkir kavimlerinin
sehir hayatiyla ilintisine ve birbirleri arasindaki etkilesime ornek gosterilebilir.
Bilindigi {izere Mogollarin Cin’i almasini miiteakip Kubilay Han bagkentini

Hanbalik’a nakletmistir.

Mogollarin sehirlerle olan {insiyeti olduk¢a zayiftir. Daha Once de ifade
edildigi iizere Mogollar i¢in sehir yasamaktan ziyade kontrol edilmesi ve kendi
menfaatleri dogrultusunda kullanilmasi gereken bir unsurdur. Bundan otiirii uzun
yillar boyunca sehirlerle aralarina mesafe koymuslardir. Fakat sunu da ifade etmek
gerekmektedir ki Asya’da kurulan konargoger devletler, daha Asya Hunlarindan
itibaren yerlesik toplumlarla irtibat halinde olmuslar, karsilikli ihtiyaglarin
gidermisler, ticaret yapmislardir (Tezcan, 2009, s. 152). Dolayisiyla Mogollar da
Asya merkezli konargdcer bir devlet olarak ortaya ¢iktig1 i¢in sehirde yasamasalar da
sehir kiiltiirlinden ve sehirlilerden kopuk degillerdi. Onlarin tahayyiiliinde sehir,
zenginligin ve ihtiya¢ duyulan iriinlerin kaynagi, sermaye merkezi, saygmlik ve

mesruiyet semboliiydii (Biran, 2013, s. 257).

Giclii bir imparatorluk haline gelmeden, genis bir cografyaya hilkkmetmeden
ve yerlesiklerle temas etmeden dnce Mogollarin mimari bir geleneklerinin oldugunu
sOylemek zordur (Haykiran, 2016, s. 275). Gelismis bir mimari teknikleri ve sehir
kiiltiirleri olmamasma ragmen Mogol idarecileri zaman igerisinde sehirlerin
Ooneminin farkina varmiglardir. Tabii ki bunun olabilmesinin arkasinda sehirlerin icra
ettigi fonksiyonlarin farkina varabilmeleri yatmaktadir. Zaman igerisinde Mogollar,

yerlesik kiiltiirlerle temaslar1 sonucunda sehir kiiltiiriine yakinlagmiglardir.
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Mogollar kisa bir zaman igerisinde ele gegirdikleri bolgelerdeki yerlesik hayat
kiiltiirtinden etkilenmislerdir. Mogol idarecileri de bu sehirleri 6rnek alarak yeni
sehirlerin insa edilmesine Onayak olmuslardir. Karakurum, Saray, Hanbalik,
Shangdu, Gazaniye, Mahmudabad bu minvaldedir (Biran, 2013, s. 257). Fakat
Mogol Tiirkistan’inda yani Cagatay Hanligi’nin idare sahasinda sehircilik diger
Mogol uluslarina nazaran daha zayif kalmigtir. Gerek sehirlerin idaresi gerek yeni
sehirlerin kurulmasi hususunda zayif kalinmistir. O kadar ki Cagatay Hanligi’nin bir
baskenti olup olmadig: bile bir tartisma mevzuu teskil etmektedir. Mogol fiituhati
esnasinda buradaki sehirlerin tahrip edilmesi, kurulus yillarinda Tiirkistan
sehirlerinin Biiyiikk Hanligin kontrolii altinda olmasi, Cagataylilarin sehir idaresine
uzak kalmasinin baslica sebepleridir. Hanlik, miistakil hareket etmeye basladig
zamanlarda hanlarin sehirlere ilgisinin arttigi goriilmektedir. Kabaca 14. yiizyilin
baslarinda Cagatay hanlari sehirlerin 6nemini fark ederek onlar1 daha yasanabilir bir
yer haline getirmeye ¢alismistir. Cagatay Hanligi sehirleri yillardir savaslarin ana
merkezi oldugu igin olduk¢a harap olmustur. Han bu tahribati gidermek ve yeni

sehirler insa etmek noktasinda emek sarf etmislerdir.

4.4.1. Mogol Istilasinin Tiirkistan Sehirleri Uzerindeki Etkisi

Cengiz Han’in Mogollarin basma ge¢mesi ile birlikte baslayan Mogol
fiituhat1, Tiirkistan, Rusya, Cin, iran gibi muhtelif cografyalardaki sehirleri oldukga
miiskiil durumda birakmistir. Bir firtinayr andiran Mogol fiituhat evresi, mezkir
cografyalardaki sehirler i¢in olumsuz sonuclara yol a¢mustir. Fakat Mogollarin
yikiciligindan olumsuz olarak en ¢ok etkilenenlerin Tiirkistan sehirleri oldugu bariz
bir sekilde goriilmektedir. Bu doénemde Mogol fiituhati Tiirkistan’mn dogu
kesimlerinde gorece daha sakin gecerken batidaki fetihler olduke¢a yikici olmustur.
Bolgedeki tahribatin giderilme calismalari daha Cengiz Han zamaninda baslamistir

(Biran, 2013, s. 260).

Mogollarin Haremzsahlara kars1 yaptiklar1 savas, Maveraiinnehir i¢in tam bir
yikimla sonuglanmistir (Andican, 2019, s. 112). Maveraiinnehir bdlgesi, Cagatay
Hanligi’nin paymna diistiikten sonra uzun yillar boyunca kendisine gelmeye
caligmistir. Cagatay Hanlar1 da hakimiyetleri altindaki tahrip olmus sehirleri

tekrardan eski haline gelmesi i¢in ugrasmislardir.
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Mogollar sehirleri savas yoluyla aldiklar1 gibi diplomatik temaslar kurmak
suretiyle de aldiklar1 yerler de olmustur. Cengiz Han’in barisa oncelik verdigi ve
savagl son care olarak gordiigii miisahede edilmektedir. Misal, Herat sehrinin fethi
baris yoluyla gerceklesmistir. Fakat daha sonra bura halki Harzemsahlarin toparlanip
Mogollar1 yenecegine inanarak isyan etmistir. Mogollar da onlarin bu hareketini

cezasiz birakmamugtir (Herevi, 1362, s. 69; Sahin, 2013, s. 125-126).

Esasen Mogollar, bir bozkir halki olarak sehirlere mesafeli yakalagsmakta ve
sehirli niifustan uzak durmaktaydi. Mogollarin sehirlere ve sehir yasantisina mesafeli
durmasinin arkasinda yerlesik hayatin onlari tiikketecegi diisiincesi yer almaktadir. Bu
inang, Mogollarda sehirlere diismanlik ve korku derecesine ulasmistir. Cengiz
yasalarinin Mogollar1 sehirlerden uzak kalmaya zorlamasi da bunun bir sonucudur
(Giindogdu, 2002, s.131). Bununla birlikte tarihi siire¢, bozkirdan ¢ikan fatihlerin ve
devletlerin bir miiddet sonra yerlesik kiiltiirlerle yogun temaslarda bulundugunu ve
hatta bir miiddet sonra yerlesik hayatin bir miimessili olmaya basladigin

gostermektedir.

Mogol fiituhati zamaninda sehirler tahrip edilerek otlak haline getirildigi
goriilmektedir. Ruysbroeckli Willem, Mogollarin biiyilk hayvan siiriilerine otlak
alan1 agmak oldugunu bazi sehirleri bilerek tahrip ettiklerinden bahsetmektedir.
Kayalik’in etrafindaki sehirlerin harap edilmesi ve buralarin otlak haline getirilmesi
bu meyandadir (2010, s. 159). Bu durum, muhtemelen, otlak alanlarin konargogerler
icin biiylik bir dnemi haiz olmasi ile ilintilidir. Zira onlarin hayvanciliklar1 dogal
otlaklara baglidir. Bu da ister istemez otlaklara daha fazla ihtiya¢c duyulmasina neden
olmaktadir. Ozellikle iklim degisiklikleri gibi tabii olaylarm yasanmasi ekolojik
dengeyi etkileyerek otlaklarin azalmasma, dolayisiyla hayvanciliktaki verimin

diismesine neden olmaktadir (Bold, 2001, s. 34).

Fiituhatin bitimiyle Mogollar, emirlerindeki yerli ve yabanci miisavirlerin
yardimiyla yeniden insa faaliyetlerine basladilar (Golden, 2015, s5.139). Mogol
fatihler, kisa bir siire once fethettikleri ve yikima ugrattiklar1 sehirleri tekrardan
mamur hale getirmeye ve eski fonksiyonlarini geri kazandirmaya c¢aba sarf
etmislerdir. Sehirlerin mamur hale getirilmesi ve gelistirilmesi ¢alismalarinin daha
Cagatay Han zamaninda bagladigini ifade edebiliriz. Onun bu konu {izerindeki

faaliyetlerine iliskin cok az olsa da bizlere ipuglari vermektedir. Mesela onun li
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nehri {izerine 48 siitunlu koprii inga ettirmesi bu minvalde degerlendirilebilir (Danuu

ve Monhtulga, 2019, s. 164).

4.4.2 Kaydu Isyanmin Cagatay Sehirlerine EtkKisi

1251 yilinda tertiplenen kurultay ile birlikte hanlik makamina Mdngke Han’1n
iclas etmesiyle Ogedeyliler iktidardan tasfiye edilmistir. Ogedeyliler iktidardan
uzaklastirilarak tarihi haklarindan ve miraslarindan da mahrum birakilmislardir.
Bundan sonra Ogedeyliler, Tiirkistan’da Cagatay Ulusu ile beraber yasamaya
baslamistir. Ogedey Han’in torunu Kaydu, Kubilay Han’in Cin’de iktidarin1 tesis
edip Cagatay tahtina Barak’i oturtmasiyla faaliyetlerine baslamistir. Kendisi,
iktidardan uzaklastirilan Ogedeylilerin haklarmi geri almak adina miicadele etmistir.
Daha Moéngke Han zamaninda tarihi haklarimin pesine diisen Kaydu, Biiyiik Han
olarak Mogollarin liderligini yapan Kubilay Han’in otoritesine meydan okuyarak
Cin’in kuzeybati sinirlarina diizensiz akinlar yapmustir (Biran, 2022, s. 104; Rossabi,
2015, s. 75-76).

Kaydu’nun giiclenmesi ve yayilmasinin 6niine gegmek isteyen Kubilay Han,
Cagatay sehzadelerinden Barak’it Cagatay topraklarina gondermistir. Barak’in
buradaki misyonu, Kaydu taraftarlarinin artmasini dnlemek ve mevcut topraklari
miidafaa etmektir. Fakat bolgeye geldikten bir siire sonra Barak’in Kubilay Han ile
aras1 agilmistir. Barak bir taraftan Biiylik Hanlik ile bir taraftan da Kaydu ile
miicadele etmek durumunda kalmistir. Barak boyle bir ortamda {igiincii cepheyi de
acarak Altin Orda ham1 Moéngke Timur’un topraklarina saldirida bulunarak hem
siirlarint onlarin aleyhine genisletmis hem de ciddi miktarda ganimet elde etmistir.
Ardindan Kaydu’nun ordusuna saldirmis ve onlar1 Ceyhun nehri civarinda maglup
etmistir. Kaydu’nun yardimima gelen Altin Orda askerleri, Cagatay ordusunu
dagitmistir. Kaydu ve Mongke Timur admma amcasi Berkecer, Barak’a elgi
gondererek Talas’ta toplanti yapmayi teklif etmistir (Kaya, 2023, s. 161-164).
Onlarin bu toplant1 teklifi, Barak Han’in basta Semerkant olmak iizere Tiirkistan

sehirlerinin zarar gérmesinin de dniine gegmistir.

Omriinii, ailesine taninan iktidar hakkini tekrar elde edebilme miicadelesiyle
geciren Kaydu, 1301 yilinda vefat etti. Ogedey ve Cagatay uluslarinin basinda
bulundugu yillar boyunca Biiylik Hanlik’a karsi baslattigi hareket basarisizlikla
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neticelendi. Kendisinden sonra gelenler de ayni sonugla kargilasmistir. Buna karsin
kaynaklarda Kaydu icin ideal bir hiikiimdar portresi ¢izilmektedir. Bir donem
Kaydu’nun maiyetinde bulunan Cemal Karsi, onun i¢in “adil, cémert, anlayisli,
tilkesini diigiinen, bilgili, Miisliimanlarin destek¢isi, merhametli bir hiikiimdardi”
ifadelerini kullanmaktadir (2005, s. 124). Cemal Karsi, bu tasvirinde Kaydu’yu

idealize etmeye calismaktadir.

Ogedey, Cuci ve Cagatay uluslarmin temsilcileri 1269°da Talas’ta bir araya
gelmislerdir. Barthold’un kanaatine gore Talas’in kurultay merkezi olarak se¢imi,
Kaydu’nun galip taraf olarak kurultayr kendi bolgesinde yapma istegiyle alakalidir
(Barthold, 2020, s. 505). Bu kurultayda Cuci ulusunu Berkecer, Ogedey ulusunu
Kaydu ve Cagatay ulusunu da Barak Han temsil etmistir (Kaya, 2023, s. 164).
Burada Kaydu, iki ulusun da basbugu olmustur (Kafali, 2005, s. 108). Taraflar
burada bu kurultayi tertip ederek hem aralarindaki sorunlarin ¢éziimiinii gériismiisler

hem de kendilerini ekonomik olarak rahatlatacak bazi kararlara imza atmislardir.

Cengiz Han’1in farkli kollardan gelen torunlar1 olan bu prensler ilkin yedi giin
boyunca ziyafet vermelerinin akabinde sekizinci giin Kaydu’nun riyasetinde
toplantiya basladilar. Evvela Kaydu, diger prenslere baris yapilmasi gerektigini ifade
ettikten sonra Barak Han, Cagataylilarin barinabilmesi i¢in yurt tahsis edilmesi
gerektigini dile getirdi. Burada alinan karara gore, Maveraiinnehir’in {igte ikisi ona
birakilirken geri kalan bolgelerin ise Kaydu ve Mengii Timur’un beraber idare etmesi
kararlastirild1 (Barthold, 2020, s. 505-506; Biran, 2022, s. 107). Burada dikkat ¢eken
nokta Mogol uluslarinin ortasinda yer alan Cagatay Hanlig1’nin siyasi cografyasinin
gegmisten  beri  netlik kazanmamasmin  yarattigt  sikintilarin - ¢ézlime
kavusturulmasidir. Her ne kadar bu ¢oziim Cagatay idaresinin istedigi sekilde
¢oziilmese de diger uluslarin ortaklasa bir karara vararak sinirlar1 netlestirmeleri en
azindan sinir ¢atismalarin Oniline ge¢mistir. Biran, 1269 kurultayr ile birlikte
Tiirkistan’daki Mogollarin, Biiyilk Han’in otoritesini kesin olarak tanimamaya

basladiklarini ifade etmektedir (Biran, 2022, s. 107).

Bu kurultayda, Kaydu’nun Cagataylilar iizerindeki etkisinin artmaya
basladig1 goriilmektedir. Burada, konargdgerlerin yasadigi ili ve Dooloon nehirleri
arasindaki bolge Kaydu’ya birakildi (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 152). 1269
kurultayindan itibaren Cagatay Ulusu, Biiylikk Han’a degil Kaydu’ya bagli hale
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gelmistir. Kafali, bu durumu, Algu Han’1in baglattig: istiklal hareketinin kayb1 olarak
yorumlamaktadir (Kafali, 2005, s. 109).

1269 yilinda Talas’ta toplanan kurultayda Cagatay Hanligi’'nda mukim
konargdgerleri ilgilendiren kararlar da alinmistir. Buna gore, Yedisu ve Ili
bolgelerinde yasayan konargdgerlerin bir kism1 Maveraiinnehir’e nakledilmis, yaylak
ve kiglaklar yeniden tespit edilmis ve taraflarin sinirlari netlestirilmistir. Yine burada
Cagatay cografyasinda yasayan konargogerlerin daglarda ve ovalarda yasamaya
devam etmesi, sehirlere yaklagsmamalari, biiyilkbas hayvanlarin tarim arazilerine
girmesine izin verilmemesi ve konargogerlerin yerlesik ahaliye zarar verecek
herhangi bir eylemde bulunmamasi gibi konular {izerinde de fikir birligine varilmistir
(Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 168). Barak Han’1n yaylak ve kislak yerleri de burada
tespit edildigi gibi yerlesik halkin idaresi de Mesud Bey’in uhdesine birakilmis ve o,
Kaydu nammma Umumi Vali sifatiyla sehirleri idare etmekle gorevlendirilmistir

(Barthold, 2020, s. 506; Kafali, 2005, s. 109).

Kaydu, yukarida alinan kararlardan da anlasilacag iizere sehirlerin kiymetini
bilen birisiydi. Fakat hi¢cbir zaman sehri mesruiyet kaynagi olarak kullanmadigi gibi
onun zamaninda Tiirkistan’da diger Mogol uluslarinin sehirleriyle rekabet edebilecek
bir sehir de kurulamadi. Biran, Kaydu’nun sehir kuramamasini anormal bir sekilde
Cagataylilarin lideri olarak onlarin topraklarinda kuracagi bir sehrin taraflar

arasindaki dengeyi bozacagi seklinde degerlendirmistir (Biran, 2013, s. 268-269).

Kaydu'nun isyanm1 ve miicadelesi esnasinda Cagatay sehirleri oldukga
yipranmistir. Bu tahribat, daha bir asir 6nce yasanan Mogol fiituhatinin akabinde
yasaninca Cagatay sehirleri oldukga zor bir durumda kalmistir. Bu kurultaydan bir
miiddet sonra Barak Han ve ilhan Abaka arasinda cereyan eden savaslarda ilhanh
ordusu Ceyhun nehrini gecerek Cagatay sehirlerini tahrip etmistir (Kafali, 2005, s.
110-112). Bu isyan hareketi esnasinda sehirler tahrip oldugu kadar tarim arazileri de
zarar gormiis, hatta Tirkistan’da ziraat ve ticaret ¢okme nokta gelmistir (Barthold,
2013,s. 169). El-Omeri’deki“Bu iilkeyi gezen séziine giivenilir birinin bana
anlattigina gore Tiirkistan simdi harabelerle ve hasarli binalarla doludur.”

seklindeki kayit (2014, s. 107), Kaydu'nun iktidar miicadelesinde Tiirkistan

sehirlerinin ve kdylerinin akibetini gostermektedir.
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Buna karsin Cagatay hiikiimdarlar1 bu siireci atlatabilmek ve Cagatay
sehirlerini yeniden mamur hale getirebilmek, ticari ve zirai faaliyetleri tekrardan
canlandirabilmek i¢in c¢aba sarf etmistir. Fakat Kaydu’nun oOliimiinii miiteakip
kontrolii ele gegiren Cagatay hiiklimdar1 Duva Han’1n olduk¢a uzun olan saltanatinda
Yuan hanedani ile yapilan savaglar barig ve diizenin tesis edilmesini engellemistir
(Ryan, 1998, s. 362). Kaydu isyaninin ve ardindan cereyan eden isyanlarin
sonucunda Cagatay iilkesinin bir harabe haline geldigi ve bundan dolay1 Cagatay
hiikiimdarlarinin devletin biraz olsun ayakta kalmis giineybati kesimlerine yoneldigi

goriilmektedir (Weiers, 2006,s. 333; Danuu ve Mdnhtulga, 2019, s. 168).

Cagatay tahtinda en uzun siire oturan kisi olarak zikredebilecegimiz Duva
Han zamaninda Andican sehri kuruldu (Hamdullah Mustawfi, 1919, s. 239).
Mu’ineddin Natanzi’nin belki de miibalagali bir sekilde “Kubbet’iil-Islam” olarak
andig1 Andican’a Cagataylilarin diger sehirlerden insanlar getirilerek burada niifus
arttirilldi. Bu suretle burasinin bir ticaret ve zanaat sehri haline gelmesi amaglandi

(Mvu’ineddin Natanzi, 1336, s. 106; Culuuni ve Ogirin, 2003, s. 279).

Kebek Han zamaninda da sehirlesmeye ve ziraata Onem verildigi
goriilmektedir. Babast Duva Han’in icraatlar1 goz Oniine alindigi takdirde bu
durumun sasirtict olmadigr ortadadir. Kebek Han, tahta gectikten sonra Cengiz Han
zamaninda harabeye donen Belh’i tekrardan mamur hale getirdi (Mirza Ulugbek,
1994, s. 315; Seyh Muhammed Bek b. Yar Muhammed b. Hoca Muhammed, 2020,
s. 29). Kebek Han’dan sonra tahta oturan Tarmasirin Han’in da sehirlere kars1 bir
meylinin  oldugu goriilmektedir. Onun Maveraiinnehir’deki yerlesik hayati
destekleyen tavri olsa da Roux’ya gore Tarmasirin Han, “Kis ortasinda saray yerine
kendi ordasinda yasamayi tercih edecek kadar hakiki bir Mogol” idi (2001, s. 442).
Yikilis devri hiikkiimdarlarindan Bayan Kulu Han da sehirleri ve kdyleri daha mamur

hale getirmeye 6zen gostermistir (Mirza Ulugbek, 1994, s. 322).

4.4.3. Cagatay Sehirlerinin Ekonomik Ekosistemi

Cagatay Hanligi’'na bagli sehirlerin énemli bir kismi Ipek Yolu giizergahina
dahildir. Bundan otiirti  bu sehirlerde iktisadi hayat ticaret etrafindan

sekillenmektedir. Semerkand, Buhara, Kasgar, Taskent, Ozkent, Hoten, gibi sehirler
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bu minvalde zikredilebilir. Tabii ki bu sehirlerde ticaretin yani sira ziraat ve zanaat

hayatinin da mevcut oldugunu zikretmek gerekmektedir.

Cin’den baslayarak batiya dogru seyreden ticaret yollar1 lizerinde kiimelenen
Cagatay sehirlerinde ticaretin yogunluk seviyesi olduke¢a yiiksekti. Mogol Oncesi
donemden tevariis eden bu diizenin Mogol ¢aginda da devam etmesi saglandi.
Cagatay sehirleri, hem kendi aralarinda hem de bagka cografyalarla baglantili olarak
ticaret dongiisiinii devam ettirdi. Bir malin iiretilmesi, pazarlanmasi ve tasinmasi,
ticaretin aksamadan devam etmesini saglardi. Cagatay sehirlerinin iirlinlerin ham
maddelerinin temini, iiretimi ve ticareti noktasinda kapasitelerinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Tabii burada her sehrin farkli farkli 6zellikler tagidigini sdylemeliyiz.

Kimi sehir madenleri ile 6ne ¢ikarken kimisi zirai {irlinleri ile temayiiz etmektedir.

Cagatay Hanlhig1 sehirlerinde ticaretin nasil gerceklestiginden bahsetmek
gerekmektedir. Cagatay sehirlerinin sehir profili birbirine ¢ok yakindir. Bunlari sehir
ve havalisinin diizen ve isleyislerinin birbirine benzedigi goriilmektedir. Sehirlerin
disinda ¢iftlik, bag, bahce gibi iiretim alanlar1 vardir. Sehir merkezlerinde zanaatci
diikkanlar1 ve tiretim atdlyeleri mevcuttur. Koy ve kasabalarda iiretilen ihtiya¢ fazlasi
iiriinler sehirde satilirdi. Ozellikle konargdgerler ihtiyaclarindan fazla olarak
uirettikleri Uriinleri satarlar ve karsiliginda da kendilerine lazim olani temin ederlerdi.
Sehirlere disaridan getirilen tirlinler, sehir ahalisi tarafindan alinirdi. Ayrica alinan
fakat ihtiyactan fazla olan {iriinler de depolanarak daha sonra carsida yahut

panayirlarda satilirdi (Ozdal, 2019, s. 123-126).

Ticareti gerceklestiren kisiler tacirlerdir. Onlar, i¢ ve dis ticaret yaparlardi.
Birbirine uzak mesafelerdeki {ilkeleri aligveris bagiyla birbirine baglayan kisilerdir.
Cagatay Hanligi’nin kuruldugu Tiirkistan bolgesi, Hindistan, Dest-i Kipgak, iran gibi
bolgelerle cevrilidir. Dolayisiyla Cagatay Hanligi’nin bu bolgelerle yogun bir sekilde
aligverisi vardi. Farklt milletlerden tacirler, Cagatay sehirlerinden mal alip satarak
bliylik bir ticaret donglisliniin olugsmasini saglardi. Cagatay sahasinda Ozellikle
Hindistanl tliccarlarin aktif oldugu bilinmektedir. Hatta onlarin Cagatay Hanligi’'nda
sonra da Tiirkistan ticaretinin aktif bir pargasi olduklar1 bilinmektedir (Levi, 2002).
Ayrica Tarmagirin Han zamaniyla birlikte iilkenin Misir ve Suriye’den gelen
tiiccarlara agik hale getirildigi goriilmektedir (el-Omeri, 2014, s. 91). Baz
kaynaklarda Cagatay sehirleri arasinda kac¢ giinliik mesafe oldugu kayithdir.

Bunlarda birisi olan Francesco Balducci Pegolotti, deve arabasiyla Astarhan’dan
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Urgeng’e 25, deveyle Urgeng’ten Otrar’a 30-40, esekle Otrar’dan Almalik’a 45 giin
stirdigiinii belirtmektedir (1936, s. 21). Onun bu kaydi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii
onun verdigi bilgiler tiiccarlara yoneliktir. Dolayisiyla onun bu sézlerinden, Cagatay
topraklarinda seyahat eden tiiccarlarin bir sehirden digerine ka¢ glinde vardigim

tespit etmek miimkiindiir.

Hindistan, iran, Misir, Suriye, Dest-i Kipcak ve daha uzak cografyalara
mensup tiiccarlar, Cagatay topraklarinin farkli sehirlerine gelerek ticaret yapardi.
Ticcarlar, sehirlerdeki ¢arsi ve pazarlarda iiriin tedarik eder yahut satarlardi. Tarihi
kaynaklar Cagatay donemine iliskin Tiirkistan sehirlerinin cars1 ve pazarlar
hakkinda bilgi vermektedir. Bunlardan birisi olan Ruysbroeckli Willem, Kayalik’ta
cok sayida tliccarin geldigi bir pazarin bulundugu bilgisini paylastirmaktadir (2010,
s. 159). Ibn Battuta, Buhara, Nahseb ve Tirmiz’in ¢arsi ve pazarlarindan
bahsetmektedir. O, Buhara’daki ¢arsilarin Cengiz Han zamaninda tahrip edildigini ve
hala harap vaziyette oldugunu ifade ederken Tirmiz’in ¢arsilarinin ve sokaklarinin
icinden su gectigini aktarmaktadir (2000, s. 527, 530, 542). E1-Omeri, Semerkand’in
giizel pazarlara sahip oldugunu dile getirmektedir (2014, s. 102). Cemal Karsi,
Hoten’deki pazalardan bahsetmektedir (2005, s. 146). Mongke Han’in Hiilegii’ye
gonderdigi Cinli elgi Chang-te’nin kayitlarinda da Tiirkistan’daki c¢arsilardan
bahsedilmektedir. Chang-te, Iran’a giderken gordiigii sehirlerden Bula ve
Almalik’taki cars1 ve pazarlarindan s6z etmektedir (Bretschneider, 2013, s. 278).
Fakat bu kayitlarda c¢arst ve pazarlarin niteligi hakkinda detayli bilgi

sunulmamaktadir.

Tiirkistan’a gelen tiiccarlar, onlar ve Cagatay topraklarinda seyahat eden
diger yolcularin konaklamas: i¢in yapilan hanlarda yahut kervansaraylarda kalirlardi.
Kervansaraylar sayesinde tiiccarlarin ve diger yolcularin can ve mal emniyeti
saglanmaktadir. Bundan dolay1 yoneticiler ana yollar iizerine bu yapilar1 insa etmek
i¢in ugrastilar (Gulati, 1981, s. 563-564). Mogol idaresi altindaki Tirkistan’da bu
yapilarin ihtiyact ne denli karsiladigi sorusunun cevabini bulmak giigtiir. Mogol
oncesi donemde kervansaray yogunlugu yiiksekken Mogol fiituhatiyla bu yapilarin
ortadan kalktig1 anlasilmaktadir. Cagatay hanlarinin, ticari hayattaki bu ihtiyaci
karsilamak icin ¢alistiklar1 goriilmektedir. Bu donemde Maveraiinnehir bolgesinde
yogunlasan kervansaraylar belirli bir ihtiyaci karsilamaktadir (Kog, 2019, s. 52). Ibn

Battuta sayesinde Cagataylilarin idari merkezi Almalik’ta kervansaray oldugunu
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ogrenmekteyiz (2000, s. 525). Chang-te de notlarinda, Taskent havalisindeki
hanlardan bahsetmektedir (Bretschneider, 2013, s. 280). Bu kayitlar1 baz alirsak, en

azindan, ticaret hacmi yliksek yerlerde kervansaraylarin konuslandigini diisiinebiliriz.

Tliccarlar, sadece ticaret yollar1 iizerine insa edilen kervansaraylarda
konaklamazdi. Gittikleri sehrin sakinleri, evlerini yahut ¢adirlarin1 onlara kiralardi.
Boylece tiiccarlar giivenli bir sekilde konaklardi (Gulati, 1981, s. 563). Tiiccarlarin
ve diger yolcularin konaklama ihtiyaglarin1 giderdikleri bir diger yer de sufi
tarikatlara ait hankahlardir. ibn Battuta, Tiirkistan’da yolculuk yaparken bazi
sehirlerde konakladig1 hankah ve benzeri yapilardan bahsetmektedir. Buhara’da Seyh
Seyfeddin Baharzi’ye ait hankahta misafirlerin konakladigini ve gariplere yemek
verildigini yazmaktadir. Yine onun kayitlarindan Tirmiz’de Seyh Azizan’a ait bir

zaviyede konaklama imkani oldugunu 6grenmekteyiz (2002, s. 529, 543).

Tiirkistan’da ticaret yapmak isteyen tiiccarlar genellikle kervan ticareti
yaparlardi. Kervan ticaretinin en onemli 6zelligi, giivenliktir. Tiiccarlar bireysel
yolculuk yaparak mallarini ve canlarini tehlikeye atmak yerine bir kervana dahil
olmay1 tercih ederdi. Kervanlar, haydutlardan ve yabani hayvanlardan kaynaklanan
tehlikelere karst giivenlik saglardi (Gulati, 1981, s. 563). Oldukga eski zamanlardan
beri diinyanin farkli bolgelerinde yapilan kervan ticaretinde deve, esek, at, okiiz gibi
hayvanlar kullanilirdi. Bu hayvanlarin kullanim1 cografyaya gore de tespit edilirdi.
Develer diizlik ve c¢ollerde kullanilirken at ve esek ise daha daglik alanlarda
kullanilirdi. Mogollarin da kervan ticareti yaptig1 bilinmektedir. Otrar Hadisesi’nde
450 kisilik bir Mogol kervami Otrar valisi tarafindan yagma edilmistir (Bozkurt ve
Yiiksel, 2022, s. 298-299). Mogol kervanlar1 genellikle develerden miitesekkil olup
geceleri seyahat ederlerdi. Mogollarin develeri tercih etmelerinde onlarin agir yiikleri

rahat¢a tasimalan etkilidir (Gulati, 1981, s. 563).

Cagatay idaresi, kervan ticaretini tesvik etmekle beraber tamamen kontrolsiiz
birakmamustir. Guivenlik tedbirlerini yiikselterek Tiirkistan’da seyreden ticaret
trafigini yogunlastirma gayreti igerisinde olmuslardir. Bununla beraber herhangi bir
olumsuzlugun yasanmamasi i¢in de ¢aba sarf etmislerdir. Sehirler arasinda kolluk
kuvvetleri yer alarak yolcularin giivenli bir seyahat etmesini saglamislardir.
Francesco Balducci Pegolotti, Otrar ve Almalik arasinda muhafizlarin konuslandigin
ifade etmistir (1936, s. 21). Bir kervan bir sehirde veya yakininda konakladigi zaman

Mogollar onlarin yanma giderek onlarin menselerini, geldikleri yeri, amaclarini, ne
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tir mal sattiklarini, yanlarinda tasidiklar1 esya ve diger arag geregleri

sorgulamiglardir (Gulati, 1981, s. 563).

Sehirlerdeki ticaretin gergeklestigi carsilar, ayni zamanda iiretimin de
yapildig yerlerdir. Cesitli esnaf ve zanaat gruplar buradaki diikkanlarda caligirlardi.
Cagatay sehirlerindeki c¢arsilarin  mesleklere ve zanaatlara gore ayrildig
goriilmektedir. Demirci, nalbant, kececi, ipek¢i gibi ¢esitli meslek gruplarinin

kiimelendigi mahalleler vardir (Filippo de Filippi, 1932, s. 466, 475).
A4.5. Cagatay Hanhi@r’nin Mali Yapisi

Cagatay Hanligi’nin mali yapisinin olduk¢a sade bir goriinim arz ettigini
sOyleyebiliriz. Diger Mogol hanliklarina nazaran mali yapisinin bdylesine bir
sadelige sahip olmasi dikkat ¢ekici bir husustur. Bu durumun tesekkiil etmesinde
Hanligin kendisinden kaynaklana ve kendisi haricinde gelisen birtakim sebepler

vardir.

Oncelikle bunun arka planinda devlet kurumlarini tesis etmekte yasadiklari
zorluklar ve kaynaklarin yeterli bilgi aktarmamasi gelmektedir. Ilk sebep
Cagataylilarin  Biiyilk Mogol Hanhigi’nin golgesinde kalmasiyla iliskilidir. Ilk
baslarda merkeze bagli olan Cagatay hanlari idareleri altindaki topraklarda idari
atamalara miidahale edememistir. Buna bagli oldugunu diisiindiiglimiiz bir diger
sebep Cagatay Hanlig1 topraklarinin Mogol i¢ savaslarina sahne olmasidir. Ozellikle
burada Kaydu isyan1 son derece dnemlidir. Cagatay Hanli81, cevresinde cereyan eden
ve kendisinin de miidahil olmak durumunda kaldig1 miicadelelerden 6tiirii kurumsal

yapisini tam olarak tesis etmekte ve ileriye gotiirmekte oldukca giicliik ¢ekmistir.

Diger sebepse Cagataylilardan bahseden kaynaklarin hanligin mali yapisina
iliskin verdikleri bilgilerin mahdut olmasiyla ilintilidir. Donem kaynaklari, Cagatay
Hanligi’nin siyasi tarihine iligkin veri sunmasima karsin Hanligin maliyesiyle ilgili
konularda zayiftir. Bilakis muahhar kaynaklar diger Mogol hanliklarinin mali
yapilariyla ilgili daha fazla bilgi vermektedir. Bundan o6tiirii Cagatay Hanligi’nin
mali yapisina iligkin bilgilerimiz mahduttur. Bunun arka plania baktigimiz zaman

Cagatay cografyasinda tarih yazimi kiiltiiriiniin zay1f olmasi1 yer almaktadir.

Son olarak burada Cagatay Hanligi’nin devlet miiesseseleri noktasindaki
zafiyetinin olugmasinda akillara su soru gelebilir. Acaba Cagataylilar, kendilerinin

inisiyatifi haricinde gelisen olaylart dikkat almakla beraber, devletin kurumsal
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yapisini olusturmak noktasinda bir ¢aba igerisine girmek istediler mi? Max Weber’in
sosyolojisinde dnemli bir yer tutan patrimonyal devlet yapisinda, devlet baskani,
yonetimin diger unsurlarii oldugu gibi ekonomiyi de sevk ve idare eder. Bu durum,
Cagatay Hanligi’nda da bariz bir sekilde goriilmektedir. Han, orduya komuta eder,
adli islerle ilgilenir, Yasa’y1 tatbik eder ve maliyeyi de kontrol ederdi. Cagatay
Hanligi’nda iktisadi faaliyetlerin biiyiik bir kisminda han ve han ailesinin kontrolii

sOz konusudur.

Mogol devleti tesekkiil edip gelismeye basladiktan sonra da miiesseselerini
giiclendirmeye ve gelistirmeye baslamislardir Diger Mogol sube devletlerine
baktigimiz zaman da ayni hususiyeti gormemiz mimkiindiir. Altin Orda Hanligi,
[lhanlilar ve Yuan Hanedani’nda devlet kurumlarinin giiclii olduklar1 gériilmektedir.
Fakat Cagatay Hanligi’na baktigimiz zaman bdyle bir durumun olmadig: ortadadir.
Olduk¢a koklii bir devlet geleneginin oldugu bir cografyada Cagatay Hanligi’nin
gayet sade bir devlet mekanizmasina sahip olmasi dikkat ¢ekmektedir. Yukarida
zikrettigimiz durumlarin bir araya gelmesi, Cagatay Hanligi’nin kurumsal yapisinin

giiclenmesinin 6ntindeki engelleri teskil etmistir.

Bu boliimde Cagatay Hanligi’nin maliyesini ve bunu olusturan anasiri, vergi
politikalarin1 ve niimizmatigini inceleyecegiz. Boylece Cagatay Hanligi’ndaki
ekonomik yapinin ve isleyisin kurumsal boyutunu ele alip Cagatay maliyesinin diger
Mogol devletlerindeki muadilleri ile mukayese edecegiz. Burada iizerinde durmamiz
gereken bir isim vardir: Mahmud Yalava¢. Bu isim, Biiyilk Mogol Hanligi ve
Cagatay Hanlig1 tarihinde son derece dnemlidir. O ve kendisinden sonra gdrevlerini
devam ettiren ogullarinin faaliyetleri, Cagatay ekonomisinin sekillenmesine vesile
olmustur. Bundan dolay1 onlar1 ayr1 bir bashk altinda degerlendirecegiz. Son olarak
da Hanlik’ta gergeklestirdigi yeniliklerle 6ne ¢ikan Kebek Han’in mali reformlar

tizerinde durarak bu boliimii hitama erdirecegiz.

4.5.1. Maliye Teskilat1

Daha onceki satirlarda mubhtelif sebeplerden &tiirii Cagatay Hanlii’nin
blirokratik yapisinin oldukc¢a basit bir goriiniime sahip oldugunu ifade etmistik.
Devlet teskilatlanmasinin bu basitliginin aksine isleyis acisindan oldukca karmasik

oldugunu diisiiniiyoruz. ilk olarak Biiyiik Hanlik ile olan yetki gatigmalari, Cagatay
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Hanlig1’nin idari olarak en biiyiik problemidir. Diger taraftan Mogol aristokratlarinin
da kendi yetki alanlar1 olmasi, Cagatay biirokrasisinin isleyisini zorlagtiran

sebeplerin basinda gelmektedir.

Cagatay Hanlig1, her ne kadar ipek Yolu giizergahinda konuslanmis olsa da
iktisadi agidan ¢ok giiclii bir yapist mevcut degildi. Bunun sebebi de ekonomisinin
uzun yilar boyunca kendi idaresinde olmamasidir. Ayrica maliye teskilatt da bu
Ozelligi tagimaktadir. Cagatay Hanli§i’ndan bahseden kaynaklarin, Hanligin
maliyesine iliskin kisitli bilgiler sunmasi da konunun anlagilmasini giiglestirmektedir.
Bunlardan dolay1, elimizdeki mahdut bilgiler, Cagatay Hanlig1’nin maliye teskilatini
tam manasiyla ortaya koymamiza imkan tanimamaktadir. Burada yapabilecegimiz
tek sey kaynaklardaki bilgi parcalarini birlestirerek bir biitlin olusturmaya

calismaktan 6teye gecememektedir.

4.5.1.1. Cagatay Maliyesi’nin Yapisi ve Gorevlileri

Oldukca sade bir goriiniim arz eden Cagatay Hanlig1 maliyesindeki memurlar
hakkinda elimizdeki bilgiler olduk¢a mahduttur. Maliyede en iyi bilgi sahibi
oldugumuz kademe darugalik kurumudur. Onun haricinde vergi memurlarindan
bazilarini biliyoruz. Kaynaklardan 6grendigimize gore, bazi vergileri toplayan kisiler
o vergi toplamada isinde miitehassistir. Mesela kalan vergisini toplayan Kalangi
bunlardan birisidir.Dolaysiyla vergi kalemlerine gore vergi memuru tayin edildigini
diisiinebiliriz. Bunlar haricinde Cagatay maliyesinde ¢alisan memuriyet kademeleri

hakkinda kaynaklar suskun kalmaktadir.

Elimizdeki kayitlara gore, Cagatay Hanligi’'nda varligimi tespit edebildigimiz
en Onemli memuriyet darugalik kurumudur. Darugalik, Mogol devlet kurumlar
arasinda kayda deger bir oneme sahiptir. Orta ve I¢ Asya’nin en yaygin
kavramlarindan birisi olarak 13. yiizyildan itibaren Mogol diinyasinin hemen hemen
her yerine niifuz etmistir (Vasary, 1976, s. 187). Mogol idari teskilati igerisinde
karsilagilan en yaygin memuriyetlerden birisi olup bolgeye hakim olan valilere, diger
deyisle, sivil ve askeri islerle yiikiimlii kisilere verilen bir unvandir (Ozyetgin, 2004,
S. 160). Bundan dolay1 darugalik makami Cagatay Hanlig1 tarihinde de oldukga

onemli bir vazifeyi teskil etmektedir.
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Daruga kelimesi Mogolca olup buradan Tiirk¢eye gegmistir. Eski Uygurca
belgelerde daruga kelimesi taruga seklinde gegmektedir (Ozyetgin, 2004, s. 160).
Daruga kelimesi, “baski yapmak”, “bastirmak, boyun egdirmek, damgalamak”
anlamlarin1 karsilamaktadir (Ozyetgin, 2004, s. 160; Maslova, 2014, s. 23). Vasary
de daruganin Mogolcada “basmak” fiilinden tiiretildigini ve baskak ile ayn1 anlama
geldigini ifade etmistir (1976, s. 188). Atwood, daruganin Tiirk¢e baksak ve Fars¢a
sthne ile aym1 anlamda oldugunu ve birbirlerinin yerlerine kullanilabildigini ifade
etmektedir (2004, s. 134). Bilim aleminde bu iki miiessesenin, daruga ve baskaklik
kurumlarmin benzerligi ve farkliligi noktasinda diisiinceler mevcuttur (Maslova,
2014, s. 23). Cagatay Tiirk¢esi sozliigiinde Fethali Kagar, darugayr “bir kentin ya da
bolgenin yoneticisi” anlaminda kullanilmistir (Rahimi, 2016, s. 1371). Cagatay
Hanligi’ndan sonra sahasinda ortaya ¢ikan Cagatay Tiirkcesinde daruga, yukaridaki
anlamlarindan biraz uzaklasmistir. Olmez, Cagatayca sozliiklerle ilgili ¢alismasinda
daruganin Cagatay Tiirk¢esinde, “beke¢i” karsiliginda kullanildigint gostermistir
(1998, s. 138)

Bununla birlikte daruga kelimesi zaman igerisinde yukarida verilen
anlamlariyla da iligkili olacak sekilde birtakim yeni anlamlari biinyesine katarak
idari-mali bir karaktere kavusmustur. Buna gore daruga, “yerel yonetici, vali”
(Cagbayir, 2007, s. 1363) anlamlarim1 kazanarak idari teskilat icerisindeki bir
memuriyet haline gelmistir. Her zaman yerel idarecilerle beraber ¢alisan darugalara
gorevleri boyunca askerler eslik ediyor ve bunlar Mogol idaresi tarafindan konulan

vergilerin toplanmasini sagliyorlardi (Atwood, 2004, s. 134).

Darugalik kurumu Biiyilk Mogol Hanligi’nda karsimiza c¢ikmakta olup
fethedilen bolgelere tayin edilen sivil ve askeri islerle ilgilenen kisilerdir (Kamalov,
2009,s. 173). Cengiz Han’1 ziyaret eden Taoist rahip Ch’ang Ch’un, Almalik’a
vardiginda sehrin darugasmin onu karsilayanlardan birisi oldugunu séylemektedir.
Fakat o, daruga hakkinda tafsilatli bilgi sunmaz (2019, s. 172). Daruga miiessesesinin
Mogollara Karahitaylardan intisap ettigi iizerinde durulmaktadir. Atwood, mezkur
miiessesenin Karahitaylilardan veya Bati Liao Imparatorlugu’ndan Mogollara
gectigini distinir (2004, s. 134). Mu’ineddin Natanzi’de Karahitay devletinde
darugalik kurumunun mevcut olduguna iliskin bilgiler sunmaktadir (1336, s. 27, 31).

Fakat o, bu kurumun Karahitaylilardan Mogollara nasil intikal ettigi ilgili herhangi
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bir bilgi vermemektedir. Ciiveyni de darugalik kurumundan bahsetmekle beraber

bunun kdkeni hakkinda bir bilgi vermemektedir.

Mogollarin ilk fetihleriyle birlikte ele gecirdikleri bolgelere yonetici olarak
atadiklar kisiler daruga olarak tesmiye edilmistir (Ebiilgazi Bahadir Han, 2020, s.
70, 96 vd.). Darugalar, Mogol idaresi tarafindan ele gegirdikleri bolgelerde istihdam
ettikleri askeri valiler olarak gorev yapmislardir (Yilmaz, 2020a, s. 171). Bilinen ilk
daruga atamasi, Cengiz Han tarafindan 1218 yilinda Almalik’a Signak Tekin’in tayin
edilmesiyle yapilmistir (Ciiveyni, 2022, s. 116; Yuvali, 1993, s. 505). Ve bu
uygulama filituhatin genislemesiyle daha da artmistir. Yine bu donemde Tuluy,
Herat’1 aldiktan sonra adamlarindan Mengiidey’i daruga olarak vazifelendirmistir
(Ebiilgazi Bahadir Han, 2020, s. 97). Bu atamada Cengiz Han’in oluru olup
olmadigini bilmiyoruz. Fakat oglu Tuluy’un bdyle bir atamada bulunmasi oldukga

dikkat ¢ekicidir.

Bu kurum daha sonra Mogol sube devletlerinden Altin Orda Hanlhigi ve
[lhanlilarda da varhigini devam ettirmeyi basarmustir. Darugalik, 1267 tarihli Mengii
Timur’un yarligiyla Altin Orda Hanligi’nda karsimiza ¢ikar ve burada bir benzer
kurum olan baskaklik miiessesi ile birlikte mevcuttur. Zaman igerisinde bu iki kurum
arasindaki smir gitgide bulaniklasmistir. Ozcan’mn kanaatine gore her iki kurum
arasinda bir hiyerarsi bulunmaktadir. Ona gore darugalarin hiyerarsideki konumu
baskaklardan sonra gelmektedir. Darugalik ilk basta Altin Orda Hanligi’'nda
biirokrasinin bir pargasi olmasa da 14. yiizyillda temel kurumlardan biri haline
gelmistir (Ozcan, 2022, s. 399-411). Darugalik kurumu, Ilhanlilarda da baskak adi
altinda devam etmistir (Dayi, 2020, s. 338-340).

Burada bir konuyu daha izah etmekte fayda vardir. Altin Orda Hanligi’nda ve
[lhanlilarda darugalik iizerine eldeki bilgiler Cagataylilara nazaran daha fazladir.
Bundan dolayr darugalik her ne kadar Cagatay Hanligi’nda 6nemli bir biirokratik
makam olsa da hakkinda diger sube devletlerdekilere gore sdyleyebileceklerimiz
kaynaklardaki bilgilerin mahdut olmasindan &tiirii kisithdir. Yukarida darugalik
kurumunun koékenini ve muhtevasini izah ettikten sonra biirokrasinin bir parcasi olan

bu kurumun Cagatay Hanligi’'ndaki yeri tizerinde durmak gerekmektedir.

Darugalar, diger Mogol uluslarindaki rollerine benzer bir sekilde Cagatay

Hanligi’'nda askeri-sivil biirokrat 6zelligi tasidigi anlasilmaktadir. Kafali’ya gore
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darugalar, sehirlerin idaresinden mesuldiir (2005, s. 68). Bunun haricinde Kafali,
darugalarin  idari mekanizmadaki fonksiyonlarina iligkin baska bir veri
sunmamaktadir. Esasinda Kafali’nin isaret ettigi sehir idaresi oldukg¢a genis bir
muhtevaya sahiptir. Bunun igerisine sehri ilgilendiren hemen hemen biitiin
durumlarin girdigini sdyleyebiliriz. Diger taraftan darugalar, Cagatay Hanligi’nda
sehirlerin idaresine dahil olmasinin yani sira askeri vali ve vergi tahsildar1 olarak
vergi toplamak ve bu vergileri hazineye gondermek, niifus sayimi yapmak, asker
tedarik etmek, yamlarin kurulmasini saglamak gibi birtakim vazifeleri ifa etmektedir
(Kemaloglu, 2016, s. 55; Ozyetgin, 2004, s. 160-61). Uygur vesikalarinda
darugalarm vergi tahsildari olarak gérev yaptigi goriilmektedir. Incii bagcilarin
Tugluk Temiir Han’dan vergi muafiyeti talep ettikleri bir kayitta, darugalarin vergi
“licigidey ¢aginda Tokluk adli daruga gelip incii bagcilara kalan kestigi yok”
(Ozyetgin, 2004, s. 177) seklindeki ifade, darugalarin vergi toplama isini de yerine
getirdigi anlasilmaktadir.

Elimizdeki bulgular Cagatay Hanligi’'nda darugalik makamini isgal eden
kisilerin kimler oldugunu tespit etmemize pek fazla olanak tanimamaktadir. Yine de
bu soru tamamen cevapsiz birakilamaz. Eski Uygur vesikalarinda gegen bazi isimler,
Cagatay Hanligi’'n1 idare eden bazi hanlar doneminde daruga olarak gorev yapan

kisileri isaret edebilir.

Belgelerde gordiiglimiiz ve ekonomi ile iltisakli olduklarimi fark ettigimiz
isimler, Kebek, Tarmasirin, Cenksi, Yisun Timur hanlar déneminin muvazzaf
darugalari olabilir. Bu belgelerde gecen isimlerden Yakup Bey, Kebek Han; Kiingiik,
Idik Kut ve Tiipgiik, Tarmasirin Han; Tarig¢1,Cenksi Han; Kutlug Kaya, Yisiin Timur
caginda darugalik makaminda bulunmus olabilir (Arat, 1936, s. 104-106; Keskin,
2020, s. 517). Yine Uygur sivil belgelerinin birisinde incii bagcilarin vergi sorununu
Tugluk Temiir’e arz ettikleri kayitta 6nceki donemlerdeki Cagatay hiikiimdarlarindan
El¢igidey Han’in Toklug adli darugasindan bahsedilmektedir. Burada daruga olarak
vazifesini yapan Toklug’un incii bagcilara vergi kesmediginden séz edilmektedir

(Ozyetgin, 2004, s. 161).

Ayrica bu belgelerde isimleri okunamayan ve tespit edilemeyen hanlar
doneminde vergi islerine miidahil olan kisilerden de bahsedilmektedir. Buna gore,
belgelerde isimleri yazili Tidig El¢i, Kuba Cakirca, Say Buka, Cakadu Témiika
(Keskin, 2020, s. 517) gibi isimlerden el¢i olarak bahsedilmekte ve vergi isiyle
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mesgul olduklar1 anlasilmaktadir. Belgelerde gecen bu zevat icin dogrudan daruga
olarak bahsedilmese de kalan vergisi kesimiyle ilgili belgelerde isimlerinin ge¢mesi
ve daruganin bir islevinin de vergi isleri olmasi hasebiyle, yukarida mezkur kisiler

darugalik makaminda bulunmus olabilir.

Daruga kelimesi, Cagatay Hanligi’nin inhitatindan sonra da iran ve
Tiirkistan’1 idare eden devletler tarafindan kullanilmaya devam etmistir. Bu minvalde
Tirkistan hanliklarindan Seybani Hanligi’nda ve Timurlu, Akkoyunlu, Safevi, Babiir
devletlerinde de darugalik miiessesesi karsimiza ¢ikmaktadir (Ebiilgazi Bahadir Han,
2020, s. 142; Yuvali, 1993, s. 506). Tabii ki bu donemde daruganin misyonlarinda
baz1 degisiklikler yagsanmistir. Mesela Seyh Siileyman Efendi’nin Cagatay Tiirkgesi
ile ilgili eserinde daruga icin “gemici, mellah” ile “6slir ve hara¢ toplayan”,
“hiikiimet icin zahire toplayan/muhafaza eden kimse” (Durgut, 1995, s. 340; Unlij,
2013, s. 274) anlamlarin1 vermistir. Goriilecegi tizere idari bir makami temsil eden
daruga, Mogol devrinden sonra tarih sahnesinde kendisine yer bulan devletlerin
devrinde biinyesine yeni anlamlar ve islevler katarak varligini devam ettirmistir.
Vésary de darugalik kurumunun zaman igerisinde anlaminin ve islevini degismesine

dikkat ¢ekmistir (1976, s. 188).

Cagatay Hanligi’nda daruga haricinde hangi vergi memurlarinin oldugunu
tespit etmek oldukga giictiir. Zira kaynaklarda bu konuya iligkin net bir ifade yoktur.
Handmir, Arik Buka’nin Biiyilk Han olma miicadelesi verdigi siralarda Algu’nun
ondan kopmak i¢in ugrastigini anlattigi bir kayitta Algu’nun “muhassil” olarak
andig1 vergi memurlarindan bahsetmektedir (1362, s. 82). Fakat o, bu memuriyet
hakkinda tafsilatli bir malumat sunmaz. Dolayisiyla vergi toplama iginin resmi olarak
yapilmas1 haricinde elimizde olduk¢a mahdut bir bilgi vardir. Bununla birlikte
darugalik kurumu haricinde varligindan haberdar oldugumuz bir diger vergi memuru
Kalancidir. Kalancinin vazifesi kalan vergisini toplamaktir. Bir bag devir teslim
s6zlesmesinde Kara Toyin adl1 bir kalancinin ad: zikredilmektedir (Ozyetgin, 2024, s
169). Uygur belgelerinde gecen bey ve el¢i unvanl kisilerin de vergi tahsilati
yaptiklar1 goriilmektedir. isen Buka Han zamaninda Kiingiik iduk Kut, Irkeniiy,
Irkeney ve sonraki dénemlerde Tudig, Kuba Cakirca, Say Buka, Cakutu, Temiike
gibi isimlerin el¢i oldugu bilinmektedir. Kebek Han zamaninda Yakup’un ve Cenksi
zamaninda Tariggr’nin bey oldugu goriilmektedir (Ozyetgin, 2004, s. 172--177;
Keskin, 2020, s. 516-517; Altug Kaya, 2024, s. 223, 225-226).
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Diger taraftan Cagatay Hanlig1 maliyesindeki memurlarin biiyk bir kisminin
mengeinin Tirk oldugu goriilmektedir. Cengiz Han c¢agindan beri Mogol devleti
nezdinde Uygurlarin tesirli olduklari malumdur. Bu durum, Cagatay Hanligi’nda da
gecerlidir. Zira Cagataylilarin Uygurlarin  yasadiklar1 topraklar1 idare etmesi
hasebiyle bu durum sasirtict degildir. Uygur belgelerinde karsilagtigimiz isimlere
baktigimizda bunu gérmemiz miimkiindiir. Belgelerde karsimiza ¢ikan Kudugu
Batur, Irkeniir, Irkey, Tidig, Kuba Cakirca, Say Buka, Cakutu Temiige, Kulun Kara,
gibi memurlarin Tiirk oldugu goriilmektedir (Arat, 1936, s. 104-106; Ozyetgin, 2004,
s. 172-177; Keskin, 2020, s. 285-289; Altug Kaya, 2024, s. 225)

4.5.2. Yalavag Ailesinin Cagatay Hanhgr’nin Maliyesine Etkisi

Mahmud Yalavag, Mogol tarihinin énemli ve kritik isimlerinden birisidir.
Cengiz Han’in iktidara gelmesi ve Mogol fiituhatinin vuku bulmasiyla beraber
Mahmud Yalavag da Mogol tarihinde yavas yavas belirmeye baslamistir. Esasen ilk
baslarda Mogol saflarinda yer almasa da zaman igerisinde Mogollar adina memurluk
yapmaya baslamis ve Mogol tarihindeki miimtaz sahsiyetlerden birisi haline
gelmistir. Onun bu derece 6nemi, daha sonraki yillarda evlatlarinin da ayni derecede

kiymet gérmesine vesile olmustur.

Harezmli bir tiiccar olan Mahmud Yalavag, Cengiz Han’in kurdugu devlette
tiiccar olarak yasantisini devam ettirdigi gibi mali alandaki kabiliyetinin fark
edilmesini miiteakip Biliylik Mogol Hanligi’nda mali islerle ve sehirlerin idaresi ile
mesgul olmustur. Mahmud Yalavag, Cengiz Han tarafindan Harzemsah
Muhammed’e el¢i olarak gonderilmistir (Day1, 2015, s. 64). Mahmud Yalavag,
Cengiz Han’m Bati seferinde yararli olarak onun yakin g¢evresine girebilmeyi
basarmistir. Ayrica onu bu c¢evrede tutan sey ise mali islerdeki kabiliyetidir. 1223
yilinda Cengiz Han, Mahmud Yalava¢’1 Cagatay topraklarina atayarak sivil islerden
sorumlu vali yapmustir. Yine o Cengiz siilalesinin tiim sehirlerinden ve vergi islerinin
takibinden sorumlu gorevli olarak vazifesini ifa etmistir (Culuuni ve Ogirin, 2003, s.
279; Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 158). Mahmud Yalavag, Cengiz Han zamandan
Mongke Han zamanina kadar vezaret yetkisiyle Ceyhun’dan Cin’e kadar olan

topraklari idare etmistir (Cemal Karsi, 2005, s. 127).
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Cengiz Han’in 6lmesinden sonra 1229 yilinda Biiyiilk Han olarak Mogollarin
basma gecen Ogedey Han zamaninda da Mahmud Yalavag pozisyonunu koruyarak
Mogol devletine hizmet etmistir. Ogedey Han, Mahmud Yalavag’tan bati
topraklarinda yasayan insanlarin niifus sayimimin yapilmasini istemis ve bunun
sonucunda da kisi iizerinden vergilendirme yapilmasini talep etmistir (Danuu ve
Monhtulga, 2019, s. 159). 1251 yilinda yapilan kurultayla idareyi eline alan
Mongke’ye ilk baglilik bildirenlerin basinda Mahmud Yalavag ve oglu Mesud
Yalavag gelmektedir. Onlar, kurultaydan dnce onun yanina giderek bagliliklarini arz
ederek takdir gormiislerdir. Boylece atamalari diger memurlara nazaran daha hizli bir
sekilde gerceklesmistir. Baba Yalavag, Cin’e atanirken Mesud Yalavag da

Maveratinnehir sehirlerinden sorumlu olmustur (Kaya, 2023, s. 141).

Biiyiik Mogol Hanligi’nda ve Cagatay Hanligi’nda miimtaz bir konuma sahip
olan Mahmud Yalavag, 1254 yilinda Hanbalik’ta vefat etmis ve oraya defnedilmistir.
Ondan bosalan makama oglu Mesud Yalavag getirilmistir. Mesud Yalavag, devlet
idaresi ile mesguliyetinin yani sira babast Mahmud Yalavag gibi tiiccar olup bu
ozelligi maliyede uzmanlagmasini saglamistir (Cemal Karsi, 2005, s.
128;Kushenova, 2013, s. 64-65). Yalavaglarin ilk idare merkezi Hocend iken
Mahmud Yalavag’in Cin’e atanmasiyla Mesud Yalava¢ da Buhara’da ikamet etmeye
baglamigtir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 179-180). Mesud Yalavag da tipki babasi
gibi Cagataylilar adina elgilik yapmistir. O, Kaydu Han’1in isyanm bagladig: siralarda
Barak Han’in emriyle Iran’daki ilhan Abaka’ya onlarm durumlarini tespit etmek
maksadiyla gonderilmistir. Mesud Yalavag, vazifesini yaptiktan sonra Barak Han’in

yanina donmiistiir (Mirza Ulugbek, 1994, s. 307-308).

Mesud Yalavag da babasinin yaptigi gibi sehirlerin idaresinden de mesuldii.
O, Tirkistan ve Maveraiinnehir’deki sehirlerin idaresini gerceklestirmistir.
Gorevinde Buhara ve Urgeng basta olmak iizere pek ¢ok sehir mesuliyet sahasima
dahildi. (Kushenova, 2013, s. 65). Algu Han’in iktidar zamaninda onun vezirligi
gorevinde bulunmustur (Mirza Ulugbek, 1994, s. 306). O, gorev siiresinde sehirleri
idare ederken Mogol fiituhat1 evresinde tahrip olan sehirleri bu durumdan kurtarmaya
calismistir. Mesud Bey, Cagatay-ilhanli savaslar1 esnasinda zarar gdren kent
hayatini, ticareti ve tarimi tekrardan canlandirmak ic¢in ¢alismistir (Weiers, 2006, s.

331). Mesud Yalavag’in, yukaridaki satirlarda da zikredildigi tizere, Kasgar’da kendi
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adryla anilan medreseyi, Mesudiye Medresesi’ni insa ettirmesini bu duruma ornek

olarak gosterebiliriz.

Mesud Yalavag, sadece sehirlerin idaresini yapmakla iktifa etmemistir. O da
babas1 gibi devlet idaresinde, 6zellikle mali alanda etkili hamleler yapmis ve Cagatay
Hanlig’'nin maliyesinin belli bir istikrar iizerinde olmasini saglamistir. Gorevde
bulundugu siire zarfinda madeni para reform programinin hayata gecirilmesinde
bliyiik rol oynamistir. Onun reformlarinin asil hedefi, Cagatay Hanligi’nin her
sehrinde ve bolgesinde para standardizasyonunu saglamakti. Onun parasal anlamda
sundugu yenilik, dirhemlerin Memluk ve Suriye dirhemlerinden daha hafif olmasin1
saglamasidir. Boylece bir dizi reform sonucunda piyasaya siiriilen bu madeni para,
tiiccarlar tarafindan tercih edilmeye baslanmis ve bunun sonucunda da Cagataylilarin
Ipek Yolu iizerindeki konumu pekistirilmistir (Danuu ve Ménhtulga, 2019, s. 152-
154).

Biiyiik Hanlik i¢in Kubilay Han ile Arik Buka arasindaki taht miicadelesi
sirasinda Cagataylilarin lideri Algu Han, Mesud Bey’i vezaret makamina getirdi.
Onun is basina getirilmesinin temel nedeni, Cagataylilarin ihtiyaglarini kisa siirede
karsilayabilecek sekilde vergi toplamak suretiyle devlet hazinesini gli¢clendirmekti.
O, kisa bir zaman dilimi igerisinde Maveraiinnehir’deki vergi sorununu hallederek
vergileri topladi ve hazinenin ihtiyaglarini karsiladi (Danuu ve Monhtulga, 2019, s.
160).

Mesud Bey’in Mogol uluslar1 arasinda yayilan sohreti Kaydu’nun isyaninda
da kendisini gostermistir. 1269°daki kurultayda Mesud Bey, Maveraiinnehir
bolgesindeki sehirlerin idaresinden mesul tutulmustur. 1269 Talas kurultayr ve
akabinde 1271°de Barak Han’in oOliimiinii miiteakip Kaydu kendisini Talas’ta
hanligin1 ilan etmistir. Mesud Bey de Kaydu devrinde yerlesik alanlarin idaresine
atanarak buralarin mamur hale getirilmesi gorevini yerine getirdi (Biran, 2022, s.
107-108). Cemal Karsi’nin devlet ve topluma hizmetlerini 6vdigi Mesud Bey, 1289
yilinda vefat etmis ve Buhara’da insa ettirdigi medreseye defnedilmistir. O, Mesud
Bey’in devlet islerini diizenledigini, tilkeler arasi seyahati ve haberlesmeyi
kolaylastirdigini, sermaye dolagimint ve vergilerin toplanmasimi sagladigim

aktarmaktadir (2005, s. 129).
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Mesud Bey’in ardindan ayni aileden kisiler gorevini devam ettirmistir. ilk
once biiyiik oglu Ebubekir, daha sonra 1298 yilinda onun kardesi Satilmis ve
1302°de Mesud Bey’in kardesi Seving atanmistir. Yine Mesud Bey’in kardesi Emir
Hiseyin de Cagatay Hanligi i¢in ¢alismistir (Cemal Karsi, 2005, s. 130; Weiers,
2006, s. 332). Dolayistyla Mahmud Yalavag ve ailesi, Cagatay Hanlig1 i¢in uzun
yillar ¢alisarak c¢esitli gorevleri ifa etmislerdir. Burada Yalavag ailesi i¢in ilging bir
durum vardir. Mahmud ve Mesud beyler, Mongke Han iktidara geldiginde ona biat
etmislerdi. Fakat Ogedeyli Kaydu’nun hanlik miicadelesinde onun yaninda yer almis

olmalar dikkat ¢ekicidir.

4.5.3. Cagatay Hanhg1 Maliyesinin Diger Mogol Hanhiklarimin Maliyeleri

ile Mukayesesi

Cagatay Hanlig1 maliye sistemi, yukarida izah edildigi lizere gayet sade bir
goriiniim arz etmektedir. Bu durum devletin ihtiyaglariyla ilgilidir. Kompleks bir
sistemden =ziyade isleyen basit bir maliye sistemi, devletin ihtiyaclarinin
karsilanmasini saglamaktaydi. Buna mukabil Cagataylilar daha gelismis bir maliye
sistemi inga edemezler miydi sorusu akillara gelmektedir. Cagatay Hanligi’nin
otokontrol mekanizmasina sahip olmadig1 yani devlet uzun yillar boyunca Biiyiik
Han’in ve daha sonra da Kaydu’nun golgesi altinda yasadigi icin diger devlet
kurumlart gibi maliye teskilatini da tahkim edememistir. Ayrica tarihi kaynaklarda da
Cagatay Hanligi’nin maliyesine iliskin ifadeler olduk¢a mahduttur. Bundan otiirii
diger Mogol devletleri olan Ilhanlilar, Altin Orda ve Yuan’daki gibi gelismis ve

kurumsallagmis bir maliye sistemini Cagataylilarda gormemiz miimkiin degildir.

Altin Orda, ilhanl1, Yuan ve Cagatay hanliklarmin siyasi, ekonomik, askeri ve
sosyal diizenlemelerinin ana kaynagi Biiyiikk Mogol Hanligi ve dolayisiyla atalar
olan Cengiz Han’in uygulamalaridir. Faaliyetlerinin merkezinde onun diisiinceleri
yatmaktadir. Fakat bulunduklar1 cografyalardan da etkilenmislerdir. Bundan otiirii
mezkur hanliklarin mali yapilarinin sekillenmesinde hiikmettikleri cografyalarin ve

tebaalarinin da tesiri oldugu goriilmektedir.

Altin Orda ve Cagatay hanliklar1 maliye sistemi bakimindan biraz daha
benzer dzellikler gosterirken Iran ve Cin’deki Mogol idareleri, diger devlet kurumlar

gibi, daha geligsmis ve kurumsal bir maliye sistemlerine sahiptir. Yine de Altin Orda
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Hanlig1 maliyesine iliskin bilgilerimiz Cagataylilara gore daha genistir. Altin Orda
Hanligi’'nin maliye teskilatinda daruga, tamgaci, tudun, glmriik¢li, bukavul,

muhtesip gibi memurlar gérev yapardi (Kilig, 2017, s. 541-553).

fran ve Cin’de hiikiim siiren Mogol uluslari, yonettikleri bolgenin devlet
gelenekleri mucibince daha kurumsal bir mali sistem insa etmislerdir (Kog, 2024, s.
171). Bunun en goriiniir 6zelligi merkeziyetciliktir. Cagatay Hanlar1 sebepleri daha
once zikredildigi ilizere maliyesini bagimsiz ve kurumsal hale getiremedigi gibi
merkeziyet¢i bir yapiya da kavusturamamustir. Maliyede gorevli merkezden
atanmasindan ziyade yerel idarecilerin ve giiglerin bu gorevlerde degerlendirildigi
goriilmektedir. Fakat Dogu Cagatay Hanligi’'nda bunun aksi yoniinde uygulamalara
rastlanilmaktadir. Tugluk Temiir Han zamaninda atamalarin merkezden yapildigi ve
yerel idarecilerin etkisinin azaldigi, Uygur belgelerinden anlagilmaktadir (Arat, 1936,

5. 103).

[lhanlilar, vergilendirme, para politikasi, biitce, toprak idaresi gibi konularda
oldukga gelismistir. Ayrica bunlar1 yapacak genis bir idari kadroya da sahiptir. Vezir
ve Sahib-i Divan makamlarinin mali islerle ilgili birincil sorumlular oldugu
goriilmektedir. Bunlar haricinde Miistevfi, Israf-1 Memalik, Hazine-i Hassa,
Tamgaci, Baskak,Ulug Bitik¢i gibi maliye teskilatinin pek ¢ok unsuru bulunmaktadir
(Kog, 2024, s. 174-196). ilhanlar, mali sorunlarla karsilastiklar1 zaman bu kurumlar
araciligiyla sistemdeki sorunlar1 gidermeye calisirlardi (Ozgiidenli, 2009, s. 269-
298). Goriildiigii tizere devlet yapisinda konargogerligin daha agir bastigi Cagatay ve
Altin Orda hanliklarinda, diger Mogol devletlerine nazaran, kurumlarin sadeligi 6n

plandadir.

4.5.4. Toprak Idaresi ve Vakiflar

Kaynaklarda Cagatay Hanligi’nin toprak sisteminin ve idaresinin nasil
oldugunu anlatan ifadelere rastlamak oldukc¢a zordur. Uygur belgeleri bu noktada
sorularimiza kismi de olsa cevap verebilecek durumdadir. Onun haricinde diger
yazili kaynaklarda bu konuyla ilgili satir aras1 ifadeler disinda malumat elde etmek
zordur. Uygur belgelerinde toprak alim ve satimi, kiralanmasi, takas gibi konularda

bilgiler bulunmaktadir (Ozyetgin, 2014). Bu belgelerden Cagatay Hanli1 devrine
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tesadiif eden bazilart da Cagataylilardaki toprak sistemine iliskin ipuglar

vermektedir.

Toprak idaresi, dogrudan miilkiyet kavramiyla iligkilidir. Khazanov,
konargdgerlerde hayvanlarin 6zel miilkiyete, otlak ve meralarin ortak miilkiyete bagh
oldugunu savunur. Bunu yaparken hayvanciligin tarima nazaran daha kisisel bir
ugras oldugu diisiincesinden yola ¢ikmaktadir (2015, s. 228). Mogollarda egemenlik
sahasindaki topraklar hana aittir ve onun tarafindan idare edilmektedir (Kog, 2024, s.
209). Han, bu topraklar1 baskalarinin kullanimina sunma yetkisine sahiptir. Cengiz
Han zamanindan beri Mogol hiikiimdarlar, yararlilik gosteren kisilere toprak
dagitimi yaptig1 bilinmektedir. Cagatay Han da bu uygulamayi devam ettirerek
devlet islerinde faydali oldugunu gordiigii beylerine toprak vermistir (Danuu ve
Monhtulga, 2019, s. 105). Boylece bu Mogol beylerinin hanin otoritesine bagh
kalmas1 amaglanmistir. Diger taraftan Mogol prenslerine de belirli topraklarin

dagitildigini gérmekteyiz.

Mahmudov, 14 ve 15. yiizyillarda Tirkistan’da toprak sistemini anlattigi
eserinde Timurlular zamaninda uygulanan toprak sisteminin koklerini ortaya
koymaya tesebbiis etmistir. Bu minvalde o, Cagataylilara da temas etmistir. Ona
gore, Cagataylilarda toprak dorde taksim edilmektedir. Buna gore Cagataylilarda
topraklar Miilk, Suyurgal, Miri ve vakif topraklari seklinde idare edilmistir.Bu toprak
sistemi, Cagataylilar, Ilhanlilar ve Timurlular zamanlarinda da tatbik edilmeye

devam etmistir (1966, s. 33-68).

Miri araziler yani devlete ait topraklar digerlerine nazaran daha 6nemli bir yer
isgal etmektedir (Mahmudov, 1966, s. 33). Suyurgal, Uygur Tiirkgesinden
Mogolcaya gecen bir kavram olup devlete dnemli hizmetlerde bulunan askerlere ve
yiiksek biirokratlara verilen topraklar anlamima gelmektedir. Suyurgal topraklar
armagan olup irsidir. Mogollardan sonra da varligim1 devam ettirmistir (Paydas,

2006, s. 195-197).

(Cagatay Hanligi’nda suyurgal topraklarin 14. yiizyilin ortalarinda
yayginlasmaya basladigi goriilmektedir. Suyurgal sahibi kisiler hukuki olarak
topragin sahibi degildi. Devletin hizmet karsilig1 suyurgal olarak verdigi kisi, devlet
namina mevcut toprak iizerinde meskun kisilerden vergi ve harag toplamakla

miikellefti (Mahmudov, 1966, s. 39).
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Miilk araziler ise miilkiyeti devlete degil halka ait olan topraklardir. Bu
topraklarin sahipleri, gayrimenkullerini satabilir veya miras birakabilirlerdi. Bununla
birlikte miilk arazilerin sahipleri genellikle ordu ve biirokrasiye mensup kisilerdir.
Cagatay ulusunun mensuplar1 zamanla yerlesik hayata gecmeye basladikca kabile

beyleri de genis topraklarin sahipleri haline geldiler (Mahmudov, 1966, s. 47).

Bozkirda hayvanlar 6zel miilkiyete dahilken otlak ve meralar ortak miilkiyete
dahildir. Clinkii hayvan yetistiriciligi, tarimla ugragsmaktan daha kisisel bir faaliyettir
(Khazanov, 2015, s. 228). Uzun yillar boyunca bozkir1 paylasan ve belirli
ortakliklara sahip Tiirklerde ve Mogollarda otlaklar boylara aitken kislaklar ferdi
miilkiyete dahildir (Er6z, 2014, s. 280-283).

Cagatay Hanligi’'nin Kuzey Cin’de timarlari mevcuttu. Bes Hane Ipek Hanesi
olarak tesmiye edilen bu sistemde 1236 yilinda Cagatay Han’a Taiyuan’daki 47330
tane hane tahsis edilmistir. 1281 yilinda bu hane sayis1 67330’a yiikselmistir. Fakat
1319 yilinda bu saymin oldukca azalarak 17211°e diistiigi goriilmektedir. Buradan
elde edilen gelirler Cin’de cari olan banknotlarla degil giimiis kiilgelerle alinmustir.
Aksi takdirde tahsisata malik olanlarin kullanimi miigkiil hale gelebilirdi (Coskun ve

Oguz, 2023, s. 454-455; Kuroda, 2023, s. 504).

Mogol tarihine iliskin Uygur Tiirk¢esindeki vesikalarda incii ve incii bagcilar
ifadesine siklikla rastlanmaktadir. Bu kavram, fran’da ve Tiirkistan’da hiikiim siiren
Mogol devletlerinin tarihlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Kelime, “emldk-i hassa,
kéle, esir, kul, miras, ¢eyiz” gibi gesitli anlamlara sahiptir (Ozgiidenli, 2000, s. 281).
Muhtemelen déneme ve cografyaya gore farkli anlamlar kazanmistir. Incii, timarin
karsilig1 olarak kullanilmaktadir. Incii sahipleri dogrudan devletle muhataptirlar.incii
sistemi  han ailesine ait topraklarin miisterek olmasi esasina dayanmaktadir
(Ozyetgin, 2014, s. 56). Cengizlilerin dogrudan miilkii olan inciiler, “onlarin insani
ve tebaas1i”nin miilklerini de ihtiva ederdi (Boymatov, 2010, s. 24). USp. 22 numarali
eski Uygur vesikast Cagatay Han1 Tugluk Temiir ile iliskilidir. Burada ondan eski
zamanlarda oldugu gibi incii bagcilardan kalan vergisinin alinmamasi talep

edilmektedir (Ozyetgin, 2014, s. 58).

Cagatay topraklarinda vakif sisteminin mevcut oldugu goriilmektedir.
Vakiflar, maddi bir karsilik beklemeksizin insanlarin ihtiyaglarin1 karsilamak

amactyla kurulan sosyal ve ekonomik miiesseselerdir. islam diinyasinin hemen
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hemen her yerinde karsimiza ¢ikan bu kurum c¢esitli amaglarla kurulabilir.Mogollar
da Islamiyet’le tanistiktan ve bu dini benimsemeye basladiktan sonra vakiflar
kurmuglar ve onlar1 desteklemislerdir. Mogol hiikiimdarlari, ¢esitli amaglara matuf
vakiflar tesis etmisler ve onlarin idare ve ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in de arazi ve

emlak tahsisatinda bulunmuslardir (Kazici, 2016, s. 280-292).

Cagatay Hanlig1 topraklarinda yoneticilerin ve diger kisilerin vakiflar
kurduklar1 bilinmektedir. Buhara’da kurulan medresenin masraflarin1 karsilamasi
i¢cin yakinlardaki bir koyiin gelirleri vakfedilmistir (Danuu ve Mdnhtulga, 2019, s.
180). Aym sekilde sufi tarikatlarin da vakiflar kurduklar1 vakidir Ibn Battuta’da
Tiirkistan’da ilerlerken Buhara’da Seyh Seyfeddin Baharzi’ye ait pek ¢ok vakfin
bulundugunu zikretmistir (Biran, 2002, s. 747; [bn Battuta, 2000, s. 529).

Vakif topraklarinda yasayan kisilere muzore denilmektedir (Danuu ve
Monhtulga, 2019, s. 120). Buralarda yasayan ciftciler toprag: isleyerek {iriin elde
ederlerdi. Elde edilen bu iriinlerin satisindan kazanilan gelir vakfin ¢esitli
ithtiyaclarmi karsilamakta kullanilirdi. Mesela yukarida zikredilen Seyh Seyfeddin
Baharzi’ye ait vakif arazileri sulak alanlar olup tarim i¢in oldukga elverislidir (Danuu

ve Monhtulga, 2019, s. 170).

4.5.5. Cagatay Hanhgr’nda Vergi

(Cagatay Hanli§1’nin maliyesi hakkindaki bilgi veren kaynaklarimiz sinirhdir.
Hanligin mevcut vergi politikalar1 ve kalemleri hakkindaki kaynaklarimiz sayica az
olsa da genel ¢ergeve ¢izmeye yetecektir. Bu noktada Eski Uygur belgelerinin biiyiik
bir yardimi oldugu goriilmektedir. Cagatay Hanligi’nin tebaasindan topladigi ve
ticaretten elde ettigi vergiler, devlet hazinesinin en onemli gelir kalemlerinden
birisini meydana getirmektedir. Cagatay Hanligi’'nda kopgur, tamga ve kalan
vergileri toplanan ana vergi kalemleridir. Diger Mogol uluslarinin aksine doneme
iligkin kaynaklarda Cagatay Hanligi’nin vergi sistemi ve vergi kalemlerine iligkin
malumatin az olmast hem bu vergilerin toplanma O&zellikleri hem de bagkaca
vergilerin olup olmadigir belirsiz bulundugu i¢in konunun agikliga kavusmasini
engellemektedir. Bundan dolay1 bu vergi kalemlerinin haricinde Cagataylilarda hangi

vergi uygulamalarinin tatbik edildigini tespit ve ifade etmek zordur. Bu konuyla ilgili
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aciklamakta zorlandigimiz bir diger unsur da toplanan vergilerin niceligidir.

Bununla ilgili elimizde herhangi bir veri bulunmamaktadir.

4.5.5.1. Cagatay Hanlig1’min Vergi Politikasi

Cagatay Hanligi’'nda gelismis ve sistematize edilmis bir vergi sisteminden s6z
etmek pek miimkiin degildir. Toplanan belli bash vergi kalemleri bilinmekteyse de
vergi sistemini ayrintili bir sekilde tespit edemiyoruz. Buna mukabil Altin Orda ve
[lhanlhlardaki vergi sistemine iliskin bilgilerimiz daha fazladir. Genel olarak
bakildiginda Cagataylilarda toplanan vergi kalemlerinin diger Mogol devletlerine
nazaran nicelik olarak azligi dikkat ¢eker. Ayrica mezkur devletlerde toplanan vergi
tirlerinde ortaklik oldugu gibi farkliliklar da bulunmaktadir. Bunun sebebi de
hanliklarin idare ettikleri cografyalardan kaynaklanmaktadir. Ayrica Cagatay
tilkesinde hangi vergi kaleminden ne kadar vergi toplandigina dair malumatimiz da
bulunmamaktadir. Bunun sebebi de Cagataylilarda gelismis bir maliye ve kayit tutma
sisteminin bulunmamasidir. Diger taraftan, en azindan bagimsizlik Oncesindeki
yillarinda, Cagatay cografyasinda toplanan vergilerin, Biiyilk Mogol Hanligi’na
gonderildigi goriilmektedir (Kog, 2022, s. 181).

Cengiz Han, devlet idaresinde ekonominin ve ticaretin ne denli tesirli
oldugunun farkinda olan birisiydi. Dolayisiyla fetihlerle devletinin biiyiimesinin ve
geniglemesinin énemli oldugunun farkinda oldugu gibi ticaret ve vergi gibi maliye ile
ilgili hususlarin da devlet yonetiminde ne derece etkili oldugunu biliyordu. Bundan
otiirii Cengiz Han, mali yapinin tesis edilmesinde 6n planda yer almistir. Mogollarda
vergilerle ilgili hitkkiimler Cengiz Han Yasasi’na istinat ederdi (Kilig, 2017, s. 516).

Cagatay Hanligi’'nin en onemli gelir kalemini vergiler teskil etmektedir
(Kaya, 2023, s. 100). Kaynaklarimiz, Cagatay Hanligi’nin vergi politikasinin ne
oldugu ve vergi sisteminin nasil isledigi hususunda bazi ipuglar1 sunmaktadir. Bu
veriler, daha ziyade, Cagataylilarin Biiyilk Mogol Hanligi’na bagli oldugu devreye

dairdir.

Biiyiik Mogol Hanligi'nda Ogedey Han, maliye ile ilgili hususlarda Cagatay
Han’in diisiincelerine bagvurmaktan ¢ekinmemistir. 1231 yilinda Ogedey Han’in
halkina yiizde bir oraninda vergi getirmesi, posta teskilatinin kurulmasi, otlak

alanlarin kullanimi gibi mevzularda ilkin kardesi Cagatay Han’a bagvurarak olurunu
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aldig1 anlagilmaktadir (Kushenova, 2013, s. 81). Bu durum Cagatay Han’in idaredeki
etkinligini ve maliyeye kars1 egilimini de isaret etmektedir. Buna ek olarak, Cagatay
Han’in, babas1 Cengiz Han’in Yasasi’n1 en iyi bilen ve uygulayan kisi olarak kabul
edilmesinin, Ogedey Han’1n idari ve mali islerle ilgili hususlarda ona basvurmasinda

oldukga tesirlidir.

Cagatay Hanligi’nin merkezi Mogol idaresine bagli oldugu dénemde vergi
politikalar1 ve uygulamalarinin da merkeze baglh olarak sekillendigini sOylemek
miimkiindiir. Ozellikle 1251 yilinda Mongke Han’in gerceklestirdigi vergi
reformunda bunu gorebiliriz. Diger Mogol subelerinde oldugu gibi Cagatay
topraklarinda da bu yeni vergi politikalar1 tatbik edilmistir. Cengiz Han Yasasi’nda
ve Mongke Han’in mali uygulamalarinda kimlerden vergi alinip alinamayacagina
iligkin esaslar, Cagatay Hanligi’'nda da tatbik edilmistir. Cagatay Hanligi’'nda
vergilendirme ve toplanan vergilerin merkezi hazineye teslimi i¢in divanlar tahsis
edilmistir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 152-163). Bu bilgilerin yani sira Cagatay
Hanligi’nda vergilerin oranini tespit etmek ve bunlari toplamak karsiliginda yasamisi
kelimesi kullanilmaktadir. Yasa kelimesiyle baglantili olan Mogolca kokenli bu
sOzcik “idare etmek”, “igleri yonetmek ve siyaset” anlamlarina gelmektedir (Danuu

ve Monhtulga, 2019, s. 160; Nigehi, 2018, s. 197).

Tespit edilen vergi miktarlari, devlete bagli halktan toplanmaktaydi. Burada
halkin ne kadar vergi ddeyecegi, niifusa da bagliydi. Bunun icin devletin tilkesinde
kac kisinin yasadigini tespit etmesi gerekirdi. Biiyiik Mogol Hanligi’'nda Mdngke
Han zamaninda adil bir vergi sistemi ve imparatorlugun kaynaklarini tespit
edebilmek i¢in Biiyiikk Mogol Hanligi’nda vergi sayimi yapildigi bilinmektedir (May,
2021, s. 228).

(Cagatay Hanligi’'nda vergi anlayisinin yerlesmesinde ve vergi politikalarinin
belirlenmesinde Mahmud Yalavag ve ailesi etkili olmustur. Mahmud Yalavag ve
oglu Mesud Yalavag, para, vergi ve ceza dahil olmak {izere maliye ile ilgili biitiin
islerden sorumluydu (Dayi, 2015, s. 65). Mahmud Yalava¢g’in Mogol devleti
nezdinde itibar kazanmasinda vergi islerini bir diizene baglamasi yer almaktadir.
Mahmud Yalavag, Biiyilk Mogol Hanligi’nda dink sistemini uygulamistir. Buna
gore, vergilendirme evlere gore degil ¢alisan kisilere gore yapilmistir (Day1, 2015, s.
65). Mahmud Yalavag’in bu vergi temin usulii, Cengiz Han zamanmin bir bagka

onemli memuru Yeh-Lu Ch’u-Ts’ai’nin hane basi vergilendirme sistemine nazaran,

84



hazineye daha ¢ok gelir getirdigi i¢in uygulamada kalmistir (Kushenova, 2007, s.
233).

Tarabi isyanindan sonra Cagatay Han ile arasinin bozulmasina ragmen daha
sonra gelisen olaylar neticesinde Mahmud Yalava¢ ve oglu Mesud Yalava¢’in onii
acilmigtir. Hemen hemen biitiin Tiirkistan bolgesinin sehircilik ve maliyeyle ilgili
yikiimliilikleri Mahmud Yalavag ve oglu Mesud Yalavag’in sorumluluguna
verilmistir (Ciiveyni, 2022, s. 130, 137). Yalavag ailesi, Cengiz Han zamaninda idare
nezdindeki konumunu Ogedey Han zamaninda da korumay: siirdiirdii. ilhanl
vezirlerinden ve tarihgilerinden Residiiddin’in kaydina gore, sehirlerin yonetilmesi
ve toplanacak vergilerin ve miktarlarinin belirlenmesi gibi isler Mahmud Yalavag ve

ailesinin uhdesine birakilmistir (Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, 1995, s. 705).

Cagatay Hanligi’'nda toplanan vergiler, Mahmud Yalavag tarafindan tespit
edildigi iizere kisi basina gore toplanirdi. Vergilerin toplanabilmesi i¢in bazi
zamanlar niifus sayimi yapilirdi. Cagatay idaresi tarafindan tespit edilen vergiler,
vergi tahsilinden mesul olan ilgili memurlara tevdi edilirdi. Vergi memurlar1 vergiler
toplanacagi zaman bunu halka yazili olarak bildirirlerdi. Bu memurlar da tespit
edilen vergi miktarini tebaadan tahsil ederlerdi. Merkezi olarak toplanan vergilerin
miktari, higbir surette tartismaya acik degildi (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 159-
161). Cagatay Hanligi’nda vergiler, merkezden gonderilen memurlar vasitasiyla
temin edilirdi. Yerel idarecilerin vergi toplama salahiyeti yoktu (Altug Kaya, 2024, s.
225).

James Scott’un hakli bir sekilde “devietin alamet-i farikas:” (2020, s. 28)
olarak zikrettigi vergi memurlar ile halkin bazen kars1 karsiya geldigi goriilmektedir.
Cemal Karsi, hocast Mevlana’nin vefatindan sonra vergi memurlarinin gelerek
insanlar1 soyup sogana ¢evirdiklerini, ulemanin bazisini sehit ettiklerini ve pek ¢ok
kadin ve ¢ocugu esir aldiklarini ifade etmektedir (Cemal Karsi, 2005, s. 143). Burada
her ne kadar olay orgiisiinde baz1 bosluklar goze carpsa da vergi toplayicilar ile halk
arasinda boyle menfi hadiselerin yasandigini gostermesi agisindan kayda degerdir.
Vergiler tahsil edilemedigi zaman devlet hazinesi bundan olumsuz etkilenmekteydi.
Cagatay hanlar tebaasindan vergiyi diizenli tahsil etmedigi zaman basta ordu olmak
tizere devletin ihtiyaclarimi karsilamakta zorluklar yasardi. Boyle bir ortamda siyasi

ve idari sikintilarin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir.
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4.5.1.2. Cagatay Hanh@r’nda Vergi Kalemleri

Cagatay Hanligi’'ndaki sehirlilerden ve bozkir sakinlerinden toplanan vergiler,
devlet hazinesinin biiyiik bir kismini olusturmaktadir. Bu dogrultuda, elimizdeki
bilgilere dayanarak, Cagatay Hanligi’'nda toplanan vergileri sdyle siralayabiliriz:
Kopgur, tamga ve kalan. Kopgur ve kalan,tarim ve hayvancilik ile alakali vergilerken
tamga ise ticaretle ilgili bir vergi tiridiir. Bunlar ana vergi kalemleri olup bunlar
disinda da vergi kalemleri bulunmaktadir. Asagida bu vergi kalemlerinin kékenleri,

islevleri ve Cagatay Hanligi’ndaki durumlarma dair bilgi verilecektir.

4.5.1.2.1. Kopgur Vergisi

Kopgur, kopcur, kupgur, kopeir gibi farkli sekillerde de yazilan bu vergi tiirii,
Cengiz Han zamanindan itibaren hemen hemen biitiin Mogol devletlerinde toplandigi
goriilmektedir. Kopeur vergisi, Mogol idaresi altinda birlesen Cin, iran, Rusya,
Tiirkistan gibi cografyalarda cesitli sekillerde toplanmistir (Kilig, 2017, s. 520-522;
Dayi, 2020, s. 415-417). Hatta Cin’deki Mogol idaresi tarafindan yazilan birbirinden
farkli buyruklarda da kopgur vergisinden s6z edilmektedir (Domiy, 2022, s. 9, 11, 15
vd.). Mogol Iran’mnda kopgur vergisi hazinenin ihtiyacim1 Kkarsilayan temel

vergilerden birisidir (Kog, 2024, s. 229-231).

Cagbayir, kopguru “kopeir” olarak kullanmayi tercih etmis ve “bir vergi tlrii”
olarak kabul etmistir (2007, s. 3401). Mogolca bir kelime olan kopgur kelimesi
Lessing’in sozliiglinde gobgigur olarak kaydedilerek “giimriik vergisi”ne karsilik
olarak kullanilmistir (2003, s. 569). Fakat kopgur vergisi Mogollarda bir giimrik
vergisi olarak kullanilmamigtir. Baz1 arastirmacilara gore, kopeur cizye vergisi olarak

da toplanmistir (Petrushevskiy, 1968, s. 533; Boymatov, 2018, s. 88).

Bunlara karsin tarihi kaynaklar ve arastirmalar, kopgur vergisinin
konargdcerlerden hayvanlar i¢in toplanan bir vergi oldugunu isaret etmektedir.
Fakat zaman icerisinde bu verginin kapsama alan1 genislemistir. Bununla beraber
kopeur vergisi, Cagatay Hanligi’nda konargdger ahaliden toplanan bir hayvan vergisi
iken Altin Orda Hanligi’'nda kisi basi toplanan vergi ve mera vergisi haline
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doniismistiir (Kamalov, 2009, s. 164). Mahmud Yalavag’in tesebbiisiiyle kopgur
sehirlerde ve kdylerde meskun halktan toplanmaya baslamistir (Boytmatov, 2018, s.
88).

Eski Uygur belgelerinde de kopgur vergisi hakkinda malumat bulmak
mimkiindiir. Bu belgelere gore, kopgur vergisi, konargogerlerden hayvanlart igin
toplanirdi ve kalan vergisi kadar yaygin bir vergi tiiriiydii (izgi, 2017, s. 306). Burada
sunu da ifade etmek gerekmektedir ki Uygur vesikalarinda goriilen bir uygulamanin
Mogol idaresinde de karsimiza ¢ikmasi, bozkirdaki tarihsel devamliliga ve

Uygurlarin Mogollar tizerindeki etkisine isaret etmektedir.

Ciiveyni, Cengiz Han’in ordusunun ihtiyag¢larini karsilamak i¢in halkin g¢esitli
desteklerde bulundugunu, ayrica yine bu is i¢in halktan toplanan vergiler arasinda
kopgur vergisini de zikretmektedir (Ciiveyni, 2022, s. 89). Kopgur, konargogerlerin
hiikiimdara verdigi yiizde birlik bir vergidir (Ebii’l Ferec Ibnii’l Ibri, 2011, s. 25;
Kollmar-Paulenz, 2020, s. 42; Kafali, 1976, s. 135; Buell, 2003, s. 225). Mogollarin
Anadolu’yu almasmin miisahitlerinden olan Ebii’l Ferec Ibnii’l-ibri, siiriisiinde
yiizden asagi hayvan bulunanlarin kopgura dahil edilmedigini ifade etmektedir
(2011, s. 25). Konargogerlerin besledigi ve sahip oldugu siiriiniin biiytikliigiine gore,
0dedigi kopgur vergisinin miktar1 da degisirdi. Fakat bu vergideki oran higbir zaman
degismezdi. Kopgur, rastgele degil bir takvime gore toplanirdi. Bu vergi kaleminin,
umumiyetle, yilin basinda tek seferde toplandigi anlasilmaktadir (Rasid-al-din,
Fazlullah 2011, s. 420).

Bununla birlikte kopgur vergisini 6demekten muaf birakilan bazi kesimler de
mevcuttur. Cengiz Han’in neslinden gelenler, ona evlilikle bagli olan aileler,
yigitlikleri ve hizmetleri neticesinde 6ne ¢ikan siradan insanlar, kopcur 6demekten
muaf olmuslardir (Martinez, 2022, s. 176). Nasireddin Tusi’ye gore, alimler ve din
adamlar1, ihtiyar, hasta ve c¢ocuklar da kopgur vergisi Odemekten muaf
birakilmiglardir (Yaltkaya, 1939, s. 14). Residiiddin’in kaydina gore, alimler ile
Ali’nin neslinden gelenler ile idam mahkumlarinin aileleri de kopgur vergisinden
muaf tutulmuslardir (Rashid al-din Fazlullah, 2011, s.371). ilhanli sahasinda yazan
Nasireddin Tusi ve Residiiddin’in kayitlarinin Cagatay cografyasinda da cari

oldugunu diisiiniiyoruz.
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Kafali’ya gore kopcur, mal ve talay, tamga ve kalan gibi vergilere nazaran
Cagataylilarin 6zelliklerine daha uygun goziikmektedir (Kafali, 2005, s.64). Cagatay
Hanlig1 topraklarinda en ¢ok toplanan vergi olan kopgur (Lkhundev, 2013, s.176),
miikelleflerden ayni olarak yani mal karsiligindan temin edilirdi. Izgi’ye gore kopeur
daha ziyade hayvan olarak 6denmekle birlikte para veya dari mukabilinde de
odendigi anlasilmaktadir(izgi, 2017, s. 307). Ciiveyni’nin aktardifmna gore, yam
teskilatinin islemesi i¢in mevcut yam istasyonu civarindaki ahaliden de kopgur

alinird1 (2022, s. 91).

45.1.2.2. Tamga

Tamga kelimesi, Mogolcada kullanilsa da esasen Tirk¢e kokenlidir.
Pochekaev, tamganin, Tiirk¢e oldugunu ve Tirk etkisi ile Cengiz soylu devletlerde
yayildiginmi diistinmektedir (Pochekaev, 2014, s. 80). Tamga, Asya Hunlarindan beri
bilinmektedir. Koktirk ve Yenisey yazitlarinda, Uygur vesikalari ile Divan-:
Liigat it-Tiirk ve Kutagdu Bilig gibi kitaplarda karsimiza ¢ikmakta olup kullaniminin
yayginlik kazanmasi ise Mogol dénemine denk gelmektedir (Donuk, 1988, s. 84;
Tezcan, 1990, s. 5-8).

Eski Tirklerde tamga kelimesi, “el ile yapilan motif” anlamimdaydi
(Halagoglu, 1993, s. 454). Cagdas Mogolcadaki karsilig1 ise “damga, miihiir, pul”
seklindedir (Lessing, 2003, s. 1196). Cagbayir’in sozliigiinde tamga i¢in “daglamak
suretiyle vurulan nisan, ozel isaret” ifadesi yer almaktadir (2007, s. 5531). Ciiveyni,
tamga kelimesinin manasini “miihiir” olarak vermektedir (Ciiveyni, 2022, s. 497).
Tamga, Tiirk-Mogol boylar1 tarafindan bir ¢esit miilkiyet simgesi islevini de yerine
getirmistir (Pochekaev, 2014, s. 79). Bu durum en bariz sekilde Oguz boylarinin
isaretlerinde goriilmektedir. Ayrica tamga, biiyiik siiriilerdeki hayvanlarin birbirlerine
karigmamasi i¢in kullanilan bir yontemdir. Genellikle atlara vurulan tamgalarin,
kiiglikbas veya biiyiikbaslara da vuruldugu diistintilebilir (Aydin, 2022, s. 181). Ek

olarak tamga, Mogolcanin yani Fars¢a ve Rusga gibi ¢esitli dillere de gegmistir.
Tamga vergisi, Mogol yénetimi altindaki Tiirkistan, iran, Dest-i Kipgak, Cin
gibi sahalarda, aralarinda bazi farkliliklar bulunmakla beraber mevcuttur. Cin’deki

Yuan donemine ait fermanlarda Mogol idaresinin tamga vergisinin toplanmasina

iliskin bazi emirlere tesadif edilmektedir (Kilig, 2017, s. 502-505; Day1, 2020, s.
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418-419; Domiy, , s. 2022, s. 15, 18 vd.). Hatta Mogol donemi sonrasindaki
devletlerde de karsimiza c¢ikmaktadir. Tamga vergisi, Altin Orda Hanlig1 bakiyesi
devletlerden Kirim Hanligi’nda da mevcuttur (Arpaci, 2023, s. 306-307).

Tamga vergisi, Cagatay Hanligi’nda ticari verginin adidir. Tamga, biitiin
ticari faaliyetlerden yiizde bes oraninda alinirdi (Kuroda, 2017, s. 31; Kollmar-
Paulenz, 2020, s. 42). Kafali, tamga vergisinin tliccarlarin pazarda sattigi tirtinlerden
yahut satisa sundugu biitiin mallardan alindigr kanisindadir (1976, s. 135). Z. V.
Togan da tamga vergisini tiiccardan ve pazara getirilen maldan alinan dolayli vergi
olarak nitelemektedir (2019, s. 426). Bu noktada Kafali ve Togan’in tamga vergisine
neredeyse ayni sekilde yaklagtiklart goriilmektedir. Uygur sivil vesikalarindaki
kayitlardan anlasildigina gore tamga vergisi yillik olarak toplanan bir vergidir (Sen,
2004, s. 162). Tamga vergisi, Altin Orda Hanligi’'nda da ticari faaliyetlerden elde
edilen bir vergi tiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kamalov, 2009, s. 164).

Tamga vergisini ddemekten muaf tutulanlarda mevcuttur. Bunlarin en basinda
din adamlar1 gelmektir. Biz bunun en bariz drnegini Altin Orda hanlarmin, Rus din
adamlarina verdikleri yarliklarda, onlar1 tamgadan tuttuklarimi gormekteyiz
(Kamalov, 2009, s. 165; Ozyetgin ve Kemaloglu, 2017, s. 43, 67). Cagatay
Hanligi’nda da Yasa’da zikredilen kesimlerin tamga vergisinden muaf tutulduklarinm
diistinmekteyiz. Diger taraftan tamga vergisi gibi sehirlerde toplanan vergiler,
Miisliiman ulema tarafindan seriata aykir1 olarak kabul edilmekteydi (Barthold, 1931,
s. 153-54).

Tamga kelimesi, sadece bir ¢esit vergi olarak kullanilmamistir. Cengiz
Han’dan itibaren Mogol hiikiimdarlarinin kendilerine 6zel tamgalar1 olmustur. Ve bu
tamgalarla buyruklarmi yayinlamiglardir. Ayrica Cagatay Hanligi’nda tamga
kelimesinden tiiretilen Al-tamgaci olarak anilan bir makamin varligindan haberdariz
(Ibn Battuta, 2000, s. 533). Yazismalarda ve paralarin iizerinde de tamgalar
mevcuttur. Cagatay iilkesinde basilan paralar1 incelersek her hanin kendisine 6zel
tamga ile sikke bastirdigi goriilecektir. Buradan da anlasilacagi ilizere tamganin

mesruiyet ve devlet yonetimi ile iligkili bir yonii daha bulunmaktadir.

Cagatay Hanlig1’nin Ipek Yolu’ndaki konumundan otiirii, onlarin idaresindeki
topraklarda ticari faaliyetlerin yogun bir sekilde seyrettigi goriilmektedir. Mogollar

arasinda yasanan i¢ savaslarda dahi bu ticaretin durmamasi ve zarar gdrmemesi i¢in
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ugrasilmigtir (Biran, 2007, s. 33). Floransali Francesco Balducci Pegolotti’nin,
“Tana’dan Cin’e gidilen yol, giindiiz veya gece, bu yolu kullanan tiiccarlara gére,
kesinlikle giivenlidir” (1936, s. 22) seklindeki ifadesi, bu donemde, Mogol idaresi
altindaki ticaret yollarinin gilivenirlik ve gilivenlik derecesini isaret etmektedir. Mogol
topraklarinda seyahat eden ve ticaretle ugrasan bir tiiccar, vergisini 6dedigi zaman
tizerinde tamga isareti bulunan bir ¢esit makbuz alirdi. Boylelikle tiiccarlar bu evrak
sayesinde imparatorluk topraklarinda  rahat ve giivenli bir sckilde seyahat
edebilirlerdi (May, 2017, s. 97).

Ticaret yollarmin canliligimi ve giivenligini kaybetmemesi igin oldukga titiz
hareket eden Cagataylilarin, kendi simirlari igerisindeki ticaretten vergi almamalari
miimkiin degildir. Bundan dolay1 Cagatay ftilkesindeki ticari faaliyetlerden tamga
vergisinin toplandigin1 diigiiniiyoruz. Zeki Velidi Togan da tamga vergisinin dort
Mogol ulusunda cari oldugunu distinmektedir. O, Semerkand ve Buhara gibi
sehirlerde ticaret kapasitesinin yiiksek olmasi ve yeterli miktarda tamga vergisi elde
edilmesinden dolay1 bu sehirlerde kopgur ve kalan vergilerine muafiyet tanindigini
dile getirmektedir (2019, s. 426).°

Tamgalarda genellikle Uygur harfleri kullanilirken buna daha sonra Phags-pa
ya21516 da ilave edilmistir. Cagatay Hanlig1, Altin Orda Hanligi ve ilhanlilarda bu
yazilarin yani sira Arapga ve Farsca ibarelere de rastlanmaktadir. Bunu sebebi sadece
bu uluslarin Islamlagsmasi degil, ayn1 zamanda Arapca ve Farsgaya ait unsurlarin
halkin ortak dilleri arasinda yer almasiyla da ilintilidir (May, 2017, s. 97). Buna ek
olarak, tamga vergisi, Cagatay Hanligi’nin yikilmasimi miiteakip hayatta kalmistir.
Pochekaev, tamga vergisinin Cengiz soylu devletlerdeki en karli vergi kalemlerinden
birisi oldugu diisiincesinden yola ¢ikarak Mogol sonrasi siyasi olusumlar tarafindan
da kullanildigini diisiinmektedir (2014, s. 83). Mesela, Tamga vergisi Timurlularda
da mevcut olup onlardan da Akkoyunlulara intikal etmistir (Erdem ve Paydas, 2021,
S. 228-29).

45.1.2.3. Kalan

*[lhanlilarda da bu uygulama gériilmiis, Tebriz ve Sultaniye sehirlerinde kopgur ve kalan vergilerine
muafiyet taninmistir (Togan, 2019, s. 426).

® Cin’deki Mogol idaresi devrinde Cince, Tibetce, Mogolca, Uygurca, Sanskirtce, Fars¢a gibi dilleri
yazmakta kullanilan ve Ming hanedaninin iktidara gelmesiyle tedaviilden kalkan yaz1 sistemidir.
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Kalan, Biiyik Mogol Hanligi’'nda bagli bdlge halklarindan toplanan bir
vergidir. Ahmet Caferoglu’nun Eski Uygur Tiirkgesi Sozligii’'nde kalan igin “arazi
vergisi” ifadesi yer almaktadir (1968, s. 162). Spuler, kalan1 “emlak vergisi” olarak
kabul etmektedir (2011, s. 337). izgi’ye gore ise kalan, bir cesit toprak vergisi olsa da
hangi arazileri kapsadigi bilinmemektedir (1987, s. 110). Uygur belgelerinde kalan
vergisinin “kalan késip”, “kalan kédsmisi yok”, “kalan tlislip” gibi kullanimlari

mevcuttur (Ozyetgin, 2004, s. 173-175).

Kalanin 6denmesi para yahut pamuklu kumas karsiliginda gergeklesirdi.
Uygur vesikalarma gore kalan, yerlesiklerden topraklarinin biiylikligiine gore
toplanirken ayrica pamuklu bez mukabilinde de bu vergi 6denebilirdi. Mogol
[ran’inda askeri hizmetle de ©6denebilmekteydi. Aknerli Grigor’un kayitlarinda
Giirciilerin Mogollarin haraggiizar1 oldugundan ve Giircii askerlerin Mogollarla
beraber kalana gittiginden bahsedilmektedir (2012, s. 31). Muhtemelen yazar burada
kalan vergisini savas hizmeti karsilig1 olarak anlamis ve kullanmis olabilir. Buell’e
gore kalan vergisi, Mogol noyanlarinin askerlik hizmetleri amaciyla topladiklar1 bir
vergidir (Buell, 2003, s. 219). Bundan otiirti kalan vergisinin toplanma usulii
bolgeden bolgeye degismektedir (Matsui, 2004, s. 57; Day1, 2020, s. 417; izgi, 1987,
s. 111).

Mongke Han’1n iktidara gelmesini miiteakip yayinladigi yarlikta kalan vergisi
tizerinde durulmugtur. Mongke Han’1n ¢ergevesini ¢izdigi bu vergi uygulamasi, takip
eden yillarda Tiirkistan, Kuzey Cin ve iran gibi Mogollara bagh cografyalarda tatbik
edilmistir (Yilmaz, 2020a, s. 216). Kalan i¢in, Ebul Ferec yoksullardan senede bir
dinar, zenginlerden senede 10 dinar alindigin1 yazarken Residiiddin’deki bir kayitta
yoksullardan bir, zenginlerden yedi dinar alindigi goriilmektedir (Gregory Aba’l
Farac, 1950, s. 554; Rashid al-Din, 1971, s. 231). Chang-te’nin Taskent’te
gozlemledigi bir durum, Ebul Ferec’in ve Residiiddin’in kayitlarin1 andirmaktadir.
Ona gore, burada halktan kelle bas1 10 dinar vergi toplanmaktadir ve zenginler ile
fakirler arasinda da fark vardir (Bretschneider, 2013, s. 280). Yine bu ifadeden
Mahmud Yalavag’in 6nerdigi kisi basina vergi toplama politikasinin bir yansimasini

gérmemiz miimkiinddr.

Kalan vergisi, bir toprak ve tarim vergisi Ozelliklerini tasidigi igin
Cagataylilara pek uygun olmadigi diistiniilebilir. Muhafazakar konargdcer niifusun

yogun oldugu Cagataylilarda boyle bir verginin varligi diislindiiriicti olabilir. Fakat
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Cagatay Hanlig1, idaresi altinda konargdcer halki bulundurdugu gibi yerlesik niifusa
da sahiptir. Cagatay Hanligi, sehir kiiltliriinlin yliksek oldugu bolgeleri hakimiyeti
altinda bulundurmaktadir. Semerkand, Buhara, Kasgar gibi yiiksek bir sehir
kiiltiiriiniin bulundugu sehirlere sahiptir. Ozellikle Duva, Kebek ve Tarmasirin
hanlarin baglattig1 ve ardillarinin takip ettigi yerlesik alanlar1 koruma ve onlardan
faydalanma politikasinda kalanin énemli bir yeri vardir. Bundan dolayi, Cagatay
cografyasinin zirai faaliyetlere miinasip bolgelerinde bu verginin toplanarak hazineye

gelir getirdigini diistinmekteyiz.

Kalan vergisinin toplanmasi hususunda bazi Uygur belgelerinde malumat
bulmak miimkiindiir. Yisun Temiir Han donemine ait oldugu diisiiniilen bir Uygur
vesikasinda kalandan soz edilmektedir (Matsui, 2004, s. 62). Son donem Cagatay
hiikiimdarlarina iliskin bir liste de veren bu kaynakta, Kebek Han ve Yisun Temiir
Han zamanlarinda kalan vergisinin toplanmasi ile alakali bilgiler vardir. Buna gore,
Kebek Han devrinde kalan vergisi, bahge isleriyle ugrasan kimselerden alinmazdi
(Clark, 1975, s. 197). Bu donemlerde kalan vergisinin bu kesimden toplanmamasi,
Kebek Han’in ve ardillarinin Tiirkistan’daki sehirleri kalkindirmasi ve tarim
faaliyetlerini tesvik etmek maksadiyla ilgili olabilir. Bu donemde kalan vergisinin
tamamen ortadan kalktigini1 diisiinmiiyoruz. Ciinkii sonraki donemlerde bu verginin

toplandigini goriiyoruz.

Eski Uygur kayitlarindan birisinde Tugluk Temiir Han zamaninda kalanin
temin edilmesine dair bir kayit bulunmaktadir. Buna gore, Tugluk Temiir Han’dan
onceki hanlar listelenerek bu hanlar zamanin incii bagcilara vergi kesilmedigi fakat
Tugluk Temiir Han zamaninda bunlardan vergi istedigi yazilidir. Belgeye gore incii
bagcilar, Tugluk Temiir Han’in kendilerine ortak olmasiyla zararda olduklarini ve
artan vergiler nedeniyle zorluklar yasadiklarini hana iletmislerdir. (Sen, 2004, s. 72-
74; Arat, 1936, s. 105-6; Izgi, 1987, s. 110-111). Devrin ekonomik ortamini yansitan
bu bilgiden, halkin ekonomik olarak sikintilar g¢ektigini anlamaktayiz. Cagatay
Hanligi’'nin dagilma evresinde tahta ¢ikan Tugluk Temir Han, ekonomik
problemlere karst vergi muafiyeti getirmek suretiyle bunu ¢oézmeye c¢alismistir
(2020b, s. 257). Ayrica bu kayit bize halkin sikinti ¢ektigi yahut idareden
memnuniyetsizlik duydugu zamanlarda sikayetini rahat bir sekilde hiikiimdara arz

edebildigini de gostermektedir.
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Bununla beraber Cengiz Han zamaninda kalan vergisinden din adamlarinin ve
yargiclarin ve soylularin kalan vergisi 6demekten muaf tutulduklar1 goriilmektedir
(Izgi, 1987, s. 111; Danuu ve Ménhtulga, 2019 s. 161). Bu uygulamanin, Cengiz Han
yasalarimin ciddi bir sekilde tatbik edildigi veya edilmeye calisildigi Cagatay
Hanligi’nda da olabilir. Bu bilgiye ilaveten Uygur vesikalarindan anladigimiza gore,
incli bagcilar da kalan vergisi 6demekten muaf sayilmislardir. USp. 22 numarali
belgede incii bagcilar Tugluk Temiir Han’dan kalan vergisi almamasini talep ederken
eski hiikiimdarlarin almadigin1 6ne sirmiislerdir. Buradan eski hiikiimdarlar olan
Isen Buka Han, Kebek Han, Tarmasirin Han, Cenksi Han, Yisun Temiir Han gibi
Cagatay hanlarinin incli bagcilardan kalan vergisi almadigi anlagilmaktadir

(Ozyetgin, 2014 s. 59).

Eski Uygur belgelerinde kalan vergisi uygulamalar1 kaydedildigi gibi bu
vergiyi toplayan kisilerden bahsedilmektedir (Caferoglu, 1934, s. 39). Cagatay
Hanligi’'nda kalan toplayan devlet gorevlisine Kalanci/Kalangi, bu vergiyi 6deme
yiikiimliiliigli olanlara da Kalanlig/Kalanlig denilmektedir (Caferoglu, 1968, s. 162;
Dogan ve Usta, 2014, s. 162; Wilkens, 2021, s. 321). Uygur belgelerinde kalanci,
ayni zamanda, kalan vergisini O0deme yiikiimliiligii bulunanlar igin de

kullanilmaktadir (Altug Kaya, 2024, s. 221).

Kalan vergisinin Dest-i Kipgak ve Iran’daki diger Mogol sube devletlerinde
de 6nemli bir yeri oldugunu biliyoruz (Kafali, 1976, s. 135; Kilig, 2017, s. 519-520;
Day1, 2020, s. 417; Z. V. Togan, 2019, s. 426). Altin Orda Hanligi’nda da bunu
toplayan memurlar Kalang1 olarak isimlendirilirdi (Kilig, 2017, s. 520; Caferoglu,
1934, s. 39). Dolayisiyla Dest-i Kipgak’tan Tiirkistan’a uzanan Mogol hakimiyetinde

siyasi ve idari kavramlarda ortaklik oldugu goriilmektedir.

4.5.1.2.4. Diger Vergi Kalemleri

Kalan, tamga ve kopgur gibi vergiler disinda da Cagataylilarin topladig1 ve
toplandigr diisiiniilen vergiler mevcuttur. Uygur belgeleri merkezli yapilan
caligmalarda bu vergi tiirlerinin toplandig1 diisiincesi vardir. Genellikle Dogu
Cagatay Hanlig1 zamanina tesadiif eden bazi belgelerdeki kayitlardan yola ¢ikilarak
Cagatay Hanligi’nda bu vergi tiirleri haricinde de vergiler oldugu ifade edilmektedir.
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Cagatay Hanlig1 yoneticileri, iilkelerindeki yolcularin giivenliklerini
saglamalar karsilifinda bir vergi alirlardi. Bu bir ¢esit koruma ve refakat {icreti
olarak degerlendirilebilir (Martinez, 2022, s. 175). Yam’i kullananlardan ticret
alinmasi gelenegi Mongke Han ile baslad1 (Kushenova, 2007, s. 236) ve ondan sonra
da bu uygulamaya devam etti. Francesco Balducci Pegolotti, bazen Mogollarin
tiiccarlar iizerinde baski kurarak onlardan yiik basina harac aldiklarini yazmaktadir
(1936, s. 29). Fakat buradaki haracin, vergi olan harag ile bir baglantis1 yoktur. Diger
tiirli baglh devletlerden alinan hara¢ vergisine Cagatay Hanligi’nda tesadif
edilmemektedir. Bu sekilde toplanan hara¢ vergisine Altin Orda Hanlhigi ve

ilhanlilarda mevcuttur (Kafali, 1976, s. 135; Spuler, 2011, s. 352-356).

Kalan, kopgur ve tamga disinda bir bagka vergi kalemi daha olabilecegine
dikkat ¢eken Kafali, Togan’1 dikkate alarak, gallenin vergi olarak toplanabilecegini
diistinmektedir (2005, s. 64-65). Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa’da gallenin bugday ve
tahila denk geldigini dile getirmektedir (2022, s. 172,285). Zeki Velidi Togan,
gallenin ordunun ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in mal olarak alindigini ifade etmektedir
(2019, s. 427). Danuu ve Monhtulga, Cagatay Hanligi’'nda tuz madenlerine yonelik
Ozel bir vergi getirildigini kabul etmektedir (2019, s. 160). Tuz vergisinin
[lhanlilarda da vyiiriirliikte oldugu goriilmektedir (Togan, 1954, s. 39). Buna ilave
olarak, tuz vergisinin Timur zamaninda yliriirliikkte oldugu bilinmektedir. Sultaniyeli
Johannes, Timur’un tuz ve hara¢ vergilerini lagvettigini ve biiyiik sehirlerde
odenmeyecegini dile getirmektedir (2020, s. 93). Dolayisiyla Ilhanlhilarda ve
Timurlularda mevcut olan tuz vergisinin Cagatay Hanligi’nda yer aldigini diisiinmek

mumkindiir.

Uygur belgelerini merkeze alan bazi arastirmacilar, Cagatay Hanligi’nda
baskaca vergi tiirleri oldugunu ifade etmistir. Yilmaz, Uygurlara ait kayitlarda gegen
bazi vergi gesitlerinin Cagatay Hanligi’nda cari olabilecegini diistinmiistiir. Ona gore,
tartnak, ser-1 kabala, borla tamgasi, tabanlig, urub, carig, iskii¢/karubar, siisiin, iiliife,
kavut, kapaz, tarig gibi Uygur vesikalarinda karsilasilan vergi tiirleri Cagatay
Hanligi’nda mevcuttur (2020a, s. 217-218). Danuu ve Monhtulga da Turfan
belgelerinde tesadiif edilen kavut, kabin, tutun, kadgu, umdu, borluk, aniz, kapaz gibi
birtakim vergi tiirlerinin Cagatay Hanlig1i’nin hazinesine giren vergiler olabilecegini
ifade etmektedir (2019, s. 160). Uygur belgelerinde karsilagilan alban ifadesi,

genellikle, vergilerle birlikte anilmaktadir. Bundan dolay1 alban, verginin karsilig
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olarak kullanilmis olabilir (Altug Kaya, 2024, s. 179). Diger taraftan alim-berim
adindan iiretilen mahsullerden alinan bir vergi daha mevcuttur. Duruma gore arazi
sahibi veya araziyi kiralayan kisi 6derdi (Ozyetgin, 2004, s. 56-57; Altug Kaya,
2024, s. 179). Yukarida zikredilen vergi kalemlerinin pek ¢ogunun ziraat ile ilintili
oldugu goriilmektedir. Bu da Cagatay Hanligi’nda zirai faaliyetlerin 6nemsenmedigi

diisiincesinin yanlisligina isaret etmektedir.

Kolbas, Mahmud Yalava¢g’in Cin’den ilham alarak cizye uygulamasini
baslattigin1 yazmaktadir (2022, s. 487). Fakat bunun mahiyeti hakkinda ayrintili bilgi
sahibi degiliz. Dolayisiyla bu cizye vergisinin agidan toplanip toplanmadigini
aciklamak zordur. Diger taraftan Abdiirrezzak es-Semarkandi’nin Bayan Kulu Han
ve Emir Kazgan devirlerini anlattig1 satirlarda 6slirden bahsetmesi oldukg¢a dikkat
cekicidir (1372, s. 258). Keza Mu’ineddin Natanzi’nin de neredeyse Abdiirrezzak es-
Semarkandi’ye yakin ifadeler kullandig1 satirlarinda  Oslirden  bahsettigi
goriilmektedir (1336, s. 200). Burada bahsedilen osiir vergisinin yukarida zikredilen
vergilerden birisinin karsilig1 olarak m1 yoksa Islam dinindeki asli m1 oldugu sorusu
akillara gelmektedir. Eger buradaki dsiir vergisi, Islam dinindeki haliyle kullanildiysa
Cagatay Hanligi’nda seri vergilerin kullanimda oldugu sonucu ortaya cikacaktir.
Dolayisiyla bu durum, 14. yiizyiln sonlar1 itibariyle, Hanlik’ta islam dininin
yerlestigini, hanlarin ve emirlerin bu dinin g¢ergevesinde hareket ettiklerini

diistinebiliriz.

4.6. Cagatay Niimizmatigi

Niimizmatik, tarih boyunca kullanilan paralar1 inceleyen bir bilim dalidir.
Paralarin incelenmesi ile odaklanilan donemin siyasi ve ekonomik ozellikleri ortaya
cikartlir. Tarihi bir belge niteligi tasiyan paralar, devletlerin resmi vesikalaridir.
Bunlar bize odaklandigimiz devletin giiglii ve diizenli oldugu zamanlara iliskin net
bilgiler verirken idarenin zayifladigi zamanlarda aksi durumlar yasanmaktadir
(Tekin, 2004, s. 317-318; Cayirdag, 1988, s. 87). Dolayisiyla niimizmatik ilmi,

tarihin aydinlatilmasinda kritik bir rol oynamaktadir.
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4.6.1. Mogollarda Para Kullanim

Para, devletin bastig1 ve mal ile hizmet satin alma giiclinii saglayan degisim
aracidir. Paranin gesitli islevleri vardir. Bunlari soyle siralayabiliriz: Oncelikle para
bir degisim aracidir. Hesap ve deger birimi olup farkli mallarin degisimi ve bu
degisimin oranlar1 para ile tespit edilir. Tasarruf ve yatirim aracidir. Uluslararasi
iktisat politikalarina yon verir (Ozdal, 2016, s. 137-38; Kapanhan, 2021, s. 97-98).
Para, tarih sahnesine ¢ikmazdan evvel insanlar takas ve benzeri islemlerle aligveris
yapardi. Paranin kullannmiyla birlikte bu uygulamalar ortadan kalkti. Bu suretle

paranin ticarette bir miibadele araci olarak kabul edildigi goriilmektedir.

Ortaya ¢ikisindan bir miiddet sonra para, diinyanin onemli bir kisminda
kullanilmaya baslandi. Béylece para uzak cografyalar arasinda seyreden ticaretin ana
unsuru haline geldi. Tabii olarak para Tiirkistan cografyasinda da karsimiza
cikmaktadir. Bozkirda para kullaniminin tarihini Tiirklerle baslatmak miimkiindiir.
Fakat eski Tiirk devletlerinde para kullanimimnin baslangici hakkinda kesin bir tarih
vermek olduk¢a zordur. Yine de yapilan baz1 arkeolojik c¢alismalar Hunlar
zamanindan itibaren Tiirk devletlerinde Cin ve Iran’dakilere benzer sikkelerin
kullanimda oldugunu gostermektedir (Gomeg, 2015, s. 577). Daha sonra Koktiirk,
Tiirgis, Kirgiz, Uygur donemlerinde de para kullanildigi goriilmektedir. Uygurlarda
aligveris ve kiralama gibi islemlerde para olarak pamuklu kumaslarin tercih edildigi
goriilmektedir. Paranin kullanimi olmadigi donemlerde ticaret takas usuliine gore
yapilmaktaydi. Sonraki donemlerde Mogollar, Tiirkleri 6rnek alarak paray: ticarette
bir ddeme araci olarak kullanmaya basladilar (Ozdal, 2016, s. 343; Gémeg, 2015, s.
577). Yuvali da Mogollarin tarih sahnesine ¢ikmalariyla beraber idari, askeri, hukuki
vb alanlarda oldugu gibi iktisadi alanda da bozkirda asirlardir uygulanan iktisadi
sistemi devam ettirdigini, dolayisiyla para kullaniminin da bu minvalde oldugunu

ifade etmektedir (2017, s. 369).

Mogollar, oldukg¢a genis bir cografyay:1 ele gecirmisler ve idare etmislerdir.
Bu dénemde Mogollarin hakimiyetleri altindaki bolgelerde nasil bir para sistemi insa
ettikleri sorusu oldukc¢a onemlidir. Kuroda’ya gore, 13. yiizyilda Mogollar farkli
uygarliklara ait para sistemlerini birbirine baglayan bir koprii insa ederek insanlik
tarthinde bir ilki gerceklestirmistir (2023, s. 488). Bu yiizden {ilke ¢apinda ortak bir

para sistemi tesis etmek olduk¢a miiskiil olmustur.
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Mogollar, Cin’de, iran’da ve Tiirkistan’da darp ettirdikleri paralarda bu
bolgelerin dillerini kullanmayi tercih ettiler (Lane-Poole, 1967, s. xliv). Bu minvalde
Mogol sikkelerinde Mogolca karakterlere ve ibarelerin yami sira Arapca, Farsca,
Cince karakterlere ve ifadelere rastlamak miimkiindiir (Buell, 2003, s. 141). Cengiz
Han adma ilk kesilen altin sikkenin On yliziinde “el-naswr lidinillahemirii’l-
miiminin”, arka ylziinde Arap harfleriyle Cengiz Han’in adinin yani sira “Kaan el-
adil el-azam” ibaresi yazmaktadir. Yine Ogedey’den sonra naibe olarak iilkeyi idare
eden Toregene Hatun’a ait bir sikkenin 6n yiiziinde kelime-i tevhid yazarken arka
yiiziinde de “Ulug Mongol Ulus Bek” ibaresi yer almaktadir (Aykut ve Aydin, 1992,
41-42; Yuvali, 2017, s. 372).

Mogollar, tarih sahnesine ¢iktiklarindan beri ¢esitli paralar1 kullanmiglardir.
Altin, giimiis, bakir yahut kagittan imal edilen paralar Mogollar tarafindan
kullanilmistir. Ayrica Mogollarda para basma ve piyasaya siirme imtiyazi devlete
aitti. Zira para basmak, antik caglardan beri hiikiimdarligin ve bagimsizligin bir
simgesi olarak kabul edilmektedir. Bu sebepten dolayr Mogol diinyasinda da para

basimi devletin tekelindeydi.

Mogollarda paralarin sekli, ana madeni ve degeri de bolgeden bdlgeye
degisiklik gostermekteydi. Mesela Dogu Tiirkistan, Maveraiinnehir ve Horasan’da
altin dinar gecerliyken baska bolgelerde degeri diisiik paralar tedaviildeydi
(Heidemann, 2006, s. 285). Bu durumun olugsmasinin arkasinda mezkur bolgelerin

mevcut ekonomik yapisi ve ticaret sirkiilasyonu etkili olmustur.

Biiyiik Mogol Hanligi’nda dirhem, miskal, tenge, dinar, balis ve tlimen para
birimleri kullanilmistir. Bunlardan balis, Cengiz Han zamanindaki para birimi olarak
kullan1ldig1 gibi Kubilay Han zamaninda Cin’de de gegerli olmustur (Barthold, 1993,
s. 280). Ciizcani’deki bir kayitta Ogedey Han zamaninda balisin kullanimina iliskin
bir 6rnek mevcuttur (2016, s. 106). Francesco Balducci Pegolotti de Mogol
idaresindeki Cin’de baligin kullanildigini ifade etmistir (1936, s. 21). Ancak balisin
Onemi zaman icgerisinde azalmistir. Bunun nedeni, muhtemelen, hazinede kiilge
halinde saklanan balisin giinliik hayatta kullaniminin zor olmasidir (Yuvali, 2017, s.

370).

Mogollar ilk baslarda sikke kullanirken, 1236 yilinda, Ogedey Han zamaniyla
birlikte kagit paralar da tedaviile girmeye baslamistir (Aykut, 1992, s. 25; Yuvali,
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2017, s. 369). Bu donemde kagit paranin kullanim alani oldukg¢a dar olup sadece
tiiccarlar tarafindan kullamlmaktayd: (Kilig, 2020, s. 108-109).Ogedey Han’m
getirdigi bu uygulama tiiccarlar arasinda 6deme kolayligi saglamistir (Aykut, 1992, s.
25). Ardindan Kubilay Kagan doneminde, Cin etkisiyle beraber, Mogol iilkesinde
kagit para uygulamasi yayginlasmaya baslanmustir (Ozyetgin, 2004, s. 97-100). Mogol
fran’inda Geyhatu Han gerceklestirdigi para reformuyla iilkesinde kagit para cav
uygulamasini baslatti. Fakat bu reform basarisizlikla sonuglanarak kisa siirede
uygulamadan kaldirild1 (Jahn, 1942, s. 269-309; EKici, 2012, s. 58-64; Yazici, 1993,
s. 235). Kagit para uygulamasi Iran’da basarisiz olsa da Mogol Cin’inde oldukga
kabul gormiis ve Mogol devletince uygulanmaya devam etmistir. Kagit para
uygulamasi, Mogollarin diinya tarihine sunduklar1 yeniliklerden birisi olarak kabul
edilmektedir (Day1, 2015, s. 245).Cin’deki Yuan idaresi, kagit para uygulamasini
tim Mogol devletlerinde uygulamak amacindaydi. Cagataylilarla dogu sinirlarini
paylasan Yuan idaresinin bu politikasinin Cagatay topraklarindaki etki derecesini net
olarak tespit etmek oldukga giictiir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 156). Yuan
idaresinin birlesik Mogol para sistemini hayata gecirmek arzusunun akim kaldigi

goriilmektedir.

4.6.2. Cagatay Hanhgr’nin Para Politikasi

Cagatay hanlarinin darp ettirdikleri ve kullandiklar1 paralarin bir kismi
yapilan arkeolojik kazilar sonucunda giin yliziine ¢ikarilmaktadir. Bu g¢alismalar
neticesinde tasnif edilen paralarla ilgili bir takim calismalar yapilmistir. ingiliz
sarkiyatci S. Lane-Poole, British Museum’da calistigi donemde buradaki paralari on
ti¢ cilt olarak yayimlamis (Yel, 2003, s. 100) ve bu g¢alismanin bir cildini de
Mogollara ait paralara ayirmistir. Fakat bu katalogda Cagataylilara ait yalnizca iki
adet para gosterilmistir (Lane-Poole, 1967, s. 201-202). Bunun sebebi, muhtemelen,
o donem arkeolojik aragtirmalarin yeterince yapilmamis olmasidir. Sonraki yillarda
yapilan arkeolojik ¢aligmalar neticesinde Cagatay Hanligi’na ait daha fazla
nimizmatik materyal kesfedilerek giin yliziine c¢ikarilmistir. Arkeolojik ve
nlimizmatik malzemelerin sahadetine karsin Cagatay Hanligi’ndan bahseden doneme
iliskin yazili kaynaklarda bu devletin para sisteminden ve paralarindan neredeyse hig
bahis a¢ilmamaktadir. Bundan dolay1r niimizmatik malzemeler arastirmacilarin

imdadina yetismektedir.
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Biran, yapilan arkeolojik kesiflerle elde edilen paralar, Ibn Battuta ve el-
Omeri gibi yazili kaynaklarin kayitlarina binaen Cagatay Hanligi’'nda gelismis bir
para ekonomisi oldugu sonucuna ulasmistir (2007, s. 35). Burada 6zellikle Mesud
Bey’in Cagataylilarin para politikalarii tespit ve tayin eden kisi oldugunu ifade
edelim. Ozellikle piyasay1 giimiis para ile doldurmaya calismistir Onun ¢aligmalari

sayesinde Cagatay Hanlig1 ekonomisinde gelismeler yasanmuistir.

Cagatay Hanligi’'nda madeni paralarin kullanimda oldugu goriilmektedir.
Madeni paralar, yabanci iilkelerle ticaretin ve vergilendirmenin esas araciydi ve
Cagatay topraklarindaki kullanimi diger Mogol subelerine nazaran daha eskidir
(Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 148). Genellikle giimiis ve bakirdan paralarin imal
edildigi goriliir. Altin sikkelerin {iretimi oldukca nadiridir ve yalnizca kurulus
doneminde karsimiza ¢ikmaktadir. Muhtemelen burada altindan paralarin imalinin
Biiyiik Kaganlik yetkisinde olma ihtimali bulunmasindan dolay: altin paralarin darp
edilmesi olduk¢a enderdir. Ayrica altin sikkeler bir zenginlik gostergesidir. Cagatay
Hanlig1 tarihi boyunca isyanlar ve savaslarla mesgul oldugu ve ekonomisini saglam

bir zemin iizerine bina edemedigi i¢in altin sikkelerin basilmasi nadirdir.

Glmiis sikkeler en yaygin para grubunu temsil eder. Giimiis sikke basma
yetkisi Cagatay haninin uhdesindedir. Bakir paralar yereldir ve yerel idareciler
tarafindan basilmaktaydi. Diger taraftan Cagatay Hanlig1 idaresi tarafindan kagit para
basimi ve kullanimi ile ilgili herhangi bir malumatimiz bulunmamaktadir. Gerek
doneme ait yazili kaynaklarda gerekse de arkeolojik materyallerde kagit paranin
kullanimiyla ilgili veri bulunmamaktadir. Fakat burada 13.-14.yiizyillara tarihlenen
Uygur belgelerinde kagit para kullanimindan bahsedildiginin alti1 ¢izmek
gerekmektedir (Ozyetgin, 2005, s. 161-65). Yine bu donemle ilgili Uygur
belgelerinde para disinda da 6deme yontemlerinin oldugu goriilmektedir. Pamuklu
bez, kole, toprak, hayvan gibi anasirin takasi ile 6demelerin gerceklestirildigi goriiliir

(Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 157).

Cagatay Hanligi’'nin Biiyilkk Hanligin gdlgesinde oldugu siralarda para
basiminda ve bunlarin piyasaya siiriilmesinde miistakil hareket etmesi oldukca
miiskiildii. Her ne kadar her sube bir miiddet sonra merkezi kontrolden bagimsiz
hareket etmeye baslasa da bu durumun Cagataylilarda oldukg¢a sancili gectigi bir
gercektir. Bu donemde Cagatay hanlari, darp ettirdikleri sikkelerde kendi adlarim

yazmazlardi. Kebek Han ile birlikte Cagatay sikkelerinde hiikiimdar isimlerine
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rastlamaktayiz. Cagatay hiikiimdarlarinin paralara kendi adlarini yazmamalarinin
sebebi ise Biliylik Han’a bagliliklarin1 ve onun otoritesini tanidiklarini gostermekti
(Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 148). Cagatay Hanligi tarihinde adini kullanmak
suretiyle para reformunu baslatan ilk hiikiimdar Kebek Han’dir (Culuuni ve Ogirin,

2003, s. 282).

Bazi aragtirmacilar Cagatay Hanlig1 sikkelerini Biiyiik Mogol Hanlig1 dénemi
ve Cagatay Hanligt donemi seklinde ikiye tasnif ederek incelemislerdir. Biiyiik
Mogol Hanligr donemi 1221-1233, 1233-1250, 1253-60 yillarim1 kapsamaktadir.
Cagatay Hanligi’'ndaki sikke basim faaliyetleri ise 1271-1317, 1318-1331, 1359-
1370 yillarmi kapsayacak sekilde iige boliinmiistiir (Danuu ve Montulga, 2019, s.
148-149; Petrov, Baypakov ve Boyakin, 2014, s. 28-29). Esasen bu tasnif E. A.
Davidovig tarafindan yapilmistir. Ondan sonra konuyla ilgilenen arastirmacilar da bu
tasnifi kabul etmislerdir. Davidovig, Mogollar zamaninda Tiirkistan’da sikke
dolasimini {i¢ asamaya ayirmistir. Bu tasnifte birinci asama, 13. yiizyil ortalarina
kadar gelirken ikinci asama 1271-72 yillarina kadardir. Son asama ise 1271-72

sonrasini kapsamaktadir (Davidovig, 1972).

Burada dikkat etmemiz gereken nokta, Cagatay Hanligi’nda sikke basim
faaliyetlerinin bagladig1 kabul edilen 1260 ve sonras1 donem, esasen Cagataylilarin

merkezden miistakil hareket etmeye bagladig: siirecin baz alindigin1 gostermektir.

Birinci agsama (1271-1317): Mesud Bey’in reformlarinin tatbik edildigi ve bu
suretle Tirkistan’daki ticarette ve para ekonomisinde yeni bir donemin bagladigina
isaret eder. Bu asamada Mesud Bey’in reformlari ile kesilen giimiis dirhemler pazara

hakim olmaya bagladi. Ayrica bakir paralar da tedaviilde kalmaya devam etti.

Ikinci asama (1318-1331): Kebek ve Tarmasirin hanlarin reformlarinin hayata
gecirildigi ve Mesud Bey’in reformlarinin rafa kaldirildigi asamadir. 1318°de ilk kez
Buhara’da biiylik giimiis dinar basilmistir. 1325’te bunlar Semerkand’da da
basilmistir. Yine bu déonemde giimiis dirhemin altida birine esit olan dang Ol¢iisii
1322°de uygulamaya konmustur. Tarmasirin Han déneminde dinar, dang ve yarim
dang kullanilmaya baslanmistir. Hindistan’da uygulanan on gramlik altin para
giinliik hayatta kullanildi. Ayrica hanin adinin paralarda yazilmasi da bu doneme

tesadiif etmektedir. Bu agsama, Tugluk Temdtir’iin devrine kadar devam etmistir.
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Ucgiincii asama (1359-1370): Bu dénemde madeni para basimi sona ermis
olup eski giimiis sikkeler hala dolasimdaydi. Fakat bu donemde darphaneler artik
islevleri kaybetme noktasina gelmistir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 149; Petrov,
Baypakov ve Boyakin, 2014, s. 29). Bu asama, Cagatay Hanligi’nin inkirazi

sonrasinda Dogu Cagatay Hanlig1 biinyesinde devam stireci kapsamaktadir.

1271-72 yilinda Mesud Bey, Cagatay Hanligi sinirlar1 dahilinde para
standardizasyonunu saglamak i¢in adimlar att1. Peki Mesud Bey’i bdylesine 6nemli
bir uygulamay1 baslatmaya sevk eden sebep neydi? Tiirkistan’1 idare eden ve tiiccar
bir ailenin mensubu ve ayni zamanda kendisi de tacir olan Mesud Bey, para
dolagimimnin tam tekmil bir sekilde islemesi gerektiginin farkindaydi (Davidovig,
1972, s. 96). Saglikli bir sekilde isleyen para dolagimi, ticaretin aksamamasina ve

devletin istikrarina 6dnayak olacaktir.

Mesud Bey’in yiiriittigli bu para reformu, Cagatay tilkesinin dogu kesimlerini
yani Dogu Tirkistan havalisinde tatbik edilmeye baslanmistir. Bundan
Maveraiinnehir sehirlerinin ilhanli ordular1 tarafindan hedef haline getirilmesi ve
Buhara 6rneginde oldugu sehirlerin tahrip olmasi sebebiyle burada yeni ekonomik
sistemin takip edilmesi kusurlu goriilmiistiir (Davidovig, 1972, s. 97). Dolaysiyla
Cagatay Hanligi’'nda bu yeni uygulama {ilkenin dogusundan baslayarak tatbik
edilmistir. Daha sonraki yillarda da Buhara, Semerkand gibi Maveraiinnehir

darphanelerinde madeni para basiminin yapildigi miisahede edilmektedir.

1269 Talas Kurultayr sonrasma tesadiif eden bu uygulama ayni zamanda
Ogedey ve Cagatay uluslarinin birlikteliklerini de yansitmaktadir. Petrov, “Mesud
Bey’in para reformu ancak Kaydu'nun Talas vadisindeki 1269 kurultayinda
kararlastirilan siyasi, ekonomik ve simir anlasmalar: sayesinde gercgeklegebildi.”
(Petrov, 2008, s. 204) demek suretiyle bu duruma isaret etmektedir. Diger taraftan bu
uygulamanin baslangig¢ tarihine iligskin farkli goriisler de mevcuttur. Masson, 1270-71
yilin1 merkeze alirken Davidovi¢c bu goriise karsi ¢ikarak 1271-72 yilim1 dikkate
almaktadir. Buradaki fark Mesud Bey’in 1271-72°de Otrar ve Taraz gibi sehirlerdeki
darphaneleri organize ederek yeni standartlarda para darp edilmesini saglamasidir.
1270-71°de basladigin1 gosteren giimiis sikkelerin olmamasindan &tiirii reformun
baslangici 1271-72 olarak kabul edilmektedir (Petrov, 2008, s. 204; Davidovig, 1972,
S. 96-97). Dolayisiyla Mesud Bey’in para reformu 1271-72 yilinda tatbik edilmeye

baslanarak Cagatay lilkesi sathinda para standardizasyonu saglanmaya caligilmistir.

101



(Cagatay Hanligi, miistakil hareket etmeye basladigi ve kendi parasini darp
ettigi halde topraklarinda baska hiikiimdarlar adina kesilen paralara rastlamak
miimkiindiir. Bagimsizlik 6ncesi Ogedey ve Mongke gibi hanlarin adina basilan
paralar goriildiigii gibi 13. asrin ortalarindan sonra Kaydu’nun adina basilan paralar
Cagatay cografyasinda basilmis ve yayilmustir. Ozellikle Harezm ve Bedehsan
bolgelerinde Kaydu namina kesilen sikkelere tesadiif edilmektedir (Petrov, 2008, s.
203). Burada Ogedey ve Cagatay nesilleri arasindaki ittifak oldugu dikkatlerden
kagmamalidir. Ogedey Han’in siyasi varisi olarak ortaya ¢ikan Kaydu, bastirdig
paralarda kendi ad: ve tamgasi haricinde Ogedey Han’in tamgasini kullanmigtir
(Petrov, 2022, s. 374). Bu durum, geldigi nesil ve gelenekle ilgili oldugu kadar
mesruiyetini saglamak kaygisiyla da ilgili géziikmektedir.

(Cagatay sahas1 iktidar kavgalarindan dolay1 savaslarin ana sahnesiydi. Bu
donemlerde piyasaya siirlilen sikkelerin agirliklarinin diistiigi vakidir. Savaglarin
ticareti ve ziraati tehlikeye atmasi, Cagatay ekonomisinin bozulmasina yol
acmaktaydi. Bunun bir diger sonucu da para dolagiminin zarar gérmesidir. Boylesine
kaotik ortamlarda darphaneler ¢alisamaz ve az sayida sikke dolagimi girerdi. Yine bu

sikkelerin de agirliklar1 diisiik olurdu.

Cagatay Hanligi’'nda tedaviile sokulmak istenilen paralar once pilot bolgede
uygulanir, ardindan da iilkenin diger kesimlerinde kullanilmaya baglanirdi. Bu
yontemin kullanilma amaci, pilot uygulamada karsilasilan sorunlar1 ¢oziime
kavusturmak ve ardinda da sorunsuz bir sekilde iilke capinda uygulanmasina
yoneliktir. Kebek Han doneminde tedaviile sokulacak paralar ilk 6nce Semerkand’da
kullanilmigtir (Baytanayev, Petrov ve Sayhutdinova, 2019, s. 43). Tirmiz ve Buhara
para basiminin yapildigi diger merkezlerdir (Oliver, 1881, s. 11). Burada da
goriilecegi lizere sikkelerin darp edildigi sehirler arasinda Buhara ve Semerkand gibi
ticaret dongiisiiniin hizli oldugu sehirlerin bulunmasi1 oldukg¢a dikkat c¢ekicidir.
Semerkand ve Buhara darphaneleri Islam diinyasinda Cengiz Han adina ilk paralarin
basildig1 darphanelerdir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 149).

Paralar darphanede basilarak piyasaya siiriiliirdii. Darphane kelimesi, Arapga
darb ve Fars¢ca hane kelimelerinden olusmaktadir ve “para basilan yer” anlamina
gelmektedir (https://lugatim.com/s/darphane). Burada gesitli madenlerden farkli
agirliklarda elde edilen paralar piyasaya siiriilerek ekonominin islerligi saglanirdi.

Cagatay Hanligi’nda mubhtelif sehirlerde pek ¢ok darphane kurulmustur.Fakat bu
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darphanelerin hepsinin ayni anda mevcut ve isler oldugunu diistinmemek gerekir.
Donemin ihtiyaglarina gore darphaneler agilip kapanabilirdi.Almalik’taki darphane
olduk¢a 6nemliydi. Buras1 hem devletin merkezi hem de Ipek Yolu’nun 6nemli
istasyonlarindan birisi olmasi hasebiyle piyasaya siiriilen paralarin énemli bir kismi
bu darphanede basilmistir. Ilibalik havalisinde yapilan kazi ¢alismalarinda ele
gecirilen paralarin biiyilk bir kismmin Almalik’ta darp edildigi goriilmektedir
(Pachakalov, 2023, s. 1342). Almalik’ta ilk paranin 1228-1229 yilinda darp edildigi
gorilmekle beraber bazi aragtirmacilar buradaki sikke basim faaliyetinin 1238-1239
yilinda basladigini diistinmektedir. Petrov, Almalik darphanesinden 6nce 1230’larin
baslarindan itibaren Imil ve Pulad gibi sehirlerdeki darphanelerin faal oldugunu iler

stirmektedir. (Altug Kaya, 2024, s. 174; Petrov, 2008, s. 202).

Cagataylilarin esas darphaneleri Buhara, Semerkand, Tirmiz gibi ticaret
acisindan daha yogun olan sehirlerde kiimelenmistir. Bundan disinda Otrar, Farab,
Taraz, Sayram, Kence, Yengi, Almati, Herat, Bedehsan, Sehr-i Sebz gibi sehirlerde
tesis edilen darphaneler de mevcuttu. Emir Timur iktidara geldiginde sadece
Semerkand’taki darphaneyi isler vaziyette birakti ve digerlerini kapatmistir (Atayeva,
2022, s. 91; Kansoy, 2003, s. 83). Bu darphanelerden hicbiri giiniimiize kadar
ulasamamis olsa da arkeolojik ¢alismalar neticesinde kalintilar1 glin yliziine
¢ikarilmistir. Bu ¢alismalardan bir tanesi olarak Berkend’de bir Cagatay darphanesi
giin yliziine ¢ikarilmistir. 13. yiizyila ait bazi1 Cagatay paralarinin bir kismi burada
darp edilmistir (Petrov, 2023, s. 94-103). Goriilecegi ilizere Cagatay Hanligi
darphaneleri Ipek Yolu’nun ana merkezlerinde konuslanmistir. Bu da ticaret, para
dongiisii ve vergilendirmenin bir devlet politikas1 kapsaminda ve birbirine baglh bir
sekilde icra edildigini gostermektedir. Bunlara ilave olarak Cagatay Hanligi’nda
Ordu veya Ordu Pazar olarak tesmiye edilen yerlerde de para darp edildigi
goriilmektedir. Sehirlerin disindaki yol giizergahinda kurulan bu ordu pazarlar,
askerlerin ihtiyaglarinin karsilandigi yerdir (Bostanci, 2024, s. 182). Cagatay
Hanligi’'nda bu yerlerde de para basimi gerceklestirilmis olsa da bunlar oldukca
nadirdir. Kaydu Han’in iktidar miicadelesi ile Bayan Kuli Han devrine ait burada
basilan bazi paralar giinlimiize ulasmistir (Petrov, 2004, s. 20, 22). Bu Ordu Pazarlara
Cagatay Hanlig1 ile birlikte Biiyiik Mogol Hanligi, Altin Orda Hanhigi ve
Timurlularda da tesadiif edilmektedir (Petrov, 2004, 20; Bostanci, 2024, s. 182-185).
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Diger taraftan Cagatay sahasinda sadece Cagatay Hanligi’nmin darp ettigi
paralarin dolastigin1 diisiinmemeliyiz. Cagatay cografyasinda ticari hareketlilik
yogun bir sekilde cereyan etmistir. Kazilarda buralara ait paralarin bulunmasi
uluslararasi ticaretin ve para dolasimiin oldugunu bizlere gostermektedir. Bundan
dolay1 burada farkli cografyalarda darp edilen ve kullanilan paralara tesadiif
edilmektedir. Ozellikle Hindistan, Mogol Iran’1 ve Altin Orda sahasinda darp edilen
paralarin Cagatay sahasinda da kullanildigini gérmek miimkiindiir (Pachakalov,
2023, s. 1345).

4.6.3. Cagatay Paralarimin Ozellikleri

Cagatay sikkeleri ¢esitli formlarda darp edilirdi. Ozellikle kare ve daire
formlarinin tercih edildigi goriilmektedir. Giiniimiize ulasana Cagatay paralarinin
biiyiikk bir kismi1 geometrik sekil olarak dairedir. Sikkelerin daire formunda darp

edilmesinin temel sebebi liretilmesinin gorece kolayligidir.

Cagatay Hanligi’'nda darp edilen ve kullanilan paralarda hiikiimdarlara ait
cesitli damgalar Kkullanilmistir. Cagatay Han’dan itibaren karsimiza ¢ikan bu
damgalar devletin inkirazina kadar kullanilmaya devam etmistir. ilk olarak Cagatay
Han, paralar iizerinde kalp seklinde bir damga kullanmis ve bu motifin tiirevleri
kendisinden sonra tahta ¢ikan hiikiimdarlar tarafindan kullanilmistir. Arastirmacilar,
Duva Han’in bastirdig1 sikkelerde bir yenilik yaparak insan yiiziinlin tasvir
edilmesini sagladigini ifade etmistir (Danuu ve Monhtulga, 2019, s. 155). Tabii ki
burada sunu da ifade edelim ki paralarda kullanilan insan tasvirinin Antik Yunan,
Roma, Bizans, Sasani Selguklu gibi devletlerde kullanilan paralarin iizerinde yer alan

insan tasvirlerinin daha iptidai halini teskil etmektedir.

Petrov’a gore, Cagatay paralarinda kullanilan bazi tamgalar sunlardir:

¢ T R U

Bir numarali tamga, Cagatay Han’a aittir. Iki numarali tamga, Kaydu Han’,

lic numarali tamga, Duva Han ve ardillarina, doérdiincii tamga Kaydu'nun oglu
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Capar’a, besincisi Yasavur’a ve soncusu da Ali Sultan’a aittir (Petrov, 2007-2008, s.

297).

Bu tamgalar haricinde kullanilan tamgalar mevcuttur. Mogol nlimizmatigi
lizerine calisan Nyamaa, Cagatay paralarinda hanlarin kullandiklar1 tamgalarin su

sekilde oldugunu gostermistir (2005, s. 55):

CHAGHATAY 0| o E El @ ¢
oplep|t (2P SEINE

e T 1l & Danish Tughlug
PR ga ? @ —  mandi  Timur (P
; Duwa  Kehek | 2 Halil HIE

N

i el AL
Jankshi ~ Yusun
Monkhe

Anonymous

Cagatay sahasinda basilan madeni paralarda Mogol, Arap ve hatta Sanskrit

lisanlarina ait ibarelere rastlamaktayiz (Belyaev, Nasti¢ ve Petrov, 2004, s. 20-21).

Baz1 Cagatay paralarinda goriilen [6‘ isaretinin Tibetcedeki cha sesinin kargilayan
® harfinden miilhem oldugunu diisiinmektedir (Codrington, 1904, s. 18). Bu

durumun olusmasinin arka planinda Cagatay Hanli§i’nin idare ettigi cografyanin
ticaret yollar1 1ile ¢evrili olmasi, dolayisiyla ticaretin kiiltiirel etkilesimi
gerceklestirmesi sonucu yatmaktadir. Cengiz Han zamaninda beri Mogol paralarinda
Arapca ibarelere rastlamaktayiz. Burada 6zellikle Mogol hanlarinin adil olduklarina
iliskin atiflar yer almaktadir. Cagatay paralarinda da kelime-i sahadet gibi
Islamiyet’le ilgili ifadelerin yer aldig1 goriilmektedir. Fakat Kolbas, Cagatay
paralarinda Islami ifadelere nadiren tesadiif edildigini ifade ederek bunu Mesud
Bey’in Mogol onceliklerine baglamaktadir. Kebek Han zamaninda da yapilan para
reformunda kelime-i sahadet kaldirilmigtir. Burada Mogol kimliginin daha 6n plana
cikarilmasi s6z konusudur. Fakat son donem hiikiimdarlarindan Yesiin Temiir Han,

kelime-i sahadeti tekrardan paralarda kullanmaya baslamistir (2022, s. 449-450).

Biiyilk Hanlik ile birlikte Altin Orda ve Cagatay hanliklarinda kesilen
sikkelerde  halife Nasir’in  admin  zikredildigi ~ goriilmektedir.  Bilhassa
muhafazakarlig1 yliksek olan Cagataylilarda halifenin adinin paralarda zikredilmesi
mevzuu oldukca dikkat cekicidir. Ozellikle Islam karsiti uygulamalariyla dikkat

ceken Cagatay Han’in zamaninda darp edilen paralarda Halife Nasir’in adinin
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geemesi oldukca ¢ekicidir (bkz. Ek V). Keza Altin Orda Hanligi’nda Berke Han
zamaninda Halife Nasir’m adinmn paralarda kullanilmasi, Berke Han’in islamlasma
politikasiyla ilgili goriilmektedir. Fakat Fedorov Davidov, bunu Berke ve Hiilagii
miicadelesi ile oldugunu diistinmektedir. Yine o Hiilegii’ye yakinlik duyan Cagatayl
Algu Han’in Maveraiinnehir’de bastig1 paralarda halifenin adinin zikredilmedigini
ifade etmektedir (Davidovig, 1972, s. 115-116). Fedorov Davidov’un kanaatinin
aksine 1230’lardan 1260’11 yillara kadar Semerkand, Buhara, Otrar, Almalik gibi
sehirlerde darp edilen bazi paralarda Halife Nasir’in adinin gegtigi anlasilmaktadir.
Ozellikle giimiis ve giimiis kaplamali bakir sikkelerde bu durum agikca
goriilmektedir. Dolayisiyla Cagatay paralarinda halifenin adinin yazmasi, Hiilagii ile
iyi geginmek diisiincesinin yanliglhigini ortaya koymaktadir (Davidovig, 1972, s. 117).
Bununla birlikte sunu da ifade etmeliyiz ki Cagatay sahasinda darp edilen her parada
halifenin adi yazilmamistir. Davidovig, Cagatay sikkelerinde halifenin adinin
Islamlasma veyahut baska politikalarla ilgisi olmadigmni, bu durumun para basma

gelenegiyle ilgili ileri stirmiistiir (1972, s. 120).

(Cagatay Hanligi’nda altin, glimiis ve bakirdan imal edilen sikkeler kesilmistir.
Fakat altin paranin iiretimi olduk¢a nadirdi. Zira altin para bir zenginlik gostergesi
olarak kabul edilmektedir. Cagataylilar, Biiyilk Kagan’dan bagimsizliklarini geg
temin ettikleri ve ekonomik istikrarlarin1 tam saglayamadiklar1 icin altin parayi
oldukca nadir darp etmislerdir. Giimiis paralarin darb1 ve piyasadaki dolasimi diger
para tiirlerine gore oldukca gelismistir. 1253-1254 yillarinda Cagataylilarin giimiis
kaplamali bakir sikkeleri dolagima soktuklart goriilmektedir (Kuroda, 2023, s. 501).
Yapilan bir arastirmada, Tacikistan 6rneginde Cagatay paralarini incelerken burada
altin kaplama glimiis sikkelerin, glimiis kaplama bakir paralarin oldugunu ve altin,
giimiis ve bakirdan imal edilen paralarin giindelik ticarette kullanildig1 gosterilmistir

(Dovudi, 2017, s. 150).

Mesud Bey, Cagatay iilkesinde standart bir para uygulamasini hayata
gecirmeye tesebbiis etmisti. Petrov, Cagatay Hanlhigi’nda belirli bir para
standardizasyonu olmadigin1 ifade etmektedir (Petrov, 2022, s. 375). Agirliklar
bolgeden bolgeye ve basilan madenin niteligine gore degisiklik gostermektedir.
Cagatay sikkeleri genellikle yarim miskal ya da iki gramdan biraz daha fazla
agirlikta basilirdi (Kolbas, 2022, s. 449). Mesud Bey’in kestirdigi giimiis sikkelerin
agirhigr 2,1 gramdir (Kuroda, 2017, s. 28).

106



Mesud Bey’in darp ettirdigi paralarin bir yliziinde darp yeri ve tarih, diger
yiiziinde el-adil, el-azam veya es-sultan gibi ibarelere yer verilmistir (Kolbas, 2022,s.
449). Cagatay Hanligi’nda hemen hemen her hanin kendisine mahsus tamgasi
bulunmaktaydi. Onlar bu tamgalarimi kullanmak suretiyle iktidarlarini ve

mesruiyetlerini gostermislerdir.

Kolbas, Cagatay sikkelerinin fiziksel oOzelliklerinin bes ortak noktasi

oldugunu ifade etmektedir:
1. Ortadogu standartlarinda miskal ve glimiis sikke basilirdi.
2. Lejantlar her zaman Arap yazisi ve dilinde olurdu.
3. Mogol haninin tamgasini igerirdi.
4. Cengizlilerin “Yiice Adil Han” diisiincesine atif yapardi.

5. Paranin bir yiiziinde basim yeri ve tarihi kalin bir sekilde yazardi (2022, s.
449).
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Cagatay Hanlig1, Cengiz Han’in oglu Cagatay Han’a miras biraktig1 topraklar
tizerinde kurulmustur. Siyasi cografyasi Maveraiinnehir, Fergana, Dogu Tiirkistan
gibi bolgeleri ihtiva etmektedir. Etrafi, Cuci ulusunun kurdugu Altin Orda Hanlig,
Tuluy ulusunun kurdugu ve ileride Biiyiik Kaganlik olacak Yuan Hanedam ve
[lhanlilar tarafindan cevrilmistir. Giineyden de Hindistan’daki Delhi Tiirk Sultanlig
ile komsulugu vardir. Bu manzara, Hanligin siyasi tarihinin neredeyse tamamini

sekillendirmistir.

Cagatay Hanlig1, bilinyesinde birbirine zit iki ziimreyi barindirmaktadir. Bir
tarafta bozkirda yasayan ve daha ziyade hayvancilikla ugrasan konargdgerlere, diger
tarafta sehirde mukim olup ticaret ve ziraat ile mesgul yerlesik ahaliye sahiptir. Bu
zimreler birbirlerine muhta¢ olduklar1 goriilse de aralarinda siirekli anlagmazlik
mevcuttur. Burada, Cagatay Hanligi’nda devletin her iki gruba da yaklagimindan
bahsedildi. Akabinde bu gruplarin  hangi temel iktisadi  faaliyetleri
gerceklestirdiklerinin iizerinde duruldu. Cagatay Hanligi’nda hayvancilik, ziraat,
avcilik gibi temel iktisadi faaliyetlerin yani sira yagmaciligin iktisadi hayatin bir

parcasi oldugundan bahsedildi.

Sonraki boliimde Cagatay Hanligi’nda ticaretin hangi esaslara dayandigi,
ticaret dongiisiiniin nasil gerceklestigi, Yam ve Ortak kurumlarinin ticaretteki
konumlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Ozellikle ilk ve son donem Cagatay hanlarmin
ticareti olumlu etkileyebilecek isler yaptiklari bilinmektedir. Cagatay Han’in yam
organizasyonuna katki sagladigi, Duva, Kebek ve Tarmasirin hanlarin sehirleri
gelistirerek, iilkeyi disaridan gelen tiiccarlara agarak ticareti tesvik ettikleri bilinir.
Fakat bunlar arasindaki hanlarin bu konudaki faaliyetlerine iliskin kaynaklar
suskundur. Burada sunu ifade etmeliyiz ki Cagatay hanlarmin devletin kurulusundan
yikilisina kadar gecen siirede siirdiiriilebilir bir iktisat politikalarinin olmadigi
gorilmektedir. Hanlarin sahsi tesebbiisleriyle gergeklestirilen birtakim icraatlar bir

tarafa birakilirsa devletin iktisat politikast hakkinda sdylenebilecekler kisithidir.
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Cagatay Hanligi’nin iktisadi olarak parladigi yillar 14. yilizy1l baslar1 olarak ifade
edilebilir. Mezkur hanlarin icraatlariin devletin iktisadi giiclinii  arttirdig1

distiniilmektedir.

Diger taraftan toplumsal yapinin farkliligindan 6tiirii bolgelere gore ekonomi
faaliyeti yuritiildiigiinii digsiinmekteyiz. Hanliin bat1 kisimlar1 daha yerlesik kiiltiirt,
dogu tarafi daha konargoger kiiltlirii temsil ettigi i¢in buralarda ayni ekonomi
anlayisinin cari olmasi beklenemez. Duva Han ve ardillarinin Maveraiinnehir
bolgesini Oon plana aldiklar1 icraatlarda ekonomi politikalart da buna gore

sekillenmektedir.

Cagatay Hanlhig1, Ipek Yolu’nun ana duraklari olan sehirlere sahiptir. Turfan,
Kuca, Kasgar, Hoten, Semerkand, Buhara sehirleri, Ipek Yolu ticaretinin oldukca
aktif oldugu yerlerdir. Mogol o©ncesi donemde oldugu gibi Cagatay Hanligi
doneminde de bu sehirler 6nemini muhafaza etti. Cengiz Han zamanindaki Mogol
fiituhatinda sehirler zarar gorse de daha sonra onlart diizeltecek ve gelistirecek

hamleler yapilarak eski hallerine donmeleri amaglandi.

Cagatay Hanligi’nda, Altin Orda Hanligi’'nda oldugu gibi yabanci devletlerle
yapilan ticaret sozlesmelerinin olmayisi, devletin iktisadi yapisim1 ve gegirdigi
evreleri anlamamizi zorlastirmaktadir. Cagatay Hanlig1 zamanina tesadiif eden Uygur
belgeleri, bu noktadaki ihtiyacin kii¢iik bir kismin1 kargilamaktadir. Zira bu belgeler

i¢ isleyisle ilgilidir. Dolayistyla dig ticaretle ilgili bir veri sunmamaktadir.

Cagatay maliyesi, Cagatay Hanligi’nin karalikta kalan kisimlarindan birisini
teskil etmektedir. Doneme iliskin kaynaklarin bu konuya dair sdyledikleri mahduttur.
Cengiz Han zamanindan itibaren Mogol idaresinde iist diizey gorevler {listlenen
Mahmut Yalava¢’in Cagatay maliyesinden de sorumluydu. O ve oglu Mesud Bey,
Cagatay Hanligi’ndaki mali isleri diizenleme ve yiiriitme islerini yerine getirdiler.
Mesud Bey’den sonra gelen aile {iyeleri de bu vazifeleri ifa etti. Diger taraftan
Cagatay maliyesinin hangi memuriyetlerden miitesekkil oldugunu, nasil ¢alistigini,
kag¢ kalem vergi oldugunu, para basma politikalarinin neye istinat ettigini tam olarak
izah etmek zordur. Burada eldeki yazili ve arkeolojik malzemeyi inceleyerek bunu
yapmaya calistik. Cagatay Hanlig1 maliyesindeki en 6nemli memuriyet darugaliktir.

Bunun haricinde kalan vergisini toplayan Kalanci1 gibi memurluklar da vardir. Uygur
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sivil vesikalarindan 6grendigimiz bu memuriyetten yola ¢ikarak her vergi kalemini

toplayan bir memuriyet ihdas edildigini diisiinmek miimkiindiir.

Vergilendirme ve vergi politikalar1 konusunda eski Uygur sivil belgeleri ile
Residiiddin ve Ciiveyni gibi yazarlarin verdikleri bilgiler konunun bir nebze de olsa
aydinlanmasma imkan tanimaktadir. Cagatay Hanligi’ndaki vergi politikalar1 ve
tirleri ile diger Mogol sube devletleri arasinda bazi farkliliklar mevcuttur. Cin ve
[ran’daki Mogol devletleri daha yerlesik toplumlara hitap etmektedir. Cagatay
Hanlig1 ve Altin Orda Hanlig1’nda toplanan vergi kalemlerinde konargdgerler konusu
s06z konusudur. Biitiin bu devletler arasinda vergi tiirlerinde ortakliklar oldugu gibi
farkliliklar da s6z konusudur. Mesela, kopgur, tamga, kalan gibi vergilerde
ortakliklar oldugu goéze ¢arpmaktadir. Fakat tagar vergisi Altin Orda Hanligi’nda
toplanmaktayken Cagatay Hanligi’nda bu vergi kaleminin temin edildigini gdsteren

bir emare tespit edemedik.

(Cagatay Hanligi’'nda para hususu, mali yapmin diger unsurlarina gore
hakkinda daha fazla bilgi sahibiyiz. Arkeolojik c¢aligmalar neticesinde Cagatay
paralarina iliskin ¢alismalar yapilmistir. Burada, Cagataylilardaki para politikalarinin
nasil oldugunu tespit etmeye calistik. Basilan paralarin giimiis ve diger madenler
oldugu goriilmektedir. Altin paralarin tretiminin oldukca diisiik seviyede oldugu
anlasilmaktadir. Altinin degerli bir maden olmasi, ulagiminin zor olmasi ve altin para
imalinin devletin zenginlik ve bagimmsizlifiyla ilintili oldugunu goz Oniinde

bulundurursak, altin para basiminin neden az oldugu anlasilacaktir.

Yine burada para basimini tasnif ederek donemlere ayirdik. Cagatay
paralarinin fiziksel 6zelliklerini inceleyerek ortakliklarini gosterdik. Ayrica Markov,
Lane-Poole, Nyamaa gibi isimler Cagatay paralarimi kataloglamaya da ¢aba sarf
etmistir. Fakat lilkemizde Cagatay niimizmatigine iliskin ¢caligma sayis1 oldukga zayif

oldugu gibi paralarin bir katalogu da yapilmamastir.

5.2. Oneriler

Cagatay Hanligi’'nin ekonomisini yazmak olduk¢a miiskiildiir. Yazili
kaynaklarin azlig1 ve eldeki mevcutlarin da bu konuya dair olduk¢a az malumat
vermelerinden otiirli Cagataylilarin nasil bir ekonomik sisteme malik olduklari tam

olarak ortaya cikarilamamaktadir. Bu agig1 yeraltinda kalan unsurlarin giin yiiziine
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cikarilmasiyla telafi etmekteyiz. Yapilan arkeolojik ¢alismalarla Cagatay Hanligi’na
ait mimari eserler, cesitli sanat eserleri, paralar, giindelik esyalar gibi kalintilarin bir
kismu giin yiiziine ¢ikarildi. Bu suretle yazili kaynaklarin sessiz kaldigi bir devrenin
aydinlatilmaya calisildig1 goriilmektedir. Kazi caligmalariyla Cagatay sehirlerinin
kalintilarinin oraya ¢ikarilmasi ve bunlarin 6zelliklerinin tespit edilmesi, sehirlerin

sosyal ve ekonomik ydnlerini ortaya koymaya faydali olacaktir.

Genel manada Mogol niimizmatigi daha 6zelde Cagatay niimizmatigi daha
derinlemesine ¢alisilmay1 bekleyen konulardir. Tiirk akademisinin bu konu iizerine
temas etmesi, akademik zenginligi arttiracagi gibi hem de Mogol tarihinin eksik
kalan yonlerinin de aydinlanmasina imkan verecektir. Bu ¢alismanin amaglarindan
birisi de bu konuda bir ¢alisma yapilmasinin oniinii agmaktir. Gelecekte Cagatay
paralarinin niimizmatik teknikleri kullanilarak incelenmesi ve bir katalogunun
¢ikarilmasinin elzem oldugunu distinmekteyiz. Fakat burada para konusunun
arkeoloji ve sanat tarihi arastirmacilarinin daha ¢ok ilgilendikleri konular oldugu ve
tarih¢ilerin niimizmatikle ilgilerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu ve
benzeri konularda niimizmatik, tarih, arkeoloji ve sanat tarihi galisanlarin ortaklasa

hareket etmeleri faydali olacaktir.
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EKLER

Ek 1: Cagatay Hanhg Haritas:
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Ek 2: Yam Rotas1
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Ek 3: ipek Yolu Haritas:
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Ek 4: Cagatay Hanlan Listesi

Cagatay Han
Kara Hiilagii Han
YisunMongke

Kara Hiilagii Han

Organa Hatun (Niyabet)

Algu Han
Miibareksah Han
Barak Han
Nikbay Han
BukaTemdiir Han
Duva Han
Koncek Han
Naliku Han

Isen Buka Han
Kebek Han
Elcigidey Han
Tarmasirin Han
Cenksi Han
Buzan Han
YisunTemiir Han
Ali Sultan

Kazan Halil Han

1218-1242

1242-1246

1246-1251

1251

1251-1261

1261-1264

1264-1265

1265-1271

1271-1273

1273-1277

1207-1307

1307-1308

1308-1309

1309-1318

1318-1326

1326

1326-1334

1336-1337

1337-1338

1338-1342

1342

1342-1345
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Ek 5: Dogu Cagatay Hanhg Hiikiimdarlar:

Tugluk Temiir
Ilyas Hoca

Hizir Hoca
Sem-i Cihan
Muhammed
Naks-1 Cihan
Veys Han

Esen Buka

Dost Muhammed
Yunus Han
Mahmud Han
Alaga Ahmed Han

Mansur Han

1347-1362

1362-1389

1389-1399

1399-1408

1408-1416

1416-1418

1418-1429

1429-1462

1462-1469

1469-1487

1487-1508

1487-1504

1504-1544
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Ek 6: Cagatay Hanligi’na Ait Para Ornekleri

1239-40’ta Almalik’ta Cagatay Han’in adina darp edilen sikke

( http://mongoliancoins.com/coins_of _mongol_empire_chakhatayid.html )

Almalik’ta 1255 yilinda Organa Hatun adina kesilen sikke

(‘http://en.numista.com/catolugue/pieces388761.html )
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Otrar’da basilan ve 1333-1334 yilina tarihlenen Tarmagirin Han’a ait sikke

(http://bactrianumis.com/product-category/islamic-coins/chaghatayid/)

1338-1339 yilinda Tirmiz’de Yesiin Temiir adina darp edilen sikke

(Nyamaa, 2005, s. 186)
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1354-1355 yilinda Bayan Kuli Han adina Buhara’da darp edilen sikke

(Nyamaa, 2005, s. 189)
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