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Harold E. Hinds, Jr., poptler
kultir ile ilgili simdiye kadar ortaya
atilan gorusleri, teori ve metodoloji
olusturmada gerekli temeli saglaya-
mayacak kadar genis ve/veya belirsiz
bulmaktadir. Hinds poptler kultird,
“kulturin olduke¢a yaygin ve kayda de-
ger sayida insan tarafindan tiiketilen
ve/veya 1nanilan yonleri” olarak ta-
nmimlamanin bu alanin gelistirilmesine
daha iy1 bir temel saglayacagini ileri
sumektedir.

Popiiler kultir ¢calismalar: gelis-
mektedir; ama yine de, hayal kirikli-
gina ugratmaktadir. Popiiler Kultir
Dernegi'nin yillik kongreleri ¢ok daha
fazla sayida katilimer ve gittikce artan
bir cesitlilikle gelismektedir. Poptler
kultiran baz 6zelliklerini kapsayan o
kadar ¢ok yeni monografi var ki bunla-
rin hepsini arastirmak imkansiz hale
gelmeye basladi ve en onemli dergi
olan Popiiler Kultir Dergisi (Journal
of Popular Culture) bu alan1 en azin-
dan kismen arastiran bilimsel dergi-
lerle birlestirildi. Popiler kiltir ca-
hismalar1 giinimizde “moda” ve gin
gectikce de sayg1 gormektedir.

O zaman tum bu hayal kirikligi-
nin sebebi ne olabilir? Cunkl hala “po-
puler kiltarin” temel ve buytk 6l¢i-

de kabul edilmis bir tanim1 yok ve bu
yuzden teorik hususlar géz 6niinde bu-
lundurulmamaktadir. Ray Browne’in
ilk 6nerisi olan, tanimsal kapsamanin
tanimsal diglamaya tercih edilir ol-
masil o kadar harfi harfine uyguland:
ki artik popiler kultirin semsiyesi
birbirinden farklh birgok konu ve ora-
dan buradan alinmis metodolojileri
kapsamaktadir. Gergekten de poptiler
kilturle ilgili genel bir teori ya da bir
takim teorilerin geligtirilmesi ve sa-
dece poptler kiiltiire 6zgii metodoloji
ya da metodolojik bir yaklagimin olus-
turulmasi, daha etkili bir odaklanma
olmazsa imkansiz hale gelebilir. 1972
yilinda Browne’in kendisi bile ilk bas-
larda yapilan genis kapsamli tanim-
lamalarin aslinda biraz daha daral-
tilmas1 gerektigini belirtmigtir.2 Bu
makale popitiler kiltirtin gitincel ve
birbiriyle yarigan tamimlarini gézden
gecirdikten sonra, populer kiltur teo-
rilerinin ve metodolojilerinin geligimi-
ne katkida bulunan oldukg¢a donanimli
bir tanim sunacaktar.

Cambridge Universitesi
Yayinevi'nden yeni ¢gikan kitaplar, po-
piler kultiir teriminin nasil her seyi
kapsadigin1 o6rneklerle gozler ontine
sermektedir. Yayinevinin “Modern
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Avrupa ve Ingiliz Tarihi Uzerine Yeni
Cikan Kitaplar” (Recent Books in Mo-
dern European and British History) ile
ilgili reklamimi yaptigi kitaplar ara-
sinda sunlar bulunmaktadir:

David Warren Sabeanin sozge-
limi, “bir koyliiniin kilise ayini kut-
lamasini reddetmesi, Gzim baginda
melekle karsilasan peygamber...” gibi
bolumlerle koyli yasamini bir dizi se-
rivenlerle anlatan Kandaki Gii¢: Po-
pliler Kiiltiir ve Erken Dénem Modern
Almanya’'daki Koy Soylemi (Power in
the Blood: Popular Culture and Village
Discourse in Early Modern Germany)
adl1 kitabi;

Paul A. Russellin rahip olma-
yanlarin yaptiklar1 teoloji ve rahip
olmayanlarin dindarhklarini basihi
Protestan kaynaklarindan inceledigi
Reformasyon Déneminde Rahip Olma-
yanlarin Teolojisi: Gtiney Bati Alman-
ya'daki Popiiler Yazarlar, 1521-1525
(Lay Theology in the Reformation: Po-
pular Pampleteers in Southwest Ger-
many, 1521-1525) adl kitabi;

Fagist déonemi hatirlatmak ama-
ciyla bu doénemin is¢ilerinin so6zli
hatiralarimi  kullanarak iscilerin II.
Duce’nin yaptiklarina tahammil et-
melerini ve/veya direniglerini anlatan
Luisa Passerini’'nin Popiiler Bellekte
Fagizm: Turin Is¢i Sumifinan Kiiltiirel
Deneyimi (Fascism in Popular Me-
mory: The Cultural Experience of the
Turin Working Class) adl1 kitaba.

Acgikca goruliyor ki, Cambridge
Universitesi Yaymevi'ne gore “popiiler
kaltir” kavrami ve “poptiler” sifati ko-
layca kabul edilmis, satilabilir Grin-
lerdir ve bu terimler halk kultiri,
kitle kultiri ve isc¢i simifi kiltiurinde
geligigtizel bir sekilde kullanilmakta-
dir.

Birbirinden ¢ok farkli bu tug¢ kil-

tlir, genellikle popiler kiltir arastir-
malarinin konusu olmustur. Raymond
Williams 1976’da “popiiler” teriminin
etimolojisinde bu terimin en yeni ¢ag-
risiminin “aslinda insanlar tarafindan
kendileri i¢in yapilmig kultiir” oldugu-
nu ve buyuk bir 6l¢iide terimin, “halk
kiltird” terimiyle es anlamh oldugu-
nu belirtmigstir.3 Gercekten de, halk
kulturda, poptler kiltirin akademik
ogretilerine gittikce daha fazla dahil
edilmektedir. 1980 yilindaki Poptler
Kultir Dergisi'nin (Journal of Popular
Culture ) ve alanin durumunu gozden
gecirirken Christopher Geist alanin
daha fazla gelismesi gerektigini sa-
vunmus ve var olan gelismenin biyiik
bir kisminin da Ray Brownein c¢igir
acan Dergisinin Ilgili Bélimlerinin
(In-Depth Section) destegine borg¢lu ol-
dugunu iddia etmistir.4 Bu béliimlerin
bazi kisimlarinda yeni yeni filizlenen
Bulgaristan5 gibi tilkelere ayrilan ve
acikca “halk” kultura adi ile adlandara-
lan 6nemli makaleler vardir. Bu alan,
halk kiltiriinde kendine daha saglam
bir yer edinmeye c¢aligan diger biiyiime
alanlarin1 da kapsamaktadir: (1) Al-
var Carlson’'un halk kultiiriine ait el
sanatlarinin kékenine ve yayilmasina
blyik 6énem verdigi bir ¢alisma olan
Kiultirel Cografyamin ilgili bolimii;
(2) Fred E. H. Schroeder’in geleneksel
sozlt kiltir, oyuncu seyirci iligkisi,
dogrudan iletigim, tecrit edilmis ve
kendi kendine yeten kiigiik kiltiirel
gruplarla tanimlanan bir dinya olan
halk diinyasina fazlasiyla yer ayirdigi
“Basim Oncesi Popiiler Kultir” (Popu-
lar Culture Before Printing) adli kita-
bin ilgili b6éluim.

Siradan insanlarin tarihciler ta-
rafindan ortaya ¢ikarilmasi da halkin
daha buytk capta katilimina katkida
bulunmustur. Ozellikle, Fransiz ta-
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rih¢ilerinin Annales Okulu, on doku-
zuncu yuzyll oncesi Avrupa tarihini
okuryazar elit tabaka acisindan de-
gil, cahil halkin ya da alt tabakanin
bakis agisiyla tekrar yazmaya koyul-
mustur.6 Annales tiirii vurgusuyla
bugiine kadar yazilan en iyi Ingilizce
6zet olan Peter Burke'nin I1k Modern
Avrupa’daki Popiiler Kiiltiir (Popular
Culture in Early Modern Europe) adli
eserinde popller kiltirin elit olma-
yan sinifa ait bir kiiltiir oldugunu yani
halkin kiltirtd oldugunu agikea belirt-
mektedir.7

Cogunlukla anlamsal karmasa
nedeniyle olsa da popiler kiiltiir ala-
ninin  igsellestirilmesi, halk kulta-
ri arastirmalarinin popiler kiiltire
dahil edilmesine yardimci olmustur.
Ziyadesiyle asina oldugum yabanci
kiiltiirde, yani Ispanyolca konusulan
Latin Amerika kiultiirtinde, “popiiler
kiiltiir” terimi genellikle Ispanyolcada
kelimesi kelimesine halk kiltiiri an-
lamina gelen “cultura popular” olarak
cevrilmektedir. Latin Amerikan Poplii-
ler Kiiltiirtinde Calismalar (Studies in
Latin American Popular Culture) adl
yillik derginin editéri olarak, halk
kiltirantn baz oOzellikleri ile ilgili
Latin kokenlilerden daha ¢ok yazi alir-
ken, kitle kultiri alaninda ¢ok daha
az yazi almaktayim. “Halk Kultiri”
(Cultura Popular) baghikli kitaplar ne-
redeyse her zaman kitle kiltiirtina de-
gil, halk kiltirini konu almaktadar.

Halk kultira populer kiltirin
icine gun gectikge girdiyse bunda,
kitle kiltirinin o6nemli roliinden
asla giiphe duyulmamagstir. Baglangig-
ta Popiiler Kiiltiir Dergisi genellikle
kitlesel medyaya, yani kitle kilttira
araciligiyla aktarilan popitler kiltire
ayrilmist1.8 Geist, 1970’lerin sonun-
da kitlesel medya aracglari, ozellikle

televizyona ragmen, popiiler edebiyat
basta olmak tizere kitle kiltariniin
hala egemen oldugunu belirtmigtir.9
Ray Browne'nin Ilgili Béliimleri kulla-
narak yeni bir yer agma ¢abasina rag-
men, hem Dergi’de hem de baslhiklarin-
da “poptiler kultiur” tabiri gecen ¢ogu
eser, hala kitle kilturiine muazzam
bir yer ayirmaktadir.

Poptler kultiir, tipki is¢i sinifi
kiltira gibi, Dergi'de iyi bir sekilde
temsil edilmemektedir. Aslinda popii-
ler kiiltiir gelisimini biiytik ol¢ctide Av-
rupali ve Latin Amerikali uzmanlara
bor¢ludur. Temelde bu bilim adamlari,
kitle kiultiuri endistrilerine sahip olan
ve bunu kontrol eden egemen sekto-
rin kapitalist diinya gortisiinii medya
araclariyla dayatmaya calistigini; bu
kitle kiltirtinin insanlarin kiltiri-
ni ve degerlerini yansitmadigi ic¢in
gercek bir poptler kiultar olamayaca-
gin1 ispat etmeye c¢alismaktadirlar.
Popiiler kiltir daha ziyade, halktan,
isci smifindan dogan (elit kiiltiirden
etkilenmeyen) ya da isci sinifinin ken-
di c¢ikarlar1 ugruna iktidardakileri
devirmeye calisan proleter kiltirg,
kitle-arabulucu kiltiirle birlestiren
kaltirdir. Sayisiz Uciinci Diinya
ulkeleri medya uzmanlari ve bilirki-
sileri ilk goérise katilmaktadirlar.10
Bununla birlikte, insanlari, medyanin
ve kulturin pasif tiketicileri olarak
gérmeye daha az egilimli olan Ingiliz
uzmanlar ise gitgide ikinci goriisi be-
nimsemektedirler.11

Kimi zaman poptler kultar tir-
lerinin biri ya da birden fazlasi, hatta
hepsi (halk, Kkitle, is¢i sinifl) popiiler
kiltir arastirmalarinda birlestirilir-
ler. Ray Browne ise sadece “dar ente-
lektiiel veya yaratici elit”12 olani harig
tutarak her seyi i¢ine alan kapsamh
bir yaklasimi savunmaktadir. Son za-
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manlarda Brown, Yeni Beseri Bilim-
lerde Popitiler Kiiltir (Popular Culture
as the New Humanities) adli dergide
poptler kiltur tabiriyle, “Biz tizerin-
de yasadigimiz diinyanin tim o6zellik-
lerini kastediyoruz... Poptler kultir
¢evremizde donlp duran her zaman-
ki dinyadir... Popiiler kultir halkin
sesidir...”13 demektedir. Arthur Asa
Berger ise popiler kiltiri, “Bildi-
gim kadariyla, ylkseklerde olmayan
veya ‘popliler olmayan’ kultirtn her
seyi’14 olarak ifade etmektedir. Mars-
hall Fishwick ise, “dar elit olmayan
ya da ozel izleyicileri hedef almayan
herhangi bir entelektiiel veya yara-
tic1 eserin” populer kulttra olustur-
dugunu kabul etmektedir.15 Michael
Schudson’un popiiler kultiir ¢alisma-
larinin gelismesiyle 1ilgili olarak yapti-
g1 son iki arastirmasinda, poptler kiil-
tird, hem kitle kiillttiriint hem de halk
kiltirana kapsayan ancak elit kalti-
ri ise bunlarin disinda tutan kultir
olarak tanimlamaktadir.16 Son olarak
dikkat ¢ceken yeni bir calismada Peter
Narvaez ve Martin Laba halk bilimi ve
poptuler kiltir arasinda bir stireklilik
oldugunu ve zaman zaman bunlardan
birinin digerine ait o6zellikleri igere-
bildigini savunmaktadirlar; o6rnegin,
halk tirkiilerinin modern medya ara-
ciligiyla yayilmasi gibi.17

Simdiye kadar bu calismada su-
nulanlar, popiler kiltiir tanimlarinin
karmakarisik bir sekilde ifade edilme-
sidir. Popiler kultir, genis anlamda
elit kaltir haricinde her seyi kapsa-
yan ve dar anlamda da Kkitlesel med-
ya tarafindan yaratilan kiltir olarak
tanimlanabilir. Bu belirsizlikler g6z
ontine alindiginda, poptler kiltiir ¢a-
lismalarinin tek bir teori yada metodo-
loji iretmemis olmasi sasirtici degildir.
Ashinda alanla ilgili olan bu teoriler

ve metodolojiler, diger disiplinlerden
ve populer kiiltire 6zgi olmayan ca-
lismalardan alinmigtir. Popiler Kil-
tirde Teoriler ve Metodolojiler’e (The-
ories and Methodologies in Popular
Culture) ayrilan Sonbahar 1975 6zel
sayisinda Popiiler Kiiltiir Dergisinde
icerik analizi, yapisalcilik, bi¢imecilik
ve mit-sembol-imge tlrlerinin ¢6zim-
lenmesinin yani sira diger konulara da
deginilmektedir. Michael Schudson’un
poptiler kiltiire yeni yaklagimlar ile
ilgili yaptig1 en son arastirmalari,
kapsamli bir liste halinde sunulmak-
tadir: Ornegin pazar ve Orgltlerin
rolini on plana c¢ikaran caligsmalar,
Clifford Geertz ve Victor Turner’in
gbsterinin antropolojisi ve neredeyse
her seyin okunabilir bir “metin” oldu-
guna dair dustunceleri; Claude Levi
Strauss'un insan zekasinin, gercegi,
ikili karsithiklarla tekrar diizenledigi-
ne dair diistinceleri; Roland Barthes’in
gosterge bilimi c¢alismalar: ve Janice
Radway’in okuma eylemi ile ilgili yo-
gunlagma tzerine yaptigir caligsmalar.
Artik “metin kavrami eskiden metin
olarak goriilmeyen ve edebi bulunma-
yan materyallere de uygulandigina”18
gore, bu yaklasimlarin ortak yanlari;
elit kesime, halka, popiler olana, isci
sinifina veya herhangi bir seye ait olan
bir metne ve hatta siradan, edebi ol-
mayan seylere de uygulanabilir olma-
sidir. S6zgelimi, Levi Strauss’un ikili
karsithiklar:, sadece halk totemlerine
ve mitlerine degil aym1 zamanda Sha-
kespeare, moda ve hatta korku filmle-
rine dahi uygulanabilir olmasi bu du-
rumun en giizel 6rnegidir. Bu ytizden,
bu teoriler ve metodolojiler kiulttra
anlamamiz1 derinlestirse de, poptler
kiltur ile genel anlamda kullanilan
kilturd ayirt etmemize yardimci ol-
mamistir.
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Yine de tek bir tanim, popiler
kiltir calismalarina o6zgi teori ve
metodolojilerin gelistirilmesi i¢in bir
temel saglayabilir. Gary Fine popiiler
kiltirin olmazsa olmaz sartinin po-
pilarite oldugunu soylemektedir.19
Bu fikir kismen de olsa bagkalar: ta-
rafindan da desteklenmektedir. Jack
Nachbar ve diger arastirmacilarin
Poptler Kiltir Okuyucusu'nda (The
Popular Culture Reader) soz ettikleri
gibi: “Genel olarak... poptiler kuiltiiri,
genel veya kitle kiiltiri olarak tanim-
lamak yararhdir... Her seyden once,
populer kiultir calismasi i¢in bir sey
ne kadar popilerse, killtirel anlamda
0 sey, o kadar onemli olarak gorulir
seklinde yapilan ve bir ¢esit formiille
kurulan mantikli bir 6l¢ek vardir.”20
Leslie Fiedler’e gore ise popitler kiltir
sadece “Cogunlugun Kiltiri’dar.21
Fred Schroeder Haydut Estetik (Out-
law Aesthetics) adl1 eserinde popiler
sanatlarin piyasada rekabete maruz
kaldiklarini ve onlari, tiketicinin oy
hakkinin popiiler yaptigini séylemek-
tedir.22

O zaman ben, poptiler kultiur ta-
niminin goyle yapilmasi gerektigine
inanmiyorum: 6zellikleri ister ideolojik,
ister sosyal, isterse maddi olsun genis
bir alana yayilmigs ve onemli sayida
insan tarafindan inanilan ve/veya ti-
ketilen kulturdir. Yani, bunlar, kil-
tiriin poptiler olan 6zellikleridir.23
Kimileri tarafindan onaylanmasina
ragmen neden bu makul tanim kabul
gbrmemis ve neden diger tanimlar bu
sinavda basarisiz olurken bu tanim,
teorik ve metodolojik bir temel olus-
turma olasiligina sahip oluvermistir?

Tanimin kabul edilmemesinin
temel sebebinin popililer kiltir hare-
ketinin tarihine ve sosyolojisine bagh
olduguna inaniyorum. Ray Brown'un

her geyi dislayan degil kapsayan cag-
r1s1, hem heyecan verici bir biiyime
sagladi hem de konularin azaltilma-
s1 hususunda bir isteksizlik yaratti.
Gercekten de hepsi olmasa bile Po-
puler Kultir Dernegi'nin yonetici se-
c¢imlerinde adaylarin c¢ogu cesitlilik,
c¢ogulculuk ve kapsayiciligin artmasi
goruglindeydi. Dogru hatirliyorsam,
adaylarin hicbiri ne geri adim atti ne
de akimin nereye dogru gittigini de-
gerlendirdi; hatta popitler kiltir aras-
tirmalarina yonelik teori ve metodolo-
jilerin gelisimini tartismadi bile.
Popiiler Kiltir Dernegi tiyeleri ve
Popliler Kiiltiir Dergisinde makaleleri
bulunan yazarlarin ¢ogu, besgeri bilim-
ler olarak kabul edilen béliimlerden ge-
len Ingilizce ve tarih iiyeleridir.24 Po-
pularite, gosterildigi izere, minimum
seviyede de olsa kabaca istatistiksel ve
nicel teknik ve dlgtimlerin yapilmasini
gerekli kilar. Maalesef beseri bilim-
lerde ¢alisan pek ¢ok akademisyen bu
tir analitik bilgi konusunda yetersiz
egitim almig ve hatta daha da oOtesi
bu tir analitik bilgi gerektiren iglere
dismanca bir tavirla bakmaktadirlar.
Ayrica, her kultiirel nesneyi ve fikri
niceliksel olarak 6l¢gmektense onlarin
esinin benzerinin olmadigina 6nem ve-
ren bir egitim almiglardir. Ger¢ekten-
de Derginin “Sosyoloji’ye ayrilan 6zel
sayisinl yayina hazirlayan sosyolog
Gary Fine, “Disiplinleraras1 derginin
bu sayisinda tablo ve istatistiklerden
kacimildigina dair c¢aba harcadiklar
konusunda”25 biiytik ¢cogunlugu bese-
ri bilimlerden olan okurlar1 temin et-
migtir. Derginin yillar i¢indeki igerigi
incelendiginde, dergide sadece rakam-
lardan uzak durulmadigi ayni zaman-
da makalelerin ylizde olarak buyik
bir ¢ogunlugunun da, basit bir iddia
disinda higbir sekilde popiilerligi ispat
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etmeyi dert etmedikleri hizla goriile-
cektir. Hatta s6zgelimi, filmlerin birer
kitle araci olduklar: ve bu yilizden de
tartisma konusu olan filmin popiiler
olmasi gerektigine dair bir imada bile
bulunmadiklar: fark edilecektir. Oku-
yucunun tartigilan fikir ya da tirtiniin,
bolgesel, ulusal ya da uluslararasi kiil-
tirin ytzde 1'imi, 5imi, 50’simi yok-
sa yuzde 95'imi tarafindan tiketilip
tiketilmedigi konusunda hicbir fikri
yoktur.

Eger popilarite, poptler kiuiltiir-
de anahtar faktér ise bu kavramin
ozellikle Popiiler Kiiltiir Dergisinde
sistematik olarak analiz edilmemis ve
tartisilmamis olmasi oldukg¢a sasirti-
cidir.26 Bir fikri ya da eseri popiiler
olarak tanimlamamaiz i¢in onun birgok
insan tarafindan kabul edilmesi ve ti-
ketilmesi gerektigi fikrine katilsak da,
bunlarin kac¢ kisi tarafindan tiketil-
digini yine de sorgulamamiz gerekir.
Cografi dagilim salt yerel kiiltiirden ya
da alt kiiltiirden daha fazla mi olmals,
yoksa niifus dagilima giicliikle tanim-
lanmig tek bir sosyo-ekonomik grubu-
nun otesine mi ge¢cmeli? Temel olarak
alinan cografi 6l¢ti birimi modern ulu-
sal devlet mi yoksa en azindan karma-
sik bir toplum mu olmali? Esnek olsa
bile popilarite i¢in bir baslangi¢ nok-
tas1 kesfetmek, veri ve 6rneklerin dik-
katli bir sekilde toplanmasini gerekti-
recektir. Fakat popiilaritenin birden
fazla bolgesel kiiltiir ve birden fazla
kiucik sosyo-ekonomik grup tarafin-
dan benimsenip tiketilmesi gerektigi
fikrine az da olsa katiliyorum.

Popiilaritenin sayisal veriye ih-
tiyaci1 vardir. Birinci ve hatta ikinci
diinyada bile bu bilgiye ulasilabilir.27
Toplanan bilgi ve kayitlar, istenildigi
gibi eksiksiz ya da hatasiz olmayabi-
lir. Hatta tutarsiz da olabilir. Cogun-

lukla giinimizde elde edilen bilgiler
eski donemdekilerden daha eksiksiz
ve daha gtivenilirdir. Bu konulara ve
sorunlara verilen 6nem, bir fikrin ya
da trliniin kabul gérme derecesi hak-
kinda anlaml acgiklamalar ortaya ko-
yabilir. Uctincii ya da dérdincii diinya
ulkelerinde ¢aligsan ya da sayisal bilgi
icermeyen donemlerde yasayan birine,
poptilarite hakkinda nitelikli agikla-
malar yapilsa bile onun, bunu anla-
masi1 olduke¢a zor olacaktir. Boyle du-
rumlarda bilim adamlari en azindan
mantikli bir agiklamanin yapilamaya-
cagini ve istatistiki bilgi olmamasina
ragmen arastirdiklar: konunun neden
“poptler’lik etiketini hak ettigini be-
lirtmeleri gerekmektedir. Fakat her
seyden 6nemlisi, ne matematik korku-
su ne de hatali bilgi yliziinden pire i¢in
yorgan yakmamaliyiz. Popilaritenin
merkezde olmasi g6z 6ntinde bulun-
duruldugunda eksik de olsa popitilari-
tenin her zaman kanmitlanmasi gerek-
mektedir.

Eger popitilarite popiiler kiltirin
olmazsa olmaz sarti ise, bununla bir-
likte popilaritenin ne demek oldugu
ve neyl kapsadig ile ilgili ¢ok az sis-
tematik goris olsa da, ni¢in bu temel
kavram popiler kiltiire has teoriler ve
metodolojiler Gretebilmektedir? Birin-
cisi, tanimsal kapsama teoride bekle-
neni vermedi. Acikcasi, birbiri ile ben-
zesmeyen pek ¢ok seyin popiler kiltir
torbasinin i¢ine atilmasi1 bu konuyu
neredeyse imkansiz bir hale getirmek-
tedir. Popiler kiltiir tanimlarinin her
seyi kucaklamaya cabalayan bu yakla-
simlari, simdilerde elit kiiltiire de uy-
gulanabilmektedir ki elit kultiri en
genis tanimlar bile hari¢ tutmaktadir.

Ikincisi, teorik gelisme ve tartis-
ma ile estetik ve formiilin 6nemli ko-
nusu haline gelen popiler kiltir ¢calis-
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malarim1 kapsayan bu alanlar, genel
teorilerin veya popiler kiiltiire ait me-
todojilerin olusturulmasina onciiliik
etmemistir ve/veya bu alanlar ciddi bir
sekilde eksik kalmigtir. Popiiler kalti-
rin estetik ve begeni felsefesi olabilir
mi? John Cawelti, Leslie Fiedler, Da-
vid Madden ve o6zellikle Ferd Schroe-
der Haydut Estetik (Outlaw Aesthetics)
adli eserde boylesi bir estetik anlayisi
oldugunu ileri strmisglerdir. Roger
Rollin “deger-teorisi kapsayacak Po-
puler Kiltiir estetigi kesfetmenin
imkansiz bir is” oldugunu soyleyerek
etkileyici bir elestiri ile kars1 ¢ikmag-
tir. Clnki populer kiltirde, glizellik,
ustinlik, ya da deger hakkinda tek
otorite, ya bir seyleri kabul etmeyi ya
da tiketmeyi secenlerdir. “Popiler
kultirde kural ‘bir kigi-bir oydur.”28
John Caweltinin yeni ufuklar
acan “Popililer Kultir Calismalarinda
Formiil Kavrami” (The Concept of For-
mula in the Study of Popular Culture)
adl1 eseri belki de bu alana kuramsal
anlamda temel bir bakis acgis1 saglama-
ya c¢alisan Popiler Kiiltiir Dergisi’'nde
simdiye kadar yayinlanan en énemli
makaledir.29 Cawelti, “Genelde, edebi
formiil kavramini bircok eserde kulla-
nilan bir anlat1 yapis1 veya dramatik
yontemler olarak”30 ifade etmektedir.
Formiil kavrami neredeyse popiler
kiltirin her seyini dahil edecek sekil-
de genigletilmektedir. Popiiler Kiiltiir
Okuyucusu (The Popular Culture Rea-
der) adl1 derginin son sayisinda Chris-
topher Geist ve Jack Nachbar soyle
yazmaktadirlar: “Popiler sanatlar: ve
populer kultirid incelemek i¢in hangi
yaklasimi secerseniz secin... formul
kavrami ¢alismanizin gerekli bir par-
cas1 olacaktir. Ciinkii neredeyse tiim
populer kiltirlerde tekrar, taklit ve
aginalik iy1 bilinmesi gereken anahtar

ilkelerdir.”31 Maalesef poptiler kiiltiir-
le neredeyse ayni anlama gelen formiil
kavraminda buyuk bir eksiklik vardir.
Kavram ¢ok kapsamlidir. Bu kavram,
dizinin (tir, formul) butin 6gelerini
kapsar; dizinin bir 6gesi eksik olsa
yani, hi¢ kimse tiiketmese ya da bir
avug dolusu insan tarafindan tiketi-
liyor olsa bile. Biz heniiz popilarite-
nin 6nemli bir esigine denk olan halk
tarafindan benimsenme yiizdesini
tartismadik; ¢tinki bu, ¢ok fazla aras-
tirma gerektirecek ve farkh kiltirle-
re, fikirlere, trtunlere vs. gore de de-
gisecektir; ancak Geist ve Nachbarin
savunduklar:1 gibi, popiler tirdeki
bagsarili fikirleri veya eserleri taklit
etme girisiminde bulunmasi1 nedeniy-
le poptler kiltiir igine basarisizlikla-
r1 dahil etmek, popilaritenin popiler
kiilltirde anahtar kelime oldugu di-
stincesini yikacaktir.32 Seyrek olsa da
poptiler kiltirin ¢éziimleme konusu
olan basarisizliklarin, caligilmasi ge-
reken konulardan oldugunu séylemek
onemlidir. Boyle bir ¢éziimleme, belki
de benzer grup veya tiirtiin digerlerin-
den ni¢in bagarili oldugu hakkinda bir
fikir verebilir.33

Uctincii olarak, popiiler kultiir
calismalari, poptlerlikten dikkatli ve
sistematik bir sekilde nadiren yarar-
lanmis olmasina ragmen teori olustur-
mada boyle bir cabanin gésterilmesi ol-
dukca yaratici olabilir. Will Wright'in
Altr Silah & Toplum: Batinin Yapisal
Bir Arastirmast (Sixguns & Society: A
Structural Study of the Western) adli
eseri bunun i¢in harika bir 6rnektir.
Wright'in calismasina kamuoyunun
tepki vermedigi filmleri eklemesi, “cok
az anlagilir bir sablonun ortaya c¢ika-
cagl” anlamina geldigini ortaya ¢ikar-
makla birlikte sadece bilet gigelerinde
zirvede olan filmler incelenirse ancak
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o zaman, anlat1 ve sembolik yap1 sab-
lonlarinin ayirt edilebilecegini ortaya
ckarmistir. Céziimleme yapmak icin
sadece poptler kovboy filmlerini se-
cen Wright, “mitlerin yapisiyla ilgili
biligsel bir teori gelistirebilmistir” ki
bunun karsiliginda “bigimsel olarak
Batiya ait yapinin, sosyal anlamlari-
nin nasil sembolizm ile anlatildiginin
coziimlenmesine”34 yol acacaktir. Ma-
alesef poptiler kiiltiriin olmazsa olma-
z1 olarak popilariteyi ele alan bu mo-
del calismasinin, diger popiler kultir
calismalar: tizerinde oldukc¢a az etkisi
vardir.

Dordiincii olarak, eger popilarite
populer kiltiirin olmazsa olmaziysa,
o zaman fikirler, Girtinler ya da benzer
populariteye sahip herhangi bir sey,
farkl poptulerliktekilerle kiyaslanabi-
lir. Benzer seviyelerde popilerligi olan
fikirler ve konular nasil birbirine ben-
zeyebilir? Bunlarin yaradilis, icerik,
yayilma ve tiiketim acisindan ne gibi
ortak yonleri bulunmaktadir? Hangi
konularda farklilik gosterirler? Eger
varsa hangi seviyede popiilarite ayirt
edici ve hakim bir faktér olur? Birbi-
rinden farkli ekonomik, endiistriyel,
ve sosyal sistemler popiilaritenin fark-
I1 seviyeleriyle nasil baglant1 kurabi-
lirler? Benzer tiirdeki trin ve fikirler
ABD, Sovyet Rusya’s1 ve Meksika gibi
farklr tlkelerde de aym seviyelerdeki
popilariteyle benimseniyor mu? Ki-
saca, temel degisken konumundaki
popularitenin sistematik bir sekilde
incelenmesiyle bizler teorik bir temel
kurup uygun metodolojiler olustura-
bilecek ve uygulayabilecegiz. Popila-
riteyl nispeten sabit tutarak érnekle-
ri ortaya c¢ikararak ya da 6rneklerin
eksikligini gostererek popiler kiiltire
has olan seyleri ortaya ¢ikarmaliyiz.

Besinci olarak bizim alanimizin

temeli olan popilariteyi, anahtar bir
degisken olarak secip poptler kilti-
rin temel unsurlarimi ve 6zelliklerini
ayirt etmede kafalari bulandiran ve
yardimci olmayan daha eski analitik
distinceleri silebiliriz. Populer kiltir
yorumcular: kualturti halk, elit, kit-
le;35 ya da yiiksek simif, halk sinifi,
orta sinif ve kitle;36 ya da yiksek simif
ve poptler kiltar37 gibi alt gruplara
ayirmaktadirlar. Popilarite, konu di-
sinda kalan birkag¢ deger yada sosyal
bir sistem tarafindan empoze edilen
smif olarak degil, kendi bagina bir
kriter olarak goriilmesi gerekir. Po-
piler kiltir calismalar1 “neden bazi
yaratict metinlerin poptler olabildigi
ve kesinlikle poptler de oldugu,”’38
ya da popilerin elit, halkin da popi-
ler olana dénlismesi gibi anormal bir
durumla ugrasmadi. Bizler, fikirleri
ya da trtnleri 6nceden siiflandirma-
yarak popilariteyi poptlariteyle hig
alakasi olmayan kavramsal dar kalip-
lara sokmaya zorlamaktan kaciniyo-
ruz. Sadece kanitlanabilir bir sekilde
poptler olan, popitlaritesinin seviyesi
acisindan siiflandirilmahdir. Kokeni
ister elit, ister halk, isterse kitle olsun,
kaltirin belli bir niifus tarafindan
benimsenmesi, onun popiler kiltiirle
olan iligkisini belirleyecektir. Alani,
teori olusturma ve metodoloji yarat-
maya engel olan simiflandirmadan
temizlemek daha verimli bir gelecek
vaat eden yepyeni bir baslangi¢ sagla-
yacaktir.

Altincisi, déonemlere ayirma hep
biuyik bir problem olmustur. 1970
yilinda kaleme alinan Utanmaz Dii-
stince (The Unembarrassed Muse) adli
klasik eserde Russel Nyenin kanitla-
maya ¢alistig1 soyledir:

18. ylzyilin sonlarindan o6nceki
donemlerde ‘poptiler sanat’ terimi,
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Bat1 medeniyetinde var olan kiltirel
durumu anlatirken dogru bir sekilde
kullanilamadi. Elbette o zamana ka-
dar ¢ok sayida insan, 18. yizyildaki
kitle toplumunun ortaya cikisindan
once — yani nifusun cogunlugunun
topluma dahil olmasina kadar — ya
poptuler kiiltiir ya da popiiler sanat ol-
dugu soylense de kiultirel gesitliligin
hos ve tatmin edici taraflar: oldugunu
kesfetmiglerdir.39

Bu goris, Nye'mn adimin gec-
memesine ragmen, Popiiler Kiiltiir
Dergisinde hem Fred Schroeder’in
“Baski Oncesinde Popiiler Kultiir”
(Popular Culture Before Printing) adla
derginin detayli boliimlerinde hem de
Joise Campbell'in “Orta Cagda Popii-
ler Kiltiir” (Popular Culture in the
Middle Ages) adl1 calismasinda acikc¢a
elestirilmektedir.40 Kisisel olarak ben
Nye1 elestirenlere siipheyle bakmaya
devam ediyorum. Fakat Dergideki kig-
kirtic1 makalelere ragmen, popiilarite
gibi genel bir sinav, sistematik bir bi-
¢imde uygulanmadigi i¢in popitiler kiil-
tiriin tam olarak ne zaman basladig:
ile ilgili bir yargida yayin kurulu ke-
sinlikle konunun disinda kalacaktir.

Son olarak, ilgili olsun ya da ol-
masin verilerin kisim kisim incelen-
mesine dayanan popller kultir ile
ilgili bircok yaygin iddia, yillardir 6ne
sturalmektedir. Eger bu iddialar tek
tip genel bir kriterle ve elestirel bir ba-
kis acisiyla incelenirse, geride kalan-
lar popiler kiltlr teorileri ve metodo-
lojileri olusturmak i¢in temel bir yapi
tas1 olusturabilirler. Bu gibi iddialar
listelenemeyecek kadar fazladir, an-
cak bazi se¢ilmis 6rnekler verilecektir.

Wilma Clark: “poptiler sanat, izle-
yiciyi, gergekligin dogasinin aci1 veren
kesfinin ne olabilecegi konusunda ko-
rur.”41

Russel Nye: “popiiler kiltir, kiil-
tirin en goriilebilir seviyesidir.”42

Tom Kando: popiler kiltiir “giin-
lik hayatin irdelenmesidir.”43

Fred Schroeder: “Poptiler eserler
uzun Omurlia degildir, ¢inkli popitler
eserlerin anlami ytizeyseldir ve yasa-
nilan anla iligkilidir.”44

Peter Prescott: “cok okunan ro-
manlar, aslhinda romanlar1 okunma-
ya deger kilan o6zelliklerden yoksun-
dur.”45

Jack Nachbar ve digerleri: “bir sey
ne kadar popilerse, kiiltiirel anlamda
o kadar énemli olmaya yatkindir.”46

Bu makalede popitlaritenin po-
piler kiltirin olmazsa olmaz sarti
oldugu ve yeterli seviyede popilerlik
gosteremeyen kiltirel unsurlarin ise
poptiler kiltirden cikarilmasi gerek-
tigi tartisilmistir. Ayrica popularite-
nin temel kavram olarak daha fazla
incelenmesi ve aritilmasi gerektigi ve
popiilaritenin esik seviyesinin farkl
toplumlara ve zaman dilimlerine gére
farklilik gosterebilecegi bildirilmistir.
Gercektende, yeterince karmagsik bir
analitik ara¢ gelistirmek, geleneksel
hiimanistleri sinayacaktir. Bu ¢aba sa-
yesinde alan, daha iyi bir teorik ve me-
todolojik zemine oturacak ve bdylece
poptler kultir ¢alismalar: saplandig:
glinimiz ¢cickmazindan kurtulacaktir.
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