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Ozet

Tarih boyunca iktidara sahip olan her giic, cesitli ara¢ ve yontemlerle kitleler iizerinde kontrol
ve gozetim kurma ¢abasi icinde olmustur. Degisen ve gelisen teknoloji bu ¢gabanin yontemlerini
de etkilemis, geleneksel toplumlarin baski araci olan gozetim, yasanan dijitallesme ile kurumsal
bir nitelik kazanarak kiiresellesmis ve sistematik bir Ozellik kazanmigtir. Dijital ¢ag ile
gbzetimin en Onemli aracit olarak “veri” kavrami O6ne ¢ikmis, bu yeni form gozetleme
kapitalizminin para birimini olusturmustur. Bilgi iletisim teknolojileri araciligiyla tasarlanan
her zaman ve her yerde olabilme hali, vadedilen sinirsiz 6zgiirliikk ve iletisimin yaninda kendi
“panoptikonunu” da yaratmuistir.

Bentham ve Foucault ile 6zdeslesen panoptikonun temelinde, genis kitleleri kontrol edebilme
diisiincesi yer almaktadir. Goriinmeden gozetleme ilkesine dayanan ve Bentham’in otorite
odakli olarak tasarladigi bu yap1 Foucault tarafindan bir metafor olarak kullanilmig, donemin
degisen iktidar anlayist panoptikon ile temellendirilerek modern iktidarin goriinmezligi
vurgulanmustir. Bir hapishane tasarimindan yola ¢ikan panoptikondaki gozetim giiniimiizde
sanal ve veri odakli bir yapiya evrilmistir. Eskiden baski ile yapilan gozetim, bu yeni
panoptikonda yerini rizaya ve goniilliiliige birakmistir. Birgok insanin bilingli veya bilingsiz
sekilde fakat goniillii olarak sergiledigi veriler, bir yandan herkesin herkesi gozetim altinda
tuttugu bir yap1 olustururken diger yandan denetime siireklilik kazandirmak isteyen iktidarlarin
toplumsal rizay1 insa etmesini kolaylastirmaktadir.

Bu kapsamda ¢aligmanin amaci iktidarlarin panoptikon ile bireyler {izerinde baskici bir tavirla
yarattig1 gozetimin glinlimiizde artik dijitallesme ile bireyler tarafindan nasil bizzat ve goniillii
olarak yapildigini ortaya koymaktir. Caligmada dijitallesmenin zor kullanmak yerine bagimlilik
yaratarak toplumlara hiikmettigi tezi lizerinden hareket edilmis, post panoptikon olarak
adlandirilabilecek bu donemde ortaya ¢ikan yeni gézetim pratiklerinin genel olarak toplumsal
yap1 i¢in olusturdugu tehditler degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Panoptikon, Dijitallesme, Gozetim

Abstract

Throughout history, every power that has power has been in an effort to establish control and
surveillance over the masses with various tools and methods. Changing and developing
technology has also affected the methods of this effort, and surveillance, which was a means of
oppression in traditional societies, has become globalized and systematic by acquiring an
institutional quality with the digitalization. With the digital age, the concept of "data" has come
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to the fore as the most important tool of surveillance, and this new form has formed the currency
of surveillance capitalism. The omnipresence designed through information and
communication technologies has created its own "panopticon™ in addition to the promised
unlimited freedom and communication.

The panopticon, identified with Bentham and Foucault, is based on the idea of being able to
control large masses. This structure, based on the principle of surveillance without being seen
and designed by Bentham with a focus on authority, was used as a metaphor by Foucault, and
the invisibility of modern power was emphasized by grounding the changing understanding of
power of the period with the panopticon. Starting from a prison design, surveillance in the
panopticon has evolved into a virtual and data-driven structure. In this new panopticon,
surveillance, which used to be carried out through coercion, has been replaced by consent and
voluntariness. The data that many people exhibit consciously or unconsciously but voluntarily,
on the one hand, creates a structure in which everyone keeps everyone under surveillance, while
on the other hand, it facilitates the construction of social consent by the powers that want to
ensure the continuity of control.

In this context, the aim of the study is to reveal how the surveillance created by the powers with
an oppressive attitude on individuals with the panopticon is now done personally and
voluntarily by individuals with digitalization. The study is based on the thesis that digitalization
dominates societies by creating addiction instead of using force, and the threats posed to the
social structure in general by the new surveillance practices that emerged in this period, which
can be called post panopticon, are evaluated.

Keywords: Panopticon, Digitalization, Surveillance

GIRIS

Ozel mekana veya mahremiyete yer olmayan, her yerin gdzetlenebilir oldugu bir sistemi
ifade eden panoptikon, denetimin yeniden olusturulmasi ydniinden énemlidir. Ilk etapta bir
hapishane tasarimi olarak ortaya ¢ikan yapi, iktidarin somut olarak olmasa bile siirekli
zihinlerde canli kalarak gozetim islevinin siirekliligini saglamak anlayis1 tizerine kurulmustur.
Gozetlendiginin farkinda olan fakat hangi zamanlarda gozetlendigini bilmeyen bireyler, yanls
davraniglarinin ceza alacagmi bilmekte ve bu nedenle siirekli izleniyor olma hissiyle
davranislarin1 6z denetim mekanizmasi ile kontrol altinda tutmaya baslamaktadir. Onceden
fiziksel ve sinirl bir sekilde hayat gecen gdzetim mekanizmasi panoptikon, giiniimiizde bilgi
iletisim teknolojileri aracilifiyla islevini siirdiirmektedir. Diger bir deyisle dijital diinyanin
devasa gelisimine paralel olarak gerek 6zel gerekse kamusal alanda bireylerin hayatlarinin ve
sosyal iliskilerinin elektronik aglar sayesinde izlenip kaydediliyor olusu, gozetim pratigini
modern hale dontistiirmiistiir. Dijitallesme ve araclar1 olaganiistii bir kalabalik bir kitleyi dijital
bir rizayla izlenebilir kilmakta, bunu 6zgiirliik ve mutluluk vaadiyle mesrulagtirmaktadir.

Giinliik hayatta kullanilabilir her dijital sistem ve Ozellikle sosyal medya bireylerin
izlerinin kopyalandig1 ortamlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yeni panoptik diinya diger bir
deyisle post panoptikon donemi, kati gozetim yerine goniillii gdzetim pratikleri lizerine
kurulmus, gozetimin kati sekli baski araglari ile bireyleri yonlendirirken gézetimin goniilli
bicimi cezbederek ikna etmektedir. Bu sekilde ikna edilen bir¢ok birey daha fazla gozetlenmek
ugruna herhangi bir mahremiyet kaygis1 tasimamakta, normallestirilen gézetim diinyasinda
sorgulama yetenegini kaybetmekte, iktidarlarin kontrol agina riza ile dahil olmaktadir. Bu
kapsamda calismada oncelikle iktidar anlayisindaki doniisiim ve klasik panoptikon modelinin
ortaya ¢ikis1 aciklanmis, J. Bentham’in otoriteyi giiclendirme anlayis1 iizerine sekillendirdigi
s0z konusu yapinin temel 6zellikleri ifade edilerek bu olusumdan etkilenen Foucault’un ortaya
koydugu felsefeye deginilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde ise dijitallesme ile bir kez daha
sekil degistiren otorite iliskilerinin gozetim algisina yansimalart 1s1¢inda post panoptikon
donemi genel 6zellikleri ile ele alinmistir. Bu kapsamda post panoptikon doneminde kullanilan
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gozetim araglar1 degerlendirilerek olusturulan sanal hapishanelerin toplumsal yapiya yonelik
barindirdigi olasi tehditler ifade edilmistir.

1. IKTIDARIN DONUSUMU VE PANOPTIKON

Tarih boyunca biitiin insan topluluklar1 kendilerini yonlendirecek, liderlik edecek,
gerektiginde sinirlar1 belirleyecek bir glice ihtiya¢ duymuslardir. Bu gii¢ kimi zaman Tanr1 veya
Tanr-Kral, kimi zaman kilise veya burjuva, kimi zamansa monarklar veya halk olarak one
cikmistir. YOnetimin mesruiyeti halktan alinan rizaya bagl olabildigi gibi, tek kisinin hiikiim
stirdligli bir anlayisa da bagl olabilmistir. Ne sekilde olursa olsun daima toplumlar yonetilme,
yonetenler ise iktidara sahip olma istegi i¢inde olmuslardir. Modern donem oncesinde iktidarin
bir kisiye veya ruhani degerlere bagli olmasi, bireyin pasif bir 6zne olarak konumlandirildig:
ifade etmekteydi. Fakat iktidarin kaynak bakimindan diinyevilesmesi ile birey, toplum ve
iktidar iligkilerinde bir déniisiim yasanmus, 6zellikle 1789 Fransiz Ihtilali ile ruhani ve diinyevi
iligkiler arasindaki ayrim, toplumsal alandan siyasi alana, kiiltiirel hayattan ekonomik hayata
kadar genis bir alanda kendisini gostermistir. Bu tarihten itibaren kitleleri mobilize etme islevi
goren ideoloji aragsal bir nitelik kazanmis, modern yonetimlerin devamlilifi ve giicliiligii
hususunda metaforik bir 6zellik sergilemeye baslamistir. Tam olarak bu noktada panoptikon
yonetim anlayisi, modern yonetim bicimlerine giiglii fakat goériinmez bir mesruiyet
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kazandirmaktadir (Avecil, 2021: 55).

Doénem itibariyle biiyiik karisikliklarla karsi karsiya kalan kralliklar 18. yy. itibariyle
halki kontrol edebilmek amaciyla otoriter kontrol mekanizmalar tasarlamaya baslamislardir.
Bentham kardeslerin hayata gecirdigi “Panoptikon” tam olarak bu dénemin {iriinii olarak ortaya
cikmigtir. 1785 yilinda mimar olan Samuel Bentham tarafindan tasarlanan, Jeremy Bentham’in
diisiinceleri ile i¢ sistemleri temellendirilen Panotikon, bir hapishane tasarimini anlatmaktadir.
Panoptikon kelimesi biitiin anlamina gelen “pan” ve gozlemlemek anlamina gelen “opticon”
kelimesinden gelmekte olup, “biitiinii gézetlemek” anlamini tagimaktadir (Ozdel, 2012: 22;
Ozdag, 2022: 1745).

J. Bentham’in panoptikon ile hizmet ettigi sey donemin genis kitleleri kontrol altina
alma felsefesidir. Zira Bentham yapinin hapis, zorla ¢alistirma, tecrit gibi bircok islevi yerine
getireceginden, yerine getirecegi islevlerde ana temanin otorite odaklilik olacagindan siklikla
s0z etmektedir. Fakat burada ileride Foucault’un da etkilenecegi fikir, kontrol etme yetkisine
sahip otorite saglayicisi iktidarin disiplini saglayis seklidir (Ozdel, 2012: 23). iktidar tarafindan
belirlenen toplumsal diizenin saglanmasi, toplumsal iligkileri belirleyen norm ve kurallarin
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denetlenmesi i¢in ihtiya¢ duyulan mekanizmalarin baginda gozetim gelmektedir (Dolgun, 2005:
9). Bentham dairesel planli, dairenin merkezine bakan tek odali hiicreler ve merkezde
gardiyanlarin konumlandig1 bir gozlem kulesi seklinde tasarladigi Panoptikon mimarisiyle
gozetimin siirekliligini saglarken bunun en iyi sekilde yapilabilmesi adina “gdriinmeden
gozetleme” ilkesini ortaya koymaktadir. Bu ilke ile gozetleyici orada olmasa dahi kisiye
gozetlendigi hissi empoze edilerek davraniglari kontrol altina alinmaktadir. Diger bir deyisle
mahkumlar her hareketlerinin gbézlem altinda oldugunu bilmekte fakat ne zaman
gozetlendiklerini bilememektedir. Dolayisiyla istedigi otoriteyi bu sekilde saglayan iktidar ayni
zamanda siirekliligini kazanmaktadir (Aslan Ulgan ve Erdogan, 2022: 36).

Kaynak: Panoptikon: Cagdas Diinyada Kendi Hapishanelerimizi Yaratmak - Enterprise Next (epnext.com)

Panoptikon’da hiicreler birbirinden bagimsiz hale getirilmis, birbirleriyle iletisim
kuramayacaklar sekilde tasarlanmistir. Bu sayede hiicre i¢indeki bireyler yalnizlastirilarak
glice kars1 direnis gosterme ihtimallerinin engellenmesi amaglanmistir. Hiicrelerin pencere
sistemleri, 151k alma durumlari, aydinlatilmasi kulede yer alan gbzetleyicinin giiclinii artiracak
sekilde yapilandirilmistir. Bu kapsamda hiicrelerin dis pencereleri sadece 151k almak amaciyla
kullanilirken, i¢ avluya bakan pencereler hiicrenin igindeki kisilerin daha goriiniir olmalarini
saglamaktadir. Gozetleyicinin bulundugu kuledeki pencereler ise mahkumlarin baktiklarinda
gozetleyicinin orada olup olmadigini goéremeyecekleri sekilde 06zel bir tasarimdan
olusmaktadir. Bdylece mahkumlar, kendilerini siirekli izleniyormus gibi hissederek
davraniglarini buna gore sergilemeye baglamaktadir. Gozetleyici hiicreleri rahatlikla gozetleme
imkan1 bulurken mahkumlara karst goriinmez kilinmasi, ona tam olarak iktidar rolii
vermektedir (Foucault, 1992; Foucault, 2007; Bentham, 2008). Bu sistem iktidarlara fiziksel
siddet uygulamadan yonetim imkan1 sunan bir ikna diizenidir.

Foucault iktidar anlayisini, panoptikon sisteminde olusturulan s6z konusu 6z denetim
mekanizmasi ilizerine insa etmektedir. 20. yy.’in kapitalist toplum sistemlerinde iktidarin
degisiklik gosterdigini ifade eden Foucault, artik tek kisilik, goriiniir olan bir kral iktidar1 ve
alenen verilen cezalar yerine, insanlarin iktidarin olusturdugu gozlem diinyasi nedeniyle kendi
kendisini kontrol ettigi gériinmez bir iktidar vardir. Iktidar sekil degistirmistir ve artik farkli bir
otorite yontemi kullanilmaktadir. Diger bir deyisle iktidar artik bir kisinin degil “Goziin
Iktidar1” seklini almistir (Foucault, 2007). Avcil’e gére (2021: 55) iktidar ve ideolojinin
biitlinlestirici giicii olarak ortaya c¢ikan panoptikon, belli bir kitlenin degil, tiim toplumsal
kesimlerin {izerinde varligin1 devam ettiren bir anlayisa evrilmektedir.

Zaman icinde iktidar tekrar doniisiim gecirmis, teknolojik gelismeler gozetimin seyrini
degistirmistir. Hapishane tasarimindaki panoptikonun denetleme ve kontrol mekanizmasi
yerini veri tabanlt dijital bir gozetime birakmustir. Kitle iletisim araglarinin yayginlagsmasiyla
gdzerimin mantig1 sadece baskici degil, ayn1 zamanda etkilesimli medya kullanicilari i¢in
bastan ¢ikarici bir hale gelmistir (Abe, 2009: 73). Bu durum panoptikon sonrasi ve ondan belli
basl 6zelliklerle ayrilan post panoptikon doneminin habercisi niteliginde sayilabilmektedir.

2. POST PANOPTIKON VE GOZETIMIN OZNESIi OLARAK DiJITALLESME

Toplumlarin, hatta tiim diinyanin dev bir panoptikona doniistiigiinii ifade eden Foucault,
iktidarlar1 s6z konusu tasarimdaki dev kuleyle 6zdeslestirmektedir. Dev kule, toplumdaki
bireylerin bedenini géremedigi, gozetleyicinin daima kendilerini izledigine inandiklari bir gii¢
haline gelmistir. Birbirleriyle iletisim kuramayan toplum iiyeleri, bu gozetleyicinin kendileri
i¢in olusturdugu hiicrelerde yasamakta, viicudunu asla géremedigimiz iktidarin gozii tarafindan
siirekli izlenmektedirler (Ozdel, 2012: 25; Camuroglu, 2016: 105). Teknoloji araglari ile
kusatilmig gilinlimiiz toplumlarmi yorumlamada pratik bir kavrayis saglayan bu sistem,
teknolojik gelisim ile daha kolay hale gelen gozetim faaliyetlerini ortaya koymakta etkili
olmaya devam etmektedir. Zira dijitallesme ile olusturulmaya baslanan veri bankalar ve dijital
izler araciligiyla iktidarlarin bilme istegi ve goriinmeden her seyi gérme arzusu stireklilik icinde
karsilanmaktadir (Okmeydan Bitirim, 2017).
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2.1. Dijital Doniisiimle Gelen Post Panoptikon Déonemi

Modern donemde sadece engelleme yoluyla yapilan sinirlandirma postmodern donemde
daha giiclii ikincil bir usuliin bulunmasi ile boyut degistirmistir. Bu usul “tesvik etme”dir. Neyin
arzu edilen olduguna yonelik toplumsal ikna siddete bagvurmadan saglanacak bir iktidar1 inga
etmektedir. Burada ikna, tesvik ile giliclendirilmekte, panoptikon mahkumlar1 kat1 duvarlarin,
net smirlandirmalarin yonlendirmesi ile ikna ederek disipline ederken, post panoptikon
bireylerin eylemlerinin kendi taleplerinin sonucu olmasi gerektigini, en azindan bireylerin dyle
oldugunu diisiinmesi gerektigini vurgulamaktadir. Zira post panoptikon i¢in kendisinden 6nce
kullanilan fiziksel disipline etme yontemleri ilkel gii¢ kullaniminin bir 6rnegini olusturmaktadir
(Tastan, 2022: 39).

Bilgi ¢agina kadar genel olarak fiziksel olarak dinleme ve izleme eylemi seklindeki
fiziksel gozetimden ibaret olan gozetim, son yillarda cer¢evesini onemli derecede genisletmistir
(O'Brien, 2008: 31). Modern donemler oncesinde kabilelerin, imparatorluklarin veya
monarsilerin egemenlik anlayis1 i¢in uygulanan goézetim, ulus devletlerin ve c¢ogunlukla
kapitalizmin olusturdugu modernizm i¢inde kurumsal bir 6zellik kazanmistir. Dijitallesmeyle
birlikte gbdzetim, iktidarlara veri saglayan diger bir deyisle bireylerin her anim biiylik veri
tabanlarinda saklayarak onlara sunan bir kurum haline gelmistir. (Aslan Ulgan ve Erdogan,
2022: 35). Dijital gozetim doneminde, bireyler artik birer vatandas olmaktan ziyade seri
numaralarla tanimlanmis, verileri biiyiik sirket veya bilgisayarlarda toplanan, saklanan ve
islenen kullanicilar haline gelmislerdir (Dolgun, 2008: 28; Cimen, 2020: 33). Dolayisiyla bilgi
iletisim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler 1s181nda yayginlik kazanan internet ve mobil
uygulamalar, mahremiyeti dijital eksene aktararak doniistimii tetiklemistir. Bu durum bireylerin
gozetlenmesini ve her gegen giin ¢ogu zaman Onemsiz gibi goriinen bilgilerin artarak
depolanmasi ve yayilmasi sonucunu dogurmustur (O'Brien, 2008: 25).

Teknoloji adeta hayati her alaninda gézetlenmenin kaginilmaz oldugunu kanitlamakta,
insanlarin dogduklar1 andan itibaren ¢esitli numaralar verilerek kayit altina alindig1 sistem,
bireyleri gozetleyen iktidarin hedefi haline getirmektedir. Zira hayatlarinin her alan1 gézetim
kapsamina alinan bireyler i¢in bu durum tehdit olustururken, gozetleyenler i¢in firsat ve
imkanlar yaratabilmektedir. Toplumsal paylasim aglarina akin eden bireyler, bu ortamlarda
gozetlendiklerini bilmelerine ragmen bu gozetime goniillii olmaktadirlar (Akkas, 2015: 231).
Diger bir deyisle degisken ve mobil 6zellikler tagiyan elektronik teknolojiler giiniimiizde artik
iktidarin bir ifade araci olarak, duvarlar1 ve pencereleri biiyiik dlclide gegersiz kilmis, gdzetim
ve kontrol hapishane seklinde degil sanal ortamlarda varlik gostermeye baslamistir. Bu duruma
eglenceli bir goriiniim kazandirilmis, insanlarin bu sisteme goniillii olarak ve biiyiik bir keyifle
dahil olmalar1 saglanmistir (Lyon, 2013). Diger bir deyisle s6z konusu gozetim diinyas1 ¢ok
daha renkli, daha heyecanli, daha az bilinen, daha bilimsel ve daha tehlikeli bir yap1 arz
etmektedir. Bu nedenle insanlar gerek kamusal gerekse 6zel alanlarda izlendiklerinin bilincinde
olsalar dahi bu biiyiilii diinyadan kagamamaktadirlar veya kagmak istememektedirler (Ersanel,
2001; Aslan Ulgan ve Erdogan, 2022: 35). Dolayisiyla post panoptikonu ge¢mis donemlerden
ayiran en 6nemli Ozellik gozetlenenlerin kendi iradeleri ile bu sistemin i¢inde yer almalari,
goniillii olmalaridir. Ayni zamanda gozetimin baski, siddet, kisitlama, cezalandirilma, diglanma
gibi motivasyonlarin tam aksine begenilme, kabul gérme, onaylanma, desteklenme gibi
giidiilerle gergeklestiriliyor olmasi yine post panoptikonun ayirici 6zellikleri arasinda yer
almaktadir.

Olusturulan sanal hapishaneler artik egitimden siyasi tercihlere, aligveristen bos zaman
ve hobi etkinliklerine kadar herkesi her agidan gozetleyebilen dijital panoptikondur. Sinirsiz
Ozgiirlik ve iletisim olarak sunulan diinya, topyek(n kontrol ve goézetime doniismiistiir
(Sonmez, 2017; Akcay, 2019; Kalaman, 2019: 582). Dolayisiyla post panoptikon gézetimin
yeni ve ayni zamanda nitelik bakimindan doniisiime ugramis bir boyutunu temsil etmektedir.
Bu donem 6zneyi sabitlemek yerine mekansiz birakmayi tercih eden bir iktidar anlayigini temsil
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etmektedir. Genellikle mekan diislincesinin soyut alanlar olarak tasarlandig1 post panoptikon
evresinde, dijital ortamlar yeni bir mekan diisiincesinin yansimasini olusturur. Burada ayirt
edici olan temel farklilik, s6z konusu dijital ortamlarin beden icermemesi, fiziksel varolus ikinci
plana atilarak insa edilmesidir (Bastiirk, 2016). Yine panoptikon dogas1 geregi kati mekana ve
ulus-devlet mantig1 igerisine sikistirilmisken, post-panoptikon dogasi geregi kiireseldir.

2.2. Post Panoptikon’un Gozetim Araclari

Y Onetme, etkileme, yonlendirme ve koruma gibi amaglarla kisisel enformasyona doniik,
sistemli ve diizenli bir ilgi olarak ifade edilen gozetim, herkes hakkinda her seyi bilme istegi ile
esgiidiimlii olarak hayat bulmaktadir (Lyon, 2013). Glinlimiiz sisteminde bu istegi ve denetimi
saglayan araglar arasinda cep telefonlarindan mobese kameralarina, kredi kartlarindan sanal
aligveris uygulamalarina kadar birgok mekanizma sayilabilmektedir (Aslan Ulgan ve Erdogan,
2022: 37). Avantajlar1 oldugu kadar dezavantajlara da sahip olan ve dijital gdzetim i¢in veri
toplayarak iktidarin otoritesine katki saglayan bu araclar, giinliik hayatin her alanini kusatarak
bireyi i¢giidiisel olarak denetim altinda tutmaktadir.

Dijital toplumun 6nemli gézetim araglarindan olan kameralar ve mobeseler bu duruma
verilebilecek drneklerin baginda gelmektedir. S6z konusu araclar sayesinde dncelikle toplumsal
giivenligin saglanmasi amaglanmaktadir. Zira yasa dis1 hareketlerde bulunan veya var olan
kurallara aykir1 davranis sergileyen bireyler bu kameralar araciligiyla hizli bir sekilde tespit
edilmekte, yaptirim siireci islemeye baslamaktadir. Boylece bir yandan giivenlik tedbirleri
hayata gegirilirken diger yandan bu mekanizmalarin caydirict 6zelliginden yararlanilmaktadir.
Her sokak ve caddede izlendigini diislinen bireyleri denetlemek ve davraniglarini dolayli bir
sekilde kontrol altina almak daha kolay gerceklesmektedir. Ornegin kameralarin oldugu bir
sokakta striiciilerin trafik kurallarina aykiri davranma ihtimalleri diiserken, bireyler kolayca
tespit edilebileceklerini diistinerek suc¢ teskil edecek davranislar1 sergilemekten uzak
durabilmektedirler. Bu noktada 6nem arz eden sey ise kameralarin galisip ¢alismadiginin fark
etmemesidir (Barlas, 2018; TESAD, 2019). Yani kameralar kayit yapiyor olmasa da bireyler
izlendikleri hissiyle kontrol altina alinmaktadir. Burada tam da panoptikon tasariminda oldugu
gibi goriinmeden gozetimin kameralar araciligiyla gergeklestigi sOylenebilir.

Yine herhangi bir noktaya yapilan seyahatlerde kisilerin tiim kimlik bilgilerinin
depolanmasi ve siniflandirilmasi gozetimin mahremiyeti riske atan yoniine isaret etmektedir
(Cakar, 2015: 349). Akilli telefonlar, akilli kartlar, GPS uygulamalari, online gergeklestirilen
islemler iktidarlarin bireylerin giinliik hayatina yonelik her adimi izlemesini saglayacak verinin
toplanmasini saglarken, kisiler genellikle bu verilerin nasil ve ne amacla kullanildiklarini
onemsememektedir (Ozdemir, 2020). Giiniimiiz teknolojisinin insanlarin kamusal ve ozel
yasamini izleme ve gozetim odakli olmasi, sadece iktidarlarin degil, toplumsal yap1 i¢inde
bireylerin de gdzetleme egilimli kisiliklere doniismesine sebep olmaktadir. Ornegin bir aligveris
merkezine girildigi andan itibaren potansiyel bir tehdit olarak algilanan bireyler her kdse
basinda farkli bir otomasyon gorevlisi tarafindan gozetlenmektedir. Bu durum goézetim ve
iktidar olgusunun giinliik hayat ile i¢ ige gegmis olan yapisini ortaya koymaktadir (Ozdel, 2012:
28). Gozetim ve denetimin olumsuz etkilerine vurgu yapan Foucault modern iktidarin biiyiik
bir gozaltt oldugunu ifade ederek, denetim altindaki toplumun yabancilasmasina dikkat
cekmektedir. Toplumu tek tip olmaktan koruyan ve zenginlestiren her bireyin farkli kisilik
ozelliklerine sahip olmasidir. Foucault’a gore bireyler gozetlendiginin farkina vardiklarinda
hareketlerini sinirlandirmaya baslayacak, benzer kosullarda benzer davraniglar igine giren
bireyler toplumun tek tiplesmesine neden olacaktir. Bireylerin canli birer robot haline gelecegi
bu sistemde, farkli hareket edemeyen, diisiinemeyen, adeta hipnoz edilmis¢esine her hareketi
birbirine benzeyen ve yaraticiliktan uzak bir toplum meydana gelecektir. Zamanla sistem, gii¢
sahiplerinden korkmay1 da asarak, toplumdan farkli oldugunu belli eden bireylerin bizzat
toplum tarafindan diglanmaya baslandig1r bir duruma evrilecektir. Dolayisiyla kendisinden
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olmayan1 diglayan ve ona cesitli etiketler uygun gorerek yaftalayan toplum, farkli davranis
sergileyen bireylerin ilk cezalandirici olacaktir (Foucault, 1992; Barlas, 2018; TESAD, 2019).

Bentham’in klasik panoptikon yapisinin doniisiimiinii gézler 6niine seren diger 6nemli
bir mekanizma ise sosyal medya mecralaridir. Panoptikonda tek tarafli sekilde gergeklesen
gozetim, asimetrik bir sekilde gerceklesmekte, bireyler ne zaman gdzetlendiginin bilgisine
sahip olamamaktadir. Sosyal medyanin aktif sekilde kullanildig1 post panoptikon doneminde
ise gozetim daha simetrik bir 6zellik kazanmig, herkesin herkesi daima gozetim altinda
tutabildigi bir sistem hayata gecirilmistir. Mahrem olan her seyin goriiniir olma c¢abasiyla
kamunun tiiketimine sunuldugu giiniimiizde, sosyal medya gosterinin hi¢ sonlanmadig1 yeni bir
sahne islevi gormektedir. Bu mecralarda paylasilan her bilgi ve goriintii kapitalist sistemin bir
pargasi olarak iktidar tarafindan cesitli amaglarla kullanilabilmektedir. Bireylerin arkalarinda
biraktiklar1 dijital izler, gézetimi kolaylagtirmakta dolayisiyla Foucault’un ifadesiyle goriiniir
olmak bir tuzak haline gelmektedir. Birey, iletisimin Oznesinden gdzetimin nesnesine
dontismekte, bu durum kitlelerin daha kolay kontrol ve manipiile edilmesine neden olmaktadir
(Foucault, 1992; Aydin, 2020: 3).

SONUC

J. Bentham’1n otorite odakli olarak tasarladigi ve Foucault tarafindan bir metafor olarak
kullanilan “Panoptikon” modern iktidarin goériinmezligini temel almaktadir. Bir hapishane
modeli olarak ortaya ¢ikan yapida gozetim digsal olarak kurulmasina ragmen, Panoptikon’da
bulunan tiim mahkumlarin igine sizan bir giice sahiptir. Bu sistemde yonetim dissal bir pratik
olmasina ragmen yonetilen birey tarafindan igsellestirilmistir. Diger bir deyisle iktidar, bireyin
i¢ diinyasina taginarak denetleyici islevini yerine getirmeye devam etmektedir. Foucault
tarafindan modern donemde iktidarin otomatik isleyisini saglayan bir denetim mekanizmasi
olarak tanimlanan panoptikon, iktidarin siirekliligini saglamak amaciyla mahkumlar iizerinde
aslinda bir tuzak olan bilingli bir goriinebilirlik hali yaratmaktadir. Bu sekilde gozetlenenlerin
diizen karsisinda direnis gostermeleri engellenmekte, harekete gecme giiclii ortadan
kaldirilmaktadir. S6z konusu sistemin iglevini giiniimiizde artik dijitallesmeyle birlikte gelisen
teknolojik araclar ve en temelde “veri” yerine getirmektedir. Veri temelli birgok teknolojik
mekanizma ve uygulamanin yayginlastigi giiniimiizde bireylerin mahrem algisin1 korumasi
giderek zorlagsmaktadir. Bireyler 6zellikle sosyal medya mecralarinda mahrem alanlarini
kamuya acarken, digerleri tarafindan fark edilmek ve begenilmek arzusu ve istegi ile hareket
etmektedirler. Bilingli ve goniillii olarak bu eylemi gerceklestiren bireyler bir yandan gézetim
zincirine dahil olurken diger yandan iktidarlarin otoritesini goriinmeden yayginlastirmasina
hizmet etmektedirler.

Gozetim mekanizmasi ile sosyal medya genellikle birlikte hareket etmekte, bu alanda
sunulan kisisel veriler, tercihler, begeniler ve ilgi alanlar1 aracilifiyla bireyler kendilerini
siirekli bir smiflandirmanin icinde bulmaktadirlar. Twitter ve Instagram igin “takipgi”,
Facebook i¢in “arkadaglar” gibi farkli nitelendirilmis olsa da bu sistemin hizmet ettigi amacin
benzer oldugu goriilmektedir. Bu uygulamalarin kullanicilar1 her ne kadar iletisimin 6znesi
olarak goriilse de aslinda pazarlama sisteminin birer nesnesi konumundadirlar. Bu sistemde
iktidar, ozgiirlik ve mutluluk gibi Postmodern diinyanin cezbedici kavramlar ile bireyleri
kendi kontrol alnina ¢agirmaktadir. Bireylerin bu platformlarda iicretsiz kullanima karsilik
takas ettigi sey mahremiyetin paylasilmasi ve sahipligidir. Zira bireyler diger kullanicilarin 6zel
hayatin1 eglence amacli kullanabilmekte, gézetlenen bireyin ruh hali ile ilgilenmemektedir
(Niedzviecki, 2010: 48; Yanik, 2017: 793). Bunun yan sira klasik panoptikon ile hedeflenen
“goriinmeden gozetleme”, “siirekli gozetleniyormus hissi” sosyal medya araciliiyla hayata
gecmektedir. Sosyal medyadaki ayak izlerini takip ederek verileri derleyen, veri havuzunda
toplayan ve her kosulda kullanima hazir bekleten iktidar, sosyal medya kullanicilar {izerinde
yarattig1 baskiyla onlarin davraniglarin1 yonlendirebilmekte, siirekli izlendigi algisina kapilan
kullanicilar 6z denetim mekanizmasi gelistirerek hareket etmeye baslamaktadir. Dolayisiyla
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bireyler gbzetimi igsellestirerek kendi kendilerinin hem gardiyani hem mahk{imu olmaktadirlar
(Fidan, 2019: 92; Erdogan, 2020). Bunun yan1 sira kapali sistem kameralari, mobeseler, yiiz
tanima sistemleri, GPS uygulamalari, akilli kartlar gibi bir¢ok elektronik izleme sistemi,
panoptikon anlayisinin sanal simiilasyonunu olusturmaktadir. Elektronik parmak izi
sayilabilecek bu sistemler giinliikk hayatin her alanini erisime acarak elektronik bir hapishane
ortami yaratmaktadir. Bilgi toplumunda kullanilan veri ve bilginin dolagimi arttik¢a bireylerin
gizliligi veya mahremiyeti lizerindeki tehdit de artmaktadir. Toplum artik, gézetim temelli
teknolojilerin kullanildigi, bireylerin faaliyetlerinin yonetim birimleri adina kayit altina
alindig1, kategorize edildigi ve hayati etkileyecek kararlarin alinmasinda kullanildigi gozetim
toplumuna doniigmiistiir.

Sonug olarak iktidar tarafindan gergeklestirilen gdzetimin sugu 6nlemek ve toplumsal
kontrol olmak iizere temelde iki boyutu bulunmaktadir. Bir yandan kacakeilik, hirsizlik gibi
suglara karsi koruma saglamak amaglanirken diger yandan istihbarat kurumlarmin toplum
lizerinde denetim ve kontrol uygulayabilmeleri saglanmaktadir. Bu noktada esas olan sey
bireyin gozetlenmesinin de otesinde giicii elinde bulunduran makamlarin siyasi gii¢ ve otorite
elde etmek amaciyla bilgi depolamasi ve kullanmasidir. Bilimin gelismesine katki saglamak,
insan hayatin1 kolaylastirmak, yasam kalitesini artirmak veya giivenligi tesis etmek gibi
amaglarla kullanilan gozetim topluma katkida bulunurken, kisisel bilgilerin dijital
mekanizmalarla elde edilmesi, kimi zaman buna gore insanlarin smniflandirilmasi, siirekli
kontrol altinda tutulmasi amaciyla kullanilan gézetim toplumun zararna g¢aligmaktadir.
Nitekim insanlarin dijital bagimli hale gelerek uyum sagladigi post panoptikonda zaman iginde
herkes benzer davranislar sergileyen, olaylar karsisinda benzer tepkiler veren, farkli ve 6zgiin
fikirler tretemeyen kisacasi mekaniklesmis varliklara doniisme riski ile karsi karstyadir.
Toplumun robotik bir hal almaya basladig1 glinlimiizde bir kesim yasamis oldugu giivenlik
kaygist ile korku i¢inde yasarken diger bir kesim gozetimin goniillii neferleri olarak iktidarlarin
toplumsal rizay1 kolaylikla olusturabilmesi adina ¢alismaya devam etmektedirler.
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