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Turizm, insanlarin bir toplum iginde birlikte yasamalarinin belirli bir yonini olusturmakta-
dir. Bu yon ile sosyal bir olay niteligi tasiyan turizm sektériinde, seyahatler ve konaklama-
lar sirasinda kurulan iligkiler sonucunda farkl sosyal ve kilturel yapilara sahip toplumlar
arasinda etkilesim s6z konusu olabilmektedir. Turizmin ekonomik ve gevresel etkilerinin
olumlu gelismelerle devamliliginin saglanabilmesi igin turizmin sebep oldugu muhtemel
sosyo-kulttrel etkilerin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu baglamda, bu arastirmanin
amaci turizmin etkilerini incelemek ve turizm hareketlerinin yogun bir sekilde yasandigi Rize
ili sinirlarinda yer alan Ayder Yaylasi’'ndaki yerel halkin turizmden kaynaklanan ekonomik,
cevresel ve sosyo-kilturel degisimler konusundaki goriis ve tutumlarini belirlemektir. Bu
amag dogrultusunda Ayder Yaylasi’'nda yasayan yerel halk 6rneklem olarak segilmis ve yerel
halka 53 adet anket uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen verileri betimlemek
amaciyla ankette yer alan her bir ifade frekans ve yiizde dagilimlari alinarak degerlendiril-
mistir. Arastirma sorularini cevaplamaya yonelik olarak teorik bolimde incelenen degisken-
ler ve degiskenler arasi iliskileri belirtecek sekilde hipotezler gelistirilerek, Bagimsiz Ornek-
lem T Testi ve Anova Analizi yapilarak hipotezler sinanmistir. Calismanin bulgularina gore;
yerel halkin genel olarak, turizmin etkilerine yonelik olumlu gorise sahip olduklari gézlem-
lenmistir.

Anahtar s6zcliikler: turizm, turizmin etkileri, turizmin sosyo-kulttirel etkileri, yerel halk, Ay-
der Yaylasi.
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GiRig

Turizm genel olarak; stirekli yasanilan yer disinda, ticari kazan¢ amacina da-
yanmayan nedenlerle gerceklestirilen ve yirmi dort saati asan veya en az bir
gecelemeden olusan gegici seyahat ve konaklamalarin meydana getirdigi eko-
nomik ve sosyal nitelikli olay ve iliskilerin biitiintidiir (Usta, 2008). Turizm ha-
reketleri ise; ekonomik, ¢evresel, sosyal ve kiiltiirel boyutlara sahip bir olgudur.
Turizm sayesinde meydana gelen ekonomik ve c¢evresel yararlarin devamliligi-
nin saglanabilmesi i¢in turizmin sosyo-kiiltiirel etkilerinin ve bu etkilerin 6zel-
likle varis noktasindaki yerel halk tarafindan algilanmasinin ele alinmas: ge-
rekmektedir.

Turizmi, hem insan iliskileri hem de toplumsal iliskiler boyutunda bir etkile-
sim unsuru olarak agiklamak miimkiindiir. Bu etkilesim sonucunda, turistik bir
destinasyondaki yerel halk {izerinde bir takim degisimler gozlenebilmektedir.
Bu tiir degisimler, turistler ile yerel halkin iligkileri sonucunda ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu noktada; turistler ile yerel halk arasindaki iliskilerin olumlu yonlerden
gelistirilmesi, yerel halkin baz1 durumlarda turistlere kars: tepkisini azaltabile-
cegi gibi turistlerin de yore hakkindaki onyargilarini ortadan kaldirmalarina
yardimci olabilecektir.

Yerel halk: turizm gelisim siirecine dahil etmek, onlarin bu konudaki goriis ve
onerilerini almak, fikir alisverisinde bulunmak ve gelecekteki turizm gelismesi-
ni tesvik yontinde karsilikli fikir aligverisi yapmak yerel halkin karar merkezle-
rini etkileyebilmesi ve kendilerini turizmin bir pargasi olarak hissetmeleri agi-
sindan oldukga &nemlidir (Ozdemir ve Kervankiran, 2011). Bu baglamda; yapi-
lan arastirma araciligiyla, Ayder Yaylasi’'nda yasayan yerel halkin turizmin
etkilerine iliskin yaklasimlar: incelenmis ve Oneriler gelistirilmistir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Turizm, turist gonderen ve turist kabul eden tilke ya da bolgeyi, turisti, turist
kabul eden yerel halki, turizm isletmelerinde calisanlar: etkileyen karmasik bir
olay niteligi tasimaktadir (Altunel, 2009). Turizmin etkilerini; ekonomik etki
alanlari, gevresel etki alanlar1 ve sosyo-kiiltiirel etki alanlarindan olusan (Kuvan
ve Akan, 2005) ti¢ tarafli kuramsal bir ¢ergeve igerisinde degerlendirmek miim-
kiindiir (Boyne, 2005).

Turizm potansiyelinin temelini olusturan dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin,
uzun vadede korunabilmesi i¢in turizm ydrelerinde yapilacak planlama calig-
malarinin her asamasina (Eren ve Aypek, 2012) yerel halkin katiliminin sag-
lanmasi 6nem tasimaktadir (Ozdemir ve Kervankiran, 2011). Yerel halk; her-
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hangi bir turistik bolgede yasayan, dogrudan ya da dolayl olarak {ilkelerini
ziyaret edenlere hizmet sunan bireylerdir (Tayfun, 2002).

Turizm sektorii, ihtiya¢ duyulan yabanci déviz kazancini yaratabilen (Alde-
mir, 2007), gelirin tabana yayilmasini saglayabilen, her kesimin pay almasina
imkan taniyabilen, istthdam olanaklarini arttirabilen (Strickland-Munro vd.,
2000), diger sektorlerin de faaliyetlerini etkileyen bir olaydir. Hizmetler sektorti,
ekonomide yeni is firsatlar1 yaratan en zengin alan olarak kabul edilmektedir
(Tungsiper ve Yilmaz, 2009). Bu nedenle turizmin, yerel ekonomilerin geliri ve
kazanc i¢in yenilenmis bir firsat sundugu ifade edilmektedir (Page, 2009). Tu-
rizm sektdriiniin yapisal 6zellikleri, istthdam yaratma potansiyeli (Ozkok vd.,
2007) agisindan onu diger sektorlerden farklilastirmaktadir (Yildiz, 2011).

Turizmin bahsedilen olumlu etkilerinin yaninda bir takim olumsuz etkilerinin
de var olduguna vurgu yapan Cetin (2009) ve Kreag (2001); disalim egiliminde-
ki artis, yabanci isglicii gereksinimi, mevsimlik dalgalanma, enflasyonist baski,
turizme asir1 bagimlilik ve firsat maliyeti gibi olumsuz etkilerin varligini ifade
etmektedirler. Mason (2003), turizm sonucu meydana gelebilen ev ve arazi fi-
yatlarindaki yiikselisin enflasyona yol a¢tigini, zaman igerisinde turizmin eko-
nomik gelisme i¢in temel bir girisim sayildigini ifade etmektedir. Bunun sonu-
cunda ise turizme agir1 bagimlilik s6z konusu olmakta ve bu bagimliligi ortadan
kaldirmak igin tilkelerin ekonomilerini cesitlendirme zorunlulugu ortaya ¢ik-
maktadir.

Turizmin etkileri ile ilgili degerlendirmeler, jeolojik 6zellikler, su, hava, bitki-
ler ve iklimden meydana gelen dogal cevre ile insan yapimi bina ve altyapiy1
iceren yapay cevre agisindan da incelenmektedir (Kahraman ve Tiirkay, 2009).
Fiziksel ¢evre, turizmin dogal cekicilik unsurunu olusturmaktadir (Durak,
2008). Bir iilke ya da bolgeyi ziyaret eden turistler, dogal cevre giizellikleriyle
karsilasmak istemektedirler (Andereck vd., 2005). Bu durum, tilkelerin ¢evrele-
rini korumak ve yenilemek i¢in bir takim Olgiiler belirlemesine ve ¢evreye veri-
len 6nemin artmasina (Brida ve Pereyra, 2007) neden olmaktadir. Cevreyi daha
fazla korumak i¢in planlama ve yonetim ¢alismalarina daha fazla 6nem veril-
mesi, turizmin fiziksel ¢evre iizerindeki 6nemli olumlu etkileri arasinda yer
almaktadir (Sen, 2010).

Turizmin mevsimsel bir 6zellige sahip olmasi, yaz aylarinda turistik bolgeler-
de asir1 yogunlasmaya (Sunlu, 2003) neden olmaktadir. Bunun sonucunda ise
cevre kirliligi, giiriiltii, altyap: yetersizligi gibi sorunlar meydana gelmektedir
(Rodgers 2001; Page 2009). Turistler genellikle ¢evreye zarar vermeyen, yerel
ekonominin fayda saglayacag: ve yerel toplumlarin yasamina saygili tatilleri
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tercih etme egilimindedirler (Teberler vd., 2006). Bu noktada turizmin fiziksel
cevre lizerindeki olumlu etkilerinin artirllmasinin énemi ortaya ¢ikmaktadir.

Turizm olgusu; ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve cevresel faktorleri etkilemesi
agisindan ¢ok boyutlu ve turist ile ev sahibi arasinda etkilesim yaratmas: agi-
sindan dinamik bir siirectir. Bu siirecin saglikli ve verimli ge¢mesi igin fiziki
¢evrenin ve yore insanin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik a¢idan turizme hazir-
lanmasi ve katilmasi 6nemli bir konudur (Cetin, 2009). Ratz’a (2000) gore tu-
rizm, ekonomi ve ¢evre {izerindeki belirli etkilerinin yaninda ev sahibi toplum-
larin deger sistemlerinde, geleneksel yasam stillerinde, aile iliskilerinde, birey-
sel davranis veya toplum yapisinda degisiklikleri igeren (Goneng Giiler, 2007)
sosyal ve kiiltiirel degisimlere katkida bulunabilmektedir.

Genisleyen uluslararas: turizm, farkli sosyal ve kiiltiirel yapilarin artan bir
sekilde iliskiye girmelerine yol agmaktadir (Karaman ve Avcikurt, 2007). Artan
bu iliski bazi1 tehditleri ortadan kaldirmakta, geleneksel sosyal ve kiiltiirel yapi-
lar1 birbirine yakinlastirmakta, baris i¢in yeni firsatlar ortaya koymakta, farkl
toplumlarin ve milletlerin yakinlasmasina yardimci olmaktadir. Turizmin sos-
yal ve kiiltiirel etkisi hem turistleri hem de yerli halki yakindan ilgilendirmek-
tedir (Cetin, 2009).

Farkli sosyal yapiya sahip olan toplumlar turizm sayesinde bir araya gelmekte
ve kaynasmaktadirlar. Bu durumda, farkli bilgi, gorgii, gelenek ve gorenege
sahip topluluklar birbirinden etkilenmektedir. Sonug olarak turizm sayesinde
karsilasan varis noktalarindaki yerel toplum ve turistlerin etkilesimi, sosyal
yapilar1 karsilikli olarak etkilemektedir (Ugar, 2010). Spanou (2007), turistlerle
yerel toplum arasindaki farkliliklarin fazla olmasiyla, turizmin sosyal yap1 iize-
rindeki etkilerinin dogru orantili oldugunu ifade etmektedir.

Turizmin sosyal yap: iizerindeki etkileri, turizmin mevcut toplumsal degerle-
rinde, bireysel davranislarda (Strickland-Munro vd., 2000), aile igi iliskilerde,
ahlaki kurallarda, deger sistemlerinde, 6rf ve adetlerde ve toplumun sosyal
yapisinda ortaya ¢ikan etkileri ifade etmektedir (Dogan ve Ungiiren, 2010).

Turizm faaliyetlerinde meydana gelen degisim, bir toplumun kiiltiirel yapisi-
n1 etkilemektedir. Bu durum, turizm ve kiiltiir arasindaki etkilesimden kaynak-
lanmaktadir. Turizm sayesinde bir bolgeye giden turist, yerel aligkanliklar
ogrenme ve evine dondiigiinde gordiiklerini paylasma egilimindedir. (Ozmen,
2007). Turizmin yerel toplumun kiiltiirel yapis: {izerindeki etkilerini genel ola-
rak, dinsel inan¢ ve davramslarin degismesi (Spanou, 2007), ahlaki deger ve
davranislarin degismesi, yabanci yasam bigimlerinin benimsenmesi, yabanci
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sozciiklerin yerel halkin dilindeki oraninin artmasi, yerel sanatin islev ve anla-
minin degismesi ve turizmin yerel toplumun kiiltiirel yapisinin bir pargasi hali-
ne gelmesi seklinde ifade etmek miimkiindiir (Baykan, 2007).

Turist ve yerel halk arasindaki iligkilerin tiirii onlarin etkilesimini ve birbirle-
rine olan davraniglarini etkilemektedir. Bu durum, turizmin sosyal ve kiiltiirel
etkilerinin belirlenmesinde biiyiik bir 6neme sahiptir (Khunuo, 2009). Turist, bir
bolge i¢in farkli inang, kiiltiir, tutum, aliskanlik ve davranislara sahip bir ya-
bancidir. Yerel halk ile turistler arasindaki etkilesimin yansimalar1 6zellikle
yerel halk acisindan gozlemlenebilen ve dlgiilebilen sonuglar ortaya ¢ikarmak-
tadir (Tayfun ve Kiliglar, 2004). Turizm biiyiik oranda yerel halkin iyi niyetine
baglidir. Bu nedenle yerel halkin destegi, basaril1 bir turizm gelisimi icin gerek-
lidir (Akova, 2006). Ozellikle turizm planlamasi yapilirken yerel halkin da des-
teginin saglanmasi (Duran ve Ozkul, 2012) ile birlikte turistlerle yerel halk ara-
sinda olusabilecek hisleri ve davranislart olumlu sekilde gelistirmek miimkiin-
diir (Cengiz ve Kirkbir, 2007).

ARASTIRMA ALANI

Ayder Yaylasi; Rize il merkezine 87km, Camlihemsin il¢ce merkezine ise 16km
mesafede 1350m rakimda yer almaktadir. Bakanlar Kurulu Karar: ile 1987 y1-
linda Turizm Merkezi ilan edilmistir. Bunun yani sira; yorenin tarihi, dogal ve
sosyo-kiiltiirel turizm degerlerini barindirmasi, kis ve saglik turizmi ile mevcut
diger turizm potansiyelinin dikkate alinarak degerlendirilmesi ve bu alanlarin
koruma-kullanma dengesinin kurularak sektorel kalkinma ve planli gelisim
saglanmasi amaciyla Ayder Yaylasi, Bakanlar Kurulu Karar ile 2006 yilinda
“Kiltir ve  Turizm Koruma  Gelisim Bolgesi” ilan  edilmistir
(www.camlihemsin.gen.tr; www.rize.gov.tr). Adrese Dayal1 Niifus Kayit Siste-
mine gore Camlithemsin ilgesinin toplam niifusu 5.976’dir (Camlihemsin lge
Niifus Mudiirligti, 2012). Ayder Yaylasi'min niifusu ise yaz ve kis donemleri
olmak {izere degiskenlik gostermektedir. Ayder Yaylast Muhtarligi’'ndan edini-
len bilgiye gore; kis donemlerinde niifus 70 ile 90 kisi arasinda degismekte ve
bu say1y1 daha ¢ok otel, restoran vb. ¢alisanlarini olusturmaktadir.

YONTEM

Yerel halkin turizmin etkilerini nasil degerlendirdigi ¢calismanin temel amacin
olusturmaktadir. Arastirmanin amaci dogrultusunda yapilan uygulama, Rize ili
Ayder Yaylasi'nda yasayan yerel halka yonelik olarak gerceklestirilmistir. Aras-
tirma evreni olarak Ayder Yaylasi'nin tercih edilmesinde; bolgenin doga giizel-
likleri ile turizm hareketliliginin yogun olarak yasandig1 bir yer olmasi etkili
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olmustur. Rize 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii'niin verilerine gore 2012 yilinda
181.994 yerli turist ve 6.550 yabanci turist olmak tizere toplam 188.544 kisi Ay-
der Yaylasi'nda konaklama yapmuistir.

Arastirma sorularimi cevaplamaya yonelik olarak teorik boliimde incelenen
degiskenler ve degiskenler arasi iliskileri belirtecek sekilde hipotezler gelistiri-
lerek, asagidaki arastirma modeli olusturulmustur:

e H1: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin gortisleri, cinsiyet gruplari-
na gore farklilik gostermektedir.

e H2: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, yas gruplarina
gore farklilik gostermektedir.

e HB3: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, egitim durumla-
rina gore farklilik gostermektedir.

e H4: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, meslek gruplarina
gore farklilik gostermektedir.

e Hb5: Yerel halkin, turizmin etkilerine iligkin goriisleri, Ayder Yayla-
si’'nda yasanilan siireye gore farklilik gostermektedir.

e Hé: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, yabanci dil bilme
durumlarina gore farklilik gostermektedir.

e H7: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, turizm sektoriin-
de calisip calismama durumlarina gore farklilik gostermektedir.

Arastirmada veri toplama araci olarak, arastirma degiskenlerini 6l¢meye yo-
nelik ifadelerin yer aldig1 anket formu kullanilmistir. Anket sorularinin belirle-
mesinde literatiirden yararlanilmistir. Anket formu iki boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde demografik sorular yer almaktadir. Tkinci béliim ise Ayder
Yaylasi’'nda turizmin ekonomik, ¢evresel/ekolojik ve sosyo-kiiltiirel etkilerine
yonelik yerel halkin goriislerini belirlemeyi amaclayan énermelerden olusmak-
tadir. Tkinci 6lcegin gelistirilmesinde, turizmin etkileri konularinin yer aldig
literatiir taramasi yapilarak (Tosun 2002; Avcikurt vd. 2003; Caliskan ve Tiitiin-
cli 2008; Vounatsou vd. 2008; Gimiig ve (")ziipekge 2009; Alhasanat 2010; Bertan
2010; Demirkaya ve Cetin 2010; Dogan ve Ungiiren 2010; Duran ve Ozkul 2012)
bir 6nerme havuzu olusturulmus ve toplam 22 6nerme yazilmistir. Olgekte 5'1i
Likert (1 Kesinlikle Katilmiyorum, 5 Kesinlikle Katiliyorum) derecelendirme
sistemi kullanilmigtir.
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Anket calismast Aralik 2013’te Ayder Yaylasi'nda yasayan 70 ila 90 kisiden,
aralarindan tesadyiifii olarak secilen 65 hane halki iiyeleriyle yiiz yiize goriismek
suretiyle gerceklestirilmistir. Doldurulan anketlerden, analize uygunluk ve
tutarlilik agisindan uygun bulunan 53 adedi degerlendirilmistir.

Anket uygulamasi gergeklestirildikten sonra, turizmin etkilerinin degerlendi-
rilmesi amaciyla olusturulan ifadeler, katilimcilarin verdikleri yanitlara gore
ylizde, frekans, aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri esas alinarak
analiz edilmistir. Degiskenler acisindan anlamli bir farkliligin bulunup bulun-
madiginin belirlenmesi amaciyla Bagimsiz Orneklem T Testi ve Tek Faktorlii Var-
yans (Tek Yonlii Anova) Analizleri yapilmstir.

Turizmin etkilerinin yerel halk tarafindan nasil algilandiginin belirlenmesini
amaglayan bu c¢alisma; zaman, maliyet ve ulasilabilirlik etmenlerinden dolay1
Rize ili Ayder Yaylasi ile siurlandirilmistir. Alan arastirmasi olarak Rize ilinin
secilmesindeki bir diger amag; daha 6nce bu yorede turizmin etkilerine iliskin
yerel halkin algisini belirlemeye yonelik bir arastirma yapilmamis olmasidir.
Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan bulgular, Ayder Yaylasi'nda yasayan birey-
lerin goriisleri ile sinirhidir. Ayrica arastirmada ulasilan sonuglar, arastirma
anketinde yer alan ifadeler ile sinirh kalmaktadir.

BULGULAR

Elde edilen bulgular Sosyal Bilimler i¢in uygulanan istatistiksel veri programi-
na (SPSS) aktarilmis ve arastirma analizleri bu programda tamamlanmistir.
Program, analizleri ortalama %87 giiven diizeyinde gerceklestirmektedir.

Tablo 1. Glivenilirlik Analizi Testi

Cronbach’s Alpha Ifade Sayisi

0,876 22

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Yerel Halka Y&nelik Demografik Degiskenlerin Dagilimi

Degiskenler Siklik Yiizde Degiskenler Siklik Yiizde
(N) Degeri (N) Degeri
(%) (%)
Cinsiyet Meslek
Bay 41 77,4 Ogrenci 1 1,9
Bayan 12 22,6 Ev Hanimi - -
Toplam 53 100,0 Esnaf 13 24,5
Yas Dagilimi isveren 7 13,2

15-24 yas arasi 5 9,4 Memur - -
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25-34 yas arasi| 19 35,8 isci 9 17,0
35-44 yas arasi 19 35,8 Ciftci - -
45-54 yas arasi 9 17,0 Turizm 23 43,4
55 yas ve lzeri 1 1,9 Diger - -
Toplam 53 100,0 Toplam 53 100,0
Egitim Durumu Boélgede Yasanilan Siire

Okuma-yazmam yok - - 1-4 yil 5 9,4
Ortadgretim 24 453 5-9 yil 15 28,3
Lise 25 47,2 10-14 yil 21 39,6
Universite 4 7,5 15 yil ve yukarisi 12 22,6
Toplam 53 100,0 Toplam 53 100,0

— Uygulamaya katilan yerel halkin kirk biri (%77,4) bay ve on ikisi
(%22,6) bayandr.

— Yerel halkin besi (%9,4) 1524 yas arasinda, on dokuzu (%35,8) 25-34
yas arasinda, on dokuzu (%35,8) 35-44 yas arasinda, dokuzu (%17,0)
45-54 yas arasinda ve yalnizca biri (%1,9) 55 yas ve {izerindedir.

— Egitim durumlar1 degerlendirildiginde ise; yerel halkin yirmi dordii
(%45,3) ortadgretim mezunu, yirmi besi (%47,2) lise mezunu ve dordii
(%7,5) tiniversite mezunudur. Uygulamaya katilan yerel halk arasinda
okuma-yazmasi olmayan katilimcinin yer almadig: goriilmektedir.

— Yerel halkin meslek gruplari incelendiginde; yirmi {i¢ kisinin (%43,4) en
yiiksek yiizde ile turizm sektdriinde calistigi goriilmektedir. Ote yan-
dan; katilimcilardan on g kisi (%24,5) esnaf, dokuz kisi (%17,0) isci,
yedi kisi (%13,2) isveren ve bir kisi (%1,9) 6grencidir.

— Yerel halkin ¢cogunlugu (%39,6) 10-14 yildir Ayder Yaylasi'nda yasadik-
larini belirtmislerdir. On bes kisinin (%28,3) ise 5-9 yildir Ayder Yayla-
st’'nda yasadig1, 15 yildan fazla bir siiredir Ayder Yaylasi'nda yasayan-
larin sayisinin ise on iki (%22,6) oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Yabanc1 Dil Bilme Durumuna Gore Dagilim

Cevap Siklik (N) Yiizde Degeri (%)
Evet 8 15,1
Hayir 45 84,9

Toplam 53 100,0
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Uygulamaya katilan yerel halkin ¢cogunlugu herhangi bir yabanc: dil bilme-
diklerini belirtmislerdir. Yabanci dil bilen katilimcilarin sayisi ise yalnizca sekiz
kisidir.

Tablo 4. Turizm Sektoriinde Faaliyet Gosteren Bir Isletmede Calisma Durumuna Goére Dagilim

Cevap Siklik (N) Yiizde Degeri (%)
Evet 48 90,6
Hayir 5 9,4
Toplam 53 100,0

Katilimailarin kirk sekizi (%90,6) turizm sektoriinde faaliyet gosteren bir is-
letmede ¢alismakta iken; yalnizca besi (%9,4) farkl bir sektorde calismaktadir.

Tablo 5. Turizm Alaninda Kendisinin ya da Cocugunun Calismasiru Isteyip Istemedigine Gére
Dagilim

Cevap Siklik (N) Yiizde Degeri (%)
Evet 25 47,2
Hayir 20 37,7
Bilmiyorum 8 151
Toplam 53 100,0

Yerel halka yoneltilen; turizm alaninda kendisinin ya da ¢ocugunun c¢alisma-
sin1 isteyip istememe sorusuna ise; biliylik ¢ogunlugu olusturan yirmi bes
(%47,2) kisi evet yanitini vermislerdir. Yirmi kisinin (%37,7) kendisinin ya da
¢ocugunun turizm alaninda faaliyet gosteren bir isletmede ¢alismasini isteme-
digini ve sekiz kisinin (%15,1) bu konuda herhangi bir fikrinin olmadigini soy-
lemek miimkiindiir.

Tablo 6. Turizmin Etkilere Yo6nelik Degerlendirmelerin Dagilimi

L b~
[fadeler =5 &g
Ekonomik Boyut
Turizm, yéremizde ekonomiye yarar saglar. 4,41 ,633
Turizm yéremizde yeni is olanaklari yaratir. 4,49 ,639
Turizmle birlikte ydremizin ekonomik durumu iyilegmisgtir. 4,47 ,540
Turizmle birlikte yore halkinin alim gicu artmistir. 4,49 , 749

Yore insani turizmden ekonomik olarak yeterince yararlanamamaktadir. 3,90 1,07
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Yoéremizde urin fiyatlar artmistir. 4,20 1,09
Yerel halk gecim zorlugu cekmektedir. 2,32 1,23
Cevresel / Ekolojik Boyut

Turizm gevre kirliligini artirir. 4,16 ,955
Turizm yéremizde guriltu kirliligine sebep olmaktadir. 4,07 977
Turizm y6remizde gereginden fazla kalabalik yaratmaktadir. 3,67 1,31
Yo6remizde oldukga fazla turizm isletmesi mevcuttur. 3,92 ,937

Turistik igletmeler yapim asamasinda ve sonrasinda dogal ¢evreyi bozacak

etkiler yaratmaktadir. 4,33 830
Turizm dogayi korumaktadir. 3,69 1,30
Turizm yéremizde planh bir sekilde gelismektedir. 2,16 1,39
Sosyo-kiuiltiirel Boyut

Turizm diinya gorisimu degistirmektedir. 4,01 ,720
Turizm, kadinlarin is hayatina katiliminin artmasinda etkili olmaktadir 4,18 1,05
Turizm yabanci dil grenmemize yardimci oluyor. 3,86 ,961
Turizm, yéremizde geleneklerin yasatiimasini saghyor. 3,73 1,28
Turistlerin davranis ve kiyafetlerinden rahatsiz oluyorum. 2,45 1,24
Yore halki yalnizca turistin parasini almay diasunar. 3,49 1,12
Turizmle birlikte gelenek ve goreneklerimizi kaybettigimizi disiniyorum. 2,18 1,28
Yoéremize gelen turist sayisi artmaldir. 4,39 ,884

Yapilan degisken analizi sonucuna gore; aritmetik ortalama ve standart sap-
malarina gore 6n plana ¢ikan dnermeler su sekildedir:

“Turizm yOremizde yeni is olanaklar1 yaratir” ve “Turizmle birlikte yore hal-
kinin alim giicii artmistir” 6nermelerine en yiiksek oranda katilim gozlenmistir.
Bu dnermeleri sirastyla yiiksek katilim diizeyine gore takip eden onermeler ise
su sekildedir; “Turizmle birlikte yoremizin ekonomik durumu iyilesmistir”;
“Yoremize gelen turist sayist artmalidir” ve “Turistik isletmeler yapim asama-
sinda ve sonrasinda dogal cevreyi bozacak etkiler yaratmaktadir”.

Diisiik katilimli 6nermeler incelendiginde ise; en diisiik katilim payina sahip
olan 6nerme; “Turizm ydremizde planl bir sekilde gelismektedir” olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Diger diisiik katiim oranina sahip olan onermeler ise su
sekildedir; “Turizmle birlikte gelenek ve goreneklerimizi kaybettigimizi diisii-
niiyorum” ve “Yerel halk gecim zorlugu cekmektedir”.
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Hipotezlerin Testi

Uygulamaya katilan yerel halkin kisisel 6zelliklerine gore, turizmin etkilerine
iliskin verdikleri yanitlar arasinda anlaml bir iliski olup olmadigina yonelik
olarak olusturulan hipotezlerin sonugclar1 su sekilde gerceklesmektedir;

H1: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, cinsiyet gruplarina gore farklilik
goOstermektedir.

Uygulamaya katilan yerel halkin turizmin etkilerine iliskin goriislerinin puan-
lar1 cinsiyetlerine gore karsilastirildiginda; bayanlarin (X= 84,50) erkeklere (X=
82,17) gore daha yiiksek diizeyde katilima sahip oldugu goriilmektedir. Ancak;
T-Testi sonuglarina gore bu farklilik istatistiksel olarak bir anlamlik icermemek-
tedir (= -1,030; p>0,05; Sig.(p)=,308). Buna gore, erkeklerin turizmin etkilerine
yonelik goriisleri, bayanlarin goriisleriyle benzerlik gostermektedir. Bu durum-
da H1 hipotezi reddedilmektedir.

H2: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, yas gruplarina gore farklilik
goOstermektedir.

Yerel halkin yas gruplarina gore degerlendirmeleri incelendiginde; en yiiksek
katilima 55 yas ve iizeri yerel halkin (X= 96,00), en diisiik katilima ise 15-24 yas
grubu (X= 77,00) yerel halkin sahip oldugu goriilmektedir. Yerel halkin turiz-
min etkilerine iliskin goriisleri yas gruplarina gore karsilastirildiginda yapilan
Anova Analizi sonuglarina gore ise; %95 anlamlilik diizeyinde bir farklilik orta-
ya ¢ikmaktadir (F= 3,166, p<0,05; Sig.(p)= ,022). Bu sonuca gore; yerel halkin
turizmin etkilerine yonelik goriislerinde yas gruplari bir farkliliga sebep olmak-
tadir. Farkli yas gruplarinda yer alan yerel halkin, turizmin etkilerini ayn1 dii-
zeyde degerlendirmedikleri goriilmektedir. Bu durumda; H2 hipotezi kabul
edilmektedir.

H3: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriigleri, eitim durumlarina gore farklilik
goOstermektedir.

Yerel halkin turizmin etkilerine iliskin goriisleri egitim durumlar1 bakimindan
incelendiginde; en yiiksek katilima sahip olan grup ortadgretim seviyesine
(X=85,62) sahip grup iken; en diisiik katilima iiniversite mezunu olan yerel hal-
kin sahip oldugu sonucuna ulasilmistir (X=72,25). Gruplar arasindaki farklilik
degerlendirildiginde ise Anova sonuglarina gore %95 giiven araliginda istatis-
tiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir (F= 9,388; p<0,05; Sig.
(p)=,000). Bu durumda; yerel halkin turizmin etkilerine iligkin belirttikleri go-
riislerde, egitim durumlarma gore bir farklilik saptanmistir ve H3 hipotezi ka-
bul edilmektedir.
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H4: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, meslek gruplarina gore farklilik
goOstermektedir.

Turizmin etkilerine yonelik goriislerde meslek gruplarina gore 0,05 anlamlilik
diizeyinde bir farklilik tespit edilmemistir (F=,870; p>0,05; Sig. (p)=,489). Anova
Analizi sonucuna gore yerel halkin turizmin etkilerine iliskin belirttikleri goriis-
ler arasinda meslek gruplarina gore bir farklilik bulunmamaktadir ve bu du-
rumda H4 hipotezi reddedilmektedir. Farkli meslek gruplarina mensup yerel
halkin turizmin etkileri konusunda ayni goriise sahip olduklarini sdylemek
mimkiindiir.

Hb5: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, Ayder Yaylasi'nda yasanilan
siireye gore farklilik gostermektedir.

Yerel halkin Ayder Yaylasi’'nda yasadiklar siire degerlendirildiginde; 5-9 yildir
(X=84,86) Ayder Yaylasi'nda yasayanlarin daha yiiksek katilima sahip oldukla-
r1 goriilmektedir. 15 yil ve tizeri (X= 82,50) ile 10-14 yildir (X= 84,86) Ayder Yay-
lasi’'nda yasayan yerel halkin ise birbirine yakin diizeyde katilima sahip olduk-
lar1 tespit edilmistir. Anova Analizine gore; gruplar arasindaki farklilik istatis-
tiksel olarak anlamli bulunmamuistir (F= 1,183, p>0,05; Sig. (p)=,326) ve H5 hipo-
tezi reddedilmektedir.

Hé6: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, yabanci dil bilme durumlarina
gore farklilik gostermektedir.

Yerel halkin yabanci dil bilme durumlari ile turizmin etkilerine yonelik goriisle-
ri arasindaki iliski incelendiginde yapilan T Testi sonucuna gore; %95 giiven
araliginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir (t=
3,778; p<0,05; Sig. (p)=,000). T testi sonuglar1 ve gruplara ait ortamlalar birlikte
degerlendirildiginde, H6 hipotezi kabul edilmistir.

H7: Yerel halkin, turizmin etkilerine iliskin goriisleri, turizm sektoriinde ¢alisip ¢alis-
mama durumlarina gore farklilik gostermektedir.

Yerel halkin turizmin etkilerine iliskin goriisleri turizm sektoriinde calisip ca-
lismama durumlarina gore karsilagtinldiginda yapilan T Testi sonucuna gore;
%95 anlamlilik diizeyinde bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilmistir (t=,303;
p>0,05; Sig.(p)=,763). Bu durumda; H7 hipotezi reddedilmektedir.

SONUG VE ONERILER

Bu arastirmada Ayder Yaylasi’'nda yasayan yerel halkin turizmin etkilerine
yonelik yaklasimlarinin belirlenmesine c¢alisilmistir. Yapilan arastirma sonu-
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cunda turizmin ekonomik, ¢evresel ve sosyo-kiiltiirel etki boyutlarina iliskin
saptanan bulgular su sekilde 6zetlenebilir;

— Yerel halk turizmin yorede ekonomiye fayda sagladigini ve yeni is ola-
naklarin artirdigini ifade etmektedir.

— Yerel halk turizmle birlikte yoredeki ekonomik durumun iyilestigini,
halkin alim giictiniin arttigin1 ve buna bagl olarak da yoredeki tiriin fi-
yatlarinda artis meydana geldigini diistinmektedir.

— Yerel halkin, yore insaninin ekonomik olarak turizmden yeterince ya-
rarlanamadig1 noktasinda kararsizlik igerisinde olduklar1 ancak olum-
suz bir goriise de sahip olmadiklar1 goriilmektedir.

— Ote yandan; Ayder Yaylasi'nda yasayan yerel halkin gegim zorlugu
cekmedigi yoniinde goriisler tespit edilmistir.

— Yerel halk turizmle birlikte gevre kirliliginin arttigini ve giiriltii kirliligi
meydana geldigini ifade etmektedir.

— Ayder Yaylasi’'nda turistik isletmelerin yapim asamasinda ve sonrasin-
da dogal gevreyi bozacak etkiler yarattig1 noktasinda yerel halkin goriis
birligi icerisinde oldugu goriilmektedir.

— Yerel halkin, yorede ¢ok fazla turizm isletmesi oldugunu ve gereginden
fazla kalabalik meydana geldigini diistiniirken ayni zamanda kararsiz-
lik igerisinde olduklar: goriilmektedir.

— Yerel halk, turizmin dogay1 korudugunu diisiinmediklerini ifade et-
mektedirler. Aym zamanda; yerel halk yorede turizmin planli bir sekil-
de gelistigini diistinmemektedir.

— Yerel halk, turizmle birlikte diinya goriislerinin degistigini, kadinlarin
is hayatina katiliminin arttifini diisiinmekte ve yoreye gelen turist say1-
sinin artmasini istemektedirler.

— Turizmin yerel halkin yabanc dil 6grenmesine yardimci olmasi husu-
sunda kararsizlik s6z konusu olmakla birlikte olumsuz goriis bildiril-
memistir.

— Yerel halkin, turizmin y6redeki geleneklerin yasatilmasina katkida bu-
lunmadigmi diisiiniirken; ayni zamanda turizmle birlikte gelenek ve
goreneklerin kaybedilmedigini diisiindiikleri goriilmektedir.
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— Yerel halk turistlerin davrams ve kiyafetlerinden rahatsiz olmadigimi
ifade ederken; yore halkinin yalnizca turistin parasini almay: diistindii-
gl noktasinda olumsuz yonde goriis bildirmektedirler.

Arastirmanin katilimcilar olan yerel halkin kisisel 6zelliklerine gore, turizmin
etkileri ile ilgili verilen ifadelerde bazi farkliliklar tespit edilmistir. Buna gore;

— Erkek ve kadinlarin turizmin etkilerine yonelik goriis ve degerlendir-
melerinde bir farklilik olmadig1 anlagilmaktadir.

— Ancak yas gruplarina gore turizmin etkilerine iliskin degerlendirmeleri
arasinda istatistiksel acidan anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. 55
yas ve lizeri yerel halk, 15-24 yas arasindaki grupta yer alan yerel halka
oranla turizmin etkilerine daha olumlu bakmaktadirlar.

— Aym sekilde egitim durumlarina gore de yerel halkin turizmin etkileri
hususundaki goriisleri istatistiksel agidan anlamh bir farklilik goster-
mektedir. Buna gore ortadgretim mezunu yerel halkin goriisleri, lise ve
tiniversite mezunu yerel halkin goriislerine gore daha olumlu diizeyde
gerceklesmektedir.

— Turizmin etkileri noktasinda meslek gruplari, Ayder Yaylasi’'nda yasa-
nilan siire ve turizm sektoriinde ¢alisip ¢alismama durumlar ile yerel
halkin goriis ve degerlendirmeleri arasinda istatistiksel agidan anlamli
bir fark olmadig: belirlenmistir.

— Ote yandan; yabanci dil bilme durumunun arastirma degiskenlerine
iliskin goriis ve degerlendirmeleri arasinda istatistiksel agidan anlamli
farkliliklar oldugu belirlenmistir.

— Yabana dil bilmeyen yerel halk turizmin etkileri konusunda yabanci dil
bilenlere gore daha olumlu diisiinceye sahiptir.

Arastirma sonuglarina genel itibariyle bakildiginda, Ayder Yaylasi’'nda yasa-
yan yerel halkin, yorelerinde gelisen turizm hareketlerinin ekonomik, gevresel
ve sosyo-kiiltiirel etkilerine iliskin olumlu yonde goriise sahip olduklar: goriil-
mektedir.

Turizmin gelismesiyle birlikte, turistik bolgelerde bir takim degisiklikler goze
carpabilmektedir. Burada 6nemli olan, turizmin meydana getirdigi bu degisik-
liklerin olumlu yonde ilerlemesini saglamaktir. Boylece turizm hareketlerinden
hem ekonomik hem ¢evresel hem de sosyo-kiiltiirel yonden kazang elde edilmis
olacaktir.
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Yerel halkin turizmin etkilerini nasil degerlendirdigi, turizmin gelismesine ve
planlamasina ne sekilde tepki gosterecegini de belirlemektedir. Bu nedenle her
seyden once turizme agilan yore halkinda bir turizm bilinci yaratma zorunlulu-
gu vardir.

Turizmin ortaya ¢ikisinda ve gelismesinde rol oynayan en 6nemli faktorlerin
dogal ve kiiltiirel kaynaklar oldugunu séylememiz miimkiindiir. Yerel halkin
turizmle birlikte doganin Ayder Yaylasi'nda korundugunu diisiinmedikleri
yoniindeki goriisleri dikkate alinirsa; yorenin dogal kaynaklarinin kullanilmas:
konusunda yore halki ile mutabakat saglanmasi ve dikkatli bir planlama ya-
pilmasi gerekli gortilmektedir.

Ote yandan; turizmin y&rede planh bir sekilde gelismedigi yerel halkin ortak
goriis bildirdigi bir ifade olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle; turizmin
yorede planh bir sekilde gelismesine iliskin koruma ve gelistirmeyi iceren poli-
tikalarin belirlenmesi, turizmin gevresel etki boyutu noktasinda onemli bir
adim olarak goriilebilmektedir.

Turizm faaliyetlerinin gevreye sorumlu bir sekilde yiiriitiilmesi ve turizmin
ekonomik gelismesi ile gevresel degerlerin korunmas: ¢abalarinin esgiidiimle
yliriitiilmesi gerekmektedir. Bu nedenle Ayder Yaylasi'nda yiiriitiilecek turizm
amagli ¢alismalar sonucu mevcut gevre degerlerinin, toplum ve kiiltiiriin geli-
sen turizmden faydalanarak yonetilen girdiler olmasina 6zen gosterilmelidir.

Arastirma verileri 1s181nda yerel halkin turizmin ekonomi iizerindeki etkileri-
ni olumlu bir bakis agisiyla degerlendirdigi soylenebilmektedir. Bu noktada;
turizmin gelismesi ile ortaya ¢ikacak istihdam olanaklarindan ve elde edilecek
gelirin dagilimindan yerel halkin aym diizeyde faydalanmasina calismak ol-
dukca 6nemli bir noktada yer almaktadir.

Ayder halkinin turizmin etkilerine yonelik goriislerinin genel itibariyle olum-
lu yonde olmasi, bu yorede girisilecek turizm planlamalar1 ve yatirimlar: agi-
sindan olumlu bir alt yap1 olanagi sunmaktadir. Ancak Ayder Yaylasi’'nda yii-
riitiilen planlama ¢alismalarinin yalnizca yerel idare yetkisinde degil ilgili tiim
kamu kurum ve kuruluslarinin da koordinasyonunda ele alinmasini saglamak
gerekli goriilmektedir.

Turizmin etkilerinin yerel halk tarafindan degerlendirilmesinin arastirildigi
bu calisma, s6z konusu etkilerin olumlu yonde gelistirilmesine katkida buluna-
bilecegi gibi, kamu ve 6zel sektore de bilgi ve kaynak saglama agisindan yar-
dimcr olacaktir. Calismanin bundan sonra yapilacak olan calismalara temel
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teskil etmesi hedeflenmektedir. Bunun yam sira, bu ¢alisma belirli araliklarla
tekrarlanmali, elde edilen sonuglar 1s181nda turizm gelisimine yon verilmelidir.
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