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MODERNIZMDEN POSTMODERNIZME KiMLiGIiN DONUSUMU: SANAL
KIMLIKLERIN YAPAY TOPLUMU

Sinem SAHNAGIL*

OZET

Kimlik, sosyal baglamda kiginin sahip oldugu kiiltiire bagli olarak bir var olug ve anlatim seklinin
en sade halidir. Diger bir deyisle kimlik, bireylerin hayatta var olus amacini icermekte, yasama katilma
bigimlerini kapsayarak toplum icinde bulunduklar: noktay: ifade etmektedir. Bireylerin kendilerini kim
olarak ve nasil gordiiklerini ifade eden kimligin dayanak noktalari, zamana ve toplumsal degisimin
yoniine gore bazi farklihiklar barindirmaktadir. Tarihsel siiregte incelendiginde kimlik kavrama,
geleneksel, modern ve postmodern donemlere gecis asamalarinda yasanan doniisiimlere bagli olarak
cesitli ozellikler sergilemektedir. Modern oncesi donemde toplumun aidiyetleriyle sekillenerek toplum
tarafindan kisilere aktarilan kimlik, modernlesme ile birlikte bireysel aklin iiriinii olarak bizzat kisiler
tarafindan belirlenmistir. Postmodern doneme gelindiginde ise kimlik geleneksel temellerini geride
birakmaya bagslamis, daha parcalanmis, gecisken ve coklu ozellikler sergilemeye baglamistir. S6z
konusu doniigiimde en etkili doniim noktasini ise postmodern donemin onemli gelismelerinden olan bilgi

ve iletisim alaninda meydana gelen gelismeler olusturmustur.

Iletisim teknolojilerinin uzantist olarak “yeni medya” araglar kimlik olgusunu bireyler icin bir
modaya doniistiirmekte, kimlik olgusuna dair yerlesik degerlerin yerine degiskenligi ikame ederek
toplumlart yeni, fakat temelsiz iligki bicimlerine acik hale getirmektedir. Gergek yasamlarinda toplum
icerisinde hayal ettikleri yeri bulamayan bireyler, elektronik ortamda kendilerine ait bilgileri istedikleri
sekilde kurgulayarak gorsellige ve kabule dayali sanal bir kimlik olusturma yoluna gitmektedirler.
Diger bir deyisle bireyler, gercek yasamlari yerine ikame ettikleri alternatif bir yasama ddahil olmakta
ve bu yeni medya araglart ile sosyallesmekte, toplumsal goriiniirliik kazanmaya calismaktadiriar.
Kurgulanmis kimlikler iizerinden gerceklestirilen s6z konusu sosyallesme ise yapay bir toplumun

olusturulmasi sorunsalini beraberinde getirmektedir.

Calismamin amaci, kimlik kavraminin tarihsel siiregte gecirdigi yapisal doniisiimii, postmodern
toplumun bir uzantisi olan yeni medya diizeni ile iligkilendirerek incelemektir. Calismada bireylerin,
postmodernizmin ¢oklu ve akiskan kimliklerini iiretip tiiketmenin étesine gegerek, sistem tarafindan

bicilmis ve hazir olarak sunulan kimlikleri benimsedikleri ve bu yolla tek tiplesmeye yonlendirilmis
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yapay bir toplumun temelini attiklar: tezi savunulmaktadyr. Bu kapsamda ¢alismada yontem olarak metin

analizi kullanilnistir.
Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, Modernizm, Kimlik, Medya

Jel Kodlari: RO, HO, H1.

TRANSFORMATION OF IDENTITY FROM MODERNISM TO POSTMODERNISM:
ARTIFICIAL SOCIETY OF VIRTUAL IDENTITIES

ABSTRACT

Identity is the simplest form of existence and expression depending on one's culture in a social
context. In other words, Identity includes the purpose of existence of individuals in life and includes the
forms of participation in life and expresses their position in society. The basis of the identity that
expresses who and how individuals see themselves has some differences according to time and direction
of social change. When examined in the historical process, identity concept exhibits various
characteristics depends on the transformations that lived transition stage to traditional, modern and
postmodern periods. In the pre-modern period, the identity which was shaped by the belongings of the
society and transferred to the people by the society was determined by the people themselves as the
product of the individual mind with the modernization. As for the postmodern era, identity started to
overtake its traditional basics and exhibits more fragmented, transitive and multiple characteristics.
The most effective turning point in this transformation was the developments in the field of information

and communication which is one of the important developments of the postmodern period.

As an extension of communication technologies “new media” tools transform identity concept
into a fashion for individuals. Also these tools make societies open to new but unfounded relationships
by substituting variability for established values of identity. Individuals who cannot find the place they
dream of in their real lives create a virtual identity based on visuality and acceptance by constructing
their own information in electronic environment. In other words, individuals are involved in an
alternative life instead of real life and individuals are socializing with these new media tools and trying
to gain social visibility. This socializing that is performed over fictionalized identities, brings along pain

point of creating an artificial society.

Aim of the study is analyzes the structural transformation of identity concept in historical process
by associating it with new media order that is extension of postmodern society. In this study, it is argued

that individuals go beyond producing and consuming the multiple and fluid identities of postmodernism,
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adopting the identities presented and ready by the system and thus laying the foundation of an artificial
society directed towards uniformization. In this context text analysis was used as a method.

Keywords: Postmodernism, Modernism, ldentity, Media

Jel Codes: RO, HO, H1

1. GIRIS

Bireyin hayatta var olus amacini, bulundugu yeri temsil eden kimlik aynm zamanda bireyin
diislincelerini, hayallerini kapsayan kavram olarak toplum igerisinde nasil konumlandirildigini ifade
etmektedir. insamin hayat icersinde kim oldugunu belirleyen, aidiyet ve mensubiyet dzelliklerine sahip
olan kimlik kavramui da, tarihsel siire¢ igerisinde geleneksel, modern ve postmodern donem olarak
nitelendirilebilen gegis asamalarinda meydana gelen sosyolojik, ekonomik wve kiiltiirel birgok
degisiklikten kaginilmaz olarak etkilenmistir. Modern déneme kadar olan neredeyse bin yillik siireyi
kapsayan geleneksel donemde kimlik, soy ve kan birligi temeli {izerine sekillenmis, aile baglar1 ve din
cergevesinde belirlenmis, bireye toplum tarafindan verilen daha duragan ve sabit dzellikler sergileyen
bir kavram olmustur. Felsefi ve fikri altyapisim1 Aydinlanma diisiincesi ile onu 6nceleyen Ronesans ve
Reform Hareketlerinin olusturdugu modern déneme gegis ile birlikte ise kimlik kavramina bilim ve
bireysellik hakim olmus, insanin gelenekle olan baglarmin zayiflamasi sonucunda kimligi olusturan
degerler tekillesmeye ve bireysellesmeye dogru yonelmeye baslamistir. Giinlimiiz tarihini de i¢ine alan
postmodern doneme gegildiginde ise 6zellikle teknolojik ve bilissel gelismelere paralel olarak kimlik
kavrami yeni bir cesitlilik ve degiskenligi deneyimlemeye baslamistir. Gilinlimiizde toplumsal ve
bireysel yasamin her alanina sizan internet ve bilisim teknolojilerinin bir uzantis1 olarak ortaya ¢ikan
“yeni medya” olgusu, cografi sinirlar1 kaldirarak bireylere ¢ok ¢esitli alanlarda kendilerini ifade etmek
olanag1 saglamistir. Geleneksel ve modern donemlere ait sabit degerleri ortadan kaldirarak kiiltiirel
etkilesimi artiran postmodern donem, kiiresellesmenin de yogun etkisiyle kimligin degisken, akiskan,
belirsiz ve boliinmiis ozellikler sergilemesine neden olmustur. Bu donemde kimlikler, biiylik dl¢iide

tercih edilebilir olgulara doniistiiriilmiistiir.

Postmodern donemde, kimlik ingasinda “anonimlik” temel bir 6zellik haline gelmis, toplumsal
statiistinden cinsiyetine, isminden kisisel 6zelliklerine kadar gizleme Ozgiirliigii elde eden bireyler,
kendilerine kurgulanmis diger bir deyisle sanal kimlikler edinerek degisken ve kolayca terk edilebilecek
yapay toplumlarda yasamaya baglamislardir. Kimlik kavramina yeni aidiyetler sunan sanal ortamlarda
olusan kimlikler, zamanla igerisine girdikleri mekanlarin 6zelliklerini tagsimaya baslayarak akigskan ve
gegici bir hal almislardir. Ozellikle sosyal medya mecralari, kimlik insasinda sanal boyutuyla lokomotif

olma gorevi Ustlenmis, sosyal aglarm bireyin gercek yasamda i¢inde bulundugu toplumun sanal

586



ICOAEF VI International Conference on Applied Economics and Finance
& EXTENDED WITH SOCIAL SCIENCES
November 16-17, 2019 / Burhaniye / Balikesir (Turkey)

versiyonu haline gelmesiyle birlikte bireyler de yagamlarini anlamlandirma, kendilerini tanimlama ve
gergeklestirme gibi noktalarda bu ag modellerinin kimlik 6zellikleriyle uyumlu sembolleri kullanarak

hayatlarini sekillendirme yoluna gitmeye baslamiglardir.

Caligmanin birinci boliimiinde kimlik kavraminin tarihsel arka planda nasil bir doniisim
gecirdigine yer verilmis, geleneksel donemden postmodernizme kadar toplumsal yapi ile birlikte nasil
sekil aldigr agiklanmistir. Caligmanin ikinci boéliimiinde ise kimligin postmodern dénem ile birlikte
kazandigr “sanallik” Ozelligine yonelik degerlendirmeler yapilmig, kimlik olgusunun iletisim
teknolojilerinin uzantis1 olarak “yeni medya” araglari tarafindan nasil bir modaya doniistiiriildiigii
tizerinde durulmustur. Buradan hareketle giiniimiizde bireylerin sistem tarafindan bigilmis ve hazir
olarak sunulan kimlikleri benimsedikleri ve bu yolla tek tiplesmeye yonlendirilmis yapay bir toplumun

temelini attiklari tezi ¢esitli 6rneklerle desteklenmistir.
2. MODERNIiZMDEN POSTMODERNIZME KiMLiGIN DONUSUMU
2.1. Kavramsal Olarak Kimlik

Genel olarak kisinin hayattaki misyonunu belirleyen ve kendini gerg¢eklestirme arzusunu, tutum
ve davraniglarini, istek ve diisiincelerini kapsayan bir kavram olarak kimlik kavrami kdkenini, Latince
“aym” anlamina gelen “idem” ve “tekrarlanarak” anlamima gelen “identidem” kelimelerinden
almaktadir (Owens, 2006: 207). Ozii itibariyle kisinin yasama katilma bigimlerini ve toplumsal yasam
icerisinde nasil konumlandigini ifade etmekle birlikte kimlik, Yildiz’a gore (2007: 9) bireylerin hem
kiiltiirel hem de sosyal konum ve statiilerinin karsilig1 olan, yasam bigimlerini sembolize eden bir
kapsamin alt bashigini olusturmaktadir. Bilgin’e (2007: 78) gore kimlik, bireylerin kendilerini
tanimlamalar1 ve diger kisi ve gruplar arasinda konumlamasi anlamina gelmekteyken, Ergun’a (2000:
169) gore kimlik, aidiyet duygusuna atif yaparak farkliliklari ortaya koyan bir kavram niteligi
tagimaktadir. Kimligin, birey i¢in sagladig1 ait olma tatminin altini ¢izerek aynilik bilinci olarak kabul

eden Parlak ise kimligi, “ben kimim?” ve “ne olacagim?” sorularina verilen cevaplarin timii olarak

tammlamaktadir (Parlak, 2011: 461).

Bireylerin veya toplumlarin karakter 6zelliklerini, niteliklerini ve aidiyet hissettikleri diinyay1
anlatmaya c¢alisan kimlik kavrami, temel olarak ‘“mensubiyet” ve ‘“ait olma” bilesenlerinden
olugsmaktadir (Giileg, 1992: 14). Kimligin temel bilesenlerinden biri olan aidiyet duygusu, bir yandan
“biz” vurgusu yaparak ortak noktalar1 belirlerken, diger yandan kimligin var olabilmesi igin gerekli olan
“oOteki”yi belirlemektedir (Karaduman, 2010: 2888). Zira kimlik var olmak i¢in farkliliga ihtiyag
duymakla birlikte, kendi kesinligini gliven altina almak i¢in sdz konusu farklihigir otekilige

doniistirmektedir (Connolly, 1995: 92-93). Dolaysiyla kimlik, kendisini ne oldugundan degil ne
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olmadigindan hareketle ortaya koyarak, ayni anda ait olunan ve ait olunmayan, hem benzer hem farkli

olunan bir yeri, bir konumu, bir baglami tanimlamaktadir (Ozdemir, 2010: 10).

Bir yandan bireyin yasaminda siiregelen amaclari, diisiinceleri, inanglar1 ve yasama bi¢imlerini
kapsayan kimlik, diger yandan bireyin toplumsal yasam igerisindeki konumlanmasimi kapsamaktadir.
Diger bir deyisle kimlik, hem tiimiiyle toplumsal hem de benzeri olmayan sekilde kisisel bir 6zellik arz
etmektedir. Zira dereceleri degisse dahi kisinin kendisi tarafindan olusturulan ve/veya baskalar
tarafindan kisiye atfedilen gondermelerden kaynaklanmaktadir. Ayrica kimlik, toplum igerisinde
sekillenerek anlam kazanmakta, bu sayede makro Olgekte toplumsal bir kavram niteligi edinerek
toplumlar1 sosyal baglamda sembolize etmektedir (Yildiz, 2007: 10). Dolayisiyla bireyler, kimliklerini

kendi i¢ dinamiklerine ek olarak toplumun dinamiklerine gore de belirlemektedirler.

En temel diizeyde bireysel ve kolektif olarak iki boyutta incelenebilen kimlik kavrami, bireysel
boyutuyla aile, toplumsal cinsiyet, simif, din, etnik koken, millet gibi ¢ok yonlii ve siklikla durumsal
ozellikler tagirken, kolektif boyutuyla durumsal olmaktan daha ¢ok kapsayict bir dzellik tasimaktadir
(Smith, 2002: 193). Bunun yani sira bireysel kimliklerin farkli zamanlarda ve kosullara bagh olarak
onem dereceleri degisebilmekteyken kolektif diizeyde, bireylerin segenek ve duygulari degil, kolektif
bagin niteligi 6nemli olmaktadir. Diger bir deyisle bireysel kimliklerin ancak kisiler arasi iliskiler
kapsaminda varlik kazanabilmesi gibi, kolektif kimliklerin olusumu da gruplar arasi iliskiler
kapsaminda miimkiin olmaktadir (Bilgin, 2007: 14). Ozetle, kolektif kimlikte kisi i¢inde bulundugu
toplulukla 6zdeslesmekte iken, bireysel kimlik kisinin kim olduguna, sahip oldugu niteliklere ve
konumuna iliskin toplumsal ve duygusal algisina karsilik gelmektedir (Simgek, 2002: 35).

Tarihsel siiregte toplumsal yapilanmalarin gegirdigi evreler dikkate alindiginda, kimlik
kavramiin da bu siirecte ¢esitli doniim noktalar1 yasamasi kaginilmaz hale gelmistir. Toplumlarin
giderek karmasiklasmasi ve degisip gelismesi, kimlik kavramini ifade eden temel parametrelerin de
doniigsmesine neden olmustur. Buna bagl olarak kimlik kavrami, geleneksel, modern ve postmodern
donemlere gecis asamalarinda yasanan doniistimlere bagli olarak gesitli 6zellikler sergilemektedir.
Modern 6ncesi donemde toplumun aidiyetleriyle sekillenerek toplum tarafindan kigilere aktarilan
kimlik, modernlesme ile birlikte bireysel aklin iiriinii olarak bizzat kisiler tarafindan belirlenmistir.
Postmodern déneme gelindiginde ise kimlik geleneksel temellerini geride birakmaya baglamis, daha

parcalanmis, gegisken ve ¢coklu dzellikler sergilemeye baslamistir.
2.2. Tarihsel Siirecte Kimligin Doniisiimii

Kimlik kavraminin ingasi, modern oncesi donemlere kadar uzanmakla birlikte bir kriz olarak
giindeme gelmesi modernlesme siireci ile paralel bir seyir izlemistir. Diger bir deyisle toplumsal

yagamda meydana gelen degisimlerle birlikte bireysellesmenin 6n plana ¢ikmasi, modernitenin
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sorunsallagtirdigi ve kimliklerin farkli aidiyetler iizerinden ylikselise gectigi bir siireci beraberinde

getirmistir (Kellner, 2001: 195; Goziibiiyiik Tamer, 2014: 87).

Geleneksel donem olarak adlandirilan siirec Ronesans, Reform ve Aydinlanma ¢izgisinin bir
uzantisi olarak sekillenen modernlesme dénemine kadar neredeyse bin yillik bir siireci kapsamaktadir.
Geleneksel donemin toplumsal yapilanmast soy ve kan birligi temeli {izerine sekillenmekle birlikte,
toplumlarin yasamini metafizik 6geler yonlendirmektedir (Akga, 2011: 4). Karakteristik 6zelliklerini
aile baglari, gelenek ve gorenekler, sinirli bilgi, birincil iliskilere baglh etkilesim, dayamisma gibi
unsurlarin olusturdugu (Wagner, 1996: 253) bu donemde kimlik kati, duragan ve sabitlenmis 6zellikler
tagimaktadir (Armagan, 2013: 4). Bu donemde kimlik kavraminin din, tére, akrabalik iligkileri gibi
unsurlarin etkisi altinda olmasi, bireylerin kendilerini daha g¢ok {iyesi olduklar1 din ¢ergevesinde
tanimlamalarma yol agmakta, kimliklerini ve yasam tarzlarmi buna goére olusturup sabitlemelerine
neden olmaktadir (Simsek, 2002: 31; Gliven, 2015: 273). Diger bir deyisle geleneksel donem sinif, irk,
cinsiyet gibi unsurlar baglaminda tutarl ve biitiinciil bir yapinin varligini kabul ettiginden, kimligi verili

ve daha statik bir konumda tanimlamaktadir (Sarup, 1996: 14).

Ozellikle 17. yiizyildan itibaren sekillenen tabloda, kapitalizm ve endiistriyel gelisme ile birlikte
gerek tarim toplumunun yerini sanayi toplumuna birakmaya baslamasi gerekse feodal iiretim tarzi ve
toplum yapismin gegerliligini kaybetmesi, felsefi ve fikri altyapisini Aydilanma diisiincesi ile onu

onceleyen Ronesans ve Reform Hareketlerinin olusturdugu modern doneme gegisi baglatmistir.

Aydinlanma ile birlikte geleneksel toplum yapisinin etkili unsuru olan metafizik anlayisin yerini
bilimsel diisiince almis, aklin 6n plana ge¢mesiyle gelenege dayali anlamlandirma mekanizmalari
islevini yitirmeye baslamistir (Akca, 2011: 1). Akileiliga ve bireycilige yonelik bakis agisinin agirlik
kazanmas1 1518inda yasanan bilimsel gelismeler ve kesiflerin yaratmis oldugu etki, ortacagin din
merkezli toplum yapisinin doniiserek yerini modern toplumlara birakmasini saglamistir. Buna bagh
olarak kimlik kavrami da toplumsal yapi ile birlikte yapisal olarak yeni bir boyut kazanmistir.
Geleneksel toplumlarda bir biitiinliik tastyan kimlik kavrami, modern toplumlara gelindiginde insanin
gelenekle olan baglarinin zayiflamasi sonucunda dogumla birlikte kazanilan verili bir unsur olmaktan

cikmis, kimligi olusturan degerler tekillesmeye ve bireysellesmeye dogru yonelmeye baslamistir.

Gelenek ile bagini koparan modern toplumlarda, katmanlardan olusan siniflarin yerini tek bir ulus
altinda birlesen homojen ulus-devletler alirken, bireylerde de “yerlesik inan¢ yapilarindan bagimsiz bir
sekilde kendi goriis ve ilgileriyle paralel olarak toplumu kurma, degistirme veya ona karsi ¢ikma
dogrultusunda bir egilim ortaya ¢ikmigtir” (Dunn, 1998: 53). Geleneksel donemde, mensubu oldugu
topluluga baglari nedeniyle diger topluluk iiyelerinden farklilasma noktasinda zorlanan bireyler, modern

toplumda grup baglarmin zayiflamasi ile birlikte kolektif degerlerini yitirmis, kendisine verili olarak
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kodlanmig tiim bu degerleri daha biiyiik bir toplumsal grup igerisinde diger bir deyisle “ulus” catis1
altinda eritmistir (Bilgin, 1995: 59). Kolektif bellekten ve gegmise yonelik sembollerden hareketle inga
edilen kolektif kimlik, modernizmin ge¢mise ait sembol ve inanglarin yerine rasyonalizmi yerlestirerek
evrensel bir insan modeli yaratmasi ile giiclinii yitirmistir. Dolayisiyla grup ve topluluga ait olan degerler
yerini toplum i¢indeki meslek, kurumsal yapi, ulus devlet gibi makro 6lgekteki alanlara birakmustir.
Modern dénem geleneksel donemden farkli olarak her bireye, kendisini sahip oldugu kimlikle

Ozdeslestirebilecegi roller, statiiler ve meslekler vermistir.

Kimliklerin ideolojik ¢cergevede homojen hale getirilerek yeniden tretildigi modern toplumlarda,
modernizmin sahip oldugu ilkeler ve degerler kapsaminda evrensel bir kimlige sahip olan 6zneler
olusturmak amaglanmaktadir. Bu donemde kimlik, daha devingen, ¢ok katli ve yeniliklere acik bir hale
gelmigtir (Girgin, 2018: 210). Bunun yan sira kimlik bu dénemden itibaren daha fazla yapi iizerinden
temsil edilmeye baslanmuis, her bir yap1 kendisine benzemeyen bir digerini “Gteki” olarak ilan etmistir.
Bu nedenle modern dénemde bireyler, bir secim ve tercih olarak kendilerini ¢ogu zaman Gteki kimligi

iizerinden tanimlama yoluna gitmislerdir (Gliven, 2015: 274).

Modern kapitalist diizende degisen tiretim bigimleri ve is boliimiiniin etkisiyle siirekli vurgulanan
bireysellik olgusu, kimlik kavrammin artik bireyler tarafindan tretilmesi zorunlulugunu ortaya
¢ikarmistir. Bu donemde kendisini bir¢ok farkli sosyal role adapte etmeye galisan birey, toplumsal
rolleri ve sorumluluklar1 arasinda kalmasi nedeniyle i¢ ¢atismalari ile miicadele siirecine girmistir.
Dolayisiyla kimligin, yeni toplumsal yasamin bireye yiikledigi sorumluluklar, roller ve statiiler
cercevesinde olusturulmasi, bireylerin kimligi insa edilecek bir unsur olmaktan ziyade aranarak

bulunabilecek bir sey olarak algilamalarina neden olmustur (Karaduman, 2010: 2890).

20. ylzyihin ikinci yarisima gelindiginde ise kapitalizmin icine girdigi krizin de etkisiyle
modernizm diislincesinin yerini, modern sonrasina ait bir kavram olarak kabul edilen postmodernizme
biraktigi goriilmektedir. Bu siiregte bireylerin kendi tercihlerine birakilan kimliklerin artik insanlarin
aidiyet ve ihtiyaglarina tam anlamiyla cevap veremedigi, modern degerleri olusturan tiim Ogelerin
elestirel ve negatif bir gézle sorgulanmaya baslandig1 goriilmektedir. Bu sorgulama evresinin sonucunda
ise modernizme ait biitiinciil, nesnel, evrensel, rasyonel, pozitivist ve mutlak bakis agis1 yerini ¢ogulcu,
yerelligi, belirsizligi, boliinmiisliigii ve mutlak dogrudan ziyade farkli yorumlarin varligini benimseyen

postmodern déneme birakmistir.

Geleneksel toplumda kendi ailesinin veya grubunun dogal tiyesi olmasindan dolay1 toplumsal
kimligi kendisine hazir olarak sunulan bireyin, modern dénemde s6z konusu baglarindan armndirilmasi
sonrasinda ortaya ¢ikan kimlik krizi bireycilikle ikame edilmeye ¢alisilmig, postmodernizm siireciyle

birlikte ise kimlikler biiyiik ol¢iide tercih edilebilir olgulara doniistliriilmiistiir. Fakat 6zgiir bireyin
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tercihine sunulmus olan kimlik anlayis1 da yasanan krizin mutlak ¢oziimili olamamustir. Zira donem
itibariyle Ustten evrensel kimliklerin tercihine yonelik kiiresel baskilar, alttan geleneksel kimlikleri
goriiniir kilmaya yonelik yerel baskilar yeni bir karmasa durumunun ortaya c¢ikmasina zemin

hazirlamistir (Dalbay ve Avci, 2018: 23).

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli gelismenin etkili oldugu bu dénemde, sanayi toplumu
bilgi toplumuna evrilmis, bu yeni toplum yapisi sanayi sonrasi toplum, ge¢ kapitalizm gibi
adlandirmalarla dolagima girmistir (Kirilmaz ve Aypargasi, 2016: 43) Diger yandan diinyadaki
birbirinden bagimsiz 6zelliklere sahip toplumlar, devletler ve iilkeler arasinda artan karsilikli bagimlilik,
diinyanin kiiresel bir koy haline gelmesi, toplumlar arasi olaganiistii bir etkilesim ve entegrasyon siireci
olan kiiresellesme, kapitalizmin gelisim evresinin en son geldigi siireci, hukuksal olarak olmasa da sanal
olarak ve fiili anlamda smirlarin kalkmasini ifade eden bir kavram olarak bu donemde etkili unsurlarin
basinda gelmektedir. Aym zamanda kiiresellesme olaylarin, olgularin, begenilerin, kisilerin, kurumlarin
ve daha birgok seyin yeniden yorumlanmasini beraberinde getirmistir (Parlak, 2011: 273-274).
Dolayisiyla kiiresellesmenin de yogun etkisi altinda olan postmodern dénemde, modern donemin aksine
toplumsal yasamin merkezine biiyiik anlatilarla olusturulan bir kimlik kavrami yerine daha esnek ve
kaygan temeller lzerinde sekillenen (Giiven, 2015: 266), daha kolay elde edilebilir, degisken,
parcalanmis ve ¢ogul Gzellikler tasiyan kimlik kavrami yerlestirilmistir. Stirekli olarak degiskenlik
gosteren kosullara gore kimligini siirekli yeniden insa etmek durumunda olan bireyler i¢in kimlik, adeta
giysi degistirmekle es deger sekilde giyilebilen ve ¢ikarilabilen bir yapidan olusmaktadir (Askin, 2007:
216; Girgin, 2018: 204). Kellner ‘e gore (2001: 211) bu donemde kimlik, ulagilmasi gereken bir hedef
olmaktan uzak, sadece bir siireligine eslik edilen ve sonrasinda terk edilen bir yol arkadasi niteligi
tagimaktadir. Buna bagli olarak Kellner, postmodern donemde kimligi olusturan ana unsuru “muglaklik”

olarak tanimlamaktadir.

Toplumun hizla gelistigi ve toplumsal orgiitlenmelerin temelinde bilgi ve teknolojinin yer almaya
basladigi bu donemde, insanlar arasinda bilgi benzerligi ve iletisim alaninda ortaya ¢ikan gelismelere
bagli olarak farkli insanlarm ayni kodlar1 kullanabilmesi gibi imkanlar giindeme gelmistir (Caglar, 2008:
382). Kiiresellesmenin uzantilarindan birisi olarak iletisim ve bilisim sistemlerinde yasanan gelismeler,
“yeni medya” olarak adlandirilan olguyu hayata gegirmis, sabit ve duragan kimlik yapilarim
doniistiirerek onlara akiskanlik kazandirmistir. Kiiresellesme siireci ve ¢iktilari, diinyanin her yerini
bireyler i¢in ulasilabilir kilmig, sesini daha 6nce duyuramamis veya temsil imkani yakalayamanus

birgok kiiltiir, bolge ve goriis bilgisayar aglar1 vasitasiyla her yere ve herkese ulagsmaya baglamistir.

Modern dénemde bireylerin meslegi, kamusal ya da ailevi iglevi etrafinda olusturulan kimligin

konumu, postmodern donemde goriiniisler, imajlar ve tiiketimi temel alan bos zaman faaliyetleri
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gergevesinde olusturulmaya baslanmustir. Diger bir deyisle, modern kimlik bireylerin meslek, aile,
politik 6zdesmeler gibi kim olduguna yonelik temel gostergelerle ilgilenirken, postmodern kimlik rol
yapmak ve imaj olusturmak suretiyle adeta bir sahnede oyun karakterlerini canlandirir sekilde
yapilandiriimaktadir (Kellner, 2001: 207). Dolayisiyla postmodern kimlik 6ziinde sadece bir yanilsama
Ozelligi tagimaktadir. Zira postmodern doneme hakim olan tiikketim kiiltiirii bireylerin kendilerine ait
sabit bir kimlik ve kiiltiir edinmelerinin 6niindeki en biiyiik engeli olusturmakla birlikte (Baudrillard,
1998), internet aglar1 iizerinden sekillenen bir iletisim sisteminde bireyler ¢esitli kurgular lizerinden
kimliklerini yaratma veya var olan kimlikleri kendilerine mal etme egiliminde olmaktadirlar. S6z
konusu belirsizlik ortamina bagli olarak ise ¢ok sayida kimlik hizli bir sekilde iiretilmekte ve ayni hizla
tilketilmekte, online gériinmezlik olgusu kimligi boliinmiis ve akiskan hale getirmektedir. Postmodern
kimligin ¢ogulculuk ve cesitlilik anlayisina yaptigi vurgunun temeli tam olarak buradan

kaynaklanmaktadir (Karaduman, 2010: 2895).

Postmodern donemle birlikte yasam stilleri ve kimlik yapilar1 tiiketim odakli ingsa edilmeye
baslanmus, internetin hayatlara sirayet etmesi ile bireyler iletisimde bulunduklar1 “Gtekinin” gerek
biyolojik gerekse toplumsal varligini, sesini, goriintiisiinii kisaca bireysel tarihini dikkate almaksizin
kimliklerini insa etmeye ¢alismuslardir (Timisi, 2003: 172). Dolayisiyla bu donemde kimlik insasina
anonimlik temel olma 0&zelligi kazanmis, toplumsal statiisiinden cinsiyetine, isminden kisisel
ozelliklerine kadar gizleme 6zgiirliigii elde eden bireyler, kendilerine kurgulanmis diger bir deyisle sanal

kimlikler edinerek degisken ve kolayca terk edilebilecek yapay toplumlarda yasamaya baglamislardir.

3. ILETISIM TEKNOLOJILERININ BiR UZANTISI OLARAK YENi MEDYA VE SANAL
KiIMLIKLER

Kiiresellesmenin bir uzantis1 olarak iletisim teknolojilerinde yasanan gelisim sonrasinda hayatin
her alanina sizan internet, giiniimiizde yeni medya araglarini yaratarak insan iletisimini neredeyse
ongoriilemez sekilde cesitlendirmistir. Radyo, televizyon gibi tek tarafli iletisim modelini temel alan
geleneksel iletisim araglarinin aksine bireye kendisini ifade etme imkén1 veren yeni medya araclari,
sunmus oldugu paylasim aglar1 sayesinde cografi sinirlara bagh kalmaksizin kesintisiz iletisim igin
gerekli alt yapiyr miimkiin kilmigtir. S6z konusu etki, geleneksel ve modern toplumlarda sabit sekilde
seyreden tiim degerleri hareketlendirip kiiltiirler aras1 etkilesimi kolaylagtirmis, toplumsal yapilarlarla
birlikte bu yapilar1 temel alarak kendisini var eden kimlik anlayiginin doniisiimiine de ivme
kazandirmustir. Ozellikle 21. yiizyil ile birlikte tiim kiiltiirlerin temsili, yeni medya diizeninin olusturmus
oldugu kodlarla gerceklestirilmeye baslanmis, bireyler kendilerini ifade edebilmek icin sosyal medya
mecralarmi kullanma yoluna gitmislerdir. Bu kapsamda bireylerin sosyal mecralarda paylastiklar1 her

sey, kimliklerinin insas1 adina kullandiklar1 birer arag¢ halini almistir (Girgin, 2018: 204). Dolayisiyla
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internet secilebilen, oynanabilen, degistirilebilen veya verili olarak ele alinabilen yeni kimliklerin, diger
bir deyisle sanal kimliklerin insa edildigi bir alan ortaya ¢ikarmis, bireylerin bedenlerine “sanal bir deri”

giydirilmesine neden olmustur.
3.1. Yeni Medyanin Kimlik Uzerine Etkileri: Sanal Kimlikler

Kiiresellesmenin hiz kazanmasi ve bilgi iletisim teknolojilerinin dnem kazanmasiyla internet,
kiiresel sistemin kiiltiirel mecras1 haline gelmistir (Karaduman, 2010: 2892). Internetin
yayginlagmasiyla birlikte dilimize yerlesen sanal kimlik kavram, bireyin gercek yasamda sahip oldugu
kimlik yapilandirmasinin sanal diinyanin dinamiklerine gore yeniden sekillendirilmesi ile ortaya
¢ikmistir (Dursun ve Barut, 2017: 535). Fiziki biitiin unsurlar1 biinyesinde eriterek bedensizlestiren sanal
kimlik, bu 6zelligiyle 6zel ve kamusal alan sinirlarini da belirsizlestiren bir kavram niteligi tasimaktadir
(Arslan ve Uysal, 2017: 30). Bunun yani sira zaman ve mekan anlayisi tasimayan sanal kimlik kavramu,
dil, din, irk gibi segimlerde de bireylere sinirsiz segim hakki tanimaktadir. Dolayisiyla var olan yerine,
var olmas1 gerekeni yansitan sanal kimlikler, idealize edilmis kimlikleri olusturmaktadir (Ismay1lzada,
2017: 228). Bireylerin ger¢ek yasamlarina ait kimliklerine 6zgii bilgilerini saklayabilmelerini ve
toplumsal agidan kabul goreceklerine inandiklar1 bir kilifa girebilmelerini saglayan sanal kimlikler,
sosyal hayatlarinda ve gercek iliskilerde basari elde edemeyen bireylere sanal ortamda ulasabilecekleri
bir basar1 vadetmektedir. Diger bir deyisle bireyler, sanal diinyada bir yandan ger¢ek diinyada bastirilmig
olarak hissettikleri gergek kimliklerini diger yandan sanal diinyaya 6zgii yeni kimlikleri deneyimleme
imkan1 bulmaktadirlar.

Internetin etkilesimli bir 6zellik kazanmasiyla giiniimiizde sanal kimlikler icin en uygun ortamlar1
olusturan yeni medya catis1 altindaki sosyal aglar®, sanal kimliklerin yarattig1 gizlilik ve anonimlesme
durumunu destekleyerek bireylere 6zgiir olmalarmi saglayan ortamlar sunmaktadir. Buna bagli olarak
bireyler kusursuz olduguna inandiklar1 sanal kimlikler edinmekte, sosyal aglara {iye olarak sanal
ortamlara aidiyet gelistirmektedirler (Dursun ve Barut, 2017: 535). Kimlik kavramina yeni aidiyetler
sunan sanal ortamlarda olusan kimlikler ise zamanla igerisine girdikleri mekanlarin o6zelliklerini
tasimaya baslayarak akiskan ve gecici bir hal almaktadirlar. Diger bir deyisle kimlik insasimnin
gerceklesmesinde sanal boyutuyla rol oynayan sosyal medya, postmodern 6znenin kendini tanimlamaya
dontik ihtiyacina cevap veren araglar olarak kullanilmaktadir. Sosyal aglarin, bireyin gercek yasamda
icinde bulundugu toplumun sanal versiyonu haline gelmesiyle birlikte bireyler de yasamlarmi
anlamlandirma, kendilerini tanimlama ve gerceklestirme gibi noktalarda bu ag modellerinin kimlik

ozellikleriyle uyumlu sembolleri kullanarak hayatlari sekillendirme yoluna gitmeye baslamislardir.

31 Sosyal ag kavrami genellikle bir tanimlama olarak kullaniimasina karsin, glinUmiizde daha ¢ok Twitter, Facebook, Instagram
gibi milyonlarca kullanicisi bulunan mecralari ifade etmektedir.
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Gorsel, isitsel veya yazili olarak yaptiklar1 paylasimlarla sanal kimliklerini diger kullanicilara
sunan bireylerin, aldiklar1 her “begeniyi” daha fazla toplumsal kabul olarak benimsemesi, kigisel
kimliklerinin birgok bilesenini sosyal aglarm fistii kapali kurallarma gore diizenlemelerine neden
olmaktadir. Onay alma gereksinimini gittikge daha fazla hisseden bireyler, hedeflerinden arzularina,
0zlemlerinden mutluluklarina kadar bircok duyguyu adeta bir sdzlesmeye uyarcasina idealize edilmis
kaliplar ger¢evesinde sunmaya goniillii olmaktadirlar. Bu durum ise bireylerin, sosyallesme perdesi

arkasinda tek tiplesmeye yonlendirilmis yapay bir toplumun iiyeleri olmalarina neden olmaktadir.
3.2. Sanal Kimliklerin Toplumsal Boyutu

Giiniimiizde yeni medya ¢atisi altinda 6zellikle sosyal medya mecralarimi yogun kullanimi
kimlik insa stirecinde olumlu ve olumsuz birtakim etkilerin olusmasina neden olmaktadir. Zira bireyler
icin zaman ve mekan sinirliligini ortadan kaldiran internet, iletisimin boyutunu degistirmekle kalmamuisg,
birey ve grup kimliklerinin olusumunu sosyal mecralara tagimstir (Girgin, 2018: 215). Zamansal ve
uzamsal boyutlarda meydana gelen degisiklikler, modern doneme ait yerlesik degerleri doniistiirmiis,
bu doniisiim ise toplumlar1 yeni iliski bigimlerine agik hale getirmistir. Bireylerin 6ngdriilemeyen ve
cok ¢esitli yeni etkilesim alanlarina yonelik, yine birden fazla farkli aidiyet gelistirmesine neden olan
s6z konusu déniisiimler (Oniir, 2007: 197-198), bireylerin bir yere veya gruba ait olma duygusunu ancak

yapay bir sekilde tatmin edebilmektedir.

Sanal ortamin anomik yapist ¢ok sayida farkli kimligin hizli bir sekilde iiretilerek ayni hizda
tilketilmesine neden olmakta, bu ortamda bireyler siirekli olarak kendilerine uygun olabilecek kimlikleri
inga etmeye veya bi¢ilmis hazir sunulan kimlikleri kendilerine mal etmeye ¢alismaktadirlar. Bu durum
bireyleri ahlaki degerlerden uzaklastirmakla birlikte, bireylerin yiizlerine takabilecekleri sayisiz
maskenin varlig1 (Giirhani, 2004: 5) ve olusturulan belirsizlik ortami, kendisini ifade etmeye calisan
bireylerin beklenilenin aksine kimliksizlestirilmesi riskini beraberinde getirmektedir. Zira sanal
kimliklerin sunmus oldugu goriinmezlik imkani, kimlik kavramina boliinmiis ve gecici olma &zelligi
kazandirmistir. Dursun ve Barut’a gore (2017: 535) gevrimi¢i goriinmezligin vermis oldugu giiven ile
bireyin kendisine farkli bir yasam siireci ve farkli bir karakter sunabilmesi, gercek hayatta toplumsal
diizenin olusturdugu ahlaki kurallara aykir1 davranislarin daha kolay ortaya gikabilmesine neden

olmaktadir.

Bireylerin herhangi bir anlam tasimayan sanal kimlikler yaratarak goriiniir olma g¢abasi ile
olusturduklar1 yapay toplum, gerceklik yerine goriintiilerin 6nem tasidigi, samimiyet ve duygudan uzak
iligkilerin agirlikta oldugu bir toplumdur. Debord’un gosteri toplumu olarak ifade ettigi bu toplumda
teknoloji bireyleri yabancilastirmis, sadece gosteri yapan kuklalara doniistlirmiistiir (Debord, 2006: 41).

fletisimin kurgulanmus kimlikler iizerinden yapilmasi, bu kimliklerin belirsiz ve akiskan ozelliklere
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sahip olmasi ve bu 6zelliklerin kullaniciya se¢im hakki olarak sunulmasi veya bizzat kullanici tarafindan
kendi kimligine eklemlenmesi, geleneksel ve modern ¢agda verili olarak bireye aktarilan kimlik
kavramindan 6nemli oranda farklilagsmaktadir. Niedzviecki'ye gore (2011: 53), akiskanliklar caginda
dogumdan evlilige, cocuk sahibi olmaktan 6liime kadar insan hayatinin tanimlanip belirlendigi sosyal
katmanlar ve beklentiler i¢ine dogulmamis olmasi bu farklilagmanin baslica nedenleri arasinda yer
almaktadir. insanlarin baskalarma sunduklari sanal kimlikleri, diger bir deyisle performanslari toplumun
onay verdigi degerleri temsil etmektedir (Goffman, 2009). Zira bireylerin sosyal aglar ile kendisini ifade
etme ¢abasimin ardinda yer alan ilk nedenlerden birisi begenilme istegi olmaktadir. Daima olumlu bir
kimlik algisiyla toplum igerisinde goriiniir olmak isteyen bireyler, bu amag¢ dogrultusunda tiim olumsuz
ozelliklerini grup disina atmaktadir. Bu durum ise bireylerin git gide kendisi olmaktan ¢ikarak, sistemin
var ettigi kalip ve moda kimliklere biiriinmesine yol agmaktadir. Castells’e gore (2006, 534), boylece
kaynagi geleneksel yapilar olan mesrulastirict kimliklerin dayanaklar1 eritilmekte, diger bir deyisle
anlaml bir toplumsal sistemin temel yap1 tasi olarak nitelendirilebilen ortak kimliklerin eritilme siireci
tamamlanmaktadir. Dolayisiyla postmodern evrene uygun sekilde, kolektif unsurlara baglanmay1

miimkiin kilan degismez aidiyet ve mensubiyet duygular: tamamen torpiilenmis olmaktadir.

Sosyal aglar {izerinden bir profil olusturan bireyler isim, yas, egitim, iliski durumu, ilgilendikleri
alanlar, hobiler vb. gibi bilgileri bir araya getirerek kisisel vitrinini olusturmakta, gitmis olduklar
mekanlarin dizaynindan henliz yememis olduklar1 yemeklere, dogum giinlerinden, evlilik ve nisan
torenlerine kadar yasam alanlarina dair daha bir¢ok detayr diger kullanicilarla paylasmaktadirlar. Tiim
bu paylasimlarin cevreleri tarafindan begenilmesi ile 6z doyuma ve daha fazla goriiniirliige ulasmak
isteyen bireyler, sistem disinda kalmamak amaciyla adeta sistemin bir dislisi gibi hareket ederek
kimliklerini bir {iriin gibi pazarlamaya baslamaktadirlar. Buna bagli olarak diinyanin degisik yerlerinde
yasayan bir¢ok insanin, birbirlerini tanimamalarina ragmen bir 6rnek temalarla paylasim yaptiklari
mekaniklesmis bir tablo ortaya c¢ikmaktadir. S6z gelimi anneler ¢ocuklarini ayni ciimle kaliplar ile
severken, dogum giinleri ayni tarz kutlama torenleri ile kutlanmaktadir. Nigsan ve diigiin torenleri ise
sosyal aglarda sergilenmek amaciyla daha c¢ok begeni alacagi kanitlanmis ritiieller siralanarak ve
mekanlar olusturularak gerceklestirilmeye baslanmistir. Sosyal aktivitelerin gerceklestirilmesinde ise
bireyler, oncelikle sanal vitrinlerinde sergileyebilecekleri 6zelliklere sahip mekanlar1 tercih etmeye
egilimli hale gelmislerdir. Kisacasi bireyler Ozgiinliiklerini kaybetmis, gercek hayatlarini sanal

kimliklerinin bir yansimas1 haline getirmeye baslamislardir.

Dolayisiyla profil 6zellikleriyle olusturulan ve zaman ic¢inde paylasilan igeriklerle derinlesen
kimlikler, ilk basta her ne kadar bireyin tekelindeymis ve bu olusum siirecinde birey 6zgilirmiis gibi
goziikse de bu siirecte zamanla farkinda olmaksizin yonetilmektedirler. Sosyal aglar 6zellikleri ve

sunduklar1 imkanlarla zaten bireyi bir yonlendirme ve simrlama eyleminde bulunmaktadir. Diger bir
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deyisle bireyin kimlik olusturma siirecindeki 6zgirliigiiniin sinirlar1 aslinda 6nceden belirlenmistir.
Idealize edilmis ve bedenden kopmus kimlikler o6zgiirliik hissi verilmis bir tutsakhik altinda
olusturuldugu gibi, yagamlarina devam ettikleri miiddetce de gozetim altinda tutulmaktadirlar (Tokso6z
Bakiroglu, 2013: 6). Yani psikolojik arka planinda siirekli bir begenilme istegi duyan bireylerin
kimliklerini sosyal aglar aracilifiyla sunuyor olduklarimi diisiinmeleri bir illizyondan bagka bir sey

degildir (Girgin, 2018: 220).

Postmodern evrende bireyler kendi yansimalarini neredeyse kaybetmis, bu yilizden niceligin
sayisini artirmaya calisarak sanal goriiniimlerinin ardimin bos olmadigimi kanitlama gabasi igerisine
girmislerdir. Buna bagl olarak bireyler, giinliik hayatlarinda yasadiklari en siradan ve basit anlar1 dahi
¢ok yiiksek bir haz ve mutluluk gdstergesi olarak sosyal aglarda sunma yarigma girmislerdir. Burada
amag gercekte yasanan mutsuzlugun iizerini 6rtmek, diger kullanicilardan saklayarak sanal kimliklerin
mesrulugunu giiglendirmektir (Uzundumlu, 2015: 107). Kellner’in de ifade ettigi gibi her seyin asiri
sekilde fenomenler haline geldigi postmodern doneme kendisini kaptiran bireylerin kimlikleri
parcalanmis ve baglantisizlasmistir. Artik herhangi bir kaynaga bagli kalamayan benlik algisi derinligini
ve tutarliligmi yitirmistir (Kellner, 2001: 190).%** Dolayisiyla bireyler, insani deger yargilarindan giderek
uzaklasan yapay bir topluma yonelik aidiyet gelistirmekte, birbirinin kopyasi kisilikler haline

gelmektedir.

4. SONUC

Postmodern donem ile birlikte kimligin geleneksel baglart ile iligkileri koparilmis, kimligin biiyiik
Olciide genis toplumsal gruplarin iiyeligine dayanan, smif, aile veya milliyete bagh kapsayict
ozelliginden uzaklasilmistir. Istikrarli ve duragan yapisini kaybeden kimlik, kiiresellesme ve bilgi
cagmin etkisiyle ¢ok yonlii, degisken ve akiskan bir 6zellik kazanmustir. Internet ile birlikte etkilesim
olgusundaki hizli degisim, sosyal aglarin glindelik yagam pratiklerine doniismesini beraberinde getirmis,

kimligin doniisiimiinde ise temel yol ayrimlarindan birini olusturmustur.

Iletisim teknolojilerindeki gelisim bir yandan zaman ve mekan kavramlarinin doniismesine yol
acarken diger yandan kac¢inilmaz olarak kimlik insasinin da énemli etkenlerinden biri haline gelmistir.
Sundugu 6zelliklere bagl olarak, idealize edilmis, yasanilandan ziyade yasanilmas1 hayal edilen birden
fazla ve farkli kimliklerin olusumuna yol agan sosyal aglar, gerceklikten uzak ve sanal kimliklerle

yasayan bireyler yaratmistir. Sosyallesme ve toplumsal kabul seviyesini, sosyal medyada aldigi

$Bekiroglu ve Hiiliir’iin sik kullamlan sosyal mecralardan birisi olan Facebook kullanimina ydnelik yapmis olduklar1 bir
arastirmaya gore, sosyal medyada arkadas sayis1 fazla olan ve daha fazla vakit gegiren bireylerin, ger¢ek diinya ile sanal diinya
arasinda yasadiklar1 boliinmiislikk hissi daha fazla olmaktadir. Bu bireyler ayn1 zamanda benlik saygilari zayif, gergek
hayatlarinda kisilerarasi iletisim kurmakta yetersiz ve pasif davranislar sergileyen bireylerdir (Bekiroglu ve Hiiliir, 2016).
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begenilerin sayisi ile dlgmeye baslayan bireyler, kabul gérme ve ait olma ihtiyaglarini karsilama
amaciyla ¢ogu zaman farkinda bile olmadan, sistem tarafindan belirlenen sanal diinyanin kurallarina,
gereklerine ve beklentilerine gore yasamaya baglamiglardir. Sanal ve gergek olan arasinda sikisan
bireyler, kurgulanmig kimlikler iizerinden gerceklestirdikleri sosyallesme eylemi ile yapay bir toplumun
olusturulmasi sorunsalini da hayata gecirmektedirler. Gergeklik yerine goriintiilerin énem tasidigi,
samimiyet ve duygudan uzak iligkilerin agirlikta oldugu s6z konusu yapay toplumlarin igerisinde
bireyler, birden fazla gruba farkli kimliklerle ait olmaya c¢abalayarak mensubiyet ihtiyacim gergek
anlamda tatmin etmekten uzaklagmakta, 6zgiinliiklerini kaybederek bir 6rneklesmekte, diger bir deyisle

temelde kimliksizlesmeye dogru hizla ilerlemektedir.
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