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ONSOZ
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OZET

YEREL HALKIN AiDIiYET DUYGUSU VE SURDURULEBILIR TURIZM
TUTUMU ARASINDAKI iLiSKi: AYVALIK-KUCUKKOY ORNEGI

SARIKAYA, Amil
Yiiksek Lisans, Turizm Isletmeciligi Anabilim Dah
Tez Damismani: Prof. Dr. Ahmet KOROGLU
2025, 85 Sayfa

Bu aragtirmanin temel amaci Ayvalik-Kii¢likkdy’de yasayan yerel halkin
aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iliskiyi ve bu degiskenler
ile katilimcilarin demografik 6zellikleri arasindaki farkliligi tespit etmektir. Bu amag
dogrultusunda Ayvalik-Kiigiikkdy’de yasamakta olan yer halkla 2-10 Eylil 2024
tarihlerinde ortaya konulan uygulama sonucunda 294 katilimciyla yiiz yiize ve bazi
anketler katilimcilara dagitildiktan sonra belirlenen siire sonunda toplanarak uygulama
tamamlanmistir. Elde edilen veriler SPSS 27.0.1 programinda analiz edilmistir.
Caligmada t-testi ve Varyans analizi (One-Way ANOVA) yontemleri kullanilmigtir.
Caligmada katilimcilarin aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumlar: arasindaki
iliskinin incelenmesi icin “Korelasyon Analizi” gergeklestirilmistir. Ayn1 zamanda
calismanin degiskenleri ile katilimcilarin demografik oOzellikleri arasinda anlamli
farklilik olup olmadigina yonelik sorulara cevap aranmistir. Ayrica degiskenlerin alt
boyutlartyla kendi aralarindaki iliski ve katilimcilarin demografik 6zellikleri ile
aralarinda fark olup olmadigi da incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore,
katilimcilarin aidiyet duygusu ile nereli olduklari, yaslari, egitim durumlari, ve
Kiigiikkdy’de ikamet ettikleri siire arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmistir.
Katilimeilarin siirdiiriilebilir turizm tutumlariyla ise nereli olduklari, yas, egitim
durumlart ve Kiiciikkdy’de ikamet ettikleri siire degiskenleri arasinda anlaml
farkliliklar tespit edilmistir. Arastirma sonucu incelendiginde aidiyet duygusunun alt
boyutlarindan olan "Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi" boyutu ile siirdiiriilebilir turizm
tutumunun "Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik", "Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve
Katilim" boyutlarinda orta diizeyde ve anlamli iligkiler i¢inde oldugu tespit edilmistir.

Aidiyet duygusunun bir diger alt boyutu olan "Yere Baglilik ve Yerin Ruhu" boyutu



ise stirdiiriilebilir turizm tutumunun "Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik" boyutu
ile orta diizeyde ve "Sosyal Siirdiirtilebilirlik ve Katilim" boyutuyla zayif diizeyde
anlaml iliskiler igerisinde oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica aidiyet duygusu ile
siirdiiriilebilir turizm tutumu arasinda pozitif yonlii orta diizeyde anlamli bir iligki

oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aidiyet Duygusu, Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu, Yerel

Halk, Ayvalik, Kii¢iikkoy
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ABSTRACT

THE RELATIONSHIP BETWEEN LOCAL RESIDENTS’ SENSE OF
BELONGING AND SUSTAINABLE TOURISM ATTITUDE: THE CASE OF
AYVALIK-KUCUKKOY

SARIKAYA, Anil
Master Thesis, Department of Tourism Management
Advisor: Prof. Dr. Ahmet KOROGLU
2025, 85 Pages

The primary aim of this study was to identify the relationship between place
attachment and attitudes toward sustainable tourism among local residents of Ayvalik—
Kiiciikkdy, and to determine whether these variables differ according to participants’
demographic characteristics. To this end, between September 2 and 10, 2024, a field
application was conducted with local residents of Ayvalik—Kiiciikkdy. A total of 294
participants completed face-to-face interviews and written questionnaires; after the
allotted time, all instruments were collected and the application was concluded. The
data were analyzed using SPSS 27.0.1. Independent-samples t-tests and one-way
ANOVA were employed. In order to examine the relationship between place
attachment and sustainable tourism attitudes, Pearson correlation analysis was
conducted. Additionally, the study investigated whether these main variables and their
subdimensions differed by participants’ demographic characteristics.Results indicated
significant differences in place attachment by participants’ place of origin, age,
education level, and years of residence in Kiiciikkdy. Similarly, attitudes toward
sustainable tourism differed significantly according to these same demographic
factors. Among the subdimensions of place attachment, the “Place Dependence &
Place Identity” dimension was found to correlate at a moderate and significant level
with the “Environmental & Economic Sustainability” and “Social Sustainability &
Participation” dimensions of sustainable tourism attitudes. The other subdimension of
place attachment, “Place Dependence & Spirit of Place,” showed a moderate,

significant correlation with “Environmental & Economic Sustainability” and a weaker

vil



but still significant correlation with “Social Sustainability & Participation.” Finally, a
positive, moderate, and statistically significant relationship was found between overall

place attachment and overall sustainable tourism attitudes.

Keywords: Sense of Belonging, Sustainable Tourism Attitude, Local

Community, Ayvalik, Kiiclikkdy
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1. GIRIS

Turizm sektorii, llkeler i¢in ekonomik ve sosyo-kiiltiirel fayda agisindan
oldukca onem arz etmektedir. Fakat bu faydalar beraberinde c¢evresel bozulma ve
sosyal catigsma gibi ¢esitli sorunlar1 beraberinde getirebilmektedir. Bu sorunlarla bas

edebilmek i¢in gliniimiizde siirdiiriilebilir turizm kavrami 6nem kazanmustir.

Stirdiiriilebilirlik, devamlilifi olan bir sistemin kesintiye ugramadan,
bozulmadan, gereginden fazla kullanilarak tiikenmesine yol agmadan siirdiiriilebilmesi
kabiliyeti olarak kabul edilmektedir. Bu durum bugiiniin ihtiyaglaini karsilarken
gelecek kusaklari ihitiyaglarindan mahrum birakmadan karsilama anlayisidir. Mevcut
kaynaklarin kullanimi esnasinda en iist seviyede koruma gerceklestirilmeli, cevreyi
koruma anlayisi 6n planda tutulmalidir. Turizmin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ise
turizmin ortaya ¢ikmasini saglayan dogal ve kiiltiirel gibi cesitli degerlerin tilkesel,
bolgesel ve yerel kapsamda Ogrenilmesi, korunmasi, gelistirilmesi ve mevcut
cazibelerinin siirekliliginin saglanmasi ile miimkiindiir (Sezgin ve Karaman, 2008, s.
429). Bir bolgede stirdiiriilebilir turizmin basariyla gerceklestirilmesi, yerel halkin bu

siirece katilimiyla miimkiin olmaktadir.

Yerel halkin turizme iliskin yaklasimlari; bolgedeki turizm planlamasindan,
turistlerin memnuniyetine kadar pek ¢ok unsuru etkileyebilmektedir. Bu nedenle yerel
halk, en kritik paydagslardan biri olarak degerlendirilmektedir (Buzluk¢u ve Avcikurt,
2021, s. 132). Turizmin gelisimi i¢in yerel halkla kars1 karsiya kalmak yerine yerel
halka birlikte yol alinarak siirdiiriilebilir turizmin gelismesi saglanmalidir (Bayram ve
Alkaya, 2020, s. 1030). Ciinkii turizmin 6n plana ¢ikti§1 destinasyonlarin bagka
destinasyonlarla rekabet edebilmesi yerel halkin yasadiklar1 yere yonelik sunacagi
destek ile saglanabilir (Turp¢u ve Celikkanat Pasli, 2019, s. 413). Yerel halkin
stirdiiriilebilir turizme yonelik desteginde ise yerel halkin bolgesine karsi besledigi

aidiyet duygusu belirleyici olabilmektedir. Bu kapsamda yerel halkin tutumlarinin



tespitini saglamak ve elde edilen tespitlerin turistik faaliyetler gergeklestirilirken géz

oniinde bulundurulmasi 6nemlidir (Kilig, 2022, s. 2).

1.1. Arastirmanin Problemi

Stirtidiirtilebilir turizm faaliyetleri yerel halkin refah diizeylerinde artig
yasatmay1 amaglamasinin yani sira kiiltiirel ve dogal miras1 da koruma altinda tutmak
isteyen bir yaklagimdir. Bir bolgedeki yerel halkin, bolgeye karsi beslemis olduklari
aidiyet duygusu, stirdiiriilebilir turizm faaliyetlerine yonelik destek ve tutumuna etkide
bulunabilmektedir. Bu kapsamda yerel halkin destek ve tutumu siirdiiriilebilir turizm
faaliyetlerinin gerceklestirilmesinde olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle arastirmanin
problemini yerel halkin aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki

iliskinin tespitidir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci Balikesir’in  Ayvalik ilgesinin  Kiigiikkdy
Mabhallesi’ndeki yerel halkin aidiyet duygusunun siirdiiriilebilir turizm tutumlarindaki
etkileyici iligkisini ortaya ¢ikarmak ve bu iki kavram arasindaki iligkinin boyutlarini
ortaya koymaktir. Arastirmadan elde edilecek bulgularla mevcut literatiire katki
saglanmasinin yani sira siirdiiriilebilir turizm politikalarina yonelik kamu kurumlari ve

isletmelere onerilerde bulunulmas1 amaglanmaktadir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Siirdiiriilebilir turizm faaliyetlerinin etkin bir sekilde ortaya konulabilmesinde
yerel halkin destegi ve motivasyonu 6nemli bir husustur. Bireylerin yasamis olduklar1
bolgeye karsi hissettikleri aidiyet duygusu o bdlgeyle aralarinda manevi bir bag
olusmasina neden olmaktadir. Bu bag ile birlikte bireylerde yasamis olduklar1 bolgeye
kars1 sorumluluk hissi olugsmaktadir. Bu sorumluluk hissi bireylerin yasadiklar
bolgeye kiiltiirel ve dogal yapisini koruyarak gelecek kusaklara aktarabilme ¢abasina
girmesini saglar. Ilgili literatiir incelendiginde yerel halkin aidiyet duygusu ve

sirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iliskiyi inceleyen sinirli sayida g¢alisma



bulunmaktadir. Bu calismayla aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu

arasindaki iliskinin daha iyi anlagilmas1 amaglanmaktadir.

Dogal ve kiiltiirel miras unsurlari ile 6n plana ¢ikan Ayvalik-Kii¢iikkdy son
donemlerde turistik anlamda hizli bir gelisim gostermektedir. Dogal ve kiiltiirel
mirasin gelecek kusaklara aktarilabilmesi acisindan bu bolgede siirdiiriilebilir turizm
faaliyetlerinin uygulanabilmesi 6nem tagimaktadir. Bu arastirmanin, bolgeye yonelik
stirdiiriilebilir turizm faaliyetlerine yol gosterici olmasinin yani sira benzer 6zelliklere
sahip destinasyonlar i¢in uygulanabilecek stratejiler konusunda da bilgi saglamasi
planlanmaktadir. Kisaca, arastirmadan elde edilen sonuc¢larin mevcut literatiire, yerel
yonetimlere ve turizm isletmelerine faydali bilgiler sunarak katki saglamasi a¢isindan

onemli oldugu diistiniilmektedir.

1.4. Arastirmamin Varsayimlari

Bu calisma i¢in kullanilan 0&lgegin arastirmanin amacini karsiladigi
varsayllmistir. Calismanin gercgeklestirilebilmesi i¢in seg¢ilmis olan Orneklem
grubunun evreni temsil ettigi varsayilmaktadir. Ankette yer alan maddelerin
katilimcilar tarafindan dogru anlasildigr diisiiniilmektedir. Bunun yani sira
katilimcilarin ankette yer alan maddeleri samimi ve tarafsizca cevapladiklar

varsayilmaktadir.

1.5. Arastirmanin Sinirhliklar:

Ortaya konulan her arastirmada smirhiliklar olabilecegi gibi “Yerel halkin

Aidiyet Duygusu ve Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu Arasindaki iliski: Ayvalik-
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Kiiciikkdy Ornegi” isimli calismada da gesitli sinirliliklar meveuttur.
- Calisma, 18 yas ve lizeri bireyler ile sinirlidir
- Tlgili alanyazin konuya yonelik ulasilabilen literatiir ile smirhidur.

- Orneklem, Balikesir’in Ayvalik ilgesinin Kii¢iikkdy Mahallesi’nde yasayan

yerel halk ile sinirhdir.



1.6. Tanimlar

Aidiyet Duygusu: Bowlby (1982), aidiyeti yorgunluk, korku veya hastalik gibi
durumlarla karsilastifinda kisinin giivenligini saglamak amaciyla bagka bir bireyin

yakininda olma egilimi olarak tanimlamaktadir.

Siirdiiriilebilir Turizm: Diinya Turizm Orgiitii’{i siirdiiriilebilir turizmi su
sekilde agiklamaktadir: Glinlimiizdeki ve gelecekteki sosyal, ekonomik ve cevresel
etkileri biitiinliyle gz oniine alarak turistlerin, sektoriin, ¢evrenin ve yerel halkin

ihtiyaclarini karsilayan turizm ¢esididir (UNWTO, 2024).



2. ILGILI ALANYAZIN

2.1. Kuramsal Cerceve

Bu boliimde ¢alismada yer alan kavramlar agiklanmis ve kapsamli bilgilere yer
verilmistir. Arastirmayla ilgili kavramlar kapsaminda literatiir taranarak aidiyet
duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu ile ilgili daha 6nce yapilmis olan aragtirmalar

incelenerek kavramsal ¢erceve olusturulmustur.

2.1.1. Aidiyet Kavram

Aidiyet sozlikte “dogru yerde bulunmak” ya da “bir yerde veya bir grup
insanla birlikte mutlu ve rahat hissetmek” (Cambridge Dictionary, 2023) olarak
tanimlanirken; Tiirk Dil Kurumu (TDK)’nun taniminda ise “ilisik”, “ilgilendiren”
anlamlarinda karsimiza ¢ikmaktadir (TDK, 2023). Psikolojide ise aidiyet (attachment),
kisinin 6zel bir nesneye karsi duygusal bir bag beslemesi olarak agiklanmaktadir

(Veasna, Wu, ve Huang, 2013, s. 513).

Literatiirde aidiyet duygusuna yonelik; psikoloji (Hargerty vd., 1996; Arslan,
2015; Kavakli, 2019), yonetim (Erdogan, 2006; Jaitli ve Hua, 2013; Bilginoglu ve
Yozgat, 2021), pazarlama (Kadioglu, 2013; Bezirgan ve Kog, 2014) ve sosyoloji
(Hurtado ve Carteh, 1997; Cagirkan, 2016; Yilmaz ve Akyliz, 2023) gibi farkh

alanlarda ¢alismalar yer almaktadir.

Aidiyet duygusu kavrami farkli alanlarda incelenmesinin yani sira farkh
degiskenlerle birlikte ele alinarak iliskisini inceleyen cesitli ¢calismalarin oldugundan
da soz edilebilir. Bu degiskenlere; orgiitsel vatandaslik davranisi (Akdogan ve Koksal,
2014), yasam tatmini (Ayazlar ve Ayazlar, 2016), kentsel doniisiim (Dering6z, 2017),
yere baglilik (Di Masso, Dixon, ve Hernandez, 2017; Markog¢ ve Haksever, 2019),
sosyal stirdiiriilebilirlik (Goksoy ve Hacihasanoglu, 2023), ev-komsuluk iliskileri

(Hidalgo ve Hernandez, 2001), kent kimligi ve kentsel koruma (Sentiirk ve Giilersoy,



2019), kentsel mekanlar (Akbarishahabi, 2022), akademik basar1 (Akkus ve Akkus,
2020), yasam kalitesi (Mutlu, Es, ve Cecan, 2022), yer baglhiligi (Inalhan ve Finch,
2004), psikolojik iyi olus (Au, Caltabiano, ve Vaksman, 2023) ve duygusal baglilik

(Davila ve Garcia, 2012) degiskenleri 6rnek olarak gdsterilebilir.

Literatiirde aidiyet duygusunu aciklamaya yonelik farkli baglamlar
bulunmaktadir (Eryilmaz ve Altinsoy, 2017, s. 112). Aidiyet kavrami, bireyin
cevresiyle kurdugu karmasik iligskiyi ifade etmekte ve birey, dogum anindan itibaren
cevresindeki 6zellikleri kesfetmesiyle sekillenmektedir. Bu kesif bilingli veya bilingsiz
tercihlerle belirlenebilmektedir. Boylelikle ¢evresiyle olan bagi 6grenir, benimser ve
aynilasir (Keskin ve Pakdemirli, 2016, s. 2580). Bu siire¢, duygusal ve mekansal
boyutlart igerir, kisi duygularindan, inanclarindan, siyasi egilimlerinden ve
kimliginden etkilenir. Aidiyet, dogustan gelen bir zorunlulukla baslar ancak zamanla
tercihlerle sekillenir. Deneyim, kiiltlir, hazirbulunusluk, inang, bakis agisi, mekan ve
nesneler, aidiyetin temelini olusturan unsurlardir. Bu nedenle, genel bir tanimda
bulunmanin zor oldugu sdylenebilir (Sozer, 2019, s. 421). Literatiirde aidiyet
kavramimin okul (Karagoban ve Sari, 2023; St-Amand, Girard, ve Smith, 2017),
destinasyon (Saglik ve Tiirkeri, 2015; Apak, 2023), orgiit (Tatar ve Uzun, 2023),
meslek (Keskin ve Pakdemirli, 2016), sanal (Tulum ve Kaya, 2023) ve mekan (Oztiirk
ve Halag, 2020) gibi baglamlarla birlikte de kullanilmaktadir. Literatiirde bu tanimlar

sOyle aciklanmistir.

Okula aidiyet, ogrencilerin okul icerisinde diger Ogrenci arkadaslar1 ve
O0gretmenleriyle meydana gelen etkisimler sonucu ortaya ¢ikan bir kavramdir (Sari,

2013, s. 148).

Destinasyona aidiyet, ziyaret¢ilerin, gitmis olduklar1 destinasyona yonelik
duygu ve fikirlerinin etkilenmesi sonucunda gidilen destinasyona yonelik olumlu
degerlendirmeler ortaya koymasi ve destinasyona baglilik géstermesidir (Cesur, 2020,

5. 105).

Orgiite adiyet, bireylerin galismismakta olduklari orgiit igerisinde sunulan
imkanlarin iyi olmasi ya da zaten daha iyisini bulamam diislincesinden dolay1 orgiitte
kalmaya devam etme istekleri ya da zorunlulugu olarak aciklanabilir (Bagcioglu,

2017, 5. 74).



Meslege aidiyet, bireyin meslegine psikolojik ve kisisel olarak baglanmasi
olarak aciklanir. Calisanin psikolojik olarak sahip oldugu aididet duygusu is yerine
karst hissetmekte oldugu sorumlulugu temsil etmesiyle birlikte sunmus oldugu

hizmetin kalitesini etkilemektedir (Ashyiiksek, 2021, s. 439).

Mekana aidiyet, kisilerin belirli bir ¢evreye yonelik gelistirmis olduklar
duygusal bag olarak agiklanmaktadir (Oztiirk ve Halag, 2020).

Cesitli disiplinlerdeki arastirmacilar ise aidiyet kavramini farkli sekillerde
tanimlamaktadirlar (Akbarishahabi, 2022, s. 143). Literatiirde aidiyet duygusu lizerine

caligmalar yapan baz1 yazarlarin kavrama yonelik tanimlari su sekildedir:

Bowlby (1982), aidiyeti kisinin i¢inde bulunmus oldugu yorgunluk, korku veya
hastalik gibi durumlarda kendisinin giivenligini saglamak amaciyla bir bagka bireye
yakin olma egilimi olarak agiklamaktadir. Boliikbas (2022), aidiyet kavramindan
bahsederken insani insan yapma siireci olduguna deginmistir. Manci (2022b), kisinin
bulunmus oldugu mekana yonelik kigisel bir duygu hissetmesini aidiyet ya da yer
bagliligr kavramlan ile aciklamistir. Yusufoglu ve Cerev (2019), ise aidiyetten
bahsederken bireyin bir seye, bir mekana, bir topluluga veya bir varliga kendisini baglh
hissetmesi ve ilgi gdstermesi olarak agiklamistir. Bireylerin kendilerini bir mekana,
konuya veya topluluga karsi ait hissetmesi, ilgi duymasi aidiyet kavrami ile

aciklanabilir (Ayaz , 2021, s. 2173).

Aidiyet kavraminin agiklanmasinda yalnizca fiziksel unsurlarla kars1 olusan bir
duygu olarak bahsedilmesi dogru degildir. Sosyal etkilesimlerin meydana geldigi
ortamlara yonelik de aidiyet olusmaktadir (Bezirgan, 2014, s. 49). Bireyler, kendileri
icin anlam tasityan mekanlarla duygusal bir iligki kurarken; belirli bir etkinligi
gerceklestirmek amaciyla ise fonksiyonel bir bag gelistirmektedirler. (Giile¢ Solak,
2017, s. 21). Duygusal bag fiziksel ogelere yonelik meydana gelen hisler olarak
aciklanabilirken sosyal baglilik herhangi bir alan veya mekanda ortaya ¢ikan sosyal
etkilesimler sonucunda olugmaktadir (Brocato, 2006 s.27-28’den aktaran Bezirgan,
2014, s. 58). ikamet edilen sehrin tarihi yapisi, dogal giizellikleri, manevi ve kiiltiirel
degerleri ile o yerden ¢ikan ulusal ya da uluslararas: basar1 elde etmis kisiler ve
kahramanlar gibi unsurlar, bireylerde yasadiklar1 yere yonelik duygusal bir bagliligin

olusmasina katki saglamaktadir (Kurt, 2011, s. 56).



Arastirmalar bireyin baglilik duygusunu belirleyen en giiglii faktoriin,
bulundugu yerde geg¢irdigi siire oldugunu gostermektedir. Kisinin bir yerde daha uzun
siire ikamet etmesi, o topluma karst olumlu duygularinin artmasma olanak
saglamaktadir. Yer aidiyeti konusunda toplumsal faktorlerin de son derece onemli
oldugu gozlemlenmistir. Bireyler uzun vadede yasamlarini siirdiirdiikleri yerlere
kendilerini daha fazla ait hissetmeleri ile aidiyet duygulari dogru orantilidir.

(Diilgeroglu Yiiksel, Ozsoy, ve Pulat Gékmen, 2019, s. 102).

2.1.2. Aidiyetin Boyutlanr

Bireylerin yasadiklar1 yerlere kars1 gelistirdikleri duygusal ve biligsel baglar
tanimlayabilmek amaciyla literatiirde c¢esitli kavramlar ortaya konmustur. Bu
baglamda, ‘yerin ruhu’, ‘yer bagliligr’, ‘yer kimligi’, ‘yer bagimlilig1’ ve ‘yer duyusu’
gibi terimler, insanlarin bulunduklar1 mekanlarla kurduklar1 ¢ok yonlii iligkileri ifade
etmek icin kullanilmaktadir. S6z konusu kavramlar, bireylerin mekansal
deneyimlerini, aidiyet hislerini ve yasadiklar1 c¢evreye kars1 gelistirdikleri

anlamlandirma siire¢lerini aciklamada 6nemli bir ¢cer¢ceve sunmaktadir.

2.1.2.1. Yerin Ruhu

Edward Relph (1976), "yerin ruhu" kavramini, mekanin bireylerin kimlik
duygusu ve duygusal baglari iizerinde nasil bir etki yarattigini inceleyen bir yaklagim
olarak tamimlar. Relph, yerlerin sadece fiziksel degil, aynm1 zamanda duygusal ve
kiiltiirel boyutlar tasidigin1 vurgular. Bu baglamda, bir yerin ruhu, mekanin kendine

0zgii karakterini ve insanlarin bu mekanla kurdugu anlaml baglantilar: ifade eder.

Yi-Fu Tuan (1974), "topophilia" kavrami ile yerin ruhunu, insanlarin bir
mekanla olan duygusal baglar1 ve bu mekanin estetik degerleri ile nasil
anlamlandirildigin1 acgiklar. Tuan’a gore, yerin ruhu, insanlarin mekanla kurdugu
kisisel ve duygusal iligkilerdir; bu iliskiler, mekanin duygusal cekiciligi ve insanin

mekani nasil deneyimledigi ile sekillenir.

Gaston Bachelard (1994), mekanin igsel anlamlarini ve insanin mekanla olan
duygusal iliskilerini arastirmistir. Bachelard’a goére, "yerin ruhu", insanlarin

mekanlarla kurdugu igsel baglarin ve mekanin bireylerin hafizasinda olusturdugu



izlerin toplamidir. Bu baglamda, mekanlar insanlarin riiyalarina, hatiralarina ve igsel

diinyalarina bir pencere agar.

David Harvey (2006), ise mekanin toplumsal ve Kkiiltiirel boyutlarini
inceleyerek, yerin ruhunu toplumlarin mekan iizerinde olusturdugu anlamlar ve bu
anlamlarin mekanin kimligine olan katkilar1 olarak tanimlar. Harvey, mekanin tarihsel
ve toplumsal siiregler tarafindan sekillendigini ve bu siireclerin yerin ruhunu nasil

olusturdugunu vurgular.

2.1.2.2. Yere Baghhk

Yere baglilik, bireylerin bulunduklar1 mekanlarla kurduklar iligkilerde ortak
olarak sergiledikleri bir egilimi ve bu mekanlara kars1 hissettikleri duygusal yakinlig
tanimlamaktadir. (Goregenli, Karakus, Ozgen Késten, ve Umuroglu, 2014, s. 75).
Insanlarin sosyal, psikolojik ve fiziksel cevreyle etkilesim igerisinde bulundugu
mekan1 yer kavrami aciklarken duygusal boyutunu ise baglilik kavrami ifade
etmektedir (Chen, Hall, ve Prayag, 2021, s. 12). Vorkinn ve Riese (2001)’a gore
insanlarda bir yere veya mekana kars1 koruma i¢giidiisii olusmasi ve orast hakkinda
olumsuz durumlar sezdiginde endise duymasi yere baglanma ile gerceklesmektedir.
Bu bag ne kadar gii¢lii ise kisiler bagli oldugu yerlerin degisimlerine kars1 kat1 bir
tutum ortaya koyabilmektedir. Altman ve Low (1992), yere baglilig1 insanlarin bir yere
yonelik hislerin, davraniglarin, inanglarin, davranislarin ve eylemlerin karsilikli olarak

etkilisime girmesi olarak ortaya koymaktadir.

2.1.2.3. Yere Bagimlihk

Yere bagimlilik, cesitli sebeplerden dolayr belirli bir yerde yasami devam
ettirme zorunlulugu olarak agiklanabilir (Sentlirk ve Giilersoy, 2019, s. 146). Yere
bagimlilik kisiler ve yer arasindaki olusan iliskinin algilanma giiciinii ifade eder (Is¢i,
Giizel, ve Ataberk, 2018, s. 586). Stokols ve Shumaker (1981), yer bagimlhilig:
kavramini ilk defa tanimlayan isimler olarak bilinirler ve bu kavrami agiklarken,
bireylerin yer bagimliligin1 belirleyebilmek i¢in iki 6nemli faktoriin olduguna
deginmislerdir. Bunlardan ilki, mevcut yerin kalitesi; digeri ise yerin ¢esitli alternatif
yerlerle goreceli olarak kiyaslanabilir kalitesidir. Dolayisiyla, yer bagimliliginda

islevsel etkenler kadar, yerlerin karsilastirilmasi sonucu ortaya ¢ikan daha etkili veya
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daha etkilesimli mekanlarin da 6nemi oldukga biiyiiktiir (Gokoézkut, 2023, s. 28).
Jorgensen ve Stedman (2001)’a gore kisiler bir yere yonelik mevcut bulundugu yerin
kendisine sunmus oldugu avantajlar1 ve bu avantajlarin hedefine ne kadar uygunluk
gosterdigini karsilastirir. Bu avantajlarin tamamen olumlu yonlere sahip olmasina
gerek yoktur ancak kisi eldeki segenekler arasindan en az kotii olani tercih edebilir. Bu
kapsamda yere bagimlilik kisi ve yer arasindaki giiglii bir iligki olarak
tanimlanabileceginden bahsetmislerdir. Yer bagimliligi, kisilerin belirli bir mekana
yonelik islevsel sebeplerle baglanmasi olarak tanimlanabilir, ¢iinkii kisilerin bir yerle
etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikan iliskinin algisal boyutu da bu kavramin igine
dahil edilebilir (Gokozkut, 2023, s. 28). Yer bagimliligi ve yer baglilig1 birbiryle
karistirilabilen kavramlar olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. Bu kapsamda
birbirlerinden iki noktada ayrilmaktadirlar. ilk olarak yer bagimliligi olumsuzluk
tasiyabilir ve bu olumsuzluk bireyin ulagsmay1 arzuladigi sonuca yonelik engeller
meydana getirebilir. Ikinci husus ise kisilerin bagimliliginin sosyal etkenlerle olan
giiclii iliskisinin temelinde genel etkilerden ¢ok kisinin davranigsal amaglarin etkili

olmas1 6ne ¢ikmatadir (Sentiirk , 2018, s. 13).

2.1.2.4. Yer Kimligi

Bireysel kimlikle iligkili olarak ortaya ¢ikan yer kimligi kavrami, kisilerin
yasamis olduklar1 yer ile olusturmus olduklari bagi ifade etmektedir (Birol, Yilmaz, ve
Sacan, 2019, s. 187). Yere kars1 ortaya ¢ikan ilginin, tutumlara, inanglara ve degerlere
bagli olmas1 nedeniyle zaman gectikce yer ve insanlar arasindaki bu bag gelisir ve
giiclenir (Stylos, Bellou, ve Andronikidis, 2017, s. 18). Yer kimligi, kisilerin yagamis
olduklar1 yere karsi hissettikleri baghliklarinin gelismesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kisilerin o yerde gelistirmis olduklari anlamlar kimliklerinin bir pargasi
haline gelmektedir. (Goregenli, Karakus, Ozgen Késten, ve Umuroglu, 2014, s. 75).
Korpela (1989), yer kimliginin ortaya ¢ikabilmesi i¢in 6n kosul olarak bir yere yonelik
aidiyet hissinin yaganmasi gerektiginden bahsederken, bu hissin yer kimliginin ortaya
ctkmasi igin gerekli tek sartin olmadigini da belirtmektedir. insanlar ve mekanlar
arasindaki etkilesimin agiklanmasi acisindan yer kimligi ve yere baglilik kavramlari
birlikte degerlendirilmesi gereken 6ziinde farkli kavramlardir. Yani kisiler, bir yerde
yagsamlarini siirdiirmekten keyif aldig1 icin ya da sosyal iliskilerinin iyi olmasindan

dolayr o yere yonelik bir bag hissedebilir. Fakat o yeri kendi kimligi ile
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biitiinlestirmeyebilir (Goregenli, Karakus, (f)zgen Kosten, ve Umuroglu, 2014, s. 75).
Insanlarin ikamet ettikleri yerlere yonelik olusturduklar iliskiler kisilerde o yerlere
yonelik kimlik olusmasini saglamaktadir. Bu dogrultuda kisacasi yer kimligi, kisileri
temsil eden ve tanimlayan smifsal, kiiltiirel ve etnik faktorlerin kisilerin bulunmus
olduklar1 yerle biitiinleserek anlam kazanmasiyla ortaya ¢ikan kimligi agiklamaktadir

(Alpar, 2022, s. 36).

2.1.2. Siirdiiriilebilir Turizm Kavrami

Tabiatin ortaya koymus oldugu zenginlikler hizla yok olmaktadir. Bu yok olusa
tamamiyla karsi koyabilmek miimkiin olmasa da insanlarin bilingsiz tiiketiminden
dolay1 insan yasami i¢in Onem arz eden kaynaklarin degisimi bilingli kullanimla
yavaglatilarak gelecek kusaklarin bunlardan yararlanabilmesini saglamak miimkiindjir.
Dogal kaynaklarm siirdiiriilebilir bir sekilde kullanilmasi doganin insanliga sunmus
oldugu zenginliklerden uzunca yillar daha yararlanilanabilmesini saglayacaktir.
Siirdiiriilebilirlik kavrami bu hususta 6nem kazanan kavramlardan biridir (Dagli, 2018,

5. 604).

Stirdiiriilebilirlik teriminin ilk defa incelenmesi 1982 yilinda Diinya Dogay1
Koruma Birligi (IUCN) tarafindan kabul edilmis olan Diinya Doga Sart1 Belgesi’nde
yer almaktadir. Kabul edilen belge siirdiiriilebilirligin uluslararasi anlamda
incelenmesini saglayan ilk adimdir. Yayimlanan belgeye gore insanlarin dogadan
faydalanmast tiirlerin ve ekosistemin gelecegi tehlikeye atilmadan yapilmalidir (Yazar,

2006, s. 3).

Siirdiiriilebilirlik kavramini agiklamak s6z konusu oldugunda literetiirde genel
gecer tek bir tanima rastlanilmamaktadir. Kavramin agiklanmasi ve uygulanabilirligi
acisindan farkl goriisler ortaya atilmaktadir. Fakat siirdiiriilebilirlik diisiincesi 1982
Diinya Doga Sart1, 1987 Brundtland Raporu ve 1992 Rio Diinya Zirvesi gibi Birlesmis
Milletler destekli belgelerde ortak bir anlayis haline gelen siirdiiriilebilir kalkinma
kavramina dayanmaktadir. Ekonomiyi, dogal sistemleri ve toplumu temel alan ii¢ ana
unsura dayanmaktadir. Bu unsurlarin dengeli bir sekilde gelisim gostermesiyle birlikte

gelecek nesillere yasanilabilir bir diinya sunmay1 amaglar (Tiras, 2012, s. 60).

Glinlimiizde stirdiirtilebilirlik kavraminin 6neminin anlasilmasiyla birlikte

stirdiiriilebilirlik anlayis1 neredeyse her sektorde yayginlagsmaya baslamistir (Tankus,
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Sékmen, ve Sahin, 2023, s. 2240). Gida (Tas ve Olum, 2020), giyim (Yiicel ve Tiber,
2018), insaat (Ipekci, Coskun, ve Tikansak Karadayi, 2017), ulasim (Akbulut, 2016),
saglik (Karaca, Atilgan, ve Zekioglu, 2018) ve turizm (Esen, 2024) sektorleri 6rnek

verilebilir.

Stirdiiriilebilirlik kavrami sozlikte “ayni diizeyde veya bicimde devam
edebilen” (TDK, 2024), “stirdiiriilebilir, devam ettirilebilir”, “cevreye zarar vermeden
devam edebilen” (Cambridge Dictionary, 2024) anlamlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
Tabiattaki kaynaklarin kisithiligit ve bu kaynaklarin bilingsiz kullaniminin ortaya
c¢ikarabilecegi olumsuz durumlari engellemek amaciyla ekonomik, sosyal ve ¢evresel
faktorleri bir arada incelemek siirdiiriilebilirlik anlayisini ifade etmektedir (Goniilal,

2024, 5. 3) .

Stirdiiriilebilirlik kavrami ge¢misten gelecege dogru devam eden bir kavram
olarak ortaya cikmaktadir. Andaki ihtiyaclarin karsilanmasinin yani sira gelecek
nesillerin ihtiya¢larini da diistinmeyi amaglayarak hareket edilmesine olanak saglar.
Stirdiiriilebilirlik duragan degildir, siirekli olarak kendini yenileyen ve evrilen bir
kavramdir. Sirdiiriilebilirligin var olma sebebi mevcut kaynaklarin yetersizligi ve
tikenme olasiligidir. Ayn1 zamanda siirdiiriilebilirlik kisilerde cevreye yonelik
duyarhilig arttirict bir etkiye sahiptir (Sen, Kaya, ve Alpaslan, 2018, s. 8). Tiim bunlar
g6z Oniinde bulunduruldugunda, siirdiiriilebilirlik; mevcut kaynaklarin korunarak,
gelecek nesillerin de bu kaynaklardan yararlanabilmesine olanak saglayacak sekilde,

tilkkenmeyecek bigimde kullanilmasi olarak tanimlanabilir. (Buzlukgu, 2020, s. 56).

Stirdiirtilebilir turizm kavrami, gelirini oncelikli olarak turizmden saglayan
destinasyonlar icin olduk¢a &nem arz etmektedir (Arslan Ozkan, Y1ldiz, ve Esen, 2023,
s. 426). Bir bolgede turizm faaliyetlerinin gergeklestirilebilmesi icin mevcut ¢evrenin
etkileri oldukca Onemlidir. Turizm ¢evreden etkilendigi kadar c¢evreyi de
etkileyebilmektedir. Turizm faaliyetleri yerel halk, isletmeler, yerel paydaslar gibi
bircok cevresel etmenle etkilesim halindedir. Bu etkilesim olumlu ya da olumsuz
sonuglar meydana getirebilir. Bundan dolay1 turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirlik
anlayisiyla birlikte devam ettirilmesi son derece onemlidir (Colak, 2023, s. 28).
Stirdiiriilebilirlik kavramini turizmin igerisinde degerlendirmekten ziyade turizm
faaliyetlerinin saglikli bir sekilde gerceklestirilmesinin bir zorunlulugu olarak

disiiniilebilir (Akdu, 2019, s. 133).
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Siirdiiriilebilir turizm kavramm Diinya Turizm Orgiiti su sekilde
aciklamaktadir: Giiniimiizdeki ve gelecekteki sosyal, ekonomik ve g¢evresel etkileri
biitlinliyle goz Oniine alarak turistlerin, sektoriin, ¢evrenin ve yerel halkin ihtiyaglarini
karsilayan turizm ¢esididir. Siirdiiriilebilir turizmi gelistirmeye yonelik prensipleri ve
yonetim uygulamalari, kitle turizmi ve ¢esitli 6zel ilgi alanlarina yonelik turizm
cesitleri de dahil olmak iizere tiim bdlgelerdeki turizm tiirleri igin gecerlidir.
Stirdiiriilebilirlik  prensipleri, turizmin ¢evresel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
boyutlarina atifta bulunur ve uzun vadeli siirdiiriilebilirligi saglamak i¢in bu ii¢ alan
arasinda dengeli bir iliski kurulmasi gerekmektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilir turizm

(UNWTO, 2024):

- Turizmin gelismesine yonelik son derece dnemli bir rol oynayan g¢evresel
kaynaklarin mevcut kosullar i¢inde en iyi sekilde kullanilmasi ihtiya¢ duyulan
ekolojik siireglerin devamliliginin saglanmasi ve dogal miras ile biyolojik ¢esitliligin

korunmasina destek olmak,

- Yerel halkin sosyo-kiiltiirel yapisina saygi duyularak, geleneksel degerlerin
ve kiiltiirel mirasin korunmasi; ayn1 zamanda kiiltiirler arasi anlayis ve hosgoriiniin

gelisimine katk1 saglanmasi,

- Diizenli istihdam ve gelir getirici imkanlar olusturarak destinasyondaki tiim
paydaslara hakkaniyetli bir bigimde sosyo-ekonomik yararlar olusturmak,
yoksullugun oniine gegilebilmesine katkida bulunmak, uygulanmasi miinkiin uzun

donemli ekonomik faaliyetler saglamak gibi konular iizerinde yogunlagmaktadir.

Yukaridaki tanimlamalardan yola ¢ikildiginda, siirdiiriilebilir turizmin yalnizca
cevrenin korunmasiyla sinirli bir kavram olmadigi; ayn1 zamanda uzun donemli
ekonomik denge ve toplumsal yapiyla da iliski igerisinde oldugu anlagilmaktadir. Bu
baglamda, siirdiiriilebilir turizmin, siirdiiriilebilir kalkinmanin temel bilesenlerinden

ayristirilmasinin oldukcga zor oldugu goriilmektedir (Buzlukcu, 2020, s. 57).

Literatiirde belirtildigi lizere giin gectikge turizmin kiiltiirel ve dogal
kaynaklarin siirdiiriilebilirligi saglanarak gelistirilmesinin 6nemi oldukc¢a artmaktadir.
Bu farkindaliga sahip olan {ilkeler sahip olduklar1 degerleri bir sonraki kusaklara
aktarabilmelerinin yam sira ekonomik kazanglarinda artis gosterebilmek amaciyla
stirdiiriilebilir turizm politikalar1 lizerine faaliyetler gdstermesiyle dogal kaynaklarin

bilingli bir bi¢imde kullanilmasina olanak saglayarak turizm sektdriiniin ortaya
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koymus oldugu olumsuz etkiler azaltilabilmektedir. Boylelikle turizmden saglanan
ekonomik, sosyal ve cevresel faydalarda artig goriinebilmektedir. Geligmekte olan
iilkeler, ulusal politikalarinda siirdiiriilebilirlik politikalarina yer vererek kaynaklarin
korunmasi i¢in 6nemli atilimlar gergeklestirmektedir (Alkan, 2015, s. 6692). Turizmin
olumsuz etkilerinin azaltilabilmesi adina tim turizm paydaslarinin is birligi icinde
hareket etmesi ve bu siirece aktif katki sunmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Farkl
toplumsal gruplar1 olumsuz yonde etkileyebilen turizm, 6zellikle yerel halkin yasam
tarz1 ve kiiltiirel degerleri tizerinde dogrudan etkiler olusturabilmektedir. Bu nedenle,
yerel halkin turizm faaliyetlerini benimsemesi ve gelisimini desteklemesi oldukca
kritik bir rol oynamaktadir (Glines, Alagoz, ve Uslu, 2020, s. 202). Bu nedenle, yerel
halkin turizm gelisimi hakkinda bilgi sahibi olmasi ve siirece aktif olarak dahil olmasi,
turizmin etkilerini daha olumlu degerlendirmesine ve bu gelisimi desteklemesine katki
saglamaktadir (Sert, 2019, s. 420). Ayn1 zamanda yerel halkin ortaya sunmus oldugu
fikirleri stirdiiriilebilir turizmin gelisimi i¢in kisa, orta ve uzun vadeli planlamalarin

yapilmasina katk saglayabilecek potansiyele sahiptir (Odemis, 2023, s. 321).

Stirdiiriilebilir turizmin gelisminin saglanmasi i¢in basarili bir planin ortaya
konulmasi yerel halkin tutumlarinin istenilen seviyeye gelebilmesi i¢in oldukca
onemlidir. Boylelikle destinasyonda bulunan ¢evresel faktorler incelenerek; sosyo-
kiiltiirel yapmin korunmasi saglanmakta ve turizm destinasyonu ekonmik anlamda
kalkindirilararak yerel halka katki sunmaktadir. Boylelikle yerel halk turizme aktif bir
sekilde katilim saglamakta ve destinasyona gelen ziyaretcilerin memnuniyetleri

olumlu yonde saglanmaktadir (Kogoglu, Sarag, ve Batman, 2020, s. 206).

2.1.2.1. Siirdiiriilebilir Turizm Tutumunun Boyutlar

Stirdiirtilebilir turizm kavraminin anlaml bir hale gelebilmesi i¢in ¢evresel,
sosyokiiltiirel ve ekonmik boyutlari ile birlikte miimkiindiir. Bu boyutlardan herhangi
biririn  stirlidiiriilebilirliginin  saglanmas1 yeterli degildir. Turizm bdlgelerinin
geligebilmesi i¢in planma yapilirken siirdiiriilebilirligin tiim boyutlar1 géz Oniinde
bulundurulmali ve bu dogrultuda yOnetimin saglanmasi gerekmektedir.
Destinasyondaki paydaslarin rolleri bu hususta olduk¢a 6nem arz etmektedir. Yerel
paydaslarin boyutlarin tamaminda strdiiriilebilirligin gerceklesebilmesine yonelik

inancglar1, farkindaliklar1 ve bilgileri turistik destinasyonda tam anlamiyla
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siirdiiriilebilir turizmin gerceklesmesinde olduk¢a &nemlidir (Yiiksek, Istanbullu

Dinger, ve Dinger, 2019, s. 108).

Yagamakta olduklar1 bolgedeki turizm faaliyetlerinin bolgeye olumlu getirileri
oldugunu diisiinen yerel halk turizm faaliiyetlerini desteklemekte ve turistlere karsi
olumlu davraniglar gelistirmektedir. Turizmin yasanilan bdlgeyi olumsuz yonde
etkiledigini diisiinen yerel halk ise turizmin gelisimini desteklememektedir
(Abdollahzadeh ve Sharifzadeh, 2014, s. 133). Bu sebepten dolay1 yerel halkin turizme
yonelik tutumunun saptanabilmesi bdlgedeki turizm faaliyetlerinin gelisiminin

saglanabilmesi i¢in olduk¢a 6nemlidir (Kogoglu, Sarag, ve Batman, 2020, s. 205).

Yerel halkin bolgedeki turizm faaliyetlerini benimsemedigi durumda turizmin
stirdiiriilebilirliginden de s6z edilemeyecektir. Bu hususta siirdiiriilebilir turizm tutumu
turizmin ortaya koymus oldugu olumsuz etkilerini en alt seviyeye ¢ekmek ve olumlu
etkilerini en iist seviyeye ¢ikarmak ic¢in ortaya konulan bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu sebepten dolayr bu husustaki farkindaliklarin tespit edilmesi
siirdtiriilebilir turizm bakimindan son derece dnem teskil etmektedir. Yerel halkin bu
husustaki tutumlarinin = 6grenilmesi, tehditlerin avantaja dondiiriilmesi veya
avantajlarin daha faydali bir sekilde kullanilabilmesine yonelik énemli atilimlarda

bulunulmasini saglayabilmektedir (Celik ilal ve Yilmaz, 2023, s. 170-171).

Sirakaya ve arkadaglari (2008), siirdiiriilebilirligi genis bir perspektiften
degerlendirerek yapmis olduklar1 c¢aligsmada, siirdiiriilebilir turizm tutumunu 7 alt
boyut olarak derlemislerdir. Bunlar; ¢evresel stirdiiriilebililirlik, uzun donem planlama,
algilanan ekonomik yararlar, ziyaretci memnuniyeti, toplum katilimini maksimize

etme, algilanan sosyal maliyetler, toplum merkezli ekonomidir.

2.1.2.1.1. Cevresel Siirdiiriilebilirlik

Stirdiiriilebilirligin ¢evresel boyutu, insanlarin gerceklestirdigi faaliyetlerin
dogal c¢evreyle etkilesimini inceler.  Sirdiriilebilirlik  planlar1  ¢evresel
stirdiiriilebilirligin gerceklestirilebilmesi i¢in olduk¢a 6nem arz etmektedir (Kogak ve
Balci, 2010, s. 216). Siirdiiriilebilirligin saglanabilmesinde, ¢evresel olumsuz etkilerin
tespitini saglamak ve bu etkilerin énemini bireylere kavratmak onemlidir (Ozkok ve
Gilimiis, 2009, s. 63). Sirdiiriilebilirlik ¢ok boyutlu bir kavramdir, ¢evre diger

boyutlarindan daha fazla 6nem igeren boyuttur. Bunun sebebi dogal ¢evreye yonelik
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herhangi bir tehdit dogadaki biitiin canlilarin yasami i¢in tehlike olusturabilmektedir
(Kogak ve Balci, 2010, s. 216).

Goodland (1995), cevresel siirdiiriilebilirligi dogal kaynaklarin bakimi ve
siirekliliginin saglanmasi olarak aciklayarak cevresel siirdiiriilebilirligi ti¢ kural

cergevesinde degerlendirmistir.

-Cesitli faaliyetlerin sonucunda ortaya ¢ikan atiklarin gelecekte bolgedeki
atiklar karsilayabilme kapasitesini diisiirmeden, mevcut faydalar diisiirmeden, ortaya

cikabilecek olumsuz durumlar1 engellemeye caligilmalidir.

-Cevresel siirdiiriilebilirligin saglanmasi ac¢isindan yenilebilir kaynaklara
yonelik caligmalar, tabiatin kendi kaynaklarini yeniden iiretmeye devam etme
potansiyeli goz onilinde bulundurularak yapilmalidir. Yenilemez kaynaklardan elde
edilecek gelirlerin belirli kismi ise siirdiiriilebilirlik kaynak bulmaya yonelik

arastirmalara aktarilmalidir.

-Cevresel siirdiiriilebilirlik dahilinde yenilebilir kaynaklarin kullanimindan en

iist seviyede yarar saglanmalidir.

Stirdiiriilebilir Turizm Tutumu olgeginde ¢evresel stirdiiriilebilirlik boyutu
fiziksel ve insanlar tarafindan ortaya konulan kaynaklarin, etik degerlerin,
politikalarin, standartin korunmasinin saglanmasi ve olumsuz etkilerin minimum

seviyeye ¢ekilmesi olarak agiklanmaktadir (Sirakaya, Ekinci, ve Kaya, 2008, s. 415).

2.1.2.1.2. Uzun Donem Planlama

Ulkemizde turizm destinasyonlarnin  gelisimine ydnelik —¢aligmalar
incelendiginde bazilarinda planlamalar siirdiiriilebilirlikten uzak bir cercevede
gerceklestirilmektedir. Bu durumun sebebi turizm destinasyonunun paydaslarinda
stirdiiriilebilir turizm yaklasimlarina yonelik farkindaligin olusmamasidir. Ayrica
destinasyonlarda yapilan planlamalar kisa donemli olarak gerceklestirilebilmektedir

(Yiiksek, Istanbullu Dinger, ve Dinger, 2019, s. 119).

Turizm endiistrisinin dengeli bir sekilde gelisiminin saglanabilmesi ancak uzun
donemli planmalarla miimkiin kilinmaktadir. Uzun dénemli planlama siirdiiriilebilir
turizmin gergeklestirilmesi i¢in olduk¢a dnemlidir (Gilines, Alagoz, ve Uslu, 2020, s.

213). Planlama boyutunun yapisina yonelik inceleme yapildiginda; turizmi
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gelistirmeye yonelik yapilacak olan planlarin diizenli olarak giincelliginin saglanmasi,
etkili bir turizm yonetiminin gerceklesebilmesi icin ileri seviyede bir planlamanin
gerekliligi, turistik gelisiminin planlanmasinda uzun donemli bir perspektifle durumu
inceleyerek turizm sektOriinlin geleceginin planlanmasi gibi faktérler 6n plana

cikmaktadir (Dagli, 2018, s. 611).

2.1.2.1.3. Algilanan Ekonomik Yararlar

Turizmin gelisim gosterdigi bolgelerde en ¢ok dikkat ¢ceken konulardan birisi
ekonomik yarardir (Giines, Alagoz, ve Uslu, 2020, s. 213). Turizm endiistrisinde ortaya
konulan siirdiiriilebilir  turizme yonelik uygulamalar, isletmelerin gelisim
gosterebilmesi icin firsatlar sunar ve isletmelerin siirdiiriilebilirliginin artis
gostermesine yonelik kiiltiirel ve dogal kaynaklarin korunmasini saglayabilmeleri i¢in
yontemler benimsemelerini ve yerel ekonomilere yatirim yapmalarini gerektirir.
Bunun  yani sira siirdiiriilebilir turizm, yerel halkin ekonomik gelisim ve
kalkinmalarina katki saglayarak yerel halkin turizmden en {ist seviyede
faydalanmalarina imkan tanir (Yildirgan ve Tasgioglu, 2023, s. 974). Algilanan
ekonomik yararlar boyutu, turizmin bolgede iiretilen iriinler i¢in mevcut pazar
alanlarinin disinda alternatif pazar alanlar1 ortaya ¢ikarmasi, yerel halkin turizmin
ekonomik anlamda kendilerine fayda sagladigina inanmasi1 ve alternatif gelir
kaynaklart olusturdugu icin turizme yonelik degiskenler turizme yonelik tutumu

belirlemektedir (Dagli, 2018, s. 611).

2.1.2.1.4. Ziyaret¢ci Memnuniyeti

Turizme yonelik yapilan planlamalarin siirdiiriilebilir bir ¢ergevede ortaya
konulmasiyla birlikte ¢cevresel siirdiiriilebilirligin gergeklestirilmesi, ekonomik yararin
olusmasi ve sosyal maliyetin minimum seviyede tutulmaya calisilmasi yerel halka
yarar saglamaktadir. Boylelikle yerel halk turizm faaliyetlerine katilim saglamakta ve
destinasyondaki  ziyaret¢ilerin  memnuniyetilerinin  saglanmasiyla  birlikte
stirdiiriilebilir turizm gerceklestirilebilmektedir (Kogoglu, Sarag, ve Batman, 2020, s.
214). Ziyaret¢ci memnuniyetini saglamaya yonelik yerel halkin ortaya koymus oldugu
tutumlar, stirdiiriilebilir turizmi gelistirmeye yonelik destegini olumlu yonde

etkilemektedir (Arslan Ozkan, Yildiz, ve Esen, 2023, s. 442).
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Ziyaret¢i Memnuniyeti boyutu kapsaminda degerlendirildiginde ziyaretgi
memnuniyetinin saglanmasi destinasyon ¢ekiciliginin korunmasi ve uygun araglarin
kullanimi1 gibi konulara yer verilmektedir (Sirakaya, Ekinci, ve Kaya, 2008, s. 416).
Turizm faaliyetlerinin uzun vadeli basarisi, siirdiiriilebilir gelisimi ve ekonomik
uygulanabilirligi agisindan turist memnuniyetinin l¢iilmesi ve yonetimi biiyiik dnem
tagimaktadir. Bu baglamda, yerel halkin bu siirece yonelik tutumu da degerlendirilmesi

gereken bir unsurdur. (Ayazlar, 2017, s. 83).

2.1.2.1.5. Toplum Katilhminm1 Maksimize Etme

Turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirliginin saglanabilmesi i¢in bolgedeki
paydaslarin tiimiiniin siirece dahil olmas1 gerekmektedir (Arslan Ozkan, Yildiz, ve
Esen, 2023, s. 433). Toplum katilimini maksimize etme; turizm destinasyonundaki
yerel halkin liderlik rolii, stirecte etkin bir sekilde bulunmasi, yerel paydaslarla isbirligi
yapmasi, bilgi edinmesi, siiregle ilgili olarak iletisim halinde bulunmasi ve karar
vermeye katilim gdstermesi olarak agiklanmaktadir (Sirakaya, Ekinci, ve Kaya, 2008,

5. 416).

2.1.2.1.6. Algilanan Sosyal Maliyetler

Herhangi bir destinasyonda turizmin gelisim gdstermesi destinasyonda
yasamlarini siirdiiren yerel halk i¢in ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve ¢evresel anlamda
bircok degisikligi de beraberinde getirmektedir (Akova, 2006, s. 104). Bir
destinasyona turizmin gelmesi ile birlikte meydana gelen kalabalik ¢ogu zaman bir
sosyal maliyet olarak goriilmektedir. Turizmin gelmesiyle birlikte siradan bir yagsam
tarzlar olan yerel halkin hayata bakislar1 ve tarzlar1 degisim gosterebilmektedir. Turist
sayisinin artmasi bdlgede su¢ oranlarinin artmasina, turist ve yerel halk arasindaki
ekonomik fark fazlaysa toplumda a¢ gozliiliigiin meydana gelmesine, bolgede sadece
turistlerin ziyaret ettigi alanlara yatirimlara yapilmasi toplumda kin, hirs ve kizginlik
duygularin belirmesine yol acabilir (Korkmaz, 1990, s. 405). Ornegin Kapadokya’daki
balon turlarmin doviz kurlarindaki dalgalanmalardan dolayr yerli katilimcilar igin
oldukca pahaliya denk gelmektedir. Bu sebepten dolayr yabanci turislerin binerek
deneyimledigi balon turlarini yerel halk ve yerli turistler onlarin deneyimlerini sadece

izlemek durumunda kalabilmektedirler.
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Algilanan sosyal maliyetler boyutu, yerel halkin bolgede gergeklestirilen
turizm faaliyetleri sonucunda meydana ¢ikan olusumsuz kiiltiirel ve sosyal degimlere
yonelik ortaya koymus olduklar1 tutumlari olarak agiklanmaktadir (Sirakaya, 2007, s.
1081). Aymi zamanda bolgede turizmin getirmis oldugu olumsuz kiiltiirel ve sosyal
etkilerin minimum seviyeye indirilmesiyle ilgilidir (Sirakaya, Ekinci, ve Kaya, 2008,

5. 415).

2.1.2.1.7. Toplum Merkezli Ekonomi

Bir destinasyonda turizm sektoriiniin varlig1 yerel halki turizm konusunda
bilinglendirmesinin yani sira yerel halka yeni is imkanlar1 saglayarak gelir
kazanmalarina olanak tanimaktadir (Aktas ve Kurgun, 2021, s. 1677). Bu durum
turizmin gelisim gosterdigi bolgelerde en fazla 6ne ¢ikan konulardan birisinin
ekonomik fayda olabilecegini gosterebilmektedir (Giines, Alagoz, ve Uslu, 2020, s.
213).

2.2. Tlgili Arastirmalar

Calismanin  bu boliimiinde ilgili alanyazinin incelenmesi sonucunda
arastirmanin amacma ve konusuna benzerlik gosteren daha Once yapilmis olan
calismalar incelenmistir. Bu kapsamda literatiirde yer alan aidiyet duygusu ve
strdiiriilebilir turizm tutumu degiskenlerinin yer aldigi c¢aligmalara asagida

deginilmistir.

2.2.1. Aidiyet Duygusu ile ilgili Calismalar

Karacabey ve Erul (2024), calismalarinda yerel halkin turizmin etkilerine
iliskinin algilarin1 yer aidiyetleri perspektifinden tespit ederek turizme yonelik
niyetlerini ve turizmin gelisebilmesi i¢in destek davranislarini tespit etmek amaciyla
Sivas’taki yerel halkla bir anket uygulamasi gergeklestirmislerdir. Calismanin sonunda
450 kullanilabilir anket elde etmislerdir. Calismadan elde edilen sonuglar yer kimligi
ile destekleme niyeti arasinda bir iliskinin var oldugunu tespit ederken, yer baglilig
ile niyetsel destek arasinda bir iligkinin varligini tespit edememislerdir. Ayrica turizmin

etkilerinin yer aidiyetinin saptanmasinda etki ortaya koydugunu tespit etmislerdir.
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Apak (2023), izmir ilinde ortaya koymus oldugu calismada ilde bulunan 476
yerli ziyaret¢i katilim gergeklestirmistir. Destinasyon imaj algilarinin destinasyon
aidiyetleri iizerindeki etkisini tespit etmek i¢in ortaya koydugu calismanin sonuglarina
gore destinasyon imaj1 destinasyon aidiyetini olumlu yonde etkilemektedir. Ayrica
destinasyon imajinin alt boyutlar1 arasinda yer alan dogal ve kiiltiirel ¢ekicilikler,
aktivite ve etkinlikler, genel alt yap1 ve yoresel lezzetlerinin de destinasyon aidiyetine
etkisinin bulundugu tespit edilmistir. Fakat destinasyon imaji1 alt boyutlar1 arasinda yer
alan tarihi dokunun destinasyon aidiyetine herhangi bir etkisinin olmadig1 tespit

edilmistir.

Kilig (2022), gergeklestirdigi calismada yerel halkin aidiyet duygusu ile
ekoturizm algis1 arasindaki iligskiyi belirlemek amaciyla Amasya’da yasayan 440
kisiden anket yoluyla veri toplamistir. Elde ettigi bulgular, aidiyet duygusu ile
ekoturizme yonelik ekonomik, ¢evresel ve sosyo-kiiltiirel alg1 arasinda pozitif ve orta
diizeyde bir iligski oldugunu ortaya koymustur. Yerel halkin aidiyet duygusuna yonelik
sonuclar incelendiginde yerel halkin Amasya iline yonelik aidiyet duygusu
diizeylerinin giiclii bir seviyede olmadigi sonucuna ulasilmistir. Gergeklestirilen
arastirmanin pandemi doneminde ortaya konulmus olmasi bu durumun nedeni
olabilecegi c¢ikariminda bulunmustur. Elde edilen sonuclar ildeki yerel halkin
ekoturizme yonelik ekonomik, ¢evresel ve sosyo-kiiltiirel algilarinin olumlu olmasinin
yani sira boyutlar arasinda en yiiksek alg1 sosyo-kiiltiirel, en diistik alg1 ise ekonomik

alg1 oldugunu tespit etmistir.

Oztiirk (2022), Antalya ilinde yasayan yerel halkin kentsel aidiyet diizeyleri,
turizmin g¢evresel etkilerine iligkin algilar1 ve turizm gelisimine yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla bir arastirma gerceklestirmistir. Bu dogrultuda yerel halka anket
uygulanmis ve 500 adet dagitilan anketten 494’1 gecerli kabul edilmistir. Arastirma
sonuclarina gore, kentsel aidiyet algisi ile turizm gelisimini destekleme tutumu
arasinda, ayrica turizmin olumlu ¢evresel etkilerine yonelik algi ile turizm gelisimini
destekleme arasinda pozitif yonlii iliskiler bulunmustur. Buna karsin, turizmin ¢evreye
yonelik olumsuz etkiler konusundaki algilar ile turizm gelisimine verilen destek

diizeyi arasinda ise ters yonlii bir iliski gézlemlenmistir.

Beyaz (2022), calismasinda yere baglilik, turizm etkileri ve turizm gelisimine
yonelik tutum degiskenleri arasindaki iligkileri inceleyebilmek amaciyla ortaya bir

calisma koymustur. Calismasinda Ordu’nun Persembe ilgesinde yasmakta olan yerel
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halk ile anket ¢alismasi gerceklestirmistir ve 509 adet gecerli ankete ulagmustir.
Caligsma sonuglarina gore yere baglilik algisinin kisilerin yasanilan bdlgenin yerlisi
olup olmamasi1 durumlarina gére degisiklik gosterdigi saptanmistir. Bu dogrultuda

yere bagliligin o bolgede doganlarda daha fazla oldugu tespitine varmaistir.

Manci (2022a), yer baglilig1 ve topluluk katiliminin, yerel halkin kiiltiirel miras
alanlarma yonelik algist ile turizm gelisimini destekleme diizeyine olan etkilerini
arastirmak amaciyla Gobeklitepe 6rnegini ele alarak bir ¢alisma gerceklestirmistir. Bu
kapsamda, Sanlurfa’da yasayan yerel halktan 479 kisiye anket uygulanmistir.
Arastirmanin sonunda yer baglili§inin turizmin algilanan etkilerine yonelik olumlu bir
etki yaratmadiginin, bu durumun aksine yerel halkin turizmin olumsuz etkilerinin

algilamalarina yonelik 6nemli bir etkiye sahip oldugu ¢ikarimlarinda bulunmustur.

Kirli Ozer, Cahantimur, ve Kirli (2020), aidiyet duygusunun bir kentin
algilanmasinda etkili olup olmadigin1 tespit etmek i¢in yaptiklari ¢aligmada Bursa’da
yasamakta olan ve Iznik’te daha 6nce hi¢ bulunmamis olan ortadgretim ve iiniversite
ogrencilerine genel aidiyet Olgegini uygulayarak Iznik’e yonelik tutumlari
Olgmislerdir. Ulasilan veriler 1s18inda aidiyet duygusunun kentin algilanmasina
yonelik aktif bir gorev istlendigi ortaya c¢ikmaktadir. Calisma sonucunda kadin
katilimeilarin erkek katilimcilara nazaran genel aidiyet 6lgeginden almis olduklari
puan daha yiiksektir. Yasadiklar1 siire bakimindan 5 yil ve {izeri kentte yasayan
katilimcilarin daha fazla puan aldig: tespit edilmistir. Mevcut ¢alismada kullanmis
olduklar1 genel aidiyet 6lgeginin islevsel bir arag oalrak goriilmesine ragmen daha
0zgiin degerlendirmeler ortaya konulabilmesi icin kente aidiyet 6l¢egi olusturulmasi
kisilerin mekan ve aidiyet iliskisinin daha kapsamli incelenebilmesine imkan

olusturabilecegine deginmislerdir.

Tiirkmen ve Saatci (2020) tarafindan izmir’in Karaburun ilgesine baglh
Mordogan Mahallesi’nde yasayan 356 kisiyle gerceklestirilen ¢alismada, yerel halkin
yer baglilig ile turizmin algilanan olumlu ve olumsuz etkileri ile turizm gelisimini
destekleme tutumlar1 arasindaki iligkilerin degerlendirilmesi amag¢lanmistir. Elde
edilen bulgular, yer bagliliginin turizmin olumsuz etkilerine yonelik algilar1 azalttigini;
buna karsilik, turizmin olumlu etkilerine ve gelisimine destek olma egilimlerine ise
olumlu katki sagladigini gostermistir. Ayrica, yer bagliliginin turizm faaliyetlerinin
ortaya cikarabilecegi olumsuz sonuglara iligkin algilar tizerinde de olumsuz yonde bir

etkisinin oldugu saptanmaistir.
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Yesilyurt ve Kogak (2020), yerel halkin turizmin gostermis oldugu gelisimine
yonelik alg1 ve desteginde yer kimligi ve yer imajinin roliiniin tespiti i¢in Adiyaman’da
yasamlarii siirdiiren yerel halk ile c¢alisma gerceklestirmislerdir. Bu amag
dogrultusunda 698 kisi ile anket uygulamasi gergeklestirmislerdir. Elde edilen veriler
1s181nda yer kimliginin turizmin olumlu etkilerine yonelik algilarini etkiledigini tespit
etmelerinin yanm1 sira yer kimliginin turizme yonelik destege dogrudan bir etki

etmediginin tespitini yapmislardir.

Akyol (2019) tarafindan aidiyet duygusunun bulunulan ¢evrenin algilanmasi
ve anlamlandirilmasi lizerine etkisini incelemek amaciyla gerceklestirilen ¢alisma igin
10’ar kisiden olusan 3 grup olusturulmustur. 1. Grup 10 yildan fazla siiredir
yasamlarin1 Haskdy’de devam ettiren kisilerden, 2. Grup 2 yildan daha kisa siiredir
Haskdy’de yasamlarin1 devam ettiren kisilerden, 3. grupta ise daha dnce Haskdy’de
hi¢ yasamamuis kisilerden olusturulmustur. Olusturulan gruplarin her birine Haskdy’e
ait fotograflar gosterilmistir. Katilimcilardan 10 yildan daha fazla siiredir Haskoy’de
ikamet edenler ¢evresel degerlendirmeye yonelik en olumlu ifadeleri segen kisilerden
olugmaktadir. Bunun nedeninin aidiyet duygusu oldugu c¢ikariminda bulunmustur.
Ayn1 zamanda aidiyet duygusunun zamanla pozitif yonde iliski igerisinde oldugunu
saptamigtir. Arastirmadan elde edilen sonuglar neticesinde aidiyet duygusunun ¢evreye

yonelik algilamalar iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu tespit etmistir.

Turpcu ve Celikkanat Pashi (2019), Giresun’da ikamet etmekte olan yerel
halkin ekoturizm etkileri ve destinasyon aidiyeti arasindaki iligkiyi tespit etmek
amaciyla ortaya koyduklar1 ¢calismada 500 adet anket dagitip 396 adet kullanilabilir
anket elde etmislerdir. Calismanin sonucunda evlilerin bekarlara gore yasamakta
olduklar1 destinasyona daha fazla aidiyet duyduklari, artan yasla birlikte destinasyon
aidiyetinde de artis oldugu ve Giresun’da yasayan yerel halkin ikamet siirelerinin
artmasi destinasyona yonelik algiladiklar: aidiyetin yliksek oldugunu tespit etmislerdir.
Ayrica, yerel halkin ekoturizmin genel etkisine ve alt boyutlar1 olan ekonomik, sosyo-
kiiltiirel ve cevresel etkilere yonelik tutumlarinda pozitif bir artis yasandiginda,
Giresun’a kars1 hissedilen aidiyet duygusunun da az da olsa olumlu yonde yiikseldigi

sonucuna varilmistir.

Ayazlar ve Ayazlar (2016), bir bolgede yasamlarmi siirdiiren yerel halkin
aidiyet duygusunun bdlgedeki turizm faaliyetlerinin ortaya koymus oldugu etkilerine

yonelik alg1 ve tutumlarina etkisi ile yerel halkin bu tutumlarinin kendilerinin yasam
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tatminine olan etkisini incelemek amaciyla ortaya koyduklar1 ¢alisma, Aydin’a bagh
Didim ilgesinde gerceklestirilmistir. Caligma Didim’de ikamet eden 410 katilimer ile
bir anket ¢alismas1 uygulanarak gerceklestirilmistir. Calismadan elde edilen sonugclar,
turizm faaliyetlerinin ortaya koymus oldugu olumlu veya olumsuz sonuglarina yonelik
yerel halkin algilarinda aidiyet duygularmin 6n plana c¢iktigini gdstermektedir.
Bolgede yasayan yerel halkin aidiyet duygusunun turizmin olumlu ve olumsuz
etkilerine yonelik algilamalarina etki ettigi sOylenebilir. Yerel halkin aidiyet duygusu
bolgedeki turizm faaliyetlerinin olumlu etkilerinin pozitif, olumsuz etkilerinin ise

negatif algilanmasinda etkili oldugunu tespit etmislerdir.

Goregenli ve arkadaslart (2014), mahalleye baghlik diizeyi ile kent kimligi
arasindaki iligkinin tespitini saglamak i¢in ortaya bir ¢alisma koymuslardir. Calismada
kullanilan “Mahalleye Baglilik Olgegi” Lewicka (2010), Comstock ve arkadaslarmin
(2010) ¢alismalarindan faydalanmislardir. Calismada bulunan “Kent Kimligi Olgegi”
icin Lalli (1992)’nin ortaya koymus oldugu ¢alismadan yararlanmislardir. Aragtirma
Izmit’te bulunan Alikahya Mahallesi’nde yasamakta olan 161 katilimciyla
gerceklestirilmistir. Calismadan elde edilen sonuglar mahalleye bagliligin, mahalle ve
mahalle sakinleriyle olusan iligkilerden oldukca etkilenebildigi ¢ikariminda
bulunmuslardir. izmit’te ikamet siireleri daha fazla olan ve yasi daha biiyiik olan
kisilerin mahallerine bagliliklar1 sosyal ag¢idan daha fazladir. Ayn1 zamanda mahalleye
baglilik seviyelerinin ¢alismaya katilanlarin egitim seviyeleri bakimindan da anlaml
bir farklilagmanin olugmasina sebebiyet verdigi tespit edilmistir. Egitim seviyeleri
yiiksek olan katilimcilarin egitim seviyesi diisilk olan katilimcilara gore ikamet

ettikleri mahalleye bagliliklar1 daha azdir.

Qingjiu ve Maliki (2013), iiniversitede egitim gormekte olan Ogrencilerin
tiniversite kampiisiine yonelik yer baghiligini, yer kimligi ve yer aidiyeti agisindan
degerlendirmistir. Birinci smiftan dordiincii simifa kadar egitim almakta olan
Malezya’daki bir iiniversitede toplam 114 6grencinin katilimiyla bir anket uygulamasi
ortaya konulmustur. Arastirmadan elde edilen sonuglar dgrencilerin egitim aldiklari
kampiise yonelik giiglii sayilabilecegi sdylenebilecek diizeyde bir aidiyet ve kimlik
ortaya koydugu saptanmistir. Bunun yani sira 6grencilerin sinif diizeyleriyle etkili
olarak degisik boyutlarda yer aidiyeti ve yer kimligi ortaya koyduklar1 tespit edilmistir.
Bu dogrultuda, kampiiste 6grenim géren 6grenciler arasinda yer aidiyeti ve kimlik

diizeyinin en yiiksek ii¢lincii sinif dgrencilerinde oldugu, bunu sirasiyla dordiincii,
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ikinci ve birinci sinif 6grencilerinin izledigi belirlenmistir. Ayrica, ulusal 6grencilerin
kampiise yonelik aidiyet ve kimlik duygularinin, uluslararas1 6grencilere kiyasla daha

yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Yiiksel, Yiiksel ve Bilim (2010), Didim’e ziyarette bulunan turistlerin
destinasyon aidiyetinin miisteri memnuniyeti ve miisteri sadakati lizerindeki etkisini
incelemek amaciyla ortaya koymus olduklart ¢alismada turistlerde bir destinasyona
yonelik olusan aidiyet duygusu ile miisteri memnuniyeti arasinda anlamh ve giiclii
iliskilerin oldugunu tespit etmislerdir. Ayn1 zamanda turistlerin destinasyona yonelik
aidiyet duygular1 destinasyonu degerlendirmelerine ve destinasyona yonelik sadakat

olusumuna etki ettigi sonucuna varmislardir.

Tsai ve Shiue (2010), ¢calismalarinda Tayvan’da bir ada olan Pengui’de ikamet
eden yerel halkin kumarhane turizminin adada gelisim gostermesi iizerine ortaya
koymus olduklar1 tutumlarini aidiyet ve topluluk algis1 ¢ercevesinden ele almislardir.
Bolgede yasayan yerel halkin perspektifinden kumarhane turizminin bolgede nasil
etkiler ortaya koyacagini incelemenin yanin sira bolgedeki halkin kumarhane
turizmiyle ilgili tutum ve duygularinin agiga c¢ikarilmasi amaciyla arastirma
gerceklestirilmistir. Calismadan elde edilen sonuglar kumarhane turizminin ortaya
koymus oldugu etkilerinin azaltilmasi, toplumsal katilimin gergeklestirilmesi yerel

halkin olumlu bir tutum sergilemesinin yolunu acacagi ¢ikariminda bulunulmustur.

2.2.2. Siirdiiriilebilir Turizm ile Tlgili Calismalar

Celik Ilal ve Yilmaz’m (2023) Koycegiz’de yiiriittiikleri calismada, yerel
halkin siirdiirtilebilir turizme iliskin biling ve tutumlar1 “Siirdiiriilebilir Kalkinma
Hedefleri” cer¢evesinde degerlendirilmistir. Aragtirma kapsaminda 382 kisiden anket
yoluyla elde edilen verilere gore, bolge halki en ¢ok cevresel siirdiiriilebilirlik
konusunda farkindalik gostermistir. Katilimcilar, 6zellikle ¢evre ve dogal yasamin
korunmasini en onemli unsur olarak belirtirken, ¢cevre koruma konusundaki kamu
yonetimi uygulamalarinin yetersizliginden endise duymaktadir. Elde edilen bulgular,
yavags sehir statiisline sahip bir destinasyonda, yerel halkin ¢evresel siirdiiriilebilirlige

karst duyarliliginin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

Nababan ve arkadaslariin (2021) ortaya koymus oldugu arastirmada

Endonezya’nin Lake Toba bolgesinde yasayan yerel paydaslarin siirdiiriilebilir turizme
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yonelik tutumlart incelenmistir. Aragtirma sonucunda, bdlgedeki tiim paydaslarin

stirdiiriilebilir turizme genel olarak olumlu yaklastiklar1 belirlenmistir.

Obradovic ve c¢alisma arkadaslari (2021) tarafindan ortaya konulan
arastirmada, Sirbistan’in kuzeydogusunda bulunan Backo Podunavlje Biyosfer
Rezervi’nde yasayan yerel halkin siirdiiriilebilir turizm konusundaki tutumlari
incelenmistir. Calismanin bulgulari, bu bdlgede yasayan insanlarin siirdiiriilebilir

turizme genel olarak olumlu baktiklarinin sonucuna ulagmistur.

Giines ve arkadaglar1 (2020) da benzer bir sekilde yerel halkin stirdiiriilebilir
turizme yonelik tutumlarinin tespitinin gergeklestirilmesi amaciyla Fethiye’deki yerel
halktan 278 kisiye anket calismasi uygulamiglardir. Caligmanin gergeklestirilmesinde
Sirakaya ve arkadaglar1 (2008) tarafindan ortaya konulan siirdiiriilebilir turizm tutumu
Olceginden faydalanmislardir. Elde edilen sonuglar bolge halkinin siirdiiriilebilir
turizm gelisimine yonelik algilanan ekonomik faydalar boyutuna en fazla diizeyde
algilanan sosyal maliyetler boyutuna ise en diisiik diizeyde katilim gdsterdigini ortaya
cikarmaktadir. Yerel halkin turistlere yonelik davranislarinin tespitinde dnemli bir
boyut olan algilanan sosyal maliyetlerin Fethiye’deki yerel halk tarafindan olumsuz
etkilerinin goriilmediginin tespitini yapmislardir. Bu dogrultuda turizm faaliyetleri
sonucunda ortaya ¢ikabilen olumsuz durumlarin Fethiye’de ¢ok az seviyede meydana
geldigi yorumunu yapmuglardir. Cevrenin siirdiiriilebilirligine yonelik boyut
kapsamindaki maddelere katilimcilarin orta seviyede katilim sagladiklarini tespit
etmiglerdir. Bu durumun sebeplerinden birinin ekonomik ¢ikar i¢in ¢evrenin
onemsenmemesi olabilecegine yonelik yorumda bulunmuslardir. Katilimeilar turizmin
algilanan ekonomik faydasina yonelik ise yiiksek diizeyde katilim ortaya
koyduklarinin tespitini yapmiglardir. Turizmin ekonomide ¢esitlilik saglamasi, yeni is
imkanlarinin olugmasina imkan tanimasi ve mevcut destinasyonun ekonomisine
faydalar saglamasinin bu durumun sebeplerinden olabilecegi ¢ikariminda
bulunmuslardir. Toplum katiliminin maksimize edilmesi boyutundan elde edilen
sonuglar orta diizeyde bir katilimin oldugunu tespit etmislerdir. Bunlarin haricinde
katilimcilarin turizm sektoriindeki ¢alisma deneyimleri ve elde ettikleri gelir seviyeleri
ile stirdiiriilebilir turizme yonelik tutumlar1 arasinda farkliliklar oldugunun tespitine

ulagmiglardir.

Kocoglu ve ¢alisma arkadaglar1 (2020), Safranbolu’da ikamet eden yerel halkla

gerceklestirdikleri anket uygulamasiyla, halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine
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yonelik tutumlarin1 belirlemeyi amaclamiglardir. Bu kapsamda 390 gegerli anket
toplanmistir. Gergeklestirilen faktor analizi sonucunda, yerel halkin siirdiiriilebilir
turizme iligkin tutumlar1 alti farkli boyutta smiflandirilmistir. Bu boyutlar 6nem
sirasina  gore; ¢evresel siirdiriilebilirlik, siirdiiriilebilir planlama, ziyaretci
memnuniyeti, ekonomik fayda, yerel halka fayda ve sosyal maliyetler seklinde
siralanmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen bulgulara gore yapilan analizlerde,
cevresel siirdiirtilebilirlik ve siirdiriilebilir planlama disindaki diger boyutlarin,
bireylerin turizmden gelir elde etme durumlarina bagh olarak farklilik gosterdigi

sonucuna ulasilmgtir.

Bediik (2019) tarafindan gergeklestirilen arastirma, Edirne’de yasayan yerel
halkin siirdiiriilebilir turizmin gelisimine yonelik tutum diizeylerini analiz etmeyi
amaglamaktadir. Arastirma bulgularima gore, yerel halkin siirdiiriilebilir turizm
gelisimini olumlu karsiladigi ve bu siirece yiiksek diizeyde katilim sagladigi tespit
edilmistir. Bununla birlikte, demografik degiskenler degerlendirildiginde, katilim
tutumlarinin ¢evresel siirdiiriilebilirlik, turist memnuniyeti, algilanan ekonomik fayda,

uzun vadeli planlama ve toplumsal katilim gibi unsurlarla ortiistiigli goriilmiistiir.

Erkili¢c (2019) tarafindan yapilan ¢aligmada, Rize’deki yerel halkin turizmin
gelisimiyle birlikte ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz etkilere iliskin algilar ile bu
algilarin  turizme verdikleri destek iizerindeki etkisi incelenmistir. Arastirma
sonuglarina gore, yerel halkin turizmin olumsuz etkilerine katilim géstermedigi, buna
karsin olumlu etkileri daha fazla algiladig1 ve bu dogrultuda turizmi destekledigi tespit
edilmistir. Ayrica, ¢calismada halkin en ¢ok olumlu etkilere yonelik desteginin yiiksek

diizeyde oldugu ortaya konulmustur.

Cigek (2017) tarafindan yiiriitiilen arastirmada, Ege ve Marmara bolgelerinde
yer alan sakin sehirlerde yasayan halkin, turizm gelisimine ve sakin sehir yaklagimina
dair alg1 ve tutumlar ile turizme sagladiklar1 destek arasindaki iliski, sosyal degisim
kurami c¢ercevesinde degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, bu
bolgelerde yasayan halkin turizme gosterdigi destegin, turizmin algilanan olumlu

etkileri ve sakin sehir yaklagimina yonelik tutumlariyla baglantili oldugu saptanmistir.

Gokee (2016) ise aragtirmasinda Afyonkarahisar’da yasayan halkin turizmin

gelisimine iliskin alg1 ve destek diizeylerini incelenmistir. Arastirma sonucunda, yore

26



halkinin bolgedeki turizmin etkilerine dair algilarinin ve turizme verdikleri destegin

genel olarak olumlu oldugu belirlenmistir.

Brankov ve calisma arkadaslar1 (2015), Sirbistan’da bulunan Derdap Milli
Parki c¢evresinde yasayan yerel halkin siirdiiriilebilir turizme iliskin tutumlarini
incelemislerdir. Arastirma sonuglarmma gore, katilimcilarin 6nemli bir bolimii,
bolgedeki turizm faaliyetlerinin artmasinin iiriin fiyatlarinda yiikselmeye neden
oldugunu belirtmistir. Ayrica, yerel halkin turizm gelisimi hakkinda yeterli seviyede
bilgilendirilmedigi sonucuna varilmistir. Calismada, koruma altindaki Derdap Milli
Parki gibi alanlarda yerel kiiltiirel degerlerin bozulmadan korunmasinin, turizmin

stirdiiriilebilir sekilde gelismesinde olumlu bir unsur oldugu da vurgulanmaistir.

Bigici (2013), Datca’da yasayan yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine
ve turizm isletmelerine karsit tutumlarimi degerlendirmek amaciyla bir arastirma
gerceklestirmistir. Elde edilen bulgular yerel halkin verdigi cevaplarin genelinde
stirdiiriilebilir turizm gelisim boyutlarina yiiksek diizeyde bir katilim sagladigini tespit
etmistir. Yerel halkin en yiiksek katilim gosterdigi boyutun ¢evresel siirdiirtilebilirlik
olmasi, halkin ¢cevreyi koruma konusunda gelismis bir bilince sahip oldugu sonucunun
cikarilmasina imkan tanimistir. Fakat turizmin sosyal maliyeti boyutuna diisiik
katilimin olmas1 bolge halkinin bu hususta biling sahibi olmasinin saglanmasi

gerektigi ¢ikarimini yapmasini saglamistir.

Duran (2013), adalarda yasayan yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine
yonelik bakis acilarmi  degerlendirmek amaciyla gergeklestirdigi ¢alismada,
Bozcaada’da bulunan 130 haneye iliskin bir arastirma yapmistir. Arastirmanin
sonuglarina gore, yerel halkin turizmden elde ettikleri fayda ile siirdiiriilebilirligi
saglamaya yonelik uzun vadeli planlama ifadeleri arasinda giiclii bir iligki oldugu

belirlenmistir.

Kervankiran (2011), Afyonkarahisar’da bulunan dogal, tarthi ve kiiltiirel
degerlerin siirdiirtilebilirligini incelemek amaciyla bir arastirma yiiriitmiis; bu
kapsamda yerel halktan 1025 kisiyle ve yerli turistlerden 352 kisiyle anket ¢aligmast
yapmustir. Arastirmanin bulgularina gore, turizmin ilin toplumsal ve ekonomik gelisimi
acisindan onemli bir rol iistlendigi, sehrin dogal ve kiiltiirel kaynaklarinin turizm igin

yeterli potansiyel sundugu belirlenmistir. Ancak, turizmin strdiriilebilir sekilde

27



gelistirilebilmesi i¢in bu kaynaklarin daha etkin ve verimli kullanilmasina ihtiyag

oldugu sonucuna ulasilmistir.
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3. YONTEM

Ilgili literatiir tarandiginda yerel halkin yasadiklar1 bolgeye yonelik hissetmis
olduklar1 aidiyet duygusunun bireylerin yasantilar1 {izerinde etkili olan bir kavram
oldugu sdylenebilir. Yasadiklari bolgeye karsi yiiksek seviyede aidiyet duygusu
gelistiren kisiler, ¢evreye karst sorumluluk bilinci gelistirebilmektedirler. Bunun
aksine yasadiklar1 c¢evreye diisiik aidiyet duygusu besleyen bireyler ise bdlgenin

sorunlarina yonelik ilgisiz bir tutum sergileyebilmektedir.

Yerel halkin yasadiklar1 bolgeye karsi besledikleri aidiyet duygusu bdlgenin
turizm acisindan gelisimi ve siirdiiriilebilir turizm faaliyetlerinin uygulanabilirligi
acisindan son derece onemlidir. Yerel halkin yasadigi yere karsi besledigi yiiksek
aidiyet duygusu, cevreye duyarli ve siirdiiriilebilir turizm faaliyetlerinin
uygulanmasina istekli davranislar sunmasina olanak taniyabilmektedir. Siirdiiriilebilir
turizm politikalarina yonelik oneriler ve ilgili literatiire katki sunabilmek agisindan bu
calismanin temel amaci Balikesir’in Ayvalik ilgcesinin Kiigiikkdy Mahallesi’nde
yasamakta olan yerel halkin aidiyet duygusu ile siirdiiriilebilir turizm tutumu

arasindaki iliskiyi incelemektir.

Arastirmanin bu boliimiinde yerel halkin aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir
turizm tutumu arasindaki iliskiye yonelik arastirmanin yontemi {izerine bilgiler yer
alacaktir. Bu kapsamda arastirmanin modeli, aragtirma sorulari, evren ve orneklem,
veri toplama araci ve teknikleri, veri toplama stireci ile elde edilen verilerin analizine

deginilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Gergeklestirilen bu  arastirmanin  modelini iliskisel tarama modeli
olusturmaktadir. Caligmanin temel amaci, yerel halkin aidiyet duygusu ve
stirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iliskiyi belirlemek olup calismada aidiyet

duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu, demografik degiskenler agisindan da

29



incelenmistir. Bu kapsamda yerel halkin aidiyet duygusu ile siirdiiriilebilir turizm
tutumu arasindaki iliskinin tespiti i¢in hipotez ve bu iliskinin ¢esitli demografik
faktorlere gore farklilik gosterip gostermediginin tespitini saglamak i¢in arastirma

sorular1 olusturulmustur.

3.2 Arastirma Hipotezi ve Sorular:

Hipotez; bir olgunun isleyisine yonelik degiskenler arasindaki iliskinin
niteligine dair ortaya konulan yargisal ifadelerdir (Coskun, Altunisik, ve Yildirim,
2019, s. 69).

Yerel halk, yasadiklart bolgeye gelen turistlere karsi ev sahibi
konumundadirlar. Bu kapsamda yerel halk turizme dogrudan katilim saglamali,
sektorlin gelisimine yonelik destek sunmali ve bolgeye olan faydalarina inanmalidir
(Oztiirk, 2022, s. 3155). Yerel halkin destinasyonlarda turizmin gelismesine yonelik
ortaya koymus oldugu katki, turizmin olumsuz ve olumlu etkileri, yasam kalitesi, yer
kimligi gibi ¢ok fazla faktorden etkilenebilir (Atsiz , Kahraman, ve Bescanlar, 2022,
s. 198). Bu kapsamda yerel halkin tutumlarinin tespitini saglamak ve elde edilen
tespitlerin turistik faaliyetler ortaya sunulurken kullanilmasi olduk¢a Onem arz

etmektedir.

Ayazlar ve Ayazlar (2016) tarafindan gerceklestirilen ¢aligmada, yerel halkin
aidiyet duygusunun, turizmin hem olumlu hem de olumsuz etkilerine karsi
gelistirdikleri tutumlar {lizerinde belirleyici bir rol oynadigi sonucuna ulasilmistir.
Oztiirk (2022)’iin gergeklestirmis oldugu ¢alismanin sonucunda da benzer bir sekilde
yerel halkin yasadiklar1 kente olan aidiyetlerinin turizmin ¢evresel etkilerine yonelik
algilarin1 gekillendirdigini tespit etmistir. Bu bilgiler 1518inda asagida yer verilen

calismanin ana hipotezi olusturulmustur.

H1: Yerel halkin aidiyet duygusu ile siirdiiriilebilir turizm tutumu arasinda

anlaml bir iligki vardir.

Ayn1 zamanda c¢alismada ¢esitli sorulara da cevap aranmistir. Bu sorulara

asagida yer verilmistir.

Soru-1: Katilimcilarin demografik o6zellikleri ile aidiyet duygusu ve alt

boyutlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?
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Soru-2: Katilimcilarin demografik 6zellikleri ile siirdiiriilebilir turizm tutumu

ve alt boyutlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

Soru-3: Aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” boyutu ile
stirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutu

arasinda anlamli bir iligki var midir?

Soru-4: Aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” boyutu ile
stirdiiriilebilir turizm tutumunun “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutu arasinda

anlaml bir iliski var midir?

Soru-5: Aidiyet duygusunun “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” boyutu ile
stirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutu

arasinda anlamli bir iligski var midir?

Soru-6: Aidiyet duygusunun “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” boyutu ile
stirdiiriilebilir turizm tutumunun “Sosyal Siirdiirtilebilirlik ve Katilim” boyutu arasinda

anlamli bir iligki var midir?

Soru-7: Aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” boyutu ile

“Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” boyutu arasinda anlamli bir iliski var midir?

Soru-8: Siirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik
Stirdiiriilebilirlik” boyutu ile “Sosyal Siirdiirtilebilirlik ve Katilim” boyutu arasinda

anlamli bir iliski var midir?

3.3. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Balikesir’in Ayvalik-Kiicliikkdy Mahallesi’nde
yagmakta olan yerel halk olusturmaktadir. Arastirma evreninin Ayvalik-Kiiciikkdy
Mahallesi’de ikame etmekte olan kisilerin se¢ilmesinde, son donemlerde kiiltiirel ve
dogal cekicilige sahip kdylin turizm acisindan gelismekte olmasi ve turizm sekotiirtinii
siirdiiriilebilir kilmak amaciyla Enerjisa, Sabanci Universitesi ve Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (UNDP) bir araya gelerek “Siirdiiriilebilir Enerji Temelli Turizm
Uygulama Merkezi” (SENTRUM) projesini ortaya koymalar1 da etkili olmustur.
SENTRUM,; siirdiiriilebilir turizmi tesvik eden bir yesil destinasyon modelidir. ilk
proje ise Ayvalik-Kii¢iikkdy’de hayata gecirilmistir. Bu projenin turizm sektoriinii

daha cok stirdiiriilebilir kilabilmek icin ¢esitli amaglari mevcuttur. Bunlar; enerji
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verimliligini saglayabilecek uygulamalar ile birlikte fosil yakit kullanimini azaltip
yesil enerjiden faydalanmak, siirdiiriilebilir turizm uygulamalariyla birlikte turizm
sektoriiniin ortaya koymus oldugu ¢evresel etkileri minumum seviyeye indirmek i¢in
dogay1 korumak ve israfi onlemek, siirdiiriilebilir turizmin saglanabilmesinde en
onemli unsurlardan biri olan yerel halki ve yerel kalkinmay1 destekleyen uygulamalar
ile toplumsal fayda ortaya sunmaktir (Sentrum, 2025). Kiiciikkdy bu 6zellikleri ile
arastirmanin amaciyla olan tutarlilig1 sayesinde Kii¢iikk0y aragtirmanin evreni olarak
secilmesinde Onemlidir. Arastirmada Ornekleme ydntemi olarak olasiliga dayali
olmayan Ornekleme yoOntemleri arasindan kolayda ornekleme yoOntemi tercih

edilmistir.

3.4. Veri Toplama Arag ve Teknikleri

Bu arastirmada veri toplama siirecini gergeklestirmek amaciyla, nicel aragtirma
yontemlerinden biri olan anket tekniginden faydalanilmistir. Anket uygulamasina
gecilmeden Once, arastirmanin temelini olusturan aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir
turizm tutumu degiskenleri iizerine kapsamli bir literatiir taramas1 yapilmistir. Elde
edilen bilgiler dogrultusunda, aragtirma amacina uygun sekilde {i¢ béliimden olusan
bir anket formu hazirlanmistir. Anket formunun birinci boliimii, katilimcilarin
demografik 6zelliklerine iliskin sorular1 icermektedir. Ikinci boliimde, bireylerin
aidiyet duygularin1 6l¢gmeye yonelik hazirlanmis bir 6lgek yer almakta; {iclincii boliim
ise katilimcilarin stirdiiriilebilir turizme yonelik tutumlarini degerlendirmeye yonelik
Olcegi kapsamaktadir. Anket formunda kullanilan o6lgekler, besli likert tipi
derecelendirme sistemine gore hazirlanmistir. Katilimcilarin ifadeleri degerlendirme
diizeyine gore; “1= Kesinlikle Katilmiyorum, 2= Katilmiyorum, 3= Kararsizim, 4=

Katiliyorum ve 5= Kesinlikle Katiliyorum” seklinde puanlanmistir.

Calismada yerel halkin aidiyet duygusunu 6lgmek i¢in kullanilan aidiyet
duygusu 6lgegi dort alt boyuttan olusmaktadir. Bu alt boyutlarin isimleri; yerin ruhu,
yere baglilik, yere bagimlilik ve yer kimligidir. Anket formunda bulunan yerin ruhu,
yere baglilik ve yere bagimlilik alt boyutlarinda Sentiirk (2018)’{in yer kimligi alt
boyutunda ise Gokozkut (2023)’un calismasindan yararlanilmistir. Asagida aidiyet

duygusu 0Ol¢eginin alt boyutlarinin madde numaralarina deginilmistir.
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a) Yerin Ruhu: Olgekte yer alan 1, 2, 3, 4, 5, 6 ve 7. maddeler ilgili alt boyuta
aittir.

b) Yere Baglilik: Olgekte yer alan 8, 9, 10 ve 11. maddeler ilgili alt boyuta
aittir.

¢) Yere Bagimlilik: Olgekte yer alan 12, 13 ve 14. maddeler ilgili alt boyuta
aittir.

d) Yer Kimligi: Olgekte yer alan 15, 16, 17, 18, 19 ve 20. maddeler ilgili alt
boyuta aittir.

Calismada yerel halkin siirdiiriilebilir turizm tutumunu 6lgmek i¢in kullanilan
“Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu Olgegi (Sus-Tas)” Choi ve Sirakaya (2005)nin
gelistirmis oldugu 44 maddelik dl¢egin Ayazlar (2017) tarafindan gergeklestirilen
gecerlilik ve giivenirlilik ¢aligmasi sonrasinda 44 madde 18 maddeye indirgenmistir.
Bu calismada da Ayazlar (2017)’in ¢alismasinda yer alan 18 maddelik Olgekten
yararlanilmistir. Calismada yer alan yerel halkin siirdiiriilebilir turizm tutumunu
O6lcmek i¢in kullanilan siirdiiriilebilir turizm tutumu 6lcegi yedi alt boyuttan
olugmaktadir. Bu alt boyutlarin isimleri; gevresel siirdiiriilebilirlik, uzun dénem
planlama, algilanan ekonomik yararlar, ziyaret¢i memnuniyeti saglama, toplum
katilimmi maksimize etme, algilanan sosyal maliyetler ve toplum merkezli
ekonomidir. Asagida siirdiiriilebilir turizm tutumu 6l¢eginin alt boyutlarinin madde

numaralarina degininilmistir.

a) Cevresel Siirdiiriilebilirlik: Olgekte yer alan 1, 2, 3, 4 ve 5. maddeler ilgili
alt boyuta aittir.
b) Uzun Dénem Planlama: Olgekte yer alan 6 ve 7. maddeler ilgili alt boyuta
aittir.
¢) Algilanan Ekonomik Yararlar: Olgekte yer alan 8 ve 9. maddeler ilgili alt
boyuta aittir.
d) Ziyaretci Memnuniyeti Saglama: Olgekte yer alan 10, 11 ve 12. maddeler
ilgili alt boyuta aittir.
e) Toplum Katilimin1 Maksimize Etme: Olgekte yer alan 13 ve 14. maddeler
ilgili alt boyuta aittir.
f) Algilanan Sosyal Maliyetler: Olgekte yer alan 15 ve 16. maddeler ilgili alt
boyuta aittir.
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g) Toplum Merkezli Ekonomi: Olgekte yer alan 17 ve 18. maddeler ilgili alt
boyuta aittir.

3.5. Verilerin Toplama Siireci

Arastirmanin veri toplama siireci, 2-10 Eyliil 2024 tarihleri arasinda Ayvalik
Kiiciikkdy’de yasayan yerel halk ile gerceklestirilmistir. Bu siiregte, katilimeilarla yiiz
ylize goriismeler yoluyla anket uygulamalari yapilmis; ayrica bazi anketler,
katilimcilara dagitildiktan sonra belirlenen siire sonunda toplanarak tamamlanmustir.
Toplamda 294 katilimciya ulasilmistir. Anket formlarini kontrolii sonrasi analize

uygun olmayan anket tespit edilmemistir.

3.6. Verilerin Analizi

Verilerin analiz asamasinda, Oncelikle kullanilan olgeklerin gecerliligini
belirlemek amaciyla Aciklayic1 Faktor Analizi (AFA) uygulanmistir. Katilimcilarin
demografik 6zelliklerine iliskin veriler ise frekans, yiizde, ortalama gibi betimleyici
istatistiksel yontemlerle analiz edilmistir. Arastirmada olusturulan hipotezleri test
edebilmek adina, fark testleri kapsaminda bagimsiz orneklem t-testi ile tek yonli
varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Ayrica, degiskenler arasindaki iliskileri
ortaya koymak i¢in korelasyon analizinden yararlanilmistir. Tiim istatistiksel analizler

SPSS 27.0.1 programi araciligiyla yapilmistir.
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu kisimda, Ayvalik-Kiiciikkdy'de yasayan yerel halkin demografik
Ozelliklerine iligskin bilgiler ile aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumuna
yonelik 6lgekler araciligiyla elde edilen verilerin analizleri sonucu ulasilan bulgulara
yer verilmistir. Oncelikle katilimcilarm demografik &zelliklerine iliskin betimsel
bulgular sunulmus, ardindan Olgeklere iliskin agiklayic1 faktor analizi sonuglar
paylasilmistir. Ardindan, hipotez ve arastirma sorular1 dogrultusunda yapilan fark
testleri (t-testi, ANOVA) ve korelasyon analizlerine iliskin bulgular detayli olarak

aciklanmistir. Elde edilen bulgulara yonelik tablolara yer verilmistir.

4.1. Katihmcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Arastirmaya katilan bireylerin sosyo-demografik 6zellikleri Tablo 1’de detayli
sekilde sunulmustur. Bu dogrultuda, katilimcilarin %59,9’unun erkek, %40,1’inin ise
kadin oldugu belirlenmistir. Yas gruplari incelendiginde; %24,5’inin 18-30 yas
araliginda, %25,9’unun 31-45 yas araliginda, %29,6’sinin 46-60 yas aralifinda ve
%20,1’inin 61 yas ve lizeri oldugu goriilmektedir. Egitim durumlarina bakildiginda,
katilimeilarin %35,4°1 ilk6gretim, %34,7°s1 ortadgretim (lise), %8,2’si Onlisans,
%18,4’1 lisans ve %3,4’1 lisansilisti mezunu olarak belirtilmistir. Gelir diizeyleri
acisindan degerlendirildiginde; katilimcilarin %30,3°i 17.002 TL ve alti, %22,4’1
17.003 TL - 22.003 TL, %16’s1 22.004 TL - 27.004 TL ve %31,3’1i ise 27.005 TL ve
tizeri gelir aralifinda yer almaktadir. Katilimcilarin meslek dagilimina bakildiginda
ise; %12,9’u serbest meslek sahibi, %21,4’14 esnaf, %16,7’si emekli, %13,3’1 ev
hanimi, %35,1°1 6grenci, %4,1’1 memur, %2,4’1 issiz ve %24,1°1 ise diger meslek
gruplarinda yer aldigini ifade etmistir. Aragtirma kapsaminda 2 ¢ift¢i ve 1 gemi kaptani
bulunmakta olup, farkli gecim kaynaklarina sahip bireylerin katilim sagladig
anlagilmaktadir. Katilimcilarin %51,7’si Kiigiikkdy’den olmakta, %48,3’1i ise diger

bolgelerden gelmektedir. Katilimcilarin Kiiglikkdy’de ikamet siireleri incelendiginde;
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%25,9’unun 5 yildan az, %16,3’iiniin 6-15 yil aras1 ve %57,8’inin 16 yil ve iizeri
siredir burada yasadigi goriilmektedir. Turistlerle iletisim kurma durumlar
degerlendirildiginde, katilimcilarin %74,8°1 turistlerle iletisim kurdugunu belirtirken,
%25,2’si iletisim kurmadigini ifade etmistir. Temel ge¢im kaynaklari incelendiginde;
katilimcilarin %29,59u serbest meslek ve esnaf, %17,69’u turizm ve ticaret, %17,35°1
emekli, %15,65°1 diger gelir kaynaklar1, %10,20’si diger meslek gruplari, %4,76’s1
kamu ve 6zel sektor, %4,08’1 tarim ve hayvancilik ve %0,68’1 sanat ve kiiltiirel

faaliyetler ile ge¢imlerini sagladiklarini belirtmistir.

Arastirma kapsaminda katilimcilara, “Kiiciikkdy’t diger yerlerden ayiran 3
0zellik nedir?” sorusu yoneltilmis ve katilimcilarin verdigi yanitlar Cevapl, Cevap2
ve Cevap3 seklinde ii¢ kategoriye ayrilarak smiflandirilmistir. Yanitlar, “Dogas1”,
“Tarihi”, “Kiiltiiri”, “Turizm”, “Ozgiin”, “Insan1”, “Sanat”, “Konum” ve “Diger”
olmak iizere dokuz farkli kategoriye ayrilmistir. Her bir cevabin arastirma agisindan
sahip oldugu 6nem derecesini yansitabilmek amaciyla, Agirlikli Puanlama Y 6ntemi

(Weighted Scoring Method) kullanilmustir.

Cevapl: Katilimeinin Kiigiikkdy’ii diger yerlerden ayiran birinci siradaki

Ozellik olarak belirttigi cevaba 3 puan verilmistir.
Cevap2: Katilimcimnin ikinci sirada 6nemli buldugu cevaba 2 puan verilmistir.
Cevap3: Katilimcinin {igiincii sirada 6nemli buldugu cevaba 1 puan verilmistir.

Tiim cevaplarin kategorisinde en yliksek puani “Dogas1” almistir. Dogas1”
toplamda 479 puan ile en yiiksek degeri almistir ve Kii¢likkoy’ii diger yerlerden ayiran
en belirgin 0zellik olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tiim kategorilerdeki puanlarin toplami

alinarak her bir 6zelligin genel siralamasina da tabloda yer verilmistir.

Tablo 1. Katihmeilarin Demografik Ozelliklerine iliskin Dagilimlar

Demografik Degiskenler ‘ n ‘ %
Cinsiyet

Kadin 118 40,1
Erkek 176 59,9
Toplam 294 100
Yas

18-30 yas aras1 72 24,5
31-45 yas aras1 76 25,9
46-60 yas arasi 87 29,6
61 yas ve lizeri 59 20,1

36



Tablo 1-devamm

Toplam 294 100
Egitim Durumu

[kdgretim 104 35,4
Ortadgretim 102 34,7
Onlisans 24 8,2
Lisans 54 18,4
Lisansiistii 10 34
Toplam 294 100
Meslek

Issiz 7 2,4
Ogrenci 15 5,1
Ev hanim 39 13,3
Emekli 49 16,7
Memur 12 4,1
Serbest meslek 38 12,9
Esnaf 63 21,4
Diger 71 24,1
Toplam 294 100
Gelir

17.002 tl ve alt1 89 30,3
17.003 tl - 22.003 66 22,4
22.004 t1 —27.004 tl 47 16
27.005 tl ve tizeri 92 31,3
Toplam 294 100
Nereli

Kiigiikkoy 152 51,7
Diger 142 48,3
Toplam 294 100
Kiiciikkoy’de ikamet siiresi

5 yildan az 76 259
6-15 yil 48 16,3
16 y1l ve lizeri 170 57,8
Toplam 294 100
Turistlerler iletisim

Evet 220 74,8
Hayir 74 25,2
Toplam 294 100
Temel Gecim Kaynag

Serbest Meslek ve Esnaf 87 29,59
Turizm ve Ticaret 52 17,69
Emekli 51 17,35
Diger Gelir Kaynaklari 46 15,65
Diger 30 10,20
Kamu ve Ozel Sektor 14 4,76
Tarim ve Hayvancilik 12 4,08
Sanat ve Kiiltiirel Faaliyetler 2 0,68
Toplam 294 100
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Tablo 1-devamm

Diger yerlerden ayiran ii¢ 6zellik
Cevapl | n | % [Puan (Cevap2 n % | Puan Cevap3 | n | % [Puan
Dogas1 78 | 26,5 | 234  Dogast 84 28,6 | 168 Dogas1 771262 |77
Tarihi 37 | 12,6 | 111 [Tarihi 59 20,1 | 118 Tarihi 34 | 11,6 | 34
Kiltiri | 60 | 20,4 | 180  [Kiltiirii 68 23,1 | 136 Kiltiri | 75 | 25,5 | 75
Turizm 23| 7,8 | 69 Turizm 11 3,7 122 Turizm 17 | 5,8 |17
Ozgiin | 16 | 54 |48  Ozgiin 5 1,710 Ozgiin 15| 51115
[nsani 41 ] 13,9 | 123 [nsam 35 11,9 | 70 [nsan1 43 | 14,6 | 43
Sanat 15| 5,1 |45 Sanat 9 3,1 |18 Sanat 8| 2,718
Konum 71 24 |21 Konum 14 4,8 | 28 Konum 12| 4,1 |12
Diger 171 5,8 | 51 Diger 9 3,118 Diger 13| 44|13
Toplam |294 | 100 | 882 [Toplam 294 100 | 588 Toplam [294 | 100 | 294

Ozellik Toplam Puan

Dogasi 479

Kiiltiirt 391

Tarihi 263

Insani 236

Turizm 108

Diger 82

Ozgiin 73

Sanat 71

Konum 61

4.2. Aciklayic1 Faktor analizi

Faktor analizi bir 6l¢egin yapir gegerliligini tespit edilmesi i¢in kullaniimasi

gereken analizlerden biridir (Acun, Kapikiran ve Kabasakal, 2013, s.78). A¢iklayici

faktor analizinde arastirmaci ortaya koymus oldugu c¢alismayla ilgili degiskenler

arasindaki mevcut iliskiyle 1ilgili olarak herhangibir Ongoriisii ya da fikri

olmamasindan dolayr degiskenlerin arasindaki olasi iliskiyi meydana c¢ikarmay:

hedefler (Coskun, Altunisik, ve Yildirim, 2019, s. 298).

4.2.1. Aidiyet Duygusu Olcegine Iliskin A¢iklayic1 Faktor Analizi

Aidiyet duygusu faktor analizi sonuglarina Tablo 2’de yer verilmistir. Bu
dogrultuda KMO degeri (KMO: 0,947) ve Barlet kiiresellik testi degerleri ise (
¥2=2527,142, df=91, p<0,001) bakildiginda aidiyet duygusu Olgeginin genel

cercevesinin faktor analizinin gergeklestirilmesine uygun oldugu goriilmektedir.
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Saha calismasinda kullanilan 6lgek 20 madde ve 4 boyuttan olugmaktadir.
Aciklayici faktor analizinde bir maddeye yonelik faktor yiikleri arasinda en az 0,10
fark olmasi tavsiye edilmektedir. Bununla birlikte yiikler arasinda 0,10’dan kiigtik bir
deger bulundugunda, bu maddeler binisik madde olarak ifade edilmektedir (Karakaya
ve Omeroglu, 2023, s. 865).

Ortaya koyulan faktor analizi sonrasinda “Yerin Ruhu Boyutuna” yonelik ii¢
madde (yr2, yr4 ve yr5), “Yere Baglilik Boyutuna” yonelik bir madde (ybaglilik4) ve
“Yer Kimligi Boyutuna” yonelik de iki madde (yk2 ve yk6) binisik madde 6zelligi
gostermeleri sebebiyle dlgekten gikarilmistir. Cikarilan maddeler ile birlikte “Aidiyet
Duygusu Olceginin” 14 madde ve 2 alt boyuttan olustugu tespit edilmistir. Ortaya
¢ikan iki alt boyutun toplam varyansin 63,520’sini acikladig tespit edilmistir. “Yere
Bagimlilik” ve “Yer Kimligi” boyutlar1 bir arayara gelerek 7 maddeden olusan yeni bir
boyut olusturmustur. Ortaya ¢ikan diger boyutu ise “Yere Baglilik” ve “Yerin Ruhu”
boyutlart bir araya gelerek 7 maddeden olusan yeni bir boyut meydana getirmistir.
Meydana gelen bu boyutlardan biri “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” digeri ise “Yere
Baglilik ve Yerin Ruhu” olarak adlandirilmistir. Alt boyutlardan ilkinin varyansin
%55,241’ini ikincisinin ise %8,280’ini acikladig1 goriilmektedir. Olgegi meydana
getiren 2 boyutun toplam varyansi ifade etme orani 63,520°dir. Tablo 2’de maddelerin

faktorlere gore dagilimlar ve faktor yliklerine deginilmistir.

Tablo 2. Aidiyet Duygusu Ol¢egi Aciklayic1 Faktor Analizi Sonuglar:

. Ifade Boyutlar

=

'3 Yere Bagimhlik | Yere Baghhk ve

= ve Yer Kimligi | Yerin Ruhu
Ybagimlilikl | Kii¢iikkdy’de yapabildiklerimi , 789

yapabilecegim bagka bir yer yok.
Ybagimlilik3 | Cocuklarimin da Kiigiikkdy’de

o ,781
yasamasini isterim.

Ykl Kiiglikkdy’tin kiiltiirel dokusu kisiligimi 740
etkilemistir. ’

Yk3 Kiigiikkdy benim nasil bir insan 726
oldugumu yansitiyor. ’

Ybagimlilik2 | Uzun siire Kiiciikkdy’den ayr1 kalinca 682
Ozlem duyuyorum. ’

Yk5 Kiiciikkoy’deki sanatsal alanlar 675

kimligimin bir parcasidir.
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Tablo 2-devamm

Yk4 Kii¢iikkdy’de kiiltiirime yakin
1 ,644
olabiliyorum/oluyorum.

Ybaglilik2 Kiigiikkdy’de bulundugumda kendimi ,823

mutlu ve rahat hissediyorum.

Ybaglilikl Kendimi Kiigiikkdy’de giivende , 753

hissediyorum.
Yr3 Kiigiikkdy’deki  sosyal hayatin  bir ,690
pargastyim.

Ybaglilik3 Kendimi Kii¢iikkdy’e ait hissediyorum. ,650
Yr6 Kii¢iikkdy ile duygusal bir bagim var. ,646
Yrl Kiigiikkdy benim kim oldugumla ilgili 635

¢ok sey soyliiyor. ’
Yr7 Kiigiikkdylii olmak benim bir parcam. ,629
Faktor Oz Degerleri 7,734 1,159
Faktorlerin Acikladigr Varyans (%) 55,241 8,280
Faktorlerin Toplam Varyansi Agilama Orani(%) 63,520
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi Degeri 0,947
Bartlett Kiiresellik Test ¥2=2527,142, df=91, p<0,001

4.2.2. Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu Ol¢egine iliskin Aciklayic1 Faktor

Analizi

Stirdiiriilebilir turizm tutumu faktor analizi sonucglarmma Tablo 3’te yer
verilmistir. Bu dogrultuda KMO degeri (KMO: 0,894) ve Barlet kiiresellik testi
degerleri ise ( ¥2=2687,619, df=91, p<0,001) bakildiginda siirdiiriilebilir turizm
tutumu Olgeginin genel cergevesinin faktdr analizinin gerceklestirilmesine uygun

oldugu goriilmektedir.

Saha calismasinda kullanilan 6lgek 18 madde ve 7 boyuttan olugmaktadir.
Agiklayicr faktor analizinde, bir maddeye ait faktor yiikleri arasinda en az 0,10°luk bir
farkin olmasi gerektigi tavsiye edilmektedir. Ancak yiikler arasindaki fark bu degerden
diisiikse, s6z konusu madde “binisik madde” olarak tanimlanmaktadir (Karakaya ve

Omeroglu, 2023, s. 865).

Ortaya konulan faktor analizi sonrasinda “Uzun Dénemli Planlama Boyutuna”
yonelik bir madde (uzdopl), “Ziyaretci Memnuniyeti Saglama Boyutuna” yonelik bir
madde (zitymem3) ve “Toplum Merkezli Ekonomi Boyutuna” yonelik iki madde (tmel
ve tme2) binisik madde 6zelligi gostermeleri sebebiyle dlgekten ¢ikarilmasinda fayda
goriilmistiir. Cikarilan maddeler ile birlikte “Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu

Olgegi’nin” 14 madde ve 2 alt boyuttan olustugu tespit edilmistir. Ortaya ¢ikan iki alt
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boyutun toplam varyansin 63,646’sin1 agikladigi tespit edilmistir. “Cevresel
Siirdiiriilebilirlik”, “Ziyaret¢i Memnuniyeti Saglama”, “Uzun Dénem Planlama” ve
“Algilanan Ekonomik Yararlar” boyutlar1 bir arayara gelerek 10 maddeden olusan yeni
bir boyut olusturmustur. Aym1 sekilde “Toplum Katilimini Maksimize Etme” ve
“Algilanan Sosyal Maliyetler” boyutlar1 da bir araya gelerek 4 maddeden olusan yeni
bir boyut meydana getirmistir. Meydana gelen bu boyutlardan biri “Cevresel ve
Ekonomik Siirdiirtilebilirlik™ digeri ise “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” olarak
adlandirilmigtir.  Alt boyutlardan ilkinin varyansin %52,418’ini ikincisinin ise
%11,228’ini agikladig1 goriilmektedir. Olgegi meydana getiren 2 boyutun toplam
varyansi ifade etme oran1 63,646°d1r. Tablo 3’te maddelerin faktdrlere gore dagilimlar

ve faktor yiiklerine yer verilmistir.

Tablo 3. Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu Ol¢egi Aciklayic1 Faktor Analizi Sonuglar

Ifade Boyutlar
o
g Cevresel ve | Sosyal
]
E Ekonomik Siirdiiriilebilirlik
Siirdiiriilebilirlik | ve Katilim
cevsurd Turizmde s6z sahibi olanlar ¢evresel ,855
koruma igin ¢abalarini artirmalidir.
Cevsurd Toplum ¢evresi su anda ve gelecekte de 852
korunmalidir. i
Cevsur3 Uygun turistik gelisim her zaman dogal 835
habitat1 korumalidir. ’
Ziymeml Turistik isletmeler ziyaretcilerin 794
memnuniyetinde sorumluluk almalidir. ’
Cevsur2 Turizm g¢evreyi korumalidir. ,781
Cevsurl Kiiciikkdy’de doganin ¢esitliligine deger 781
verilmeli ve doga korunmalidir. ’
Uzdop2 Turizm endiistrisi gelecek i¢in 761
planlanmalidir. ’
Algeyl Turizmin yerel halkin ekonomik durumu 709
i¢in faydali olduguna inaniyorum. ’
Ziymem?2 Turizm endiistrisi  ziyaretcilerine iyi 673
kalitede turistik deneyimler saglamalidir. ’
Algey?2 Turizm, yerel {irinler i¢in yeni pazarlar 638
olusturur. ’
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Tablo 3-devamm

Topkatmakl1 | Bireylerin 6zgec¢mislerine bakilmaksizin

toplumdaki herkes turizm kararlarina dahil ,801
edilmelidir.

Topkatmak2 | Turizmi gelistirme yonetimine toplumdaki
tim bireyler tarafindan tam katilimin 172

saglanmasi gerekmektedir.

Alsosma2 | Yasadigim yerdeki bos zaman kaynaklari

(etkinlikleri) turistler tarafindan agiri 688
kullanilmaktadir.
Alsosmal | Turizmin gelismesiyle yasadigim yer asiri ,641
kalabaliklasti.
Faktor Oz Degerleri 7,339 1,572
Faktorlerin Ag¢ikladigi Varyans (%) 52,418 11,228
Faktorlerin Toplam Varyansi Ag¢ilama Orani(%) 63,646
Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi Degeri 0,894
Bartlett Kiiresellik Test ¥2=2687,619, df=91, p<0,001
4.3.Fark Testleri

Calismanin bu kisminda katilimeilarin aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm
tutumlari ile bu tutumlarin alt boyutlarinin sosyo-demografik 6zellikler ile arasindaki
farklarin  tespitinin saglanmasima yonelik fark testleri ortaya konulmustur.
Katilimcilarin demografik 6zellikleri ile arastirmada ele alinan degiskenler arasindaki
farkliliklar1 belirleyebilmek amaciyla, istatistiksel analiz tekniklerinden bagimsiz

orneklem t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin cinsiyetleri ile degiskenler arasindaki
iligkinin tespiti i¢in ortaya konulan bagimsiz t-testi sonucuna iliskin bilgilere tablo 4’te
yer verilmistir. Gergeklestirilen t-testi sonucuna gore; katilimeilarin cinsiyetleri ve

degiskenler arasinda anlamli bir fark bulunamamistir (p>0.05).

Tablo 4. Cinsiyet ve Degiskenler Arasi t-testi Sonuclari

Degisken Cinsiyet N X S.S. t p
Aidiyet Duygusu | Kadmn 118 41648 | 97383 305 761
Erkek 176 41208 | 95478
Siirdiiriilebilir Kadin 118 47778 | 60758 915 361
Turizm Tutumu | g 176 47156 | 54505
Yere Bagimhhk Kadin 118 3,9689 1,07175 -,741 ,459
ve Yer Kimligi Erkek 176 40625 | 1,05351
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Tablo 4-devamm

Yere Baghhk ve Kadin 118 4,2990 ,82647 476 ,635
Yerin Ruhu Erkek 176 42484 | 93796

Cevresel ve Kadin 118 4,8271 ,54783 978 ,329
Ekonomik

Siirdiiriilebilirlik Erkek 176 4,7602 ,59244

Sosyal Kadin 118 4,5148 ,78874 ,-465 ,642
Surdirrilebilirlik |, 176 45568 | 73749

ve Katilhm

Arastirmada yer alan katilimcilarin Kii¢likkoylii olup olmama durumlar ile
degiskenler arasindaki iligkinin tespiti i¢in ortaya konulan bagimsiz t-testi sonucuna
iligkin bilgilere Tablo 5’te yer verilmistir. Yapilan bagimsiz Orneklem t-testi
sonucunda, temel degiskenler olan aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm boyutlar1
acisindan, katilimeilarin nereli olduklarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
(p<0,05) bulundugu belirlenmistir. Kiiciikkdy’den olan katilimcilarin hem aidiyet
duygusu hem de siirdiirtilebilir turizm tutumu agisindan diger katilimcilara kiyasla
anlamli derecede daha yliksek puan ortalamalarina sahip oldugu goriilmiistiir. Aidiyet
duygusu degiskeninde Kiigiikkdy’den olanlarin puan ortalamast ( x=4,50) diger
yerlerden gelen katilimcilarin puan ortalamsindan ( X=3,75) daha yiiksektir.
Stirdiiriilebilir turizm tutumunda da Kiiclikkdy’den olanlarin puan ortalamasi
( x=4,80) diger yerlerden gelen katilimcilarm puan ortalamsindan ( x=4,66) daha
yiiksektir. Degiskenlerin alt boyutlar1 ile katilimcilarin Kiigiikkdylii olup olmama
durumlan ile degiskenler arasindaki iligkinin tespiti i¢in ortaya konulan bagimsiz t-
testi sonucuna gore sadece siirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik
Stirdiiriilebilirlik” boyutunda anlamli bir farkliligin olmadigi (p>0,05) tespit edilmistir.
Kiigiikkdy’den olan katilimcilar, diger yerlerden gelen katilimcilara kiyasla aidiyet
duygusnun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi”, “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” ile
stirdiiriilebilir turizm tutumunun “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutlarinda
anlaml (p<0,05) sekilde daha yiiksek puan ortalamalarina sahipler. “Yere Bagimlilik
ve Yer Kimligi” degiskeninde, Kiiciikkkoy’den olanlarin puan ortalamasi ( x=4,46),
diger yerlerden gelenlerin puan ortalamasindan ( x=3,56) daha yiiksektir. Benzer
sekilde, “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” degiskeninde de Kiiciikkdy’den olanlarin puan
ortalamalar1 ( x=4,58), diger yerlerden olanlardan ( x=3,94) anlaml derecede daha
yiiksektir. Ayni sekilde “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” degiskeninde de
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Kiiciikkdy’den olanlarin puan ortalamasi ( x=4,64), diger yerlerden gelenlere

( x=4,43) gore anlaml sekilde daha yiiksektir.

Tablo 5. Katihmcilarin Nereli Olduklar: ve Degiskenler Arasi t-testi Sonuclar:

Degisken Nerelisiniz N X S.S. t p

Aidiyet Duygusu | Kiiciikkoy 152 4,5082 ,80701 7,259 ,001
Diger 142 3,7538 | 96186

Siirdiiriilebilir | Kiicikky 152 48074 | 51678 2,089 038
Turizm Tutumu |~ 142 46690 | 61725

Yere Bagmhlik | Kiiciikkoy 152 44633 | 77848 8,010 001
ve Yer Kimligi Diger 142 3,5557 | 1,12119

Yere Baghlik ve | Kiiciikkoy 152 4,5771 ,75965 6,503 ,001
Yerin Ruhu Diger 142 39386 | 91091

Cevresel  ve | Kiiciikkdy 152 48257 | 49734 1,191 234
Isgillf;’(‘i‘i‘i’r“i‘iil';bﬂirnk Diger 142 47458 | 64705

Sosyal Kiigiikkoy 152 46382 | 64707 2,296 022
sf;’jtrlﬁiﬁbi“r“k Diger 142 44349 | 84984

Arastirmada yer alan katilimcilarin turistler ile iletisim kurma durumlart ve
degiskenler arasi iligkinin tespiti i¢in ortaya konulan bagimsiz t-testi sonucuna iliskin
bilgilere Tablo 6’da yer verilmistir. Ana degiskenlere bakildiginda katilimcilarin
turistlerle iletisim kurup kurmama durumunun hem aidiyet duygusu hem de
stirdiirtilebilir turizm tutumu boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga yol
acmadig1 (p > 0,05) tespit edilmistir. Degiskenlerin alt boyutlarina bakildiginda ise
turistlerle iletisim kurma durumu sadece aidiyet duygusnun “Yere Baglilik ve Yerin
Ruhu” boyutunda anlamli bir farklihik (p<0,05) oldugu bulgusuna ulasilmigtir.
Turistlerle iletisim kuran katilimcilarin “Yerin Ruhu ve Yere Baglilik” degiskeninde
puan ortalamalarinin ( x=4,33) turistlerle iletisim kurmayanlarin puan ortalamalarina
( x=4,08) gore anlamlhi derecede daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger
degiskenlere yonelik ise anlamli bir farkliligin olmadigi (p>0,05) tespit edilmistir.
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Tablo 6. Katihmcilarin Turistler ile iletisim Kurma Durumlari ve Degiskenler Aras t-
testi Sonuclari

Degisken Turistler N X S.S. t p

ile iletisim

Aidiyet Duygusu Evet 220 4,1773 ,98483 1,028 ,305
Havir 74 4,0445 ,88512

Siirdiiriilebilir Evet 220 4,7735 55591 1,711 088
Turizm Tutumu | 74 46426 | 60622

Yere Bagimlik Evet 220 40097 | 1,09250 -423 672
ve Yer Kimligi Hayir 74 40701 | 96267

Yere Baghlik ve Evet 220 4,3325 ,86797 2,122 ,035
Yerin Ruhu Hayir 74 40792 | 94735

Cevresel ve Evet 220 4,8159 56031 1,486 138
Sﬁrﬁgggﬁ:l?iilli(rnk Hayir 74 4,7014 61231

Sosyal Evet 220 4,5648 71037 968 334
Siirdiiriilebilirlik | 4 44662 48306

ve Katilim

Arastirmada yer alan katilimcilarin yas araliklar ve degiskenler arasi iliskinin
tespiti i¢in tek yonlii varyans analizi (Anova) ortaya koyulmustur. Analize yonelik
bulgular Tablo 7°de yer almaktadir. Test sonuglar1 yas araliklari ile ana degiskenler ve
degiskenlerin alt boyutlar1 arasinda anlamli bir fark (p<0,05) oldugunu ortaya
koymaktadir. Degiskenlerin hangi yas araliklarinda farklilik gosterdigini belirlemek
i¢cin Post Hoc seklinde yapilan Tukey testi uygulanmistir. Test sonuclari incelendiginde
61 yas ve lizeri yas grubunun, tiim degiskenlerde en yiiksek puan ortalamasina sahip

oldugu goriilmektedir.
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Tablo 7. Katihhmcilarin Yaslar1 ve Degiskenler Arasi Anova Testi Sonuglar:

Degisken Katihmcilarin N X S.S. F p Fark
Yaslan
Aidiyet Duygusu 1 18-30 72 3,4264 86931 30,013 ,001 21
2 31-45 76 | 4,0400 ,90069 3>1
3 46-60 87 | 4,4569 ,88529 3>2
4| 6lveiizeri | 59 | 4,6915 | ,65087 4>1
4>2
Siirdiiriilebilir |\ 18-30 72 | 44560 | 85904 | 15595 | 001 21
Turizm Tutumu | 2 31-45 76 | 4,7390 | 59262 3>1
3 46-60 87 | 4,8359 27841 4>1
4 61 ve lizeri 59 4,9492 ,12219
Yere Bagmlihk | 18-30 72 | 33254 | 1,05802 2>1
ve Yer Kimligi | 2 31-45 76 | 39217 | 102830 | oo 3>1
3 46-60 87 | 42463 97103 ’ ’ 4>1
4| 6lveiizeri | 59 | 46852 | .63433 4>2
4>3
Yere Baghlik ve | ! 18-30 72 | 3,5813 192250 2>1
Yerin Ruhu 2 31-45 76 | 42030 93146 3>1
3 46-60 87 | 45731 | 65989 | 0186 001 1 355
41 61 veiizeri 59 | 47433 | 51561 4>1
4>2
Cevresel ve 1 18-30 72 | 44722 192420 -
Siirdiiriilebilirlik | 3 46-60 87 | 4,9333 ,18719 1
4| 61 veiizeri 59 | 49661 ,13848
Sosyal 1 18-30 72 | 43264 91413 .
>
Siirdiiriilebilirlik | 2 31-45 76 | 4,4507 710240 | 7 441 ,001 452
ve Katihm 3 46-60 87 | 4,5431 ,80983 153
4| 61 veiizeri 59 | 49110 24016

Arastirmada yer alan katilimcilarin egitim durumlart ve degiskenler arasi
iliskinin tespiti i¢in tek yonlii varyans analzi (Anova) ortaya konulmustur. Analize
yonelik bulgurlar Tablo 8’de yer almaktadir. Elde edilen sonuglar egitim durumlari ile
calismanin ana degiskenleri olan aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu
arasinda anlaml bir fark (p<0,05) oldugunu ortaya koymaktadir. Calismada yer alan
degiskenlerin alt boyutlar1 da incelendiginde  katilimcilarin egitim durumlar ile
aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi”, “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu”,
ve slirdiiriilebilir turizm tutumunun “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutlari
arasinda anlamli bir fark (p<0,05) oldugunu ortaya koyarken stirdiiriilebilir turizm
tutumunun “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutuna yonelik istatistiki
acidan anlamli bir fark olmadigmi (p>0,05) gostermektedir. Hangi egitim diizeyi

araliklarinda farklilik gosterdigini belirlemek i¢in Post Hoc seklinde yapilan Tukey
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testi uygulanmistir. Ortaya konulan test sonuglari incelendiginde ilkogretim
mezunlarinin, diger tiim egitim gruplarina kiyasla daha yiliksek puan ortalamasina

sahip olma yonelimi oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin aidiyet duygusu degiskeninde ilkégretim mezunlarinin puan
ortalamalarmin ( x=4,57); ortadgretim ( x=3,96) ve yiiksekdgretim ( x=3,84)
gruplaria gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Siirdiiriilebilir
turizm tutumu degiskeninde de ilkdgretim mezunlarimin puan ortalamalarinin
( x=4,85), yiiksekogretim ( Xx=4,60) grubuna gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Degiskenlerin alt boyutlariyla katilimeilarin egitim durumlar
incelendiginde ise aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” boyutunda,
ilkogretim mezunlarinin puan ortalamalarinin ( x=4,49); ortadgretim ( x=3,85) ve
yiiksekdgretim ( X=3,66) gruplarina gore anlaml derecede daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Benzer sekilde aidiyet duygusunun “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu”
boyutunda da ilkdgretim mezunlarinin puan ortalamalarinin ( X=4,66); ortadgretim
( x=4,11) ve yiiksekogretim ( x=3,98) mezunlarina kiyasla anlamli derecede daha
yikksek oldugu goriinmektedir. Benzer bir sonucun tespiti siirdiiriilebilir turizm
tutumunun “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutu agisindan da ortaya ¢ikmuistir.
[Ikogretim mezunlarmin puan ortalamalarmin ( x=4,78); ortaggretim ( x=4,50) ve
yitksekdgretim ( x=4,29) mezunlariyla karsilastirldiginda anlamli derecede daha
yiiksek oldugu goziikmektedir. Bir diger yandan siirdiiriilebilir turizm tutumunun
“Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutunda egitim gruplari arasinda anlaml

bir farkliligin tespiti yapilmamastir.
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Tablo 8. Katihmecilarin Egitim Durumlar ve Degiskenler Arasi Anova Testi Sonug¢lar:

Degisken Katihmcilarin N X S.S. F p Fark
Egitim Durumu
Aidiyet Duygusu 1 IlkégreFim 104 4,5716 ,78995 18263 | 001 1>2
2 | Ortadgretim 102 3,9671 1,0333 1>3
3 | Yiiksekogretim | 88 3,8432 ,8896
Siirdiiriilebilir || 1kOgretim | 104 | 48574 | 30554 | 445 | oq3 >3
Turizm Tutumu |2 | Ortadgretim 102 4,7342 ,72028
3 | Yiiksekogretim | 88 4,6098 , 59221
Yere Bagimlilik 1 [kogretim 104 4,4945 ,83630 18053 . 152
ve Yer Kimligi 2 Ortadgretim 102 3,8548 1,17523 ’ ’ 1>3
3 | Yiiksekdgretim | 88 3,6672 ,96228
Yere Baghlik ve 1 [kogretim 104 | 4,6607 ,61620 (52
Yerin Ruhu 2| Ortadgretim | 102 | 4,1120 | ,99313 | 17,765 | 001 o3
3 | Yiiksekdgretim | 88 3,9870 ,89611
Cevresel ve |1 [kogretim 104 | 4,8788 ,34010
Ekonomik 2 | Ortadgretim | 102 | 4,7637 | ,68242 | 2,311 | 101
Siirdiiriilebilirlik | 3 | Yiiksekogretim | 88 4,7057 ,64672
Sosyal 1 [k6gretim 104 4,7813 ,46043 152
Siirdiiriilebilirlik | 2 | Ortadgretim | 102 | 4,5074 | ,84392 | 10,733 ] 001 1o
ve Katihm 3 | Yiiksekogretim | 88 4,2926 ,84946

Arastirmaya katilanlarin Kiigiikkdy’de yasadiklar1 yil ve degiskenler arasi

iliskinin tespiti i¢in tek yonlii varyans analzi (Anova) ortaya konulmustur. Analize

yonelik bulgurlar Tablo 9°’da yer almaktadir.

Test sonuglari

katilimcilarin

Kiiciikkdy’de yasadiklar1 yil araliklar ile ana degiskenler ve degiskenlerin tiim alt

boyutlart arasinda anlamli bir fark (p<0,05)

oldugunu ortaya koymaktadir.

Degiskenlerin hangi yil araliklarinda farklilik gosterdigini belirlemek i¢in Post Hoc

seklinde yapilan Tukey testi uygulanmistir. Ortaya konulan Post Hoc testi sonuglari

incelendiginde Kiigiikkdy’de 16 yil ve lizeri yasayanlarin diger gruplara gore tiim

degiskenlerde daha yliksek ortalamalara sahiptir.
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Tablo 9. Katihhmcilarin Kiiciikkoy’de Yasadiklar: Y1l ve Degiskenler Arasi Anova Testi

Sonuglari
Degisken Katihmcilarin N X s.S. F p Fark
Kiiciikkoy’de
Yasadiklar1 Yil
Aidiyet Duygusu . 1-5 Yil 76 3.50 93474 | 35675 | 001 2>1
2 6-15 Y1l 48 3.94 87797 3>1
3| 16 Y1l ve Uzeri | 170 4,48 ,82683 352
Siirdiiriilebilir ; 1'15 Yﬂl 76 | 4.45 84990 1 14950 | 001 | 21
Tarizm Tutumu 6-15vil | 48 4,76 66971 151
3] 16 Yilve Uzeri | 170 4.86 25862
Yere Bagmhhk || 1-5 Y1l 76 | 3,3383 | 1,10972 2>1
ve Yer Kimligi | 2 6-15 Y1l 48 | 38333 | 1,00268 | 32,260 | 001 3>1
3| 16 Yilve Uzeri | 170 | 4,3680 87019 3>2
Yere Baghlik ve || 1-5 Y1l 76 | 3,6165 ,86385 2>1
Yerin Ruhu 2 6-15 Y1l 48 | 4,0982 | 88562 | 42,942 ,001 3>]
3] 16 Yilve Uzeri | 170 | 4,6084 72115 3>2
Cevresel ve L1 1-5 Y1l 76 | 45118 91738 55| oot .-
Siirdiiriilebilirlik | 3 | 16 Y1l ve Uzeri | 170 | 4,9082 ,25196
Sosyal 1 1-5 Y1l 76 | 42500 ,99079 0mr | oot 1
Siirdiiriilebilirlik | 2 6-15 Y1l 48 4,4427 ,79265 > ’
ve Katihm 3| 16 Yilve Uzeri | 170 | 4,6971 ,56474

4.4. Korelasyon Analizi

Arastirmanin ana hipotezi olan yerel halkin aidiyet duygusu ile siirdiiriilebilir
turizm tutumu arasindaki iligkinin tespiti i¢in Pearson Korelasyon Analzi ortaya
koyulmustur. Bunun yani sira aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumunun alt

boyutlariin kendi aralarindaki iliskisi de incelenmistir.

Aidiyet duygusu ve siirdiirtilebilir turizm tutumu arasindaki iliskiye yonelik
elde edilen bulgulara ve calismada yer alan degiskenlerin alt boyutlar1 arasindaki
iliskinin incelendigi bulgulara Tablo 10°da yer verilmistir. Calismanin ana degiskenleri
olan aidiyet duygusu ile siirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iligki incelendiginde
orta diizeyde pozitif yonlii (r=0,366) ve anlamli (p<0,05) bir iligki tespit edilmistir.
Degiskenlerin alt boyutlariyla aralarindaki iligkiler incelendiginde ise aidiyet
duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” ile “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu”
boyutlart arasinda son derece gii¢lii bir pozitif yonlii iliski (r=0,765) ve anlaml
(p<0,05) bir iligki tespit edilmistir. Bu durum katilimcilarin bir yere yonelik yere
bagimlilik ve yer kimligine yonelik beslemis olduklar aidiyet ile o yere yonelik yere

baglilik ve yerin ruhuna yonelik aidiyet duygularmin yiiksek diizeyde iliskili
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oludugunu ortaya koymaktadir. Aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi”
boyutu ile siirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik Siirdiilebilirlik”
ile “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutlariyla orta diizeyde (=0,305-0,315) ve
anlaml (p<0,05) bir iliski tespit edilmistir. Aidiyet duygusunun “Yere Baglilik ve
Yerin Ruhu” boyutunun ise siiriidiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik
Siirdiilebilirlik” boyutu ile orta diizeyde (r=0,438) siirdiiriilebilir turizm tutumunun
“Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutuyla da zayif diizeyde (r=0,288) ve anlamli
(p<0,05) bir iliski tespit edilmistir. Siirdiiriilebilir turizm tutumunu “Cevresel ve
Ekonomik Siirdiilebilirlik” ile “Sosyal Stirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutlar arasinda

orta diizeyde (r=0,507) ve anlamli (p<0,05) bir iligki ortaya ¢ikmuistir.

Tablo 10. Arastirmada Yer Alan Degiskenler Aras iliski

Degisken Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu
pearson r ,366**
Aidiyet Duygusu | P ,001
n 294
Yere Yere Cevresel ve Sosyal
Degisken Bagunhihk:) Baghlk |- Ekonomik | qu g4 ilebilirlik
ve Yer ve Yerin | Siirdiiriilebili e Katihm
Kimligi Ruhu rlik ve Rati
earson r 1
Yere Bagimhlik ve P
Yer Kimligi Ly
n 294
Pearson r ,765%* 1 ,
Yere Baghlik ve
Yerin Ruhu P ,001
n 294 294
Cevresel ve pearson r ,305%* ,438%%* 1
Ekonomik p 001 001
Siirdiiriilebilirlik [ o4 204 294
Sosval pearson r ,315%* ,288%* ,507%* 1
y
Siirdiiriilebilirlik | P ;001 ,001 ;001
ve Katihm n 294 294 294 294

Korelasyon **p<0,01 diizeyinde anlamlidir.

4.5. Arastirma Hipotezi ve Sorularinin Degerlendirilmesi

Arastirmada, katilimcilarin Kiigiikkdy’e yonelik ¢esitli nitelikleri ile aragtirma
degiskenleri arasindaki iligkileri incelemek amaciyla bir hipotez ve arastirma sorulari
olusturulmustur. Bu hipotez ve sorular, ANOVA, t-testi ve korelasyon analizi gibi
istatistiksel yontemlerle test edilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, hipotez ve

arastirma sorularina iliskin degerlendirmeler su sekildedir:
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Aragtirmanin temel hipotezi olan “H1: Yerel halkin aidiyet duygusu ile
stirdliriilebilir turizm tutumu arasinda anlamli bir iligki vardir.” ifadesi, analizler

sonucunda kabul edilmistir.

Arastirma sorularindan ilki olan “Soru 1: Katilimcilarin demografik 6zellikleri
ile aidiyet duygusu ve alt boyutlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” sorusu
kapsaminda elde edilen bulgulara gore; Katilimeilarin nereli olduklart degiskeni ile
aidiyet duygusu ve bu duyguya ait alt boyutlar arasinda anlamli farkliliklar
belirlenmistir. Katilimcilarin turistlerle iletisim kurma durumlan ile “Aidiyet
Duygusunun” alt boyutlarindan biri olan “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” boyutu
arasinda da istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Ayrica yas, egitim
durumu ve Kiiciikkdy’de yasanilan yil degiskenlerinin her biri ile aidiyet duygusu ve
alt boyutlar1 arasinda anlamli farkliliklar bulundugu sonucuna ulagilmistir. Bunlarin
yant sira, katilimeilarin cinsiyetleri ile aidiyet duygusu ve bu duyguya ait alt boyutlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmemistir. Ayn1 sekilde, katilimcilarin
turistlerle iletisim kurma durumlar ile aidiyet duygusu genelinde ve alt boyutlardan

“Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” boyutunda da anlamli bir farklilik belirlenememistir.

Arastirma sorularindan ikincisi olan “Soru 2: Katilimecilarin demografik
ozellikleri ile stirdiirtilebilir turizm tutumu ve alt boyutlar1 arasinda anlamli bir fark
var midir?” sorusu dogrultusunda elde edilen bulgulara gore; katilimcilarin nereli olma
durumlart ile “Siirdiriilebilir Turizm Tutumu” ve bu tutuma ait "Sosyal
Stirdiiriilebilirlik ve Katilim" boyutu arasinda anlamli farklilik belirlenmistir. Ayrica,
katilimcilarin yas gruplari ile hem genel tutum hem de alt boyutlar1 arasinda anlamli
farkliliklar saptanmistir. Egitim durumu degiskeni ile “Siirdiiriilebilir Turizm
Tutumu’nda” ve bu tutumun "Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim" boyutu arasinda da
istatistiksel olarak anlamli farklar tespit edilmistir. Son olarak, katilimcilarin
Kiigiikkoy’de yasadiklart yil araligi ile siirdiiriilebilir turizm tutumu ve alt boyutlari
arasinda anlamli farkliliklar oldugu sonucuna ulasilmistir. Ote yandan, katilimcilarin
cinsiyetleri ile “Stirdiiriilebilir Turizm Tutumu” ve bu tutumun alt boyutlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilememistir. Ayrica katilimcilarin nereli
olma durumlar ile “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutu arasinda da
anlaml bir fark tespit edilememistir. Ayn1 zamanda katilimcilarin turistler ile iletisim
kurma durumlart ile “Siirdiirtilebilir Turizm Tutumu” ve bu tutuma ait alt boyutlar

arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmamigtir. Son olarak katilimcilarin egitim
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durumlarina yonelik bulgularla ise “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik”

boyutuyla arasinda anlamli bir farklilik tespit edilememistir.

Arastirmada yer alan 3, 4, 5, 6, 7 ve 8. sorular dogrultusunda gergeklestirilen
korelasyon analizi sonucunda, “Aidiyet Duygusu” ile “Siirdiiriilebilir Turizm Tutumu”
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir. Bununla birlikte, her iki
degiskenin alt boyutlar1 hem kendi i¢lerinde hem de birbirleriyle karsilikli olarak

anlaml diizeyde iliskili oldugu bulgusuna ulasilmistur.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma, Ayvalik-Kii¢iikkdy yerel halkinin aidiyet duygusu ile
sirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iligkinin tespit edilmesi amaciyla
gerceklestirilmistir. Bu boliimde, yapilan arastirmanin bulgularina dayali sonuglar ve

Oneriler yer almaktadir.

5.1. Sonuglar

Ayvalik-Kiiclikkdy’de yasayan yerel halkin cinsiyetleri ile caligmada yer alan
ana degisken olan aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu ve bu degiskenlerin
alt boyutlarina yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilagma olup olmadigina ait
sonuclar incelenmistir. Calismada yer alan degiskenlerden aidiyet duygusu “Yere
Bagimlilik ve Yer Kimligi” ile “Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” alt boyutlarindan
stirdiiriilebilir turizm tutumu ise “Cevresel ve Ekonomik Siirdiirtiilebilirlik” ile “Sosyal
Siirdiiriilebilirlik ve Katilim™ alt boyutlarindan olusmaktadir. Ulasilan sonuglara gore,
cinsiyet degigkeni ile ¢aligmada yer alan ana degiskenlerde ve alt boyutlara yonelik
tutumlar arasinda anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Konuya dair literatiir
tarandiginda, arastirmanin bulgulariyla ortiisen sekilde Altay ve Aydin’in (2020) yerel
halkin turizme yonelik tutumlarini inceledikleri ¢caligmalarinda, cinsiyet degiskeni ile
turizme yonelik tutumlar arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmadigi goriilmiistiir.
Benzer sekilde, Giines ve arkadaslar1 (2020) tarafindan yiiriitiilen ve yerel halkin
sirdiiriilebilir turizme yonelik tutumlarini degerlendirmeyi amaglayan calismada da,
bireylerin cinsiyetleri ile siirdiiriilebilir turizm tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark bulunamamistir. Dagli (2018) tarafindan gergeklestirilen calismaya
bakildiginda ise katilimcilarin cinsiyetleri ile siirdiiriilebilir turizme iliskin boyutlara
yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna ulagilmistir. Cinarl
ve Ay (2018), ortaya koymus olduklar1 ¢aligmada da katilimcilarin cinsiyetleri ile

stirdiiriilebilir turizm tutumu arasinda anlamsal olarak farklilik oldugunu tespit
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etmislerdir. Elde edilen bu bulgular literatiirdeki mevcut bazi ¢alismalarla paralellik
gosterse de, farkli 6rneklem gruplari, bolgesel baglamlar ve veri toplama donemlerinin
etkisiyle elde edilen sonuglarin gesitlilik gdsterebilecegini ortaya koymaktadir. Bu
nedenle, cinsiyet degiskenine bagli tutum farkliliklarinin daha genis ve karsilastirmali
orneklemlerle incelenmesi gelecekteki aragtirmalar agisindan faydali olacaktir. Ortaya
konulan bu ¢alisma kapsaminda cinsiyetin aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm

tutumlari tizerinde belirleyici bir degisken olmadigi sonucuna ulasilmistir.

Ayvalik-Kiiciikkoy’de  yasayan yerel halkin Kiiclikkiiy’de yasayip
yasamamalar1 ile c¢alismada yer alan ana degisken olan aidiyet duygusu ve
stirdiiriilebilir turizm tutumu ve bu degiskenlerin alt boyutlarina yonelik tutumlari
arasinda anlamli bir farklilasma olup olmadigina ait sonuglar incelendiginde ana
degiskenlerde anlamli bir farklilik bulunmustur. Degiskenlerin alt boyutlarina
bakildiginda da sadece siirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik
Siirdiiriilebilirlik” boyutunda anlamli bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir. Buna
karsin, aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” ile “Yere Baghlik ve
Yerin Ruhu” alt boyutlariyla stirdiiriilebilir  turizm  tutumunun  “Sosyal
Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutunda anlamli diizeyde farkliliklar oldugu
saptanmigtir. Ozellikle Kiiciikkdy’den olan katilimeilar, bu ii¢ boyutta diger yerlerden
gelen katilimcilara gore daha fazla puan ortalamalarina sahiptir. Bu sonuglar, dogdugu
veya uzun siire yasadigi yere karsi daha giiclii bir aidiyet hisseden bireylerin,
yasadiklar1 bolgenin korunmasi ve stirdiiriilebilirligi konusunda daha duyarli ve
sorumlu bir tutum gelistirdiklerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ozellikle yerel kimlik ve yerle
kurulan duygusal bag, bireylerin hem sosyal katilima a¢ikligin1 hem de siirdiiriilebilir
kalkinma ilkelerine olan yaklagimmi belirleyen Onemli bir etken olarak
degerlendirilebilir. Buzluk¢u (2020) tarafindan gergeklestirilen calismada, yerel halkin
Seferihisar’da dogma durumlari ile yer kimligi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik oldugu belirlenmistir. Bu durum arastirmanin bulgular1 dogrultusunda
katilimcilarin nereli olduklari ile aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi”
boyutyla paralellik gosterir niteliktedir. Buzluk¢u (2020), ayni arastirma kapsaminda
Seferihisar’da dogmus olma durumu ile yerel halkin siirdiiriilebilir turizme yonelik
tutumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigini ortaya
koymustur. Bu c¢alismada da katilimcilarin nereli olduklar ile siirdiiriilebilir turizm

tutumunun “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutu arasinda anlamli bir
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farklilik bulunamazken “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutu arasinda anlamli
bir farklilik tespit edilmistir. Cinarli ve Ay (2018) tarafindan yiiriitiilen arastirmada,
katilimeilarin Silleli olup olmama durumlarina gore siirdiirtilebilir turizm ve ilgili alt
boyutlarinda, ¢evresel etkiler disinda, istatistiksel olarak anlamli farkliliklar

bulundugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda Ayvalik-Kii¢likkdy’deki yerel halkin turistlerle iletisim
kurma durumlan ile calismada yer alan ana degisken olan aidiyet duygusu ve
stirdiiriilebilir turizm tutumu ve bu degiskenlerin alt boyutlarina yonelik tutumlar
arasinda anlamli bir farklilasma olup olmadigina ait sonuglar incelenmistir.
Gergeklestirilen bagimsiz 6rneklemler t-testi sonucuna gore, ana degikenlerle yerel
halkin turistlerle iletisim kurma durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamaistir. Bu degiskenlerin alt boyutlar1 arasinda yalnizca aidiyet duygusunun
“Yere Baglilik ve Yerin Ruhu” alt boyutunda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Bu
bulgu, turistlerle iletisim kuran katilimcilarin yasadiklar1 yere yonelik duygusal ve
manevi baglilik diizeylerinin, iletisim kurmayanlara goére daha yiliksek oldugu
sonucunu ¢ikarmaktadir. Aidiyet duygusunun “Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi” ile
“Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik” boyutlarinda ve siirdiiriilebilir turizm
tutumunun “Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim” boyutunda anlamli bir farklilik
bulunamamis olmasi ise turistlerle iletisim halinde bulunmanin katilimcilarin
mekansal kimlik algilarim1 ve siirdiiriilebilirlik  anlayiglarini  anlamli  diizeyde
etkilemedigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda turistler ile iletisim saglamak,
bireyin yasadig1 yerle kurdugu bagin yalnizca fiziksel ya da kimlik temelli degil, aym
zamanda manevi ve kiiltiirel bir boyut tagimasina da katki saglamaktadir. Buna karsin,
“Yere Bagimhilik ve Yer Kimligi” veya “Siirdiirtilebilirlik” boyutlarinda anlaml bir
farklilik bulunamamis olmasi bu degiskenlerin daha ¢ok yasadigi bolgedeki
siirekliligi, toplumsal katilim diizeyi ya da egitim ve biling seviyesi gibi bagka

faktorlerle sekillenebilecegini gdsterebilir.

Ayvalik-Kiigiikkdy’de yasamlarin1 = siirdiiren yerel halkin yaglar ile
degiskenlere yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilasma olup olmadigina ait
bulgular incelendignde bireylerin yaslarina gore aidiyet diizeyleri ve siirdiiriilebilir
turizm tutumlarinin anlamli sekilde degistigini ortaya sunmaktadir. 61 yas ve
tizerindeki katilimcilarin, tim degiskenler acgisindan en yiiksek ortalama puanlara

sahip oldugu belirlenmistir. Bu durum, ileri yastaki kisilerin yasadiklar1 yere iliskin
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bagliliklarinin, kimlik ve aidiyet duygularinin daha giiclii oldugunu, ayn1 zamanda
siirdiiriilebilirlige dair tutumlarmin da daha olumlu oldugunu gostermektedir. Ozellikle
uzun yillar boyunca ayni yerde bulunmus bireylerin, yasadiklar1 yere kars1 daha giiglii
bir sahiplenme ve sorumluluk duygusu gelistirdiklerinden bahsedilebilir. Bu sonug,
literatiirdeki cesitli arastirmalarla benzerlik gostermektedir. Ornegin, Sahin (2017)
tarafindan Artvin’de yasayan yerel halkin turizme yonelik algi ve tutumlarin
incelemek amaciyla gergeklestirilen ¢alismada, katilimcilarin yas gruplarina gore
turizmin ekonomik, sosyal, ¢evresel ve kiiltiirel etkilerine yonelik katilim diizeyleri ile
turizme verdikleri destek degerlendirilmistir. Aragtirma sonucunda, yas degiskeni ile
bu boyutlarin tamami arasinda istatistiksel acidan anlamli farkliliklarin oldugunu
belirlemistir. Ozellikle 65 yas ve iizeri bireyler, kiiltiirel ve ekonomik etki boyutlarinda
daha yiiksek puan ortalamalarina sahipti. Bu durum, ileri yastaki bireylerin
yasadiklar1 yerin turistik, kiltiirel ve ekonomik degerlerine daha yiiksek diizeyde 6nem
atfettigini gostermektedir. Bu bulgular, ¢alismamiz kapsaminda 61 yas ve iizeri
katilimcilarin aidiyet diizeylerinin ve siirdiiriilebilir turizm tutumlarinin daha yiiksek
olmasina yonelik bulgularla paralellik gostermektedir. Hem kendi ¢aligmamizda hem
de ilgili literatiirde, yas ilerledikce bireylerin yasadiklari yere yonelik hem duygusal
baglhliklarimin arttigi, hem de turizmin yerel kalkinmaya katkisina dair
farkindaliklarmin ytikseldigi goriilmektedir. Gokozkut (2023) tarafindan ortaya
konulan ¢aligmada yer duygusunun alt boyutlar1 olarak ele aldig1 yer baglhilig1 ve yer
bagimlilig1 boyutlarinin yasa gore farklilistigin tespit ederken yer kimligi boyutunun

yasa gore degismedigini tespit etmistir.

Arastirma kapsaminda katilimcilarin egitim durumlart ile ¢alismada yer alan
degiskenler arasindaki farkin tespitine iliskin sonuglara gore, egitim durumlart ile
calismanin ana degiskenleri olan aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm tutumu
arasinda anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir. Degiskenlerin alt boyutlarina
bakildiginda da aidiyet duygsunun "Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi", "Yere Baglilik
ve Yerin Ruhu" boyutlar1 ve siirdiirtilebilir turizm tutumunun "Sosyal Siirdiiriilebilirlik
ve Katilm" degiskenlerinde egitim diizeyine bagli olarak anlamli farkliliklar
bulunmustur. Bu farkliliklarin hangi egitim gruplan arasinda gerceklestigini tespit
etmek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglari, 6zellikle ilkogretim mezunlarinin, diger
egitim gruplarina kiyasla bu degiskenlerde daha yiiksek tutum diizeylerine sahip

oldugunu ortaya koymustur. Bu bulgu, ilkogretim diizeyinde olan bireylerin
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yasadiklar1 yere yonelik daha fazla baghilhik gdsterdiklerini ve toplumsal
stirdiiriilebilirlik baglaminda daha katilimc1 bir tutum sergilediklerini gostermektedir.
Stirdiiriilebilir turizm tutumunun “Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik" boyutunda
ise katilimcilarin egitim diizeyine gore tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunamamigtir. Cevresel ve ekonomik siirdiiriilebilirlik algisinin bireylerin
egitim diizeyinden bagimsiz olarak sekillenebilecegini ya da bu boyutun farkli
degiskenlerle daha giiclii iliski igerisinde olabilecegi yorumu yapilabilir. Calismada
elde edilen bu bulgular literatiirde yer alan bazi ¢alismalarla benzerlik gostermektedir.
Ormegin, Cavusoglu ve Giiler (2022) tarafindan Fethiye'de yiiriitiilen arastirmada,
bireylerin egitim diizeyleri ile turizme yonelik tutumlari arasinda anlamli farkliliklar
tespit edilmis olup egitim diizeyi arttik¢a turizmin gelisimine yonelik daha olumlu bir
yaklasim ortaya koyulmustur. Ayni sekilde Cmarli ve Ay (2018) tarafindan ortaya
koyulan bir baska calismada da katilimcilarin egitim durumlar ile siirdiiriilebilir
turizm tutumu arasinda anlamsal olarak farklilik oldugu tespit edilmistir. Bir diger
yandan elde edilen sonuglar bazi calismalarla farklilik gostermektedir. Altay ve Aydin
(2020), Safranbolu’da yiiriittiikleri caligmada, yerel halkin egitim diizeyleri ile turizme
yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark tespit etmemistir. Bu farkli sonuglar egitim
diizeyinin etkisinin aidiyet baglamina, secilen drnekleme, toplum yapisina ve turizmin
yerel halk tlizerindeki ortaya koymus oldugu etkilere gore farklilik gdsterebilecegini
gostermektedir. Bu kapsamda, c¢alismamizin sonuglar 6zellikle ilkogretim
mezunlarinin yerel baglamda daha gii¢lii aidiyet ve sosyal siirdiirtilebilirlik algisina

sahip olduklarini gostermektedir.

Gergeklestirilen calisma neticesinde ortaya koyulan analizler, katilicimlarin
Kiigiikkdy’de yasadiklar: yil araliklar ile ana degiskenler ve degiskenlerin tiim alt
boyutlar1 arasinda anlamli bir fark oldugunu ortaya koymaktadir. Bu kapsamda
Kiicgiikkdy’de 16 yil ve iizeri yasayan bireylerin, bu degiskenlerde daha yiiksek tutum
puanlarina sahip olduklar1 tespit edilmistir. Buzluk¢u (2020), ortaya koydugu
calismada yerel halkin Seferihisar’da yasadiklari siire ile yer kimligi ve siirdiiriilebilir
turizm turumu arasinda anlamli farklilik tespit etmistir. Cinarli ve Ay (2018)’da
caligmalarinda yerel halkin Sille’de yasama stireleri ile siirdiiriilebilir turizm algilari
arasinda anlamli bir farklilik tespit etmistir. Bu bulgu, uzun siireli ikametin, bireylerin
yasadiklar1 yere olan aidiyetlerini ve siirdiiriilebilir turizme yonelik olumlu tutumlarini

artirabilecegini ortaya sunmaktadir. Bu duruma zit olarak Gokozkut (2023) tarafindan
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ortaya koyulan ¢aligmada yer duygusunun alt boyutlar1 olarak ele aldig1 yer baglilig
ve yer kimligi degiskenleri ile yerel halkin ikamet siiresi arasinda anlamli bir farklilik

tespit edememistir.

Ortaya koyulan calismada katilimcilarin g¢alismada yer alan degiskenlere
yonelik tutumlari arasinda anlamli iliskiler tespit edilmistir. Calismanin ana
degiskenleri olan aidiyet duygusu ile siirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iliski
incelendiginde orta diizeyde pozitif yonlii ve anlamli bir iliski tespit edilmistir. Bu
sonugla birlikte arastirmanin hipotezi (Yerel halkin aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir
turizm tutumu arasinda anlamli bir iliski vardir.) kabul gérmiistiir. Caligmada yer alan
degiskenlerden aidiyet duygusunun alt boyutlarindan 6zellikle "Yere Bagimlilik ve Yer
Kimligi" ile "Yere Baglilik ve Yerin Ruhu" arasinda son derece giiclii bir pozitif ve
anlamli bir iligki bulunmustur. Bu durum, katilimcilarin bir yere yonelik aidiyet
duygularinin, o yerle kurduklar1 duygusal baglarla yakindan iligkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Diger yandan aidiyet duygusunun "Yere Bagimlilik ve Yer Kimligi"
boyutu ile siirdiiriilebilir turizm tutumunun "Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik",
"Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim" boyutlarinda orta diizeyde ve anlamli iligkiler
icinde oldugu tespit edilmistir. Aidiyet duygusunun "Yere Baglilik ve Yerin Ruhu"
boyutu ise stirdiiriilebilir turizm tutumunun "Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik"
boyutu ile orta diizeyde ve "Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim" boyutuyla zayif
diizeyde anlaml iligkiler igerisinde oldugunu gostermektedir. Bunun yani sira,
"Cevresel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik" ile "Sosyal Siirdiiriilebilirlik ve Katilim"
degiskenleri arasinda orta diizeyde ve anlamli bir iligki tespit edilmistir. Bu bulgu,
Kilig ve Genger’in (2023) yiiriittiigli aragtirmanin sonuglartyla da paralellik
gostermektedir. S6z konusu caligmada, bireylerin aidiyet diizeyleri ile ekoturizmin
ekonomik, cevresel ve sosyo-kiiltiirel algi boyutlar1 arasinda pozitif yonlii ve orta
diizeyde anlamli iliskilerin bulundugu tespit edilmistir. Bu durum, aidiyet duygusunun,
stirdiiriilebilir turizm ilkelerine yonelik tutumlarin sekillenmesinde etkili bir psikolojik
unsur oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda Oztiirk (2022); tarafindan Antalya'da
gerceklestirilen bir ¢alismada, kentsel aidiyet duygusu ile turizmin gevresel etkilerine
yonelik algilar arasinda anlaml iliskiler saptanmistir. Bu bulgu; bireylerin yasadiklari
kente olan aidiyetlerinin, turizmin c¢evresel etkilerine yonelik algilarim
sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Bahsedilen sonuglar disiiniildiigiinde

aragtirmanin sonuglari kisilerin bir yere kars1 beslemis oldugu aidiyet duygularinin
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aidiyetin sadece psikolojik bir bag olmadigini ayni zamanda cevresel ve sosyal
stirdiiriilebilirlik hususlarinda davranigsal ve tutumsal etkileri oldugunu ortaya
sunmaktadir.  Strdiiriilebilir ~ turizm  politikalarinin =~ olusturulmasinda  ve
gelistirilmesinde bu boyutun mutlaka dikkate alinmasi gerektigini 6n plana
cikarmaktadir. Bu dogrultuda siirdiiriilebilir turizm politikalarinin gelistirilmesinde,
yerel halkin aidiyet duygusunun giiclendirilmesi O6nemli bir yontem olarak

diisiinilebilir.

5.2. Oneriler

Calismanin bu kisminda Ayvalik-Kiiclikkdy’de yasayan yerel halkin aidiyet
duygular ile siirdiiriilebilir turizm tutumu arasindaki iliskinin tespitine yonelik ortaya
koyulan calismadan elde edilen sonugar dogrultusunda paydaslara ve akdemisyenlere

yonelik ¢esitli onerilere yer verilmistir.

Paydaslara Yénelik Oneriler

- Aidiyet duygusu yiiksek seviyede olan bireylerin, siirdiirlebilir turizm
politikalarin1 daha fazla destekledigi arastirmadan elde edilen bulgularla tespit
edilmistir. Bundan dolay1 yonetimler, bireylerin yasamakta olduklara yerlere yonelik
aidiyetlerini arttiracak kiiltiirel etkinlikler, sokaklarda kiiltiirel yenilemeler, yerel

halkin ortak hafizasin1 koruyacak ¢aligmalar ve planlamalar gergeklestirebilir.

- Uzun yillardir Kiiclikkdy’de yasamakta olan bireylerin siirdiiriilebilir turizm
hususunda daha fazla duyarlilik sergiledikleri tespit edilmistir. Uzun yillardir
Kiiciikkoy’de yasamakta olan gruba bolgede gerceklestirelecek turizm c¢alismalarinda

daha fazla rol verilerek bolgeyle ilgili tecriibelerinden yararlanilabilir.

- Aidiyet duygusunu giiclendirmek ve siirdiiriilebilir turizm politikalarina olan
destegi artirmak adina, yerel halkin belediyeler ve turizm planlama birimleri ile daha
fazla etkilesimde bulunabilecegi ortamlar olusturulabilir. Halk meclisleri, tematik

calistaylar ve ortak proje platformlar1 bu siirece katki sunabilir.

- Bolgede turizme yonelik ortaya koyulan yatirimlarda sadece ekonomik fayda
degil toplumsal katilim ve yerel kimligin korunmasi1 goz 6niinde bulundurulmalidir.

Yerel halk bolgedeki yatirirmalarda daha fazla aktif rol oynamalidir.
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- Yaslhlar, diisiik gelir ve diisiik egitim grubundaki katilimcilarin aidiyet
duygularinin diger gruplara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu gruplar i¢in

girisimcilik, geleneksel el sanatlar1 gibi alanlarda destek egitimleri verilebilir.

- Aidiyet duygusunu saglamlastiran unsurlardan biri de yerel hafizadir. Bu
hafizanin turizme yansitilmasi i¢in yerel halkin anilari, gelenekleri ve sozli kiiltiirti

dijital arsivler ya da tematik geziler yoluyla turizm deneyimine dahil edilebilir.

- Yerel okullar ve iiniversiteler araciligiyla, 6grencilerin yasadiklar1 yere dair
farkindaliklarini artiran kiiltiirel ve tarihsel icerikli projeler gerceklestirilebilir. Bu tiir
projeler, gelecekteki bireylerin siirdiiriilebilir turizmde daha etkin roller iistlenmesini

destekler.

- Yerel isletmelerin sadece ekonomik degil ayn1 zamanda sosyal olarak da
sorumlu davranmalari, aidiyet duygusunun artmasina katki saglar. Bu baglamda
isletmelerin yerel istihdami artirmasi, kiltiirel mirasa duyarlt tiretim yapmasi

desteklenmelidir.

- Kiiciikkdy sakinlerine 6zel "Aidiyet Kart1" gibi 6zel avantajli uygulamalar
gerceklestirilebilir. Bu kart sahipleri, bolgedeki yerel isletmelerde (restoranlar, el
sanatlar1 diikkanlari, butik oteller vb.) indirimlerden veya 0zel hizmetlerden
faydalanabilirler. Bu, hem yerel ekonomiyi canlandirir hem de bolge halkinin bolgeye

olan bagini ve turizmden dogrudan fayda sagladigini hissetmesini arttirabilir.

- Yerel halktan kisilere, Kii¢likkdy'lin tarihini, efsanelerini, geleneklerini ve
giinliik yasamini ziyaretgilere etkili bir sekilde anlatabilecekleri "hikaye anlaticilig1"
egitimleri verilebilir. Bu egitimleri tamamlayan kisiler, rehberlik hizmeti sunarak veya

yerel etkinliklerde aktif roller iistlenerek turizm gelirlerinden pay alabilirler.

- Belirli donemlerde veya hassas bolgelerde turizm yogunlugunu yonetmek
adma ziyaret¢i smirlamasi igin rezervasyon uygulamalart gelistirilebilir. Bu, hem
dogal ¢evrenin korunmasina yardimci olur hem de yerel halkin asir1 kalabaliktan
duydugu rahatsizlig1 azaltabilir, boylece aidiyet duygularimi olumsuz etkileyecek

durumlarin oniine gegcilebilir.

- Kiigiikkdy'e 6zgii el yapima liriinler, yoresel lezzetler veya kiiltiirel objelerin
satilabilecegi, yerel f{ireticilere yonelik c¢evrimi¢i bir pazaryeri platformu
olusturulabilir. Bu, yerel halka turizmden bagimsiz olarak da gelir elde etme firsati

sunar ve bdlgeninin tanitilmasina yardimei olabilir.
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Akademisyenlere Yénelik Oneriler

- Ortaya koyulan bu ¢alisma sadece Kiigiikkdy’e yonelik yapilmstir. flerleyen
zamanlarda farkli bolgelerde ortaya koyulacak benzer caligmalar i¢in karsilagtirmali

analizler ve genellenebilir sonuglar yoniinden litertiire fayda sunacaktir.

- Aidiyet duygusu ve siirdiiriilebilir turizm gibi kavramalarin daha fazla

anlasilabilmesi i¢in nitel ¢alismalar gergeklestirilebilir.

- Gergeklestirilecek caligmalar demografik degiskenlerin yami sira farkli

degiskenler de dahil edilerek ortaya konulabilir.

- Zaman bazinda incelenen boylamsal calismalarla birlikte yerel halkin
bulunduklart  bolgeye yonelik tutumlarindaki meydana gelen degisimin
gbzlemlenmesini saglar. Bu sayede bolgede turizme yonelik yapilan yatirimlarin etkisi

uzun vadede Olgiilebilir.

- Arastirmacilar, siirdiiriilebilir turizm konusunda c¢aligsmalar gergeklestirirken
sadece ekonomik durumu degil bireylerin duygusal ve sosyal boyutlarini da odaga alan
calismalara yonelebilirler.

- Cografya, sosyoloji, psikoloji, sehir planlama gibi farkli disiplinlerden

akademisyenlerin ortak calismalari ile disiplinler arasi ¢alismalar gergeklestirilebilir.
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Uzun siire Kiiciikkdy’den ayri1 kalinca 6zlem duyuyorum. 1 2 3 4 5
Cocuklarimin da Kiiciikkdy’de yasamasini isterim. 1 2 3 4 5
Kiiciikkdy iin kiiltiirel dokusu kisiligimi etkilemistir. 1 2
Kii¢iikkdy’de gercekten kendim olabildigimi hissediyorum. 1 3 4 5
Kiigiikkdy benim nasil bir insan oldugumu yansitiyor. 1 2 3 4 5
Kii¢iikkdy’de kiiltiiriime yakin olabiliyorum/oluyorum. 1 2 3 4 5
Kiiclikkdy’deki sanatsal alanlar kimligimin bir pargasidir. 1 2 3 4 5
Kiiltiirel 6zellige sahip bu bolgede yasamak benim i¢in gurur kaynagidir. 1 2 3 4 5
SURDURULEBILIR TURIZM TUTUMUNU BELIRLEMEYEYONELIK iIFADELER
Kii¢iikkdy’de doganin ¢esitliligine deger verilmeli ve doga korunmalidir. 1 2 3 4 5
Turizm ¢evreyi korumalidir. 1 2 3 4 5
Uygun turistik gelisim her zaman dogal habitat1 korumalidir. 1 2 3 4 5
Toplum gevresi su anda ve gelecekte de korunmalidir. 1 2 3 4 5
Turizmde s6z sahibi olanlar ¢evresel koruma i¢in ¢abalarini artirmalidir. 1 2 3 4
Turizm gelisim planlari siirekli bir sekilde giincellenmelidir. 1 2 3 4 5
Turizm endiistrisi gelecek i¢in planlanmalidir. 1 2 3 4 5
Turizmin yerel halkin ekonomik durumu i¢in faydali olduguna inantyorum. 1 2 3 4 5
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Turizm, yerel iiriinler i¢in yeni pazarlar olusturur.

Turistik igletmeler ziyaretgilerin memnuniyetinde sorumluluk almalidir.

Turizm enddiistrisi  ziyaretcilerine iyi kalitede turistik deneyimler
saglamalidir.

Ziyaretgilerin ihtiyaglarini karsilamak turistik isletmelerin
sorumlulugundadir.

Bireylerin 6zge¢mislerine bakilmaksizin toplumdaki herkes turizm
kararlarina dahil edilmelidir.

Turizmi gelistirme yonetimine toplumdaki tiim bireyler tarafindan tam
katilimin saglanmasi gerekmektedir.

Turizmin gelismesiyle yasadigim yer asir1 kalabaliklasti.

Yasadigim yerdeki bos zaman kaynaklar1 (etkinlikleri) turistler tarafindan
asirt kullanilmaktadir.

Turistik igletmelerde calisanlarin en az yarisi bolgedeki toplumdan
saglanmalidir.

Bolgede yasayanlar turizmin faydalarindan esit sekilde yararlanmalidir.
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EK-4 AYVALIK-KUCUKKOY’DEN BAZI GORSELLER

78




79




80




81




82




83




84



Kaynak: Calismada yer alan Kiiciikkdy’e yonelik fotograflarin tiimii arastirmaci tarafindan

cekilmistir.

85






