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Oz

Hizli kentlesme, plansiz yapilasma ve kiiresellesme siiregleri,
tarihsel birikime sahip kentlerde kentsel bellegin zayiflamasina
ve kent kimliginin algisal olarak geri plana itilmesine neden ol-
maktadir. Balikesir kent merkezinde 6zellikle 2005-2025 yillar
arasinda artan yapi yogunlugu ve ulasim odakli gelismeler, ta-
rihi ¢ekirdegin okunabilirligini azaltms; kentin tarihsel kimligi-
ni olusturan mimari ve kamusal mekanlarin kent biitiiniindeki
gorliniirligiini zayiflatmistir. Bu durum, Balikesir’in tarihsel
kent kimliginin korunmasi ve siirdiiriilebilir bicimde gelecege
aktarilmasi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ¢alismanin ama-
c1, Balikesir’in tarihsel kent kimligini olusturan mimari miras,
kamusal mekanlar ve simgesel odaklari kentsel bellek baglamin-
da ele alarak bu degerlerin biitiinciil bir tarihi kent rotasi araci-
ligryla goriiniir kilmmasini ve siirdiiriilebilirligini irdelemektir.
Calisma, kent kimliginin yalnizca tekil yapilar tizerinden degil,
bu yapilarm mekansal iliskileri ve kullanim stireklilikleri {izerin-
den okunabilecegi varsayimina dayanmaktadir. Arastirma, nitel
yontem yaklagimiyla yiirtiilmistiir. Literatiir taramasi, arsiv
arastirmasi, yerinde gozlem ve mekansal analiz yontemleri kul-
lanilarak Balikesir kent merkezinde yer alan tarihi yapilar, ka-
musal alanlar ve ana kentsel akslar degerlendirilmis; elde edilen
veriler dogrultusunda neri bir kent kimligi rotasi olusturulmus-
tur. Arastirma bulgulari, Balikesir’de kentsel bellegin anitsal ya-
pilar ve kamusal mekanlar etrafinda yogunlastigini ancak giincel
yapilasma baskist nedeniyle bu mekanlarin algisal siirekliliginin
zayifladigimi gostermektedir. Onerilen tarihi kent rotasi, kentin
¢ok katmanli tarihsel gelisimini mekansal bir anlati haline getire-
rek kent kimliginin okunabilirligini artirmaktadir. Sonug olarak
calisma, tarihi kent rotalarinin Balikesir 6zelinde kentsel bellegin
giliclendirilmesi, kent kimliginin goriiniir kilinmasi ve siirdiirii-
lebilir kentsel planlama siireclerine katki sunan etkili bir arag
oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kent bellegi, kent kimligi, kent kiiltiir,
Balikesir, Balikesir tarihi kent bellegi

Abstract

Rapid urbanization, unplanned construction, and globalization pro-
cesses are causing the weakening of urban memory and the percep-
tual marginalization of urban identity in cities with rich historical
heritage. In Balikesir city center, particularly between 2005 and
2025, the increasing building density and transportation-focused
developments have reduced the legibility of the historical core;
weakening the visibility of the architectural and public spaces that
constitute the city's historical identity within the overall urban con-
text. This situation raises the issue of preserving and sustainably
transmitting Balikesir's historical urban identity to the future. The
aim of this study is to examine the architectural heritage, public spa-
ces, and symbolic focal points that constitute Balikesir's historical
urban identity within the context of urban memory, and to explore
how these values can be made visible and sustainable through a
holistic historical urban route. The study is based on the assumption
that urban identity can be read not only through individual structu-
res but also through the spatial relationships and continuity of use
of these structures. The research was conducted using a qualitative
methodological approach. Using literature review, archival rese-
arch, on-site observation, and spatial analysis methods, historical
structures, public spaces, and main urban axes in the city center of
Balikesir were evaluated; and a proposed urban identity route was
created based on the data obtained. The research findings show that
urban memory in Balikesir is concentrated around monumental
structures and public spaces; however, the perceptual continuity of
these spaces is weakened due to the pressure of current constructi-
on. The proposed historical city route increases the readability of
the city's identity by transforming the city's multi-layered historical
development into a spatial narrative. In conclusion, the study re-
veals that historical city routes are an effective tool in Balikesir for
strengthening urban memory, making the city's identity visible, and
contributing to sustainable urban planning processes.
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Giris

Insanin varolusuyla birlikte ortaya ¢ikan barmma ihtiyaci, tarihsel siireg icerisinde insanin dogay1, toplumu ve
kendisini tanima bicimine bagli olarak gelisim gostermistir. Bu gelisim siirecinde ortaya ¢ikan yerlesim alanlari,
bulunduklar1 cografyanin ve toplumun ortak 6zelliklerini yansitarak 6zgiin bir yap1 kazanmistir. Yerlesimlerde
gozlemlenen bu 6zgiinliik, mekana 6zgii degerler tiretmekte ve “yerel kimlik” kavramini ortaya ¢ikarmaktadir.
Yerel kimligin olusumunda belirleyici unsurlarin basinda, yerin tarihsel birikimi ile mimari 6zellikleri gelmektedir.
Dolaystyla, yerel kimlik yalnizca toplumsal ve kiiltiirel yapinin degil, ayn1 zamanda tarihi ve mimari unsurlarin
stirekliligiyle de sekillenmektedir (Ayyildiz & Ertiirk, 2017, s. 66). Kent kimligi, bir kentin tarihsel, kiiltiirel, sosyal
ve mekansal 6zelliklerinin biitiinlesmesiyle ortaya ¢ikan, kenti digerlerinden ayiran 6zgiin nitelikler biitiinii olarak
tanimlanmaktadir. Kentlerin kimligi, yalnizca fiziksel ¢evreyi degil ayn1 zamanda toplumsal bellegi, kiiltiirel
stirekliligi, dogal cevre ile kurulan iliskiyi ve kentlilerin aidiyet duygusunu da kapsamaktadir. Bu baglamda kent
kimligi, ge¢misten giliniimiize taginan degerlerin ve gelecege aktarilan mirasin somut bir gostergesidir. Bireyler
ve gevreleri arasindaki dinamik etkilesim olarak tanimlanan kentsel kimlik, kentsel bir bolgenin benzersiz ve
tanimlayic1 ozellikleri baglaminda birbirlerini karsilikli olarak sekillendirmektedir. Kentsel kimlik tzerine
yiritiilen ¢aligmalarin 6nemli bir bolimiiniin miras ve tarihsel degerlere odaklanmasi elestiriye agik olmakla
birlikte, bu bilesenlerin kentsel kimligin olusumundaki belirleyici rolii goz ard: edilemez. Tarihsel ve arkeolojik
nitelikleriyle one ¢ikan kentler, ¢ogunlukla tarihsel siirekliligin merkezde yer aldigi, giiclii ve tanimli bir kentsel
kimlige sahiptir. Bu kentler, tarihsel kimlikleri araciligiyla kolektif hafizada belirli imgeler ve anlamlar tiretmekte;
boylece mekan, toplumsal bellekle biitiinlesen bir temsil alanina déniigmektedir. Bu baglamda, tarihsel degerlerin
korunmasi yalnizca fiziksel mirasin devamlilig1 agisindan degil ayn: zamanda kentsel kimligin siirekliliginin
saglanmasi bakimindan da kritik bir 6neme sahiptir. Nitekim Avrupa Kentsel Sart1 (1992), kentsel mirasin;
kentlerde hafizanin, kimligin ve topluluk duygusunun korunmasinda temel bir unsur oldugunu vurgulamaktadr.
Bireylerin giindelik pratikleri ile yapili ¢evre arasindaki karsilikli etkilesim, kentsel kimligin olusumunda
belirleyici bir rol oynamaktadir. Kentlerin belirli islevler ve ekonomik faaliyetler Gizerinden tanimlanmasi, bu
faaliyetlerin hem mekansal 6rgiitlenmeyi hem de toplumsal yasam bigimlerini sekillendirmesi nedeniyle kentsel
kimligin anlasilmasina katki saglamaktadir. Bu baglamda, kent sakinlerinin ge¢cim kaynaklarini olusturan baskin
ekonomik faaliyetler, kentin 6zgiin kimliginin temel bilesenlerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. (Mansour,
Alves, & Costa, 2023, s. 17-19).

Balikesir, cografi konumu itibariyla hem Marmara hem de Ege bolgeleri arasinda bir gecis alaninda yer almakta;
tarih boyunca pek ¢cok uygarliga ev sahipligi yapmis olmasiyla koklii bir kiiltiirel miras barindirmaktadir. Kentin
kimligini sekillendiren unsurlar arasinda Zagnos Paga Camii, Saat Kulesi ve tarihi ¢ars1 gibi mimari ogeler; Kaz
Daglari, Manyas Kus Cenneti ve Edremit Korfezi gibi dogal degerler ile yoresel gastronomi ve tarimsal tiretim
gelenekleri sayilabilir. Bu unsurlar, Balikesir'i hem ulusal hem de bolgesel 6lcekte 6zgiin kilan temel bilesenlerdir.

Bununla birlikte, giintimiizde hizli kentlesme, gog, plansiz yapilasma ve kentsel dontisiim siiregleri Balikesir'in
ozgiin kent kimligini tehdit eden baslica etkenler olarak éne ¢ikmaktadir. Kent kimliginin korunmasi, yalnizca
kiiltirel ve tarihsel degerlerin muhafazasini degil ayni zamanda toplumsal aidiyetin giiglendirilmesini,
stirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanmasini ve kentin ulusal ve uluslararasi diizeyde taninirliginin artmasini da
beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla Balikesir'in kent kimliginin korunmasi, giiniimiiz kentlesme dinamikleri
icerisinde stratejik bir 6nem tagimaktadir.

Kent kimligi ile ilgili yapilacak ¢alismalarda veri toplama siirecinde kullanilabilecek yontemler; Mansour, Alves,
ve Costadan aktarilarak su sekilde ifade edilmistir (Mansour, Alves, & Costa, 2023, s. 20):

Arsiv Arastirmast: Kentin tarihsel gelisimi ve kentsel kimligin siirekliligi, tarihi belgeler, fotograflar,
haritalar ve planlar tizerinden incelenerek mimari, arazi kullanimi: ve kamusal alanlardaki doniisiimleri
degerlendirmektedir.

Mekansal Analiz: CBS/GIS tabanli analizler ile sokak dokusu, arazi kullanim driintiileri, yap1 yogunlugu,
acik-yesil alanlar ve dogal esikler incelenerek kentsel mekanin bi¢imsel ve islevsel karakteri ortaya koyulmaktadir.

Anketler ve Soru Formlar1: Kentlilerin kentsel kimlige iliskin algilari, aidiyet duygular1 ve mekansal
degisimlere yonelik degerlendirmeleri yapilandirilmis anketler araciligiyla analiz edilmektedir.
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Yar1 Yapilandirilmis Gortismeler: Yerel paydaslarla yapilan derinlemesine goriismeler yoluyla kentsel
kimlikteki degisimlerin nedenleri, toplumsal tepkiler ve gelecege iliskin beklentiler degerlendirilmektedir.

Gozlem ve Saha Calismast: Alan galismalar: kapsaminda yapili ¢evre, kamusal mekan kullanimlar ve
kullanici davranislar: gozlemlenerek fotograflar ve alan notlariyla mekansal ve sosyal dinamikler belgelenmektedir.

Odak Grup Goriigmeleri:Kiigiik gruplarla gergeklestirilen tartismalar araciligiyla kentsel kimlige iliskin
ortak algilar, farkli bakis acilar1 ve deneyimler belirlenmektedir.

Icerik Analizi: Yerel medya ve dijital iceriklerin analiziyle kentsel kimlige iliskin kamuoyu algisi ve
soylemin zaman i¢indeki degisimi incelenmektedir.

Balikesir tarihi kent merkezinde yapilasma yogunlugunun belirgin bi¢imde arttig1, bosluk-doluluk dengesinin
Bu siiregte tarihi yapilar ve kamusal mekénlar, gevrelerindeki yogun yapilagsma baskis1 altinda algisal siirekliligini
kismen yitirmis; kentsel bellekteki temsil giigleri zayiflamistir. Bu nedenle, ¢alisma kapsaminda; tarihi mekanlari
birbirine baglayan, yaya odakli ve anlat1 temelli bir tarihi rota olusturulmas: amaglanmaktadir. Boyle bir rota,
yalnizca fiziksel mekanlar arasinda bir dolagim hatti olusturmakla kalmayip kentin tarihsel katmanlarini goriiniir
kilarak kolektif bellegin yeniden iiretilmesine katki saglayacaktir. Ayni zamanda, artan yapilasma yogunlugu i¢inde
kaybolma riski tasiyan tarihi odaklarin bitiinciil bir sistem i¢inde algilanmasini miimkiin kilarak Balikesir’in
tarihi kent kimliginin korunmas: ve siirdiiriilebilir bicimde aktarilmasina hizmet eder. Bu baglamda yapilmis
calisma olmamasi, literatiire katki saglamasi yoniinden 6nemlidir. Balikesir’in tarihsel kent kimligini olusturan
bilesenleri ortaya koymak, kente 6zgii bellegi goriiniir kilmak ve bu kimligin siirdiiriilebilirligine katk: saglayacak
stratejik Oneriler gelistirmektir. Caliyma, kentin ge¢misten giiniimiize uzanan kiiltiirel ve mimari degerlerini
belgeleyerek bu unsurlarin giiniimiiz kentsel gelisim politikalartyla uyumlu bicimde korunmasina yoénelik bir
yaklagim gelistirmeyi hedeflemektedir. Ayrica calisma, kentsel bellegin gii¢lendirilmesi yoluyla toplumsal aidiyetin
pekistirilmesi ve kiiltiirel turizmin desteklenmesi amacini da tasimaktadir. Arastirmanin kapsami, Balikesir kent
merkezinde yer alan tarihi, kiiltiirel ve dogal unsurlar: icermektedir. Bu unsurlar, kentin kimligini temsil eden
anitsal yapilar (Zagnos Pasa Kiilliyesi, Balikesir Saat Kulesi, Mevlevihane vb.), kamusal mekanlar (¢ars1, park,
cadde akslar1) ve dogal degerler (Kaz Daglari, Manyas Kus Cenneti gibi) iizerinden ele alinmistir. Bu kapsamda,
kent kimligini olusturan bilesenler fiziksel, sosyal, kiiltiirel ve tarihsel boyutlariyla incelenmis; Balikesir'in kent
bellegini temsil eden mekanlarin stirdiiriilebilirlik agisindan degerlendirilmesi yapilmistir. Calismada kullanilan
yontem, nitel aragtirma yaklagimina dayanmaktadir. Incelenen ¢alisma, Balikesir'in tarihsel kent kimligi ve kentsel
bellekle iliskili mekansal degerlerini anlamay1 amagladigi i¢in nitel aragtirma yaklagimiyla ele alinmasi zorunlu bir
arastirma problemine sahiptir. Kent kimligi, bellek, aidiyet, algi, anlam ve tarihsel siireklilik gibi kavramlar; sayisal
olarak olgiilebilen olgular olmaktan ziyade, mekadn-insan-zaman iliskisi i¢inde iiretilen deneyimlere, anlatilara
ve sembolik degerlere dayanmaktadir. Bu baglamda calisma, tekil yapilarin nicel verileri yerine; tarihi yapilar,
kamusal mekanlar ve kentsel akslar arasindaki iliskisel biitinliigli, kullanim pratiklerini ve algisal siirekliligi
¢oziimlemeyi hedeflemektedir. Arsiv belgeleri, tarihsel haritalar, yerinde gézlem, mekansal okuma ve literatiir
¢oziimlemesi gibi yontemler; kentsel bellegin nasil olustugunu, hangi mekanlar tizerinden aktarildigini ve giincel
yapilagsma baskis1 altinda nasil zayifladigini ortaya koyabilen yorumlayici ve baglamsal veri iiretim araglaridur.
Dolayisiyla arastirma problemi, “ne kadar” sorusundan ¢ok “nasil”, “neden” ve “hangi anlamlar {izerinden”
sorularina yanit aradigy i¢in; Balikesir'in ¢ok katmanl tarihsel gelisimini, kentlilerin kolektif hafizasinda yer
eden mekansal imgeleri ve dnerilen tarihi kent rotasinin anlamsal kurgusunu gériiniir kilmada nitel yaklagim en
uygun ve tutarli ydntem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Oncelikle literatiir taramasi yoluyla kent kimligi, bellek ve kiiltiir
kavramlar1 kuramsal agidan ele alinmis; ardindan Balikesire 6zgii tarihsel belgeler, haritalar, akademik ¢aligmalar
ve saha gozlemleri degerlendirilmistir. Kent kimligi verilerinin toplanmasi igin arsiv aragtirmasi ve mekansal
analiz yontemi uygulanmustir. Arastirmada katilimci olmayan yerinde gozlem yontemi kullanilarak Balikesir kent
merkezindeki tarihsel odaklarin giincel kullanim bigimleri ve mekénsal siireklilikleri analiz edilmistir. Elde edilen
veriler dogrultusunda kente ait kimlik 6geleri belirlenmis ve bu dgelerin kentsel bellekteki yeri analiz edilmistir.
Ayrica, ¢aliyma kapsaminda Balikesir’in tarihi kent dokusunu biitiinciil bicimde yansitan 6neri bir rota haritasi
olusturulmus; bu rota iizerinden siirdiiriilebilir kimlik ve bellek iliskisine dair 6neriler gelistirilmistir.
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Bu ¢alisma su temel soruya yanit aramaktadir: Balikesir’in tarihsel kent kimligi, kentsel bellekle iligkili mimari
ve kamusal mekanlarin biitiinciil bir kent rotas1 kapsaminda ele alinmasi yoluyla nasil korunabilir, okunabilir ve
siirdiiriilebilir bigimde gelecege aktarilabilir?

Bu temel soruyu destekleyen alt sorular ise sunlardir:

Balikesir’in tarihsel kent kimligini olusturan mimari, kamusal ve simgesel mekanlar hangi ol¢iitler
dogrultusunda tanimlanabilir?

Kentsel bellegin tasiyicisi olan tarihi yapilar ve kamusal alanlar, kentlilerin mekansal alg1 ve aidiyet
duygusunu nasil etkilemektedir?

Farkli donemlere ait mimari ve kentsel katmanlarin bir rota kurgusu i¢inde iliskilendirilmesi, kent
kimliginin okunabilirligini nasil artirmaktadir?

Onerilen tarihi kent rotasi, Balikesirde kiiltiirel mirasin korunmasi, goriiniir kilinmasi ve kiiltiirel
stirdiiriilebilirligin saglanmasi agisindan nasil bir planlama araci olarak degerlendirilebilir?

Bu sorularla birlikte yapilan ¢alisma; kent kimligini parcali degil iliskisel ve ag temelli bir okuma tizerinden
ele almasy; Balikesir 6zelinde sistematik bir tarihi kent rotas: yaklagimimin bulunmamasi boslugunu dogrudan
hedefleyerek kent kimligini yapilandiran mekansal bir strateji olarak ele almas1 agisindan literatiire 6zgiin bir
katki saglamaktadur.

Bu aragtirmanin temel hipotezi su sekilde formiile edilmistir: Balikesir’'in tarihsel kent kimliginin stirdiiriilebilirligi;
kentsel bellegi temsil eden mimari miras, kamusal mekanlar ve tarihi akslarin biitiinciil bir kent rotas1 yaklagimryla
ele alinmasi durumunda giiglenmekte, bu yaklasim kent kimliginin korunmasi, algilanabilirligi ve toplumsal
aktarimini desteklemektedir.

Bu hipotezi destekleyen alt 6nermeler sunlardir: Tarihi yapilar ve kamusal mekanlarin siireklilik icinde
kurgulanmasi, kentin tarihsel katmanlarinin okunabilirligini artirir. Kentsel bellekle iligkili mekanlarin rota
kapsaminda yeniden anlamlandirilmasi, kentlilerin aidiyet ve kimlik algisini gii¢lendirir. Kiiltiirel rotalar, mimari
mirasin yalnizca korunmasini degil, glindelik yasamla biitiinleserek siirdiiriilebilir bicimde kullanilmasini saglar.
Kent kimligine yonelik koruma ve planlama stratejileri, fiziksel ¢evrenin yani sira sosyal ve kiiltiirel etkilesimleri
de kapsadiginda daha kalic1 sonuglar iiretir.

Rota gilizergahinin olusturulmasinda; Balikesirin tarihi kimligine yonelik Onerilen rota, kentin tarihsel
stirekliligini, kentsel bellegini ve mekéansal orgiitlenmesini birlikte goriiniir kilmak amaciyla olusturulmustur.
Duraklar, Balikesir'in beylikler doneminden Cumhuriyete uzanan ¢ok katmanli gelisimini temsil eden, kent
belleginde simgesel karsilig1 bulunan ve kamusal kullanimi siireklilik gosteren mekanlar arasindan segilmistir.
Rotanin olusturulmasinda aragtirma tasarimi i¢in ii¢ ana baslik belirlenmistir:

o Tarihi ve anitsal yapilar (Saat kulesi, tarihi geleneksel evler, Kuva-yi Milliye Miizesi, Zagnos Paga Cami ve
Hamami, Karesi Bey Tiirbesi, Yildirrm Cami ve Medresesi, Alaca Mescid, Balikesir Tren Gari, Hitkiimet
Konag1)

o Tarihsel kentsel akslar ve yaya giizergahlar1 (Milli Kuvvetler Caddesi)
o Kamusal mekénlar (Atatiirk Parki)

Zagnos Pasa Kiilliyesi ve Pasa Hamami, Karesi Bey Tiirbesi ve Alaca Mescit kentin erken donem dini ve yonetsel
ekirdegini; Kuvayi Milliye Caddesi Milli Miicadele déneminin toplumsal bellegini; Tren Gar1 modernlesme ve
ulagim altyapisinin kentsel etkisini; Saat Kulesi, Sadirvan ve Atatiirk Parki ise Cumhuriyet donemi kamusal mekéan
anlayisini temsil etmektedir. Geleneksel tarihi evler ise anitsal yapilarla birlikte kentin giindelik yagam 6l¢egini ve
sivil mimarlik mirasini goriiniir kilmaktadir.

Bu duraklar, yaya erisilebilirligi, mekansal siireklilik ve mimari tipolojik gesitlilik dl¢iitleri dogrultusunda bir
araya getirilmis; rota, kentsel kimligi yalnizca tekil yapilar tizerinden degil, bu yapilarin olusturdugu biitiinciil
mekansal iligki ag1 tizerinden okumay1 hedeflemistir.
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Kentte Bellek, Kiiltiir ve Kimlik

Bir mimari yapiy1 veya kentsel mekani insan1 olmadan diistinmek imkansizdir. Mekani anlamli kilan ve ona
anlam kazandiran insandir, dolayisiyla mekédnsiz insan ve insan da mekédnsiz anlam kazanamamaktadir.
Bu kargilikli iliski mekansal yoniiyle 6n plana ¢ikarken kent imgesinin birey kimligini sekillendirmesini de
beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla insan da imgeyi sekillendirirken, ona kendisinden bir seyler katarken
imgesine de bir kimlik kazandirmaktadir. Kentlerin ve kentsel mekanlarin her zaman yasanmiglklarla 6zel bir
bagi vardir. Bu yasanmusliklarin sahip oldugu tarihi sosyal ve kiiltiirel degerler gibi etkenlerle kent imgeleri adiyla
kamusal mekanlarda veya giindelik yagamin belli noktalarinda kendisini gostererek toplum hafizasinda kalict
bir héle gelmektedir. Bu sebeple kenti olusturan kentin ve kentlinin kimlik kazanmasinda dnemli bir role sahip
olan imgeler, kentlinin hafizasinda olusanin gostergelere/sembollere yansimasi olarak gosterilebilir. Kent ¢esitli
sembollerin ve imgelerin sergilendigi bir pazar olarak karsilik bulmaktadir. Bu sebeple kentte yagamak aslinda
imgenin kendisinde yasamaktir, belleginde yer bulmak demektir (Tayang, 2021, s. 11,21).

Bellek, kentlilik ve kolektif hafiza kavramlari dogrudan kent kimligi ile iliskilidir. Ciinkii bir kentin kimligi, yalnizca
fiziksel gevre ya da mimari doku tizerinden degil ayn1 zamanda ge¢misten giiniimiize aktarilan anilar, toplumsal
deneyimler ve ortak degerler araciligiyla da bigimlenmektedir. Noranin (2006) belirttigi gibi bellek, duygularla
baglantili oldugunda deger kazanir ve bu deger, kentsel mekéanlarda somut bir kimlik unsuru olarak gériiniir hale
gelir. Kolektif bellek, bireylerin kent ile kurduklar1 bag: giiclendirerek kentlilik bilincini besler; bu siiregte kent
kimligi de yasayan, doniisen ve gelecek kusaklara aktarilan bir olguya doniisiir. Dolayisiyla kent kimligi, bellegin
tasidigr anilar1 mekan iizerinden goriiniir kilarak hem bireysel hem de toplumsal aidiyetin temelini olusturur.
Bellek, bireysel oldugu kadar toplumsal diizeyde de giiglii bir kavramdir. Nora'ya gore bellek, onu tasiyan unsurlar
araciligryla varligini siirdiirmekte ve duygularla kurdugu bag sayesinde deger kazanmaktadir. Bu nedenle bellek
mekanlari, yalnizca fiziksel birer yer olmanin dtesinde, toplumsal hafizanin 6nemli bulugsma noktalaridir (Nora,
2006, s. 19). Bir mekanin veya unsurun imge ya da gosterge niteligi tasimasi, onun kolektif bellek ile iligkisini
giiclendirmektedir. Ge¢mis, yalnizca simdiki zamani bigimlendirmekle kalmamakta, ayni1 zamanda gelecegin
sekillenmesinde de kritik bir rol iistlenmektedir.

Bellek, anilar1 kaydeden, anlamlandiran ve gerektiginde silen dinamik bir yapiya sahiptir. Zaman igerisinde
edinilen deneyimleri kusaktan kusaga aktarma islevi, bellegin toplumsal siireklilik acisindan tasidig1 6nemi ortaya
koymaktadir. Bu baglamda animsama kadar unutma da bellegin isleyisinde dikkat ¢eken bir olgudur. Nicklasin
belirttigi tizere unutma; olaylarin tekrar edilmemesi, bagka olaylarla benzerlik gostermesi nedeniyle ana unsurun
fark edilmemesi ya da travmatik deneyimlerin etkisiyle gerceklesebilmektedir (Kismir, 2021). Dolayisiyla bellek
hem hatirlamanin hem de unutmanin kesisiminde konumlanan bir siiregtir. (HANGI?) (17. mi?)yiizyilda
Robert Hooke'un bellek iizerine gelistirdigi yaklasimlar, donemin bilimsel diisiincesi iginde dikkat cekici bir yer
edinmistir. Hooke, maddeye iliskin ¢aligmalar1 ve 6zellikle fosfor deneyleri araciligiyla bellek ile fiziksel stirecler
arasinda bir iliski kurmaya ¢alismistir. Bu yaklagim, bellegin yalnizca zihinsel bir olgu degil, ayn1 zamanda
maddesel bir temele sahip olabilecegi fikrini glindeme getirmistir. Bu baglamda, bellegin bilgiyi depolayan ve
yeniden tireten bir mekanizma olarak ele alinmasi, 19. yiizyilda Descartes ve Hooke'un erken dénem teorilerinin
devami niteliginde degerlendirilmistir. Bellek arastirmalarinda onemli bir déniim noktasi olan Hermann
Ebbinghaus ise bellegi, deneyimlerin izlerinin kaydi olarak tanimlamistir. Ebbinghausa gore, 6grenme siireci
tekrara dayalidir ve her tekrar, bellekte daha derin izler birakir; unutma ise bu izlerin zamanla silinmesi anlamina
gelir (Drassisma, 2007). Bu goriis, bellegin dinamik ve siireklilik gerektiren bir siire¢ oldugunu vurgular. Benzer
bi¢imde Henri Bergson da bellegi 6grenme siireciyle iliskilendirir. Bergsona gore, bir dersin 6grenilmesi siirekli
tekrar gerektirir; dolayisiyla bellekte yer eden bilgi, bir aligkanligin izlerini tagir. Bu anlamda bellek, tekrarlanan
¢abanin sonucu olarak olugan bir edinimdir. Bergson'un yaklasimi, bellegin yalnizca ge¢misin pasif bir kaydi
degil ayn1 zamanda eylem ve aligkanlikla sekillenen aktif bir siire¢ oldugunu ileri siirer (Bergson, 1970). Sonug
olarak, Hooke’tan Ebbinghausa ve Bergsona uzanan bu diisiinsel ¢izgi, bellegi hem maddesel hem de deneyimsel
yonleriyle ele alir. Bu yaklagimlar, bellegin yalnizca zihinsel bir depolama alani degil, ayn1 zamanda siireklilik,
tekrar ve aligkanlik yoluyla inga edilen dinamik bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Bellek, onu gii¢lendiren
unsurlarla birlikte anlam kazanir; ¢iinkii duygularla siki bir iliski icindedir ve her tiirlii aktarim bigimine karsi
duyarlidir. Bu nedenle bellek, hatiray1 yalnizca korumakla kalmaz ayni zamanda ona deger ve anlam kazandirir
(Nora, 2006). Bu baglamda kentler, toplumsal bellegin tagiyict mekanlar1 olarak 6nemli bir konuma sahiptir.
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Tarih boyunca toplumlarla siirekli etkilesim icinde olan kentler, bu etkilesimin sonucu olarak toplumsal, kiiltiirel
ve diisiinsel degisimlerin mekénsal yansimalarini tagimaktadir. Toplumun temelini insan olusturur; dolayisiyla
bireyin degisimi, toplumu ve ¢evresini, bununla birlikte kenti ve kentsel yasam bigimlerini de doniistiiriir. Manuel
Castells’in belirttigi tizere, toplumsal diigiince bicimlerinde veya siyasal ideolojilerde meydana gelen degisimler,
kacinilmaz olarak kentsel mekanin bicimlenisini de etkiler (Castells, 1997). Aldo Rossi ise kenti, insan aklinin
gelisimini temsil eden bir insan Giriinii olarak tanimlar. Rossi'ye gore kent, dogasi geregi kolektif bir yapiya sahiptir
¢iinkii kent, tek bir bireyin degil, insanligin ortak iiretimidir. Bu nedenle kent, tek bir temel fikirle agiklanamayacak
kadar ¢ok katmanli ve dinamik bir olgudur. Kentte var olan her unsur hem bireysel hem de kolektif bellegin bir
yansimasidir (Rossi, 2006).

Sonug olarak, kent hem toplumsal hem bireysel bellek siireclerinin mekansal karsiligidir. Duygular, hatiralar
ve toplumsal degisimler aracilifiyla sekillenen kent, insanin kendini ve ge¢misini yeniden liretmesinin bir
sahnesi olarak okunabilir. Kent baglaminda ele alindiginda bellek, kentlilik ve kentlilik bilinci kavramlartyla
dogrudan iliskilidir. Kentlilik, bireylerin kent yasamina uyum saglamasi, kentsel kosullar1 benimsemesi ve kentle
biitiinlesmesi anlamina gelirken; kentlilik bilinci, bireylerin kente uygun davranig gelistirmesi ve kentle giiclii
bir bag kurmasi olarak tanimlanabilir. Bu bilincin olusumunda kolektif bellek belirleyici bir rol oynamaktadir
(Birol, 2008). Kolektif bellek, bir yerin tarihsel siirekliligi i¢erisinde toplum tarafindan anlam atfedilen bir mekan
haline gelmesiyle dogrudan baglantilidir. Kentler, uzun tarihsel siiregler boyunca olusmus ve bu siire¢ igerisinde
farkli sosyal olgulara, olaylara ve dinamiklere ev sahipligi yapmis 6nemli toplumsal birimlerdir. Tek bir tanim
ya da kavramla kentleri biitiintiyle agiklamak miimkiin degildir; zira kent, cok katmanli yapis1 ve siirekli degisen
goriintimleriyle farkl baglamlarda farkli anlamlar kazanir (Karaduman, 2023, s. 3). Sosyoloji disiplininde temel
analiz birimleri arasinda yer alan kentler, diger toplumsal olusumlar gibi zaman karsisinda duragan kalamaz;
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal degisimlerle birlikte siirekli olarak doniistim gegirir. Bu baglamda kent,
yalnizca fiziksel bir yerlesim alani degil ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin, ekonomik faaliyetlerin, kiiltiirel
etkilesimlerin ve siyasal siireclerin kesistigi dinamik bir mekan olarak degerlendirilmelidir. Tarihsel siire¢ i¢inde
sekillenen bu degisim ve doniisiimler, kentin kimligini, mekansal diizenini ve toplumsal yapisini siirekli yeniden
tiretmektedir.

Kent bellegi ve kimligi kiiltiir ile sekillendirirken doniisimlii olarak kiiltiiriin de bigimlenmesine katkida
bulunmaktadir. Tylor 1871:1 Primitive Culture’den aktararak kiiltiir i¢in, insanli§in kazandigi bilgi, sanat,
ahlak, gelenek ve benzeri her seyi kapsayan karmasik bir biitiin ifadesini kullanmistir. Bu ifadeden yola ¢ikarak
kiiltiirin biitiinliik kavrami ile iligkili somut bir eylem degil soyut bir iliskiler alan1 oldugunu belirtmektedir.
Kiiltiir taniminda kiiltiirel muhtevay1 kazanmak icin insanin bir toplumun {iyesi olma kosulu aranmaktadir.
Uyesi olmadan yetenek kazanabilecegi diisiinebilirse de bunlarin kiiltiir kavrami disinda oldugu belirtilmektedir
(Giiveng, 1970, s. 12-13). Kiiltiir, bellek, kimlik ve imgenin kentsel yasamda birbirleriyle olan iliskisi Sekil 1°de
ifade edilmistir. Sekil 1’deki birinci ifade Tylor un kiiltiir kuraminin geometrik ifadesidir (Giiveng, 1970, s. 16).

Ogrenme Toplum

Kiltir

- Kiiltiirel
-/ Muhteva

Toplum

Sekil 1. Kentteki Fenomenlerin Etkilesim Grafigi

Tylor’in kuramindan sonra Sorokin bu baglamda insan kavramini digarida tutar. Kroeberdan (1915) aktarildigina
gore, insan ortaya koydugu tiriinlerle 6nem tasir. Kendi varliginin tarihsel olarak bir anlami yoktur. Temel kisilik
tizerinde etkili olan sistemler, Kardinerden (1939) aktarilan ifadeyle birlikte birincil kurumlar ve ikincil kurumlar
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olarak ele alinmaktadir. Birincil kuramlar ilk olarak insan diinyaya geldikten sonra aile, beslenme, ¢ocuk bakimi,
sevgi ve egitim gibi yontemleri igerirken; ikincil kurumlar ise din, devlet, hukuk, ahlak ve diisiince gibi ergin
davraniglarini sinirlayan degiskenler olarak ifade edilmektedir. Birinci kurumlarla etkilesim kisilik yapisi tepkisi
ikincil kurumda disa vurmaktadir (Giiveng, 1970, s. 24,79). Bu ifadeler, Harris'in (1968) degerlendirmelerinin
yeniden yorumlanmasiyla Giiveng’te (1970, 5.80) yeniden ele alinmustir. Bu degerlendirmenin kent {izerinden
okunmasi yazar tarafindan yorumlanmasi Sekil 2de ifade edilmistir.

KENT

Temel” o
Kiitife o L
urumlar S
m } | | KiMLiK iMGl
\ 1 ' .
L e e
“Disa Déniik-~ - S— — il Se—
istemler

Sekil 2. Insan Kent iliskisinde Bilesenler

Sekil 2’ye gore; insan-kent iliskisi, yay formu iizerinden dinamik bir siire¢ olarak ele alinmaktadir. Merkezde yer
alan insan, kisilik sistemi ve temel kiiltiirel kurumlarla ¢evrelenmis bir ¢ekirdek olarak kentin olusumuna yon veren
ozne konumundadir. Insanin digsa doniik sistemleri, toplumsal yapinin ve kentsel diizenin temelini olusturarak
bireysel varligin kolektif diizleme aktarilmasini saglar. Yay bi¢imi, insanin i¢ diinyasindan kente uzanan kiltiirel
akis1 temsil eder. Toplum, kiiltiir, bellek, kimlik, imge ve mekéan kavramlar: bu akisin ardigik halkalarini olusturur.
Bu halkalar, bireysel deneyimin toplumsal bellek ve mekéansal kimlik araciligiyla kente yansimasini agiklar. Bu
baglamda kiiltiir, bireyin deger ve anlam diinyasini kent mekénina tasirken; bellek, ge¢misin izlerini mekénda
somutlagtirir ve siirekliligi saglar. Kimlik ise bu iki 6genin kesisiminde bigimlenerek kente 6zgii aidiyet duygusunu
tiretir. Dolayisiyla yay modeli, insanin igsel sistemlerinden baglayarak kentin kiiltiirel bellegine uzanan biitiinciil
bir doniisiimii betimler. Bu yapi, kenti yalnizca fiziksel bir yerlesim degil, ayn1 zamanda kimligin, kiiltiiriin ve
bellegin somutlastig bir toplumsal organizma olarak tanimlar.

Caligma kapsamindaki amag, Balikesir’in tarihsel ve kiiltiirel kimligini olusturan degerleri goriiniir kilmak, kentin
ozglin bellegini korumak ve gelecek kugaklara aktarilabilir kilmaktir. Bu dogrultuda kentsel kimligi besleyen
tarihi mekanlar, kiiltiirel 6geler ve kolektif hafizay1 yansitan unsurlar belirlenmis; bunlarin kent i¢inde bir rota
haritas1 tizerinden biitiinciil bicimde sunulmasi hedeflenmistir. Tarihi kent rotasi, hem yerel halkin aidiyet
duygusunu giiglendirmeyi hem de kiiltiirel turizmi canlandirarak ekonomik ve sosyal gelisime katki sunmay1
amaglamaktadir. Ayrica calisma, hizli kentlesme ve kiiresellesme siireglerinde 6zgiin kent kimliginin korunmasina
yonelik siirdiiriilebilir stratejiler gelistirilmesine katki saglamay1 hedeflemektedir.

Kent Rotasi

Kent, fiziksel ¢cevrenin dtesinde, toplumsal deneyimlerin, kiiltiirel pratiklerin ve tarihsel katmanlarin birikimiyle
olusan kolektif bir bellek alanidir. Kentsel kimlik, bu birikimin mekan iizerinden siireklilik kazanmasiyla
sekillenmekte; kiiltiir ve bellek, kentin 6zgiinliigiinii ve tarihsel derinligini koruyan temel bilesenler olarak 6nem
kazanmaktadir. Bu nedenle, kentsel doniisiim ve degisim siiregleri karsisinda bellegin mekansal temsillerinin
goriiniir kilinmasi, kent kimliginin stirdiiriilebilirligi agisindan kritik bir gereklilik olarak ortaya ¢tkmaktadir.

Kiiltiirel miras rotalari, kent i¢inde daginik halde bulunan miras alanlarini iliskisel bir ¢ercevede biitiinlestirerek
mekansal siireklilik ve anlat1 Giretir. Bu rotalar, kolektif bellegin mekéan araciligiyla okunmasini ve aktarilmasini
saglarken, ayni zamanda miras alanlarinin korunmasi, yonetimi ve kamusal farkindaligin artirilmasi igin islevsel
bir ara¢ sunmaktadir.
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Kiiltiirel mirasin korunmasi, miras alanlarinin genis bir cografyaya yayildigi tarihsel kentlerde 6nemli bir yonetim
sorunu olusturmaktadir. Bubaglamda bir¢ok kent, yerel 6lgekteki miras alanlarini kiiltiirel miras rotalariaraciligryla
biitiinciil bir yapr i¢inde ele alarak hem koruma hem de tanitim siireglerini giliclendirmeyi hedeflemektedir.
Kiiltiirel miras rotalari; daha az gelismis bolgelerde ziyaret¢i harcamalarini artirmayi, yerel 6neme sahip miras
varliklarinin belgelenmesini ve korunmasini saglamayi, turizmin siirdiiriilebilirligini desteklemeyi ve alanlarin
cekiciligini kolektif pazarlama, altyap: ve erisilebilirlik olanaklar1 yoluyla artirmay1 amaglamaktadir. Bu nedenle
yerel ekonomik kalkinma stratejilerinde, kiiltiirel miras rotalar1 ekonomik biiylime ile mirasin korunmasini bir
arada ele alan, gelir getirici ve biitiinlesik araclar olarak 6ne ¢ikmaktadir (Mahmoud, 2023, s. 36). Kiiltiir ve
turizmin derin entegrasyonunun yasandig1 ¢cagdas baglamda, kiiltiirel miras koridorlarinin olusturulmasi igin
uygun yollarin arastirilmasi 6zellikle 6nem kazanmaktadir. Bir calismada sehir kalintilar1 icin, mekén ve tarihi
alanlar arasindaki iligkiyi kurmak i¢in, derinlemesine aragtirma yapmak, ortaminin igerigini genisletmek, baglami
tam olarak anlamak ve igerigin yorumlanmasina gercek ve giivenilir bir temel kazandirmaya dikkat ¢ekilmektedir
(Yue, Pezzetti , & Wang, 2021, s. 915). Bu yontem Balikesir tarihi rotasi icin, rota iizerinde yer alan mekanlarin
derinlemesine arastirilmasiicin destek olmaktadir. Yapilan diger bir calismada ise miras kaynaklarinin belirlenmesi;
kapsamli bir direng maliyet yiizeyinin olusturulmass; (3) potansiyel koridorlarin olusturulmasi ve hiyerarsik olarak
siniflandirilmasy; uygunluk testlerinin ve analizlerinin yapilmas: tizerinden bir yontem gelistirilmistir. Daha
sonra, bu bilesenler entegre edilerek eksiksiz bir kiiltiirel miras koridoru olusturulmaktadir (Wang, Yang, Wang
, & Tan, 2024, s. 2,5). Bu yontemin gelistirilmesi ve Balikesir iizerinden yorumlanmasi ¢alismanin gelistirilmesi
icin bir bakis agis1 olusturmaktadir. Literatiirde kiiltiir rotast kavrami yer almaktadir. Kiiltiirel miras kavrami,
giintimiizde yalnizca tekil sanat eserleri ya da anitsal yapilarla sinirli olmaktan ¢ikarak mimari, arkeolojik, kentsel
ve kirsal alanlar, kiiltiirel peyzajlar, yerel degerler ve somut olmayan miras unsurlarini da kapsayan ¢ok boyutlu
bir cerceveye doniismiistiir. Ozellikle yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu genisleme, kiiltiirel mirasa
verilen dnemin artmasina zemin hazirlamistir. Bu baglamda kiiltiirel rotalar, genisleyen miras anlayisi igerisinde
ortaya ¢ikan ve farkli donemler ile kiiltiirler arasindaki etkilesimi goriiniir kilan dinamik bir miras kategorisi
olarak degerlendirilmektedir. Kiiltiirel rotalar, farkli zaman ve mekénlarda sekillenen kiiltiirleri, inanglar1 ve
yasam bi¢imlerini biitiinciil bir yaklagimla ele alarak kiiltiirler arasi siirekliligin 6nemli bir gostergesi niteligindedir
(Durusoy, 2014). “Kiiltiirel Rotalar” kavramyi, belirli bir ama¢ dogrultusunda uzun bir tarihsel siire¢ boyunca
kullanilan iletisim giizergéhlari iizerinden gelisen insan hareketliligi ve kiiltiirel etkilesimin miras degerini ortaya
koymaktadir. Bu rotalar, ister 6zellikle insa edilmis isterse mevcut yollarin doniistiiriilmesiyle olusmus olsun,
yalnizca ulagim islevleriyle degil; farkli kiiltiirel gruplar arasinda karsilikli etkilesimler sonucu iiretilen somut ve
somut olmayan miras degerleriyle anlam kazanmaktadir. Bu yoniiyle Kiiltiirel Rotalar, sonradan kurgulanabilecek
basit baglant1 aglar1 degil, 6zgiin dinamiklere sahip tarihsel siireglerin iiriinii olan 6zel miras olgular: olarak
degerlendirilmelidir (ICOMOS, 2008, s. 2).

Tiirkiye 6zelinde incelendiginde Kiiltiir Rotalar1 Derneginin bulundugu goriilmiistiir. Tiirkiye Kiiltiir Rotalari
Dernegi, Tiirkiyedeki kiiltiir rotalarini korumak, gelistirmek ve tanitmak amaciyla 2012 yilinda kurulmustur.
Dernek, kiiltiir rotalarini tarihsel, kiiltiirel veya dogal temalar etrafinda sekillenen, stirdiiriilebilir ve farkli kullanici
gruplarina hitap eden giizergahlar olarak tanimlamakta; bu rotalar1 kentlilerin kiiltiirel farkindaligini artiran ve
Tarkiye'nin gizli kalmus kiiltiirel degerlerini uluslararasi diizeyde goriiniir kilan araglar olarak degerlendirmektedir.
Avrupa Konseyi Kiiltiir Rotalar1 Enstitiisii Litksemburg merkezli ve tematik uzun mesafe yiiriiyiis yollar1 ile kiiltiir
(turizm) rotalarin1 “Avrupa Kiltiir Rotast” olarak tescil etme yetkisine sahip olan bu enstitli, Avrupa Konseyi
biinyesinde faaliyet gostermektedir. Enstitiiniin Genel Sekreteri Stefano Dominioni, 4 Temmuz 2019 tarihinde
Istanbul'da diizenlenen toplantiya katilmak iizere Tiirkiye'ye gelmis; toplanti kapsaminda, hazirlanmasi planlanan
taslak bagvuru dosyalarina iligkin olarak dernek ve bakanlik temsilcilerine degerlendirme ve dnerilerini sunmustur.
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Tanitma Genel Miidiirliigi, Kiiltiir Rotalar1 Dernegi (KRD), TURSAB, TUROB,
TUROFED, TUREB ve Balikesir Edremit Belediyesi temsilcilerinin katilimiyla gerceklestirilen toplantida,
Tiirkiye'nin “Genisletilmis Kismi Antlasma” (Enlarged Partial Agreement) protokoliinii imzalamasinin ardindan
Avrupa Konseyi Kiiltiir Rotalar1 Programr’na katilim stireci ve bu siireci izleyen kurumsal ve yonetsel agamalar ele
alimmustir. (CultureRoutesSociety, Yok). Dernek kapsaminda bir¢ok farkli rota bulunmasina ragmen Balikesir'in
dahil edildigi bir rota bulunmamaktadir. Uluslararas: kiiltiirel rota ¢alijmasinda Balikesir'in de igerisinde yer
aldig1 Aeneas Kiiltiir Rotas1 bulunmaktadir. Aeneas Kiiltiir Rotasi, Edremit Belediyesi dnciiliigiinde gelistirilen ve
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Tiirkiyeden baglayarak Yunanistan, Arnavutluk, Tunus ve Italyay1 kapsayan ¢ok uluslu bir kiiltiirel miras projesidir.
Troyadan kagan Aeneas’in mitolojik yolculugunu temel alan rota, Avrupa Konseyinin baris, kiiltiirler arasi diyalog
ve ortak miras degerleri dogrultusunda hazirlanmig; 29 Nisan 2021de Avrupa Konseyi Genel Kurulu'nda 35
tilkenin oy birligiyle tescillenmistir. Boylece Aeneas Kiiltiir Rotasi, Avrupa Konseyi tarafindan tescillenen Tiirkiye
cikish ilk kiiltiir rotas: olmustur. Proje, siirdiiriilebilir kiiltiirel ve arkeolojik turizmi desteklemeyi, uluslararasi
goriiniirligli artirmayi ve yerel-bolgesel kalkinmaya katki saglamay1 hedeflemektedir (edremit.bel.tr, 2021). Bu
rotaya ait harita Sekil 3’te ifade edilmistir.
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Sekil 3. Aeneas Kiiltiir Rotasi

Kent rotasinin olusturulmasi ve degerlendirilmesi i¢in ¢aliymalar mevcuttur. Bunlardan birisi de Bozi¢ ve Tomi¢
(2016) tarafindan gelistirilen Kiiltiirel Rota Degerlendirme Modelidir (CREM’). Bu ¢alismada, kiiltiirel rotalar:
tekil miras ogeleri olarak degil; miras degerleri, turizm altyapisi, yonetim yapisi ve deneyim boyutlarin: birlikte
iceren bitiinciil bir turizm iriinii olarak ele alan bir degerlendirme cercevesi sunmaktadir. Model, bir rota
(ROA) olusturma siirecinde giizergahin mevcut durumunu ve gelisme potansiyelini ortaya koymak amaciyla iki
ana deger grubuna dayanmaktadir: Ana Degerler (Main Values) ve Turizme Ozgii Degerler (Tourism-Specific
Values). Ana Degerler; rotanin bilimsel/kiiltiirel niteligini, tematik ve mekansal 6zgiinligiinii, ekonomik katk1
kapasitesini ve koruma-siirdiiriilebilirlik diizeyini 6l¢erken; Turizme Ozgii Degerler; erisilebilirlik, islevsellik,
tanitim, yorumlama, deneyim ve altyap: gibi rotanin ziyaretgiyle kurdugu iliskiye odaklanmaktadir. CREM’in
ayirt edici yond, her alt ol¢iitiin uzman goriisleri dogrultusunda agirliklandirilmas: ve sonuglarin bir matris
araciligiyla gorsellestirilmesidir; bu sayede rota, yitksek miras degeri-diisiik turizm kapasitesi ya da bunun tersi
gibi konumlarda agik bigimde tanimlanabilmektedir. Bu yaklasim, CREM’i yalnizca bir degerlendirme araci degil
ayn1 zamanda yeni bir kiiltiirel rota (ROA) kurgulanirken stratejik kararlar1 yonlendiren analitik bir planlama
modeli haline getirmektedir (Bozi¢ & Tomic¢, 2017).

Bu kavramsal cerceve dogrultusunda Balikesir kentinde onerilen tarihi kent kimligi rotasi, kentin ¢ok katmanl
tarihsel gelisimini ve kentsel bellegini goriiniir kilmay: amaglamaktadir. Onerilen rota; farkli dénemlere ait
anitsal yapilar, sivil mimarlik 6rnekleri, kamusal mekanlar ve kentsel odak noktalarini biitiinciil bir yaklagimla
bir araya getirerek Balikesir’in tarihsel siirekliligini mekansal bir anlat1 tizerinden okumay1 miimkiin kilmaktadur.
Bu baglamda rota; yalnizca tarihi mekéanlar: fiziksel olarak birbirine baglayan bir giizergah degil; kentin sosyal,
kiiltiirel ve mekansal dontisiim siireglerini yansitan, ge¢mis ile giincel kentsel yasam arasinda bag kuran bir
kiiltiirel miras araci olarak ele alinmaktadr.
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Balikesir’in Kent Kimligi

Balikesir, tarih boyunca farkli uygarliklara ev sahipligi yapmis olmas1 ve Marmara ile Ege bolgeleri arasinda
bir gecis noktasi konumunda bulunmasi nedeniyle ¢ok katmanli bir kentsel gelisim siirecine sahiptir. Antik
donemlerden itibaren stratejik konumuyla 6ne ¢ikan kent, Roma ve Bizans donemlerinde dnemli bir yerlesim
merkezi olmus; Tiirklerin bolgeye yerlesmesiyle birlikte 6zellikle Selguklu ve Osmanli donemlerinde yeni
bir kimlik kazanmistir. Osmanli doneminde insa edilen camiler, hanlar, hamamlar ve carsilar kentin ticari ve
dini merkezini gliclendirmis, Balikesir’i ¢evresindeki kirsal yerlesimlerin cazibe merkezi haline getirmistir.
Cumhuriyet doneminde ise idari bir merkez olarak gelisimini siirdiirmiis, ulasim aglarinin genislemesi ve
ekonomik faaliyetlerin ¢esitlenmesiyle birlikte bolgesel dlgekte dnemli bir kent kimligi kazanmistir (Aksar, 2011).
Giinlimiizde Balikesir’in kentlesme siireci hem tarihsel mirast hem de dogal cevre degerleri ile sekillenmekte;
hizli go¢ ve modernlesme stirecleri karsisinda geleneksel kimligini koruma c¢abalar1 6ne ¢ikmaktadir. Balikesir
gecmis dénemlerinden itibaren bir¢cok farkli medeniyete ve kiiltiire ev sahipligi yapmustir. Balikesir ve ¢evresi,
Bizans doneminde Hristiyan kiiltiiriiniin etkisi altinda iken 7. yiizy1lda Arap ordularmin gelisiyle Islam kiiltiiriiyle
tamigmustir. 11. yiizyilda Tiirklerin Bati Anadolu’ya ulagmasi bu kiiltiirel yapinin giliglenmesine katki saglasa
da stireklilik arz etmeyen egemenlik nedeniyle bu siire¢ kesintiye ugramistir. Hacli Seferleri sirasinda Bizans
hakimiyetinde kalan bolge, 14. yiizyilda Karesi Beyligi’nin kurulmastyla Tiirk-Islam kiiltiiriiniin yeniden
gelisimine sahne olmustur. Tiirkmen asiretlerinin yerlesimiyle artan Tiirk niifusu, 1345°te Osmanli hakimiyetinin
tesis edilmesiyle birlikte Hristiyan Rumlarla ortak bir hukuk diizeni i¢inde “reaya” statiisiinde yasamistir. Bu
donemde Ahilik teskilat1 ve lonca diizeni hem ekonomik faaliyetleri belirli kurallara baglamis hem de Tiirklestirme
stirecinde onemli bir rol oynamistir. Rumlarin el sanatlarina, Tiirklerin ise tarim ve yaylaciliga yonelmesi, gogebe
tarim tekniklerinin yerlesik hayata aktarilmasiyla birlikte Anadolu’nun tarim kiiltiiriinde kayda deger bir gelisim
saglamistir (Kopriilii Bagbanct & Bagbanci, 2006, s. 35).

Balikesir i¢in Profesor Ernest Egli tarafindan 1944 yilinda olusturulan imar plani 11.03.1970 yilinda onaylanmistir
(archive.org, 1973, s. 356). Bu plan sekil 4°de ifade edilmistir.

Sekil 4. Balikesir 1944 Imar Plan1 (archive.org, 1973, s. 356’dan almarak islenmistir.)

Giliniimiizde Balikesir kent merkezinde, Anafartalar Caddesi, Milli Kuvvetler Caddesi ve Vasif¢cinar Caddesi en
yogun kullanilan akslarin basinda gelmektedir. Bu akslar Sekil 5’te ifade edilmistir.
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Sekil 5. Balikesir'de Yogun Kullanilan Akslar

Sekil 4 ve Sekil 5 incelendiginde zaman icerisinde yapilasmanin arttig1 goriilmektedir.

Balikesir sehrinin kurulusu ve adiyla ilgili netlik bulunmasa da ismine dair yazilan belgelerde Akhyraous,
Akira, Hadrianoterai, PaleoCastro, Balikisra (Belikisra), Balikhisar (Balakhisar) ve Balikesri olarak gectigi
belirtilmektedir. Kentin ilk yerlesim yerinin ise Balikesir'in 25 km. dogusunda bulunan Kepsut bélgesinde yer
alan Akhyraous veya onun 5 km dogusunda yer alan Beykdy civarinda oldugu tahmin edilen Hadrianoterai
sehirlerinin ilk yerlesme bolgeleri oldugu kabul edilmektedir. Kent Bizanslilar doneminde énemli bir yerlesim
yeri olarak goriilmemis ancak askeri bir {is olarak varligini gostermistir. Sahn-1 hisar Mahallesi civarina Karesi
beyliginin gelmesiyle gelisim gostermeye baglamistir (Unlityol, 1995, s. 10-14).

Konum olarak Hem Marmara hem Ege Denizine kiyisi olan nadir kentlerden birisidir. Balikesir, Marmara ve Ege
bolgeleri arasinda koprii niteligi tastyan konumuyla ¢ok katmanli bir kent kimligine sahiptir. Hem tarim hem
sanayi hem de turizm agisindan 6nemli bir kent olan Balikesir'in kimligi, antik ¢aglardan Osmanli dénemine
kadar uzanan zengin bir gegmise sahiptir. Kuvay1 Milliye hareketinin dogdugu yerlerden biri olarak milli miicadele
tarihinde onemli bir rol oynamistir. Giintimiizde Balikesir, farkli etnik kimlikleri biinyesinde barindiran bir
kenttir. Bu durumun temel sebebi farkli kentlerden biiyiik oranda go¢ almasidir. 19. ylizyilda kentin niifus yapist
ve kentsel gelisimini; kentte gocebe halinde yasayan asiretlerin yerlesik diizene ge¢mesi ve 1877-1878 Osmanli
Rus Savasi etkilemistir. Savasta askerlerin 6lmesi ve niifusun azalmasiyla Balkanlardan gelen go¢ biiyiik oranda
etkili olmustur Istanbul ve Izmir arasinda aracilik eden ve yeniden &lgeklenen olarak tariflenen Balikesir'in
Istanbul kent bolgesine déhil edilmek istendigi merkezi ve yerel yonetim tarafindan hazirlanan raporlardan
anlagilmaktadir. Kocaeli, Bursa ve Istanbul’'un doyum noktasina ulasmasi, siradaki kent olarak Balikesir'i isaret
etmektedir. (Kiziltepe, 2022, s. 138,146).

Balikesir sahip oldugu konumu sayesinde Bandirma iskelesi ile Marmara Denizine, Edremit ve Ayvalik iskeleleri
ile Ege Denizine bagli olmasi sebebiyle tarih boyunca dnemli bir ticaret merkezi olmustur. 19. yiizyilda demir
yolunun kente ulagmasi kentin gelismesinde 6nemli bir rol oynarken; 1897 yilinda meydana gelen biiyiik Balikesir
depreminden sonra kent yeniden bir yapilanma siirecine girmistir. Kentin ilk imar plani Ernst Egli tarafindan,
1941 yilinda hazirlanmis ve 1944 yilinda kabul edilerek ve yiiriirlige girmistir. 14. yiizyilda Osmanli yonetiminde
olan kent 18. yiizyilda 20 mahallesiyle dirlik ve diizeni saglamak hedefinde; yoneticileri, vakif eserleri, ¢ars: ve
pazaryerleri ile Balikesir kentinin de tam bir Osmanl sehri oldugu gozlenmektedir. (Giiney, 2018). 1916 yilinda
kentin en islek caddesi olan Milli Kuvvetler Caddesi agilmistir. Bu cadde eski belediye binasini gar binasina
baglayan bir aks konumunda oldugu i¢in Istasyon Caddesi olarak da amlmaktadir (Birol, 2004, s. 12).
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Kent sosyal etkinliklerin ve insanlarin ortak paylasimlarda bulundugu bir yasam alanidir. Insanin etkisiyle
olusan cevrede kimligi olusturan en onemli unsur, kente ait olan ve kentlinin giindelik yasaminda temasta
bulundugu anit niteligindeki yap: ve yapr gruplaridir. Bir kentte bulunan mimari degerler, kent kimliginin
onemli bir pargasini olusturmaktadir. Kentin kiiltiirel ve dogal degerleri kent kimligini sekillendirmektedir.
Kentin kimliginin olugmasinda bu degerlerin korunmasi ve bu degerlerin ortaya koydugu mesajlarin gelecege
aktarilmasi gerekmektedir (Birol, Bir Kentin Kimligi ve Kervansaray Oteli Uzerine Bir Degerlendirme, 2007, s.
48). Bu baglamda Balikesir Mevlevihanesi, Zagnos Pasa Kiilliyesi, Balikesir Saat Kulesi gibi yapilar, tarihi bellegini
yansitan anit niteligindeki yapilar olarak rol tistlenmektedir. Balikesir'in kent bellegi; halkin mekéanlarla kurdugu
tarihsel, kiiltiirel ve duygusal baglardan olusmaktadir. Bu bellek, kolektif hafizayla sekillenmekte ve kentin 6zgiin
karakterini belirlemektedir. Kente ait bellek ve kimlik birbirini besleyen iki 6nemli kavramdir.

Kent kimliginin sekillenmesini etkileyen faktorleri; Deniz (2004: 22), Solak (2014: 36), Ugur ve Aliagaoglu'ndan
(2019) diizenleyerek bir araya getiren Aliagaoglu ve Mirioglu (2020, s. 378) 4 ana baslik altinda toplamistir. Bu
basliklar Sekil 6da ifade edilmistir.

Sehirsel kimlik bilesenleri
" : . - pa— I - -
Dogal gevre | Yapay gevre Sosyo-kiiltiirel Sosyo-ekonomik
| ozellikleri | Ozellikleri _gevre ozellikleri | | ozellikler
= - p - - 2 "Sehrin islevsel 6zellikleri
Cografi olugumlar _ Yerlesim dlgeginde Demografik "
ve topografik % Yollar | Ozellikler
ozellikleri * Simirlar PR ———. - 2
* Bolgeler Kurumsal yapt | Sehrin iglevsel dzellikleri
(e T | * Odak noktalan . - o
Ikhm""’e’lll)}:(llﬂ‘ ortisii | (<2« [saretler (semboller) 270 Tarihsel _ .
ezl J * Agik alanlar szellikle | | Gelir seviyesi (kigilerin ve |
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Jeolojik yapi ‘ 2 (Kilti s
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L dzelliklert L Donati 6lgeginde \ﬁzellik}er J | Istihdam yapisi

Sekil 6.Kentsel Kimlik Bilesenleri (Aliagaoglu & Mirioglu, 2020, s. 378)

Sekil 6’dan yola ¢ikarak Balikesir kent kimligi bilesenleri Sekil 7de ifade edilmistir. Sekil 7’ye gore Balikesir kent
merkezinin kimligini olusturan bilesenleri dogal cevre, yapay cevre, sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik 6zellikler
basliklar1 altinda biitiinciil bir yaklasimla ele almaktadir; cografi konum, topografya, iklim ve jeolojik yap1 gibi
dogal unsurlar kentin fiziksel altyapisini belirlerken; yerlesim diizeni, ulagim akslari, odak noktalari, simgesel
yapilar ve agik alanlar yapay cevrenin mekansal karakterini tanimlamaktadir. Buna ek olarak demografik yapi,
tarihsel birikim, kurumsal yapilanma ve kiiltiirel degerler kentin toplumsal bellegini ve kimligini sekillendirirken;
tarim, ticaret, sanayi ve hizmet sektorlerine dayali ekonomik yap, gelir diizeyi ve istthdam profili Balikesir'in
sosyoekonomik dinamiklerini ortaya koymaktadir; bu baglamda kent kimligi, soz konusu tiim bilesenlerin
karsilikli etkilesimiyle olusan ¢ok katmanli bir yapi olarak degerlendirilmektedir.
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Balikesir Kent Merkezinin Kimlik Bilesenleri
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Sekil 7. Balikesir Kent Kimligi Bilesenleri

Balikesir kapsaminda yapilan ¢aligmalar incelendiginde; Aliagaoglu ve Miroglu (2020), kentlerin; tarihsel ve
kiiltiirel birikimleri dogrultusunda 6zgiin kimlikler gelistirmekte ancak kiiresellesme siirecinin de bu 6zgiinliigii
zayiflattigini belirtmektedir. Yaptiklar1 ¢aligma, Balikesir kent kimligini dogal, yapay ve sosyokiiltiirel bilesenler
tizerinden degerlendirmektedir. Balikesir, belirgin bir dogal simgeye sahip olmayan, ova karakterli bir kent olup
konumu nedeniyle transit kent niteligi tasimaktadir. Kentin en baskin kimlik unsuru, Milli Miicadele gegmisi ve
askeri kimligidir. Caligma igeriginde yapilan zihin haritalari, kentsel imajin agirlikli olarak merkezi is alaninda yer
alan nirengi noktalari tizerinden kuruldugunu gostermektedir. Atatiirk Parki ve ana ulagim akslar1 6ne ¢ikarken
tarihsel ve kiiltiirel yapilarin algisal diizeyde geri planda kalmasi, bu mekénlarin kent kimligindeki temsil giiciiniin
zayifladigini ortaya koymaktadir. Ulasim odakli mekénlarin baskinligi, Balikesir’in alt kademe bolge merkezi
olma konumuyla iligkilidir. Buna karsin, kentin yakin ve uzak ¢evresindeki dogal ve kiiltiirel degerler, Balikesir
kent kimligini tamamlayan 6nemli bilesenler olarak degerlendirilmektedir (Aliagaoglu & Mirioglu, 2020, s.
393). Balikesir Giiniimiizde halen daha Osmanl sehri olarak anilmaktadir. Osmanl sehirlerinin fiziki yapisini
baglangicta din, ilmi ve sosyal yapilar sekillendirmektedir (Unliiyol, 1995, s. 185).

Balikesir Mevlevihanesi: Mevlevihaneler, Mevlana Celaleddin-i Rumiden sonra Mevleviligin teskilatlanmasi
ve yayllmasinda onemli rol oynayan dini ve kiiltiirel merkezler olarak Osmanli cografyasinda genis bir etkiye
sahip olmustur. Konyadaki Mevlana Tekkesi bu yapilar arasinda merkezi konumdayken, Osmanli yonetiminin
destegiyle ozellikle XVI. yiizyilin ilk ¢eyreginden XVII. yiizyilin ilk yarisina kadar sayilar1 hizla artmistir. Bu
gelisimde hem Safeviligin Anadoluda yayilmasini engellemeye yonelik devlet politikalar1 hem de Mevlevi
kokenli devlet adamlarinin etkisi belirleyici olmustur. Bu baglamda Balikesirde de XVII. yiizyilin ilk ¢eyreginde
Haci Ilyas Pasa tarafindan bir Mevlevihane inga edilmistir. Mustafa Fakih Mahallesi’nde Zagnos Pasa Camii
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civarinda yer alan bu yapi, iki oda ve bir avludan olugsmaktaydi. Kaynaklarda daha dnce Balikesir’de mevcut
bir Mevlevihanenin bulundugu ve buradaki esyalarin yeni yapiya nakledildigi belirtilmektedir. Ancak Ilyas
Pasa’nin vakif diizenlemelerini yapamadan 6ldiiriilmesi sebebiyle bu Mevlevihane kisa siirede islevsiz hale gelmis
ve yaklagik bir asir kapali kaldiktan sonra yeniden onarilmistir. Her ne kadar giiniimiizde mevcut olmasa da
donemin sairleri Nefi ve Cevrinin kasidelerinde 6vgiiyle bahsetmeleri hem Ilyas Paganin kisiligini hem de
yaptirdigi Mevlevihane’nin Osmanl kent yasamindaki énemini ortaya koymaktadir (Ontug, 2024, s. 20-22)

Balikesir Saat Kulesi ve Tarihi §adirvan: Balikesir Saat Kulesi, literatiirde Hadika-i Hamidiye adiyla da anilmaktadir.
(Kimin?) aktardigina gore, kulenin II. Abdiilhamid déneminde insa edildigi ve bulundugu alanin, padisaha ait
Hadika-i Hamidiye isimli bir bahgeyi barindirdig1 belirtilmektedir. Kare planl olarak tasarlanan yapi, distan
3,5 x 3,5 m., igten ise 2 x 2 m. dl¢iilerindedir. Zemin seviyesinden en {iist noktada yer alan ahgsap koske kadar
toplam ytiksekligi 20,99 metre olan kule, yukartya dogru daralan kademeli bir form sergilemektedir. Yapinin
tist boliimiinde, dort yone acilan gotik kemerli pencerelere sahip bir ahsap kosk bulunmaktadir. Bu kosk, her
cephesinde yer alan balkonlariyla dikkat cekmektedir. Balkonlarin ¢evresinde demir korkuluklar yer almakta olup
kule i¢ kisminda ise ahsap bir merdiven araciligiyla iist katlara erisim saglanmaktadir (Sentiirk, 2019, s. 51-53).
Kulenin en tist kisminda bulunan ¢an, her saat bagi saatin vurus sayis1 kadar, yarim saatlerde ise bir kez ¢alacak
sekilde diizenlenmistir. Bu 6zellik, kulenin yalnizca mimari degil, ayn1 zamanda islevsel bir kentsel unsur olarak
kent yagsamina katki sundugunu gostermektedir. Eski donem gorsellerinin incelenmesi, Saat Kulesi'nin gliniimiizde
bulundugu alanin II. Abdiilhamid déneminde Hadika-i Hamidiye adiyla anilan bir bahge diizenlemesine sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu siirecte bahge icerisinde Hamidiye Cesmesi insa edilmis; kent 6lgeginde ise
Biiyiik Sadirvan (1895) ve Kiigiik Sadirvan gibi kamusal su yapilar1 kentsel dokuya kazandirilmistir. Ote yandan,
Karesi Mutasarrifi Omer Ali Bey tarafindan 16 Subat 1898 tarihinde kaleme alinan rapor, s6z konusu dénemde
meydana gelen depremin kent genelinde ciddi élgekte yikima yol agtigini belgelemektedir. Gliniimiizde Saat
Kulesinin yaninda bulunan sadirvanin Omer Ali Bey tarafindan yaptirildig1 belirtilmektedir (Ontug M. , 2023)

Balikesir Geleneksel Tarihi Evleri: Cumhuriyet devrimlerinin hayata gecirilmesiyle birlikte benimsenen Batili
yasam bi¢imi, bu donemde insa edilen konut yapilarinin hem mekansal érgiitlenmesini hem de cephe kurgusunu
belirleyicibi¢imdeetkilemistir. Donemin Tiirk mimarlari, konut mimarisinde modernist yaklasimlaribenimseyerek
genis sagaklar, yatay vurgulu cat1 gizgileri, islevsellik temelli plan semalari, giris katinda yer alan kapali ¢tkmalar,
silindirik kitle kullanimi ve koselerde dairesel doniisler gibi bigimsel ve mekéansal 6gelere yonelmistir. Bununla
birlikte, tas, tugla ve ahsap gibi geleneksel malzemelerin yigma sistem insa teknikleriyle birlikte kullanilmasi,
modernist mimari anlayisin yerel yapim pratikleriyle biitiinlestigini gostermektedir. Bu baglamda, Cumhuriyet
déneminde kentlerde inga edilen yeni miistakil konutlar ve apartman yapilari, modernist estetik ile geleneksel
malzeme ve tekniklerin sentezlendigi 6zgiin bir konut mimarisi karakteri ortaya koymaktadir (Ugar, 2021, s. 39).

Kuvayi Milliye Miizesi: Balikesir Kuvay: Milliye Miizesi binasi, 1840 yilinda Karesi Sancag1 Defterdar: Giridizade
Mehmet Pasa’nin konutu olarak inga edilmistir. Yapi, 15 Mayis 1919da Izmir’in isgal edilmesinin ardindan, 16
Mayis 1919 tarihinde Balikesir halkinin bir araya gelerek Bat1 Anadoluda silahl1 direnis kararini aldig1 6nemli bir
mekan olarak tarihsel bir islev tistlenmistir. Bu yoniiyle bina, Milli Miicadele siirecinde Balikesir'in 6rgiitlenme
ve direnis merkezi olmustur. Uzun yillar II. Kolordu Komutanhg: karargahi olarak kullanilan yapi, 1947-1988
yillar1 arasinda belediye hizmet binasi islevini stirdiirmiistiir. 1988 yilinda miize olarak degerlendirilmek tizere
Kiiltiir Bakanlig Eski Eserler Genel Miidiirligiine devredilen bina, restorasyon ¢aligmalarinin ardindan 6 Eyliil
1996 tarihinde “Balikesir Kuvay1 Milliye Miizesi” adiyla ziyarete agilmistir. Bu siireg, yapinin sivil konuttan askeri
ve idari kullanima, ardindan kiiltiirel miras islevine doniisiimiinii ortaya koymas: bakimindan 6nem tagimaktadir
(Muze.gov.tr, Yok).

Zagnos Pasa Kiilliyesi ve Pagsa Hamamu: Fatih Sultan Mehmet'in veziri olan Zagnos Pasa tarafindan 865/1450-61
tarihinde Balikesirde siirgiin oldugu zaman yaptirilmugtir (Unlityol, 1995, s. 187). Cami, tiirbe ve hamamdan
olusan killiye, Fatih Sultan Mehmet’in vezirlerinden Zagnos Pasa tarafindan 1461 yilinda insa ettirilmistir.
Giintimiize bu yap1 toplulugundan yalnizca hamam, 6zgiin haliyle ulasabilmistir (VAKIF/WAQE -, s. 28). Zagnos
Paga Camii, Balikesir kent belleginde 6nemli bir anitsal yapi olarak varligini siirdiirmektedir. 1898 depremi sonrasi
yeniden insa siireci, mali yetersizlikler, biirokratik engeller ve toplumsal itirazlar nedeniyle gecikmis; caligmalar
halkin katkilariyla ve Mutasarrif Omer Ali Bey’in yonetiminde yiiriitiilmiistiir. 1902'de temeli atilan cami, tasarim
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siirecindeki degisiklikler ve toplumsal muhalefetle sekillenmis; bu durum dénemin en biiyiik sorunlarinin mali
kaynak eksikligi ve kutsal yapilara miidahale algisinin yonetimi oldugunu gostermektedir (Senyurt, 2023, s. 251).

Karesi Bey Tiirbesi: Balikesirde bulunan ve Karesi Beyliginin kurucusu Karesi Bey adina insa edilmis olan tiirbe,
kentin tarihsel ve siyasal bellegi agisindan onemli bir anitsal yapidir. 1898 Balikesir depreminde yikima ugrayan
tiirbe, donemin belediye baskan1 Hayrettin Bey’in girisimleriyle yeniden insa edilerek onarilmistir. Yapi, Karesi
Bey ile birlikte bes oglunun da medfun bulundugu bir anit mezar niteligi tasimaktadir (KiltiirEnvanteri, 2025).

Yildirim Cami ve Medresesi: XIV. yiizyilin ikinci yarisinda (1388) Yildirim Bayezid tarafindan yaptirilan yapi,
Osmanli déneminden giiniimiize ulasan en eski eserlerden biri olup Zagnos Pasa Camii yapilincaya kadar sehrin
en biiyiik camisi olarak kabul edilmistir. Vakif kayitlarinda cami olarak gecen yapi, zaman iginde 1234 H. ve
1313 H. yillarinda onarimlar gérmiis, deprem nedeniyle ciddi hasar almistir. Halk arasinda yapinin énce kilise
oldugu yoniinde rivayetler bulunsa da plan semas, siitun diizeni ve yonlenmesi gibi mimari 6zellikler Bizans
bazilikalarini ¢agristirsa da kesin bir kilise kokenini dogrulamak miimkiin degildir. Yapi, bu yoniiyle Balikesir'in
tarihsel ve mimari belleginde 6nemli bir yere sahiptir. Yapinin plan diizeni bazilikal semay: ¢agristirsa da kible
yonii, mihrap duvar1 ve mekan kurgusu kilise planiyla értiismemektedir; bazi devsirme siitun ve bagliklarin
kullanilmasi bu algiy1 giiclendirmistir. Cami, kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planli olup ti¢ nefli bir i¢
mekana sahiptir; son cemaat yeri zamanla kapatilarak ibadet alanina dahil edilmis, beden duvarlar kalin ve masif
bir yap1 sergilemektedir. Genel zellikleriyle yapi, ge¢ doneme ait mimari karakteri yansitmaktadir. (Sabih, 1977,
s. 3-5).

Alaca Mescid: Kitabesi bulunmadigindan yapim tarihi ve banisi bilinmeyen Alaca Mescit, 1911 yilinda onarim
gormis; Milli Miicadele siirecinde Balikesirdeki ilk 6rgiitli direnis kararlarinin alindigi 6nemli bir mekan
olmustur. [zmir'in isgalinin ardindan 1919 yilinda burada gerceklestirilen toplantilar, ilhakin reddi ve silahli
miicadelenin baglatilmasina zemin hazirlamistir. 2024’te baslatilan restorasyon ¢alismalari tamamlanmis ve yapi
2025 yilinda yeniden ibadete agilmustir (KiiltiirEnvanteri-2, 2025).

Milli Kuvvetler Caddesi: Balikesirin giiniimiiz kent merkezindeki ilk yerlesim alanlari, Hisari¢i Mahallesi
ve yakin gevresinde 14. yiizyilin ortalarinda sekillenmeye baglamistir. 16. yiizyila gelindiginde kent, yaklagik
yirmi mahalleden olusan bir yerlesim dokusuna ulasmistir. Bu donemde Milli Kuvvetler Caddesi; Hisarici, Eski
Kuyumcular, $eyh Liitfullah ve Hact Umur mahalleleri sinirlar1 igerisinde yer almakta olup erken dénem kent
merkezinin ¢ekirdegini olusturan ticari ve kamusal yapilarin yogunlastigi bir aks niteligi tagimaktadir. Ozellikle
16. ylizyilda, kentsel sirkiilasyonun en yogun oldugu giizergahlardan biri olarak 6ne ¢ikan cadde, Balikesir kent
merkezinin baslica ulasim ve etkilesim alani konumundadir. Giiniimiizde ise Milli Kuvvetler Caddesi, yaya ve tasit
hareketliliginin yiiksek oldugu, ticaret ve konaklama islevlerinin yogunlastig1 yapisiyla Balikesir sehir merkezinin
en onemli kentsel akslarindan biri olma 6zelligini siirdiirmektedir (Aksun, 2022, s. 12)

Balikesir Tren Gart: Balikesir Tren Gari, [zmir-Basmane-Kasaba (Turgutlu) Demiryolu hatti kapsaminda 1870
yilinda SCR&SCP adli Fransiz sirketi tarafindan insa edilmis olup Anadolu’'nun en eski ikinci demiryolu hattina
hizmet veren énemli bir ulagim yapisidir. 1911'den itibaren Bandirma-Balikesir-Soma, 1913 sonrast Soma-Izmir
hatlariyla bolgesel demir yolu aginda merkezi bir rol iistlenmistir. Cumhuriyet déneminde demir yollarinin
devletlestirilmesi siirecinde 1934 yilinda TCDD tarafindan satin alinan gar binasi, 2018 yilinda restore edilmistir.
Dikdoértgen planly, simetrik ve iki katl olarak tasarlanan yaps; lojmanlar, ¢alisma mekéanlar, iki ray ve iki platformu
ile Balikesir'in ulagim ve kentsel tarihinin 6nemli bir bileseni niteligindedir (Evci, 2020).

Hiikiimet Binast: 1900’lii yillarda insa edilmis olan Hiikiimet Binas1 sahip oldugu mimari karakteri ve temsil ettigi
diisiince bigimiyle kent icerisinde dnemli bir yapidir. Geleneksel kent dokusu ile iliski kurmayan anit niteliginde
bir tavir sergilemektedir (Birol, 2004, s. 13). Giiniimiizde valilik olarak kullanilan bu yap; 1933 yilinda orta blok
yigma tarzda, 1950’1i yillarda karma tarzda 2 adet blok ilavesi ve son kat ilavesi yapilmustur.

Genel olarak yapi itibariyla betonarme karkastir®. Hitkiimet konagina ait gorsel Sekil 8de ifade edilmistir.

> http://www.balikesir.gov.tr/hukumet-konagi-tarihi, Erisim tarihi:24.07.2025
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Tarihi hiikiimet konag:® Giintimiizde eski vali konag:*

Sekil 8. Balikesir Hiikiimet Konag1

Atatlirk Parki: 1934 yilinda agilan park, kadin ve erkeklerin bir arada bulunabilecegi kentin ilk rekreasyon
alanidir. Diger 6nemli bir alan Atatiirk Parki’ndan hemen 6nce 1933 yilinda kurulan Halk Evi’dir. Halk Evi’nde
tiyatro, bale, davet, yemekler ve kurslar gibi bircok sosyal etkinlik meydana gelmistir (Birol, 2004, s. 13).

Bulgular

Balikesir i¢in tarihi kent kimligini gosteren sematik bir CBS haritas1 ChatGPT'den yaralanilarak olusturulmus ve
Photoshopta diizenlenerek Sekil 9da ifade edilmistir. ChatGPT igin; “Balikesir’in tarihi kent kimligine yonelik
CBS haritalama yap.” komutuyla ilerlenerek bu gérsele ulagilmistir. Bu haritada; Balikesir tarihi kent merkezinde
kamusal yasam, anitsal yapilar ve ¢ars1 omurgasi etrafinda yogunlagmasiyla kentsel bellegin mekansal siirekliligini
destekledigi anlagilmaktadir

Balikesir Tarihi Kent Kimligi - Sematik CBS Haritasi
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Sekil 9. Balikesir Tarihi Kent Merkezinde Bellek Odaklar1 Ve Kamusal Akslarin Sematik CBS Haritas1 (ChatGPT)

Balikesir’in kent kimligi; tarihsel mirasi, dogal giizellikleri ve kiiltiirel ¢esitliligiyle gii¢lii bir temele sahiptir. Ancak
bu kimligin korunmasi, plansiz yapilagsma, hizli go¢ ve kimliksizlesme riskleri karsisinda stratejik bir 6nem tasir.
Kent kimligini korumak hem kentin bellegini hem de gelecekteki sosyal, ekonomik ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligini
giivence altina almak anlamina gelir. Balikesir'in kent bellegi, sembolleri ve mimari yapilari, yerel halkin kimligini
olusturan ve yasatan unsurlardir. Bu miras, ge¢misin izlerini bugiine tasirken, kentle 6zdeslesmis degerlerin

* https://www.facebook.com/photo/?tbid=10159089135469572 &set=a.303731884571, Erisim tarihi:24.07.2025
* https://www.medyamidas.com/balikesire-yeni-atamalar, Erisim tarihi:03.11.2025
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korunmasini da gerekli kilar. Onerilen kent merkezi tarihi kimlik rotast Sekil 10da ifade edilmistir. Sekil 10da
ki rotanin olusturulmasinda; belirlenen durak noktalarinin isaretlenerek birbirine baglanmasiyla olugmaktadir.
Yayalarin yiiriiyerek rotay1 deneyimlemesi i¢in olusturulan rota $ekil 11'de ifade edilmistir. Olusturulan rota yaya
olarak yiiriime hizinda ortalama 3.5 km mesafe ve 1 saat civarinda siirmektedir. Saat Kulesi ve Kuvayi Milliye
Miizesi ayn1 bahcede yer almaktadir. Bahgeden geleneksel evlere gegildikten sonra Zagnos Pasa Camisine dogru
ilerlerken geleneksel tarihi evler ve cesmeler rota iizerinde bulunmaktadir. Zagnos Pasa Cami ve Karesi bey Tiirbesi
etrafinda yerel ditkkanlar yer almaktadir. Bu alandan Kuvayi Milliye Caddesine dogru gecildiginde farkli bellek
mekanlar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan birisi de caddenin arkasinda yer alan Alaca Mescittir. Bu bolgede,
yerel ditkkanlar, butikler ve ¢ay ocaklar1 yer almaktadir. Caddenin sonunda tren gar1 yer almaktadir. Vasif Cinar
Caddesine dogru giiniimiizdeki Valilik binas1 ve devaminda ise Atatiirk Parki ile sonlanmaktadir.

2025
BALIKESIR
KENT MERKESI
TARIHI KIMLIK
ROTASI

1-Saat Kulesi ve Sadirvan
2-Geleneksel Tarihi Evler
3-Kuva-yi Milliye Mizesi
4-Zagnos Paga Cami ve
Pasa Hamami
5-Karesi Bey Turbesi
6-Yildirnm Cami ve Medresesi
7-Alaca Mescit
8-Milli Kuvvetler (Kuvayi
Milliye Caddesi)
9-Balikesir Tren Gari
10-Hukamet Konagi/Valilik
11-Atatirk Parki

2025
BALIKESIR .
KENT MERKESI
TARIHI KIMLIK
ROTASI

1-Saat Kulesi

2-Geleneksel Tarihi Evler

3-Kuva-yi Milliye Mizesi
4-Zagnos Paga Cami ve
Pasa Hamami

5-Karesi Bey Turbesi

8-Yildirm Cami ve Medresesi

7-Alaca Mescit

8-Milli Kuvvetler (Kuvayi
Milliye Caddesi)

9-Balikesir Tren Gari

10-Hukimet Konagi/Valilik
11-Atatirk Parki

Sekil 10. Balikesir Kent Kimligi Rotas1
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Sekil 10’a gore; 2005 yili daha organik ve sik dokulu bir yerlesime sahiptir. Parsel dlgekleri kiiciik ve yapi
dalar diizensizdir. Geleneksel kent merkezi karakteri giiglii; tarihi ¢ekirdek okunabilir durumdadir. Demir
yolu ¢evresi ve ana akslarda yap1 yogunlugu 2005 yilina gore daha diistiktiir. 2025 yilinda yap1 yogunlugunun
belirgin bicimde arttig1 goriilmektedir. Ozellikle ana ulasim akslar1 ve kavsak cevrelerinde daha biiyiik yapi
bloklart ve toplu konut dokusu goriilmektedir. Bog/parcali alanlarin biiytik 6l¢lide yapilastigi, kentsel sikismanin
artt1g1 bir yapi s6z konusu hale gelmistir. Merkezdeki tarihsel doku, cevresindeki yeni gelismelerle 2005 yilina
gore baskilanmis durumdadir. Sonug olarak 2005°te daha “okunabilir” olan tarihsel merkez, 2025°te ¢evresel
yogunlagma nedeniyle algisal olarak zayiflamistir. Bu sebeple tarihi ¢evrenin algilanmasi icin tarihe yonelik
kimligi olusturan mekéanlarin taninmasi ve bu baglamda olusturulacak rotaninin 6nemini gdstermektedir. Sekil
10’da hazirlanan, Sekil 11°de yiirlime akslar1 gosterilen oneri niteliginde Balikesir i¢in hazirlanan kent kimligi
rotasi, kentin tarihsel, kiiltiirel ve dogal degerlerini bir biitiin halinde ele alarak kent bellegini goriiniir kilma
amacini tasimaktadir. Rotadaki noktalar1 ifade eden fotograflar Sekil 12°de ifade edilmistir.

2025
BALIKESIR
KENT MERKESI
TARIHI KIMLIK
ROTASI

1-Saat Kulesi ve Sadirvan
2-Geleneksel Tarihi Evler
3-Kuva-yi Milliye Mlzesi
4-Zagnos Pasa Cami ve
Paga Hamami
5-Karesi Bey Tiirbesi
6-Yildirnm Cami ve Medresesi
7-Alaca Mescit
8-Milli Kuvvetler (Kuvayi
Milliye Caddesi)
9-Balikesir Tren Gari
10-Hikidmet Konagi/Valilik
11-Atatirk Parki

Sekil 11. Balikesir Kent Kimligi Igin Yayalar I¢in Yiiriime Rotast

Sekil 11'de mavi noktali aks ile yayalarin belirlenen rota iizerinde kent kimligini deneyimlemeleri i¢in rota dnerisi
gosterilmektedir. Bu rota arastirmacinin yerinde gozlemi dogrultusunda olusturulmustur. 1-7 durak noktalar:
arasindaki yiiriime rotasinda sokaklarda kentin tarihi yapilari, eski kent dokususu, ¢arsisi goriiliirken rotanin
ilerlemesiyle birlikte kentin modern yiiziine dogru ulagilmaktadir. 11 numarali rota durag: hari¢ tiim noktalar
belirli bir tislupta insa edilmis tarihi anitsal yapilardir. 11 numarali rota ise kent planlamasinda 6nemli bir yeri
olan halkin sik bir sekilde kullandig1 kent merkezinde yer alan kamusal bir alan: ifade etmektedir.

1, 2, 3, 4, 5 ile ifade edilenler igerisinde Saat Kulesi, Sadirvan, Kuva-yi Milliye Miizesi, Zagnos Pasa Cami ve
Hamamy, Karesi Bey Tiirbesi; meydanlarda yer aldig1 i¢in yaya tarafindan algilanmas olumlu goriilmiistiir. Zagnos
Paga Hamamu aktif olarak kullanilmaktadir. 6-7 ile ifade edilen Yildirim Cami ve Medresesi ile Alaca Mescid
carst dokusunun arka taraflarinda kaldigi ve diger yapilarin arasinda kayboldugu i¢in algilanmasi zorlasmaktadir.
Onerilen bu rota ile bu yapilarin éne ¢ikmasi saglanmaktadir. Tren gar1 (9) hem yaya hem de arag igerisinden
algilanabilir ve goriinebilir konumdadir. Hitkiimet Konag: (10) arag trafiginden duvarlar ve peyzaj ile ayrilmasina
ek olarak kuzey cephesinden yaya halinde algilanmasi olumludur. Son durak noktasi Atatiirk Parki (10) ise yesil
dokusu ile kent igerisinde ferahlama alani saglamaktadur.
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1- Saat Kulesi ve Sadirvan 2- Geleneksel Tarihi Evler

3-

8- Milli Kuvvetler Caddesi
Kuvayi Milliye Caddesi

Sekil 12. Balikesir Kent Kimligi Rotas1 Duraklarinin Gérselleri
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Onerilen yaya rotasi, Balikesir kent merkezinde tarihsel siireklilik ile mekansal déniisiimiin birlikte okunmasina
olanak taniyan biitiinciil bir kentsel deneyim sunmaktadir. Rota boyunca kullanici, meydanlar ve ¢ars: akslar1
araciligiyla anitsal yapilarla dogrudan iliski kurarken sokak dokusunun daralip genislemesi, yap: yogunlugunun
degisimi ve kamusal alanlarin ¢esitlenmesi sayesinde kentin morfolojik katmanlarini algilayabilmektedir. Ozellikle
arka planda kalan ve algilanabilirligi diisiik olan dini ve sivil mimarlik érneklerinin rota kapsaminda goriiniir
kilinmasi, kiiltiirel mirasin kent bellegi igerisindeki siirekliligini giiclendirmektedir. Bununla birlikte rotanin
modern dokuya ve yesil alanlara dogru evrilmesi, tarihsel merkez ile cagdas kentsel kullanim alanlar1 arasinda
mekénsal bir gecis saglamakta; boylece yaya odakli planlama yaklasiminin kent kimligi

tizerindeki etkisini somut bigimde ortaya koymaktadir. Bu baglamda rota, yalnizca fiziksel bir ulasim giizergahi
degil ayni1 zamanda kentsel kimligin deneyimlenmesini destekleyen bir anlat1 araci niteligi tasimaktadur.

Sonuc ve Oneriler

Bu ¢alisma, Balikesir’in tarihsel kent kimliginin, hizli kentlesme ve yapilagma baskisi altinda algisal ve mekansal
olarak zayifladiginy; o6zellikle 2005-2025 yillar1 arasinda tarihi gekirdegin okunabilirliginin azaldigini ortaya
koymaktadir. Kent merkezindeanitsal yapilar, kamusal alanlar ve tarihsel akslar halen gii¢liibellek odaklari olustursa
da bu mekanlarin biitiinciil bir sistem iginde ele alinmamasi, kentsel bellegin siirekliligini olumsuz etkilemektedir.
Bu durum, tarihsel mirasin kent yasami icindeki temsil giiciiniin giderek azalmasina neden olmaktadir. Arastirma
kapsaminda gelistirilen tarihi kent kimligi rotasi, Balikesir'in ¢ok katmanli tarihsel gelisimini mimari ve mekansal
iligkiler izerinden okunabilir kilmay1 amaglayan bir arag olarak degerlendirilmistir. Rota; Zagnos Pasa Kiilliyesi
ve Pasa Hamami, Karesi Bey Tiirbesi, Yildirim Cami, Alaca Mescit, Kuvayi Milliye Caddesi, Tren Gari, Saat Kulesi
ve Sadirvan, Atatiirk Parki ve geleneksel konut dokusu gibi farkli donemlere ait yapilar1 ve kamusal mekanlar: bir
araya getirerek kentin tarihsel siirekliligini mekansal bir anlatiya dontistiirmektedir. Bu yaklagim, kent kimliginin
yalnizca tekil yap1 6l¢eginde degil, bu yapilarin olusturdugu iliskisel ag tizerinden algilanmasini saglamaktadir.

Calismanin bulgular: biitiinciil olarak degerlendirildiginde, Balikesir'in tarihsel kent kimliginin giincel kentlesme
dinamikleri karsisinda pargali ve zayiflayan bir algisal siireklilik sergiledigi agik¢a goriilmektedir. Analizler, kent
belleginin agirlikli olarak anitsal yapilar, tarihsel kamusal mekanlar ve belirli kentsel akslar etrafinda yogunlastigini
ancak artan yapilasma baskisi, ulasim odakli mekansal diizenlemeler ve plansiz yogunluk artis1 nedeniyle bu
odaklarin kent biitiinii igindeki temsil giiciniin azaldigini1 ortaya koymaktadir. Bu durum, kent kimliginin
yalnizca fiziksel koruma politikalariyla stirdiiriilebilir kilinamayacaginy; mekanlar arasi iligkilerin, kullanim
siirekliliginin ve algisal okunabilirligin birlikte ele alinmasini gerekli kildigini gostermektedir. Onerilen tarihi
kent rotas: yaklagimi, Balikesir'in farkli donemlere ait mimari ve kentsel katmanlarin: iliskisel bir ag icerisinde
yeniden kurgulayarak kentsel bellegi mekéansal bir anlatiya doniistiirme potansiyeli tasimaktadir. Bu yoniiyle rota,
yalnizca bir dolagim giizergahi degil; kent kimliginin yeniden okunmasini, toplumsal aidiyetin gii¢clendirilmesini
ve kiiltiirel mirasin giindelik yagamla biitiinleserek siirdiiriilebilir bicimde aktarilmasini saglayan stratejik bir
planlama araci olarak degerlendirilebilir. Sonug olarak ¢aligma, Balikesir 6zelinde tarihi kent rotalarinin, kentsel
bellegin goriiniir kilinmasi ve kent kimliginin siirekliliginin saglanmasi agisindan etkili, uygulanabilir ve analitik
degeri yiiksek bir yaklasim sundugunu ortaya koymaktadir.

Bu ¢aligmanin kapsami, Balikesir kent merkezinde yer alan tarihsel, mimari ve kamusal mekanlarla sinirlandirilmig
olup kentin kirsal alanlar1 ve ile 6l¢cegindeki kiiltiirel miras bilesenleri aragtirma dis1 birakilmistir. Kullanilan nitel
arastirma yontemleri; arsiv taramasy, literatiir incelemesi, yerinde gozlem ve mekénsal analiz gibi yorumlayici
tekniklere dayandigindan, elde edilen bulgularin 6znel degerlendirmeler igermesi ve arastirmacinin mekéansal
okuma yetkinligiyle iliskili olmas1 yontemin temel sinirlarini olugturmaktadir. Veri tiretim siirecinde, bazi tarihsel
belgelere ve 6zgiin planlara erisimde yaganan kisitlar ile saha gozlemlerinin belirli zaman araliklariyla sinirli olmasi,
mekansal kullanim pratiklerinin tiim cesitliligiyle yakalanmasini zorlastirmistir. Ayrica ¢aligma, nicel kullanici
verileri, anketler veya istatistiksel analizler igermediginden, bulgularin kent niifusunun tamamina genellenmesi
miimkiin degildir. Bununla birlikte elde edilen sonuglar, Balikesir'in tarihsel kent kimliginin okunabilirligi ve
kentsel bellekle iliskili mekansal siirekliligin degerlendirilmesi agisindan baglamsal ve derinlemesine bir analiz
sunmakta; benzer tarihsel katmanlasmaya sahip orta dl¢ekli Anadolu kentleri i¢in kavramsal ve yontemsel bir
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referans niteligi tasimaktadir.

Aragstirma bulgulari, kentsel bellegin tastyicisi olan tarihi yapilar ve kamusal alanlarin, kentlilerin mekéansal algisini
giiclendirdigini ve aidiyet duygusunu pekistirdigini ortaya koymaktadir. Ancak bu mekanlarin giincel yapilasma
baskisi altinda pargali algilandigi, bu durumun kent kimliginin okunabilirligini zayiflattig1 saptanmigtir. Farkly
dénemlere ait mimari ve kentsel katmanlarin bir rota kurgusu i¢inde iliskilendirilmesi, bu pargali yapry1 biitiincil
bir mekansal anlatiya doniistiirerek kent kimliginin algisal stirekliligini artirmaktadir.

Bu dogrultuda énerilen tarihi kent rotasi, Balikesirde kiiltiirel mirasin korunmasi ve goriiniir kilinmasi agisindan
etkili bir planlama araci olarak degerlendirilmistir. Rota, mimari mirasi glindelik yasamla iliskilendirerek yalnizca
korunmasini degil, aktif ve stirdiiriilebilir kullanimini da desteklemektedir. Elde edilen bulgular, aragtirmanin
temel hipotezini dogrulamakta; kent kimligine yonelik koruma ve planlama stratejilerinin fiziksel ¢evreyle birlikte
sosyal ve kiiltiirel etkilesimleri de kapsadiginda daha kalic1 ve biitiinciil sonuglar iirettigini gostermektedir.

Sonug olarak ¢aligma, tarihi kent rotalarinin Balikesir 6zelinde kentsel bellegin giiclendirilmesi, kent kimliginin
goriiniir ve deneyimlenebilir hale getirilmesi a¢isindan etkili bir yontem sundugunu gostermektedir. Bu tiir
rotalarin, mimarlik ve gehir planlama siireglerine entegre edilmesi; koruma, egitim, kiiltiirel turizm ve kamusal
farkindalik alanlarinda siirdiiriilebilir stratejilerin gelistirilmesine katki saglayacaktir. Onerilen rota, Balikesir i¢in
yalnizca bir gezi glizergahi degil, kentin ge¢misi ile giincel yasami arasinda bag kuran biitiinciil bir kentsel okuma
araci olarak degerlendirilmektedir.

Bu tiir rotalar, yalnizca ziyaretcilerin kenti tanimasini saglamakla kalmaz, ayni zamanda kentlilerin de yasadiklari
cevreyle baglarini giiglendirmektedir. Bu rotanin 4 baglik altinda degerlendirilerek ele alinmasi Sekil 13de ifade
edilmistir. Sekil 13’nin olusturulmas: i¢cin ChatGPT’ye “Balikesir Tarihi Kent Rotasi i¢in kullanim alanlarini
gosteren, kavramlar arasi iliskileri olan bir ag (network) diyagrami olugturur musun?” komutu girilerek elde
edilmistir.

/?’
2~

|
/ =
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Sekil 13. Rotanin 4 Baslik Uzerinden Ele Alinmasi (ChatGPT'den yararlanilarak gelistirilmistir.)

Kentlerin kimliklerinin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi, kiiltiirel mirasin goériiniir kilinmastyla
miimkiindiir. Tarihi kent rotalari, bu aktarim siirecinde hem mekéansal hem de kiiltiirel bir ara¢ olarak one ¢ikar.
Balikesir, tarihsel katmanlari, milli miicadeledeki 6ncii rolii ve kiiltiirel zenginlikleriyle Anadolunun 6nemli
kentlerinden biridir. Bu baglamda olusturulan Balikesir Tarihi Kent Rotasi, kentin tarihsel siirekliligini gériiniir
kilarken ayni1 zamanda turizm, egitim, kiiltiirel-sosyal yasam ve kent planlama alanlarinda kullanilabilecek ¢ok
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boyutlu bir potansiyel sunmaktadir. Olusturulan 4 ana baslik igin:

1. Turizm: Rota, kentin ziyaretcilere agilan ytizii olarak iglev gérebilir. Yiiriiyis rotalari, dijital rehberler ve mobil
uygulamalar araciligryla hem yerel halkin hem de turistlerin erisim kolayligi saglanabilir. Ozellikle artirilms
gerceklik (AR) teknolojileri ile tarihi mekanlarin ge¢misteki goriiniimlerinin deneyimlenmesi, turistik cazibeyi
artiracaktir.

2. Egitim: Balikesir Tarihi Kent Rotasi, akademik ¢alismalar ve saha arastirmalar i¢in bir laboratuvar islevi
gorebilir. Tarih, mimarlik, sehir planlama ve cografya dersleri kapsaminda rota iizerinde uygulamali egitimler
yapilabilir. Ayrica 6grencilerin atolyeler ve proje caligmalari ile rotayr deneyimlemesi, kentin bellegine yonelik
biling olusturacaktir.

3. Kiiltiir-Sosyal: Rota, kentin sosyal hayatina da dogrudan katki saglayabilir. Yerel etkinlikler, bellek ytirtiyiisleri ve
festivaller araciligryla halkin kente olan aidiyet duygusu pekistirilebilir. Bu kapsamda kentlilerin kendi hikayelerini
paylasabilecekleri an1 gilinleri veya tematik festivaller diizenlenmesi 6nerilebilir. Boylece rota yalnizca mekéansal
bir glizergah degil, ayn1 zamanda toplumsal hafizanin canli tutuldugu bir platform haline gelir.

4. Kent Planlama: Kent rotasi, planlama ve marka stratejilerinde de kullanilabilecek bir aragtir. Balikesir'in
UNESCO Kkiiltiirel miras projelerine dahil edilmesi, kent kimliginin uluslararasi diizeyde tanitilmasina olanak
saglar. Ayrica rota, dijital rehberler ve kent planlarina entegre edilerek siirdiiriilebilir turizm politikalarinin
gelistirilmesine katki sunar.

Balikesir tarihi kent kimligine yonelik olusturulan rotadaki ana basliklarin uygulanmasi i¢in yontem onerileri
bulunmaktadir:

+ Kent kimligi ve bellegin siirdiiriilebilir korunmasi i¢in stratejiler gelistirilmeli.
» Kentsel rotalarin ve kapsamli turizm stratejileri yayginlagtiriimali.
*  Toplumsal katilim ve farkindalik artirma programlar1 hayata gecirilmeli.

+ Dijital ve teknolojik mekanlarin kullanimiyla bellegin dijitallestirilmesi (QR kod uygulamalari, AR destekli
kent deneyimlert).

* Koruma ve yeniden yorumlama politikalar1 giincellenmeli.
* Aragtirma ve uygulama olanaklarinin gelistirilmesi i¢in ilgili kurumlara tavsiyeler verilmeli.

+ Siirdiirtilebilir kentsel planlama ve mimari yaklasimlar entegre edilmeli (Mimari egitimde ders iceriklerine
rota temelli saha gezileri entegre edilmeli).
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Extended Abstract

Purpose

This study seeks to examine how the historical urban identity of Balikesir can be preserved, made legible, and
sustainably transmitted to future generations through the integration of urban memory, architectural heritage,
and public spaces. Urban identity, as a multi-layered construct, is shaped not only by physical structures but
also by collective memory, cultural continuity, and the lived experiences of its inhabitants. In this context, the
study approaches the city not merely as a physical environment but as a dynamic system of spatial, social, and
symbolic relationships.The primary research problem emerges from the observation that rapid urbanization
processes, particularly between 2005 and 2025, have significantly altered the spatial and perceptual structure of
Balikesir’s historical city center. Unplanned construction, increasing building density, and transportation-oriented
development have fragmented the historical urban fabric, leading to a loss of continuity between significant
heritage elements. As a result, the legibility of the city’s historical identity has weakened, and its representation
within collective memory has diminished. In response to these challenges, the study proposes a holistic approach
that considers not only individual heritage elements but also the spatial relationships between them. It argues that
urban identity can only be sustained when these elements are reconnected within a coherent spatial framework.
Therefore, the study aims to develop a relational model in the form of a “historical urban route” that enhances
the visibility, continuity, and interpretability of urban identity. The study is guided by the following main research
question:

How can Balikesir’s historical urban identity be preserved and transmitted to future generations within the
framework of urban memory and cultural sustainability?

Supporting sub-questions include:

o What are the key historical, cultural, and natural components shaping Balikesir’s urban identity?

«  What role does urban memory play in sustaining this identity?

« How can a holistic evaluation of these components enhance urban belonging and cultural tourism?

» How can an urban route contribute to the visibility and preservation of urban identity?

Methodology

This research adopts a qualitative, exploratory, and descriptive research design. The choice of a qualitative approach
is based on the nature of the research topic, which involves interpretive, experiential, and perceptual dimensions
that cannot be fully captured through quantitative methods. The study focuses on the historical city center of
Balikesir, encompassing architectural heritage, public spaces, and key urban axes. The methodology consists
of multiple data collection and analysis techniques designed to provide a comprehensive understanding of the
city’s spatial and cultural structure. First, an extensive literature review was conducted to establish the theoretical
framework. This review covers key concepts such as urban identity, collective memory, cultural sustainability,
and spatial perception. It provides the conceptual basis for analyzing the relationship between urban form and
memory. Second, archival research was carried out to examine historical maps, documents, photographs, and visual
records. This step aims to trace the spatial and morphological transformation of the city over time, identifying
patterns of continuity and change. Third, on-site observations were conducted using a non-participant approach.
These observations focused on current spatial usage, pedestrian movement, user interaction, and the functional
continuity of urban spaces. Particular attention was given to how historical elements are perceived and experienced
in the present-day urban context. Fourth, spatial analysis techniques were employed to examine the relationships
between different urban components. This analysis includes the identification of key nodes, landmarks, paths, and
connections within the city. It also evaluates the degree of spatial integration or fragmentation among heritage
elements. The study prioritizes answering “how” and “why” questions, emphasizing meaning, perception, and
relationships rather than numerical measurement. Based on the findings of these analyses, a proposed historical
urban route was developed. This route connects significant urban elements—such as monumental buildings,
public spaces, and pedestrian corridors—into a coherent and continuous spatial system.
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Findings

The findings of the study reveal that urban memory in Balikesir is primarily concentrated around monumental
structures and public spaces, which act as key carriers of historical identity. These elements serve as focal points
where collective memory is formed, experienced, and transmitted. However, the study also identifies significant
challenges that threaten the sustainability of this identity. Increasing building density, modern architectural
interventions, and transportation-oriented planning have disrupted the spatial integrity of the historical core.
As a result, many heritage elements have become isolated from one another, losing their contextual relationships
and symbolic significance. One of the key findings is that historical structures lose their perceptual and symbolic
impact when disconnected from their spatial and functional context. A monument or public space cannot fully
represent urban identity in isolation; its meaning emerges through its relationships with surrounding elements
and its role within the broader urban system. Another important finding is that urban identity is more effectively
understood when approached as a network of spatial relationships rather than a collection of individual objects.
This relational perspective highlights the importance of continuity, connectivity, and coherence in shaping urban
experience. The proposed historical urban route addresses these issues by transforming the city’s multi-layered
historical development into a spatial narrative. By linking dispersed elements into a continuous path, the route
enhances the readability and interpretability of the urban environment. It allows users to experience the city
as an integrated whole rather than as fragmented parts. Ultimately, the route functions as both a physical and
conceptual tool. Physically, it creates a continuous spatial system that connects key urban elements. Conceptually,
it reconstructs and communicates collective memory, enabling users to engage with the city’s history in a
meaningful and experiential way.

Limitations

Despite its contributions, the study has several limitations. First, it is limited in scope to the Balikesir city center
and does not include peripheral areas or rural contexts. While this focus allows for a detailed analysis of the
historical core, it may not fully capture the broader urban dynamics of the region. Second, the study relies
exclusively on qualitative research methods. While this approach enables in-depth interpretation of spatial and
cultural relationships, it does not incorporate quantitative data such as surveys, behavioral analysis, or statistical
modeling. Such data could provide additional empirical support for the findings. Third, the proposed historical
urban route remains at a conceptual level and has not been tested through real-world implementation. The absence
of user experience studies means that the practical effectiveness of the route has not been fully evaluated. Future
research could address these limitations by incorporating mixed-method approaches, including quantitative
data collection and participatory methods. Engaging local stakeholders, residents, and policymakers could also
enhance the applicability and impact of the proposed model.

Implications

The study offers significant contributions across theoretical, practical, and social dimensions. From a theoretical
perspective, it emphasizes that urban identity should be understood not only through physical elements but
also through collective memory, spatial continuity, and relational networks. This perspective contributes to the
ongoing discourse on urban identity by highlighting the importance of integrating spatial and social dimensions.
From a practical perspective, the proposed historical urban route provides a strategic tool for urban planning and
heritage conservation. It demonstrates how dispersed historical elements can be integrated into a coherent system
that supports both preservation and active use. The route also has the potential to enhance cultural tourism by
offering a structured and meaningful way to experience the city. From a social perspective, the study highlights
the importance of strengthening the sense of belonging and collective identity. By making urban memory
visible and accessible, the proposed model encourages residents to engage with their environment and develop a
deeper connection to their city. The study recommends that urban planners and policymakers adopt integrated
approaches that combine spatial analysis, cultural heritage management, and participatory planning processes.
Such approaches are essential for ensuring the sustainable preservation of urban identity in rapidly changing
environments.
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Originality and Value

The originality of this study lies in its holistic and relational interpretation of urban identity. Unlike traditional
approaches that focus on individual heritage structures, this research emphasizes the importance of spatial
networks and continuity. The study addresses a significant gap in the literature by proposing a systematic historical
urban route specifically for Balikesir. To the best of current knowledge, no comprehensive model of this kind has
been previously developed for the city. Moreover, the study contributes methodologically by demonstrating how
qualitative research methods—such as spatial analysis, observation, and archival research—can be effectively
integrated to produce design-oriented and strategic outcomes.

In this respect, the research provides a valuable framework for understanding, preserving, and sustaining
historical urban identity. By linking spatial narratives with cultural continuity, it offers both academic insight
and practical guidance for future urban studies and planning practices. In this respect, the research provides
a valuable framework for understanding, preserving, and sustaining historical urban identity through spatial
narratives and cultural continuity, offering both academic and practical relevance.
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