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ON SOZ

Bu kitap egitim alaninda ozellikle fen, matematik ve bilgisayar
egitimindeki ¢aligmalara detayli ve giincel bir genel bakis acisi saglar.
Kitap, ozellikle fizik egitimi, kimya egitimi, BT egitimi, uzaktan egitim,
Stem egitimi, matematik egitimi geometri egitimi vb. Ogretmek ve
ogrenmek basta olmak iizere Egitim alanina odaklanan c¢esitli yonlerden
egitici makaleler sunmaktadir. Kitap on alt1 bolim ve 437 + sayfalik
calismadan olusmaktadir. ilk bolim “Fizik Ogretmenlerinin Zaman
Algilart ile Tiikenmislik Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi”,
sonraki bolim “Lise Ogrencilerinin STEM Alanlarina Yonelik Kariyer
Yonelimleri: Ilgileri, Algilart ve Tutumlarr”. Sonraki bdlim bashg::
“Elektrik Yiikleri ve Elektriklenme Ile Ilgili Drama Etkinlikleri”, ve diger
boliimler sira ile “Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akran Ogretimi
Yontemine Yonelik Tutum ve Gériisler”, “Ogretmen Adaylarimn Kimya
Benliklerinin Incelenmesi”, “Lise Ogrencilerinin Modellerin Dogast
Hakkindaki Goriisleri”, “MOOCs Platformlarim Arastirma ve Ozelde
KHAN Akademi Ornegi”, “ARCS Motivasyon Modeli ve Oge Gosterim
Teorisine Dayali Yaklasimin Ogrencilerin Cokgenler ve Ucgenler
Konusundaki Basart ve Yanlis Kavramaya Etkisi”, “Kepler’in Platonik
Aski (STEM Ders Plam Ornegi)”, “PUD-ICT Entegrasyon Modeline
Gore Gelistirilen Ogretim Uygulamalarinin  Akademik Basart ve
Motivasyona Etkisi: 6. Stmif Matematik Ornegi”, “Ortaokul Sekizinci Sinif
Osrencilerinin Van Hiele Geometrik Diisiinme Diizeyleri ve Uzamsal
Yetenekleri”, “Matematik Derslerinde Ogrencilerin  Matematiksel
Diistinme Becerilerine Odaklanma: Bir Literatiir Taramasi”, “Matematik
Ogretmeni  Adaylarimn ~ Fonksiyonlar ~ Konusundaki ~ Kavram
Yamlgilarimin  Belirlenmesi Uzerine Bir Karsilastirma Calismast”,
“Ustiin Yeteneklilik” Kavramim Yeniden Ele Alma: Geldigimiz Nokta ve
Yéneldigimiz Nokta”, “Ortaokul Ogrencilerinin Bilimsel Muhakeme
Becerilerinin  Geligtirilmesinde Siire¢ Odakli  Rehberli Sorgulayici
Ogrenme Ortamimn Rolii” ve “Akademisyenlerin Géziinden Uzaktan
Matematik Egitimi”dir. Kitaptaki boliimlerde yapilan arastirmalar ve
sonuglari, etkinlikler, karsilasilan sorunlar ve ¢6ziim Onerileri ve
aragtirmacilarin deneyimleri yer almaktadir. Bu nedenledir ki kitap
ozellikle egitimciler, arastirmacilar, akademisyenler, lisansiistii
ogrenciler, 0gretmen adaylari, 6gretmenler ve okul liderlerinin kendi
gelisimleri i¢in bilgilendirme ve yapilacak yeni ¢alismalara referans olma
niteligindedir. Egitimcilere, arastirmacilara, akademisyenlere, lisansiistii



ogrencilere, Ogretmen adaylarina, Ogretmenlere, okul liderlerine ve
politika yapicilara 6nerilerde bulunmaktadir.

Aralik, 2020 Prof. Dr. Hiilya GUR

Balikesir Universitesi
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GIRIS

Ogrencilerin, derse aktif katilimlarinin saglandig1 aktif 6grenmeye
dayali yontemler, geleneksel yontemlere gore, 6grenmede daha etkili
olmakta ve ogrencilerin derslere yonelik daha olumlu tutum gostermele-
rini saglamaktadir (Weir, 2004 ). Aktif 6grenmede kullanilan yontem ve
tekniklerin ortak noktalar: incelendiginde, 6grencilerin ders sirasinda not
almak yerine 6grenme siirecinde aktif rol almak zorunda olduklar1 gorii-
lir (Petres 2008). Fakat bir smiftaki 6grenci sayisinin fazla olmast duru-
munda, tartisma ve karsilikli iletisime dayali yontemleri kullanmak 6g-
retmen agisindan zor hale gelmektedir (Crouch & Mazur, 2001; (Cirki-
noglu) Sekercioglu, 2009; Hestenes & Halloun, 1987; Meltzer & Ma-
nivannan, 2002; Nicol & Boyle, 2003). Bir¢ok arastirmada &grenci sayi-
sinin fazla oldugu siniflarda 6grencilerin nasil daha aktif hale getirilecegi
arastirtlmaktadir. Ulagilan tamdik yontemler, 6grencileri esli ya da grup
halinde tartigmalara y6nelten soru-cevap oturumlari olmakta ve bu yon-
tem ve teknikler ders anlatimlarim araliklarla duraklatarak gergeklestiril-
mektedir. Ogrenci sayisinin ¢ok fazla oldugu simflarda bu yéntem ve
teknikleri kullanabilmek 6gretmeni zorlamaktadir. Ciinkii tartismalari
yonetmek Ogrencilerin 6grenmeleri ile ilgili diizenli doniitler almak ve
vermek dgretmen agisindan zorlayicidir. Ya da biitiin 6grencileri konuyla
ilgili tartigmalara etkin olarak katmak zor olmakta ve zaman en biiyiik
sinirlayicilardan biri olmaktadir (Nicol & Boyle, 2003). Peki bu durumda
ogrenci sayisinin ¢ok fazla oldugu siniflarda nasil bir yol izlenmelidir?
Bu sorunun cevabint Mazur (1997) gelistirdigi akran 6gretimi yontemi ile
vermis ve kalabalik siniflarda 6gretmenlere biiyiik kolaylik saglayan Ak-

* Bu ¢alisma aragtirmacinin doktora tezinden hazirlanmgtir.



ran Ogretimi Yontemini gelistirmistir. Akran dgretimi ydntemi, 6grenci
sayisinin ¢ok oldugu siiflarda aktif 6grenmenin etkili bir sekilde gergek-
lestirilmesini saglamaktadir. Daha ¢ok iiniversite diizeyindeki fizik ders-
lerinde kullanilmaktadir. Bu yonteme gore, geleneksel 6gretim yeniden
yapilandirilarak; konunun once kisa anlatimi, sonrasinda &grencilerin
once bireysel sonra grup tartismalartyla cevapladiklar1 ¢oktan se¢meli
kavramsal sorular kullanilmaktadir (Boller, 1999; Mazur, 1997; Meltzer
& Manivannan, 2002). Ayni zamanda yiiksek 6gretim tizerine ¢aliganlar,
ogrencileri konuyla ilgili materyallere yoneltmenin, karmasik akil yiiriit-
me yetilerini gelistirmede en verimli yol oldugunu saptamislardir. Bu
bulgulara ek olarak, geleneksel dersleri kismen ya da tamamen degistire-
rek ogrencilerin fizik kavramlarini 6grenme seviyelerini artirabilecekleri
sekilde yeniden diizenleyen 6gretim ydntemlerinden biri olan Akran Og-
retimi Yontemi, yaygin kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarip gidermektedir.
Ogrencileri daha ¢ok anlatima dayali olan konularda aktif tutmak icin
hazirlanmig kisa kavramsal sorularin kullanildigr bir 6gretim yontemidir.
Akran 6gretimi ders sirasinda her 6grencinin ogretilen temel kavramlari
kullanip arkadaglar1 ile tartismasini gerektiren etkinlikleri icererek her
ogrenciyi derse katmay1 amaglamaktadir (Crouch & Mazur, 2001).

Akran Ogretimi Yontemi ile islenen derslerde sinifta her diizeyde
ogrenciden olusan heterojen akran gruplari olusturulur. Bu gruplar, 6g-
rencilerin daha onceki fizik konularindaki basar1 diizeylerine gore belir-
lenebilecegi gibi konunun dgretiminden dnce uygulanan bir hazir bulu-
nusluk testinden elde edilen puanlar referans alinarak da olusturulabilir.
Ders kisa sunumlara boliiniir, her biri ana bir noktaya odaklanir ve kav-
ram testi denilen konuyla ilgili kavramsal sorularla bitirilir. Bu sorular,
ogrencilerin heniiz islenen konular1 ne derece algiladiginin gézlenmesini
de saglar. Ogrencilere bireysel cevaplarini olusturup dgretim elemanina
aciklamak i¢in birka¢ dakika verilir ve 6grencilerin cevaplarini agiklama-
lar1 istenir. Coktan segmeli kavramsal sorular oldugundan 6grenciler ce-
vaplarini kolayca ellerindeki secenek kartlari ile gosterirler. Dogru cevap
oraninin % 80’den az olmasi durumunda 6grenciler cevaplarini grup ar-
kadaglariyla gorisiirler, 6gretmen, cevaplarimin dogruluguna birbirlerini
ikna etmelerini ister 2 ile 4 dakika arasi siiren bu tartisma sirasinda 6g-
retmen sinifta gruplarin tartigmalarini dinler. Sonundaysa, tartismay1 son-
landirir ve 6grencilere cevaplarii tekrar sorar, dogru cevap oraninin %
80’den az olmasi durumunda kendisi agiklama yapip siradaki konuya
gecer (Crouch & Mazur, 2001; Cirkinoglu-Sekercioglu 2011; Eryilmaz,
2004, Podolner, 2000; Tokgoz, 2007). Yapilan ¢aligmalarda, 6grencilerin
kavramsal sorulara verdikleri cevaplari gosterme sekillerinin iki sekilde
oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilk ve yaygin olarak kullanilan1 sege-
nek/gosteri kartlaridir (flashcards). Pek ¢cok dgretim elemani maliyetinin
ucuz olmasindan dolay1 6gretim yaparken secenek kartlar1 kullanmakta-
dirlar. Bu kartlar, ¢oktan segmeli kavramsal sorularin segeneklerini (A, B,
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C, D, E ...) iceren kartondan basit kartlardir. Ogrenci, verdigi cevaba
uygun kart1 kaldirarak verdigi cevabi gosterir. Secenek kartlar1 6gretme-
nin soruya verilen cevabin siif genelinde yiizde olarak nasil oldugunu
kolayca gormesini saglamak amaciyla kullanilmaktadir. Digeri ise, elekt-
ronik butonlar kullanilarak 6grencilerin cevaplarinin bilgisayara génde-
rildigi sistemdir. Akran 6gretimiyle islenen derslerde, dgrencilere ders-
lerde kullanilan ¢oktan se¢meli kavram testlerine verdikleri cevaplarin
dogru ya da yanlis olmalarina gére not verilmemekle birlikte donem bo-
yunca derse katildiklar i¢in belli bir katilim puani verildiginde, ayn1 za-
manda vize ve finallerde derslerde islenen kavram testlerine benzer soru-
lar soruldugunda Ogrencilerin derslere katilim oranlarini artirmaktadir
(Crouch & Mazur, 2001; Mazur, 1997).

Akran Ogretimi Yéntemi, kalabalik siniflarda grencilerin aktif ka-
tiliminin zor olmasi sorununu ¢dziimlemeyi hedefleyen bir yontem olup,
biiyiik siniflarda kullanilmak iizere gelistirilse de, 6grencileri aktif tutma
konusundaki basarisindan dolay1 kii¢iik siniflarda kullanimi da etkili bu-
lunmaktadir (Crouch & Mazur, 2001). Akran Ogretimi, eger dgrencilerin
daha once hi¢ kullanmadiklar1 bir yontem ise, derste kullanilmaya bas-
landiginda ilk zamanlarda 6grencilere zor gelebilmekte, 6grenciler derse
kars1 isteksiz olabilmekte, hatta fizik 6grenemediklerini diisiinenler bile
olmaktadir. Bundan dolayi, bu yontemle 6grenmeye baslamadan once
¢ogu zaman ogrenciler bu yonteme aligmak i¢in zamana ihtiya¢ duyabil-
mektedir. Bu gibi durumlarda &grenciyi cesaretlendirmek gerekir ve
dgrencilerin iyi motive edilmesi sarttir. Ogrencileri motive etme ¢alisma-
lar1 sayesinde 6grencilerin Akran Ogretimi’ne tepkileri genellikle pozitif
olsa da geleneksel olmayan yolla 6gretime direnen 6grenciler bulunmak-
tadir. Donem sonlarma dogru, bircok 6grencinin bu yonteme ydnelik
olumlu bir tutum iginde oldugu ve ¢ogu 6grencinin bu 6gretim yontemi-
nin lehine karar verdigi goriilmektedir (Crouch & Mazur, 2001; Meltzer
& Manivannan, 2002).

Nicol ve Boyle (2003), arastirmalarinda Mazur’un Akran Ogretimi
Yontemi’nde kullanilan grup tartismalar1 ile Dufresne’nin sinif ¢apinda
tartigma yontemlerini karsilastirmiglardir. Nicol ve Boyle (2003), her iki
yontemi de arastirmak icin bir arastirma programm baslatmislardir ve In-
giltere United Kingdom Universitesi’nde okuyan 117 makine miihendis-
ligi 6grencisinin anlama ve motivasyonlar1 {izerinde farkli tartisma yon-
temlerinin etkilerini nasil algiladiklarinin karsilastirmuslardir. Bu arastir-
manin sonuglarina gore, Akran Ogretimi sinif capinda tartismadan daha
etkili bulunmustur. Sinmif ¢apindaki tartigmalarda, tartismalar ¢ok uzaya-
bildiginden 6grencilerin derse olan ilgileri ve 6grenme motivasyonlari
azalmaktadir. Ayrica Akran Ogretiminde, simif capindaki tartismalara
gore 6gretmen daha az aktif olmaktadir. Yani siif ¢apindaki tartigmalar
Akran Ogretimine gore daha 6gretmen merkezli sayilabilir (Nicol
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&Boyle, 2003). Lasry, Mazur & Watkins (2008), ¢alismalarinda, bu yon-
temden, basarist yliksek olan 6grencilerin faydalandig1 kadar basart dii-
zeyleri diisik olan dgrencilerin de faydalandigi sonucuna varitlmistir.
Ayrica, Akran Ogretimi Yontemi ile islenen ve islenmeyen derslerde
dersi birakan 6grencilerin oranlarinda bu yontemi kullanmayan siiflar
aleyhine biiyiik farkliliklar oldugu tespit edilmistir Bu sonug, Akran Og-
retimi Yontemi’nin 6grencileri derse devam etmeye tesvik ettigini ve
bagar1 oranlarini artirdigini géstermektedir (Lasry, Mazur & Watkins,
2008).

Akran 6gretimi yontemi basar1 gibi biligsel 6zellikler ile tutum ve
motivasyon gibi duyussal 6zelliklere olumlu yonde etki etmektedir. Tu-
tum genel olarak, Thurstone’e gore, bir psikolojik objeye karst olumlu
veya olumsuz duygunun yogunlugudur (Gable, 1986, akt. Tekindal,
2009). Bu goriise gore tutum tek boyutlu olarak diisiiniiliir ve ona pozitif-
negatif ya da tercih edilir-tercih edilmez gibi bir degerlendirici agidan
bakilir (Tekindal, 2009). Aktif 6grenmeye dayalit modern yontemler 6g-
rencilerin geleneksel yontemlerden yeni karsilastiklart bu yontemlere
gecmeleri durumunda olmalar1 sebebiyle bu yeni yontemlere yonelik
tutumlar arastirmacilarin ilgi konusu olmaktadir. Aktif 6grenmeye dayali
yontemlere karsi olumlu tutuma sahip dgrenciler oldugu kadar olumsuz
tutumlar1 olan 6grenciler de olabilmektedir. Bir derse, bir konuya veya
bir 6gretim yontemine yonelik olan olumsuz tutumlarin, hem 6grenmenin
gerceklesmesini gii¢lestirdigi hem de isteksiz 6grencilerle karsi karsiya
olan ogretmen agisindan derslerin iskenceye donistigii goriilmektedir.
Bu durumu 6nlemek i¢in derslerin eglenceli ve ilgi ¢ekici hale getirilmesi
gerekmektedir. Farkli alanlarda yiiksek Ogrenim goren 6grencilerin de
kendi alanlari ile ilgili olmak iizere yeni yontemler denenmesinin derse
yonelik tutumlar1 olumlu ydnde etkileyecegi ve basarilarini artiracagi
ongoriilmektedir. Ogrencilerin derse yonelik tutumlari gibi derste kullani-
lan yontem ve tekniklere yonelik tutumlarinin da 6grenmeye etkisinin
kesfedilmesi nedeniyle bu arastirmada, egitim fakiiltesi 6grencilerinin
akran 6gretimi yontemine yonelik tutumlari belirlenmis ve yontemle ilgili
gortsleri ile ilgili bilgiler verilmistir.

YONTEM

Bu aragtirmada durum tespiti amaciyla tarama (survey) yontemi
kullanilmistir. Orneklem segimi ulasilabilirlik esasina gore yapilan uygun
orneklemedir. Veri toplama araglarinin &zellikleri ve degerlendirilme
sekilleri agisindan bu arastirma hem nicel hem de nitel degerlendirmeler
icermektedir. Yildirim ve Simsek’e (2003) gore nitel arastirma, gozlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kulla-
nildigy, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve biitiinciil bir bi-
cimde ortaya konmasina yonelik nitel bir silirecin izlendigi arastirmadir.
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Nicel arastirmada, elde edilen bulgularin bir sekilde sayisal degerlerle
ifade edilmesi ve ol¢iilebilmesi s6z konusudur.

Aragtirmanin 6rneklemini Balikesir Universitesi Necatibey Egitim
Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi, ilkdgretim Matematik Ogretmenligi
ve Bilgisayar Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimlerinde 6grenim goren
egitim fakiiltesi 6grencileri olugturmaktadir. Akran 6gretimi yontemi ile
6grenim goren toplam 75 dgrenciye Akran Ogretimi Tutum Anketi uygu-
lanmustir. Ogretime katilan 6grencilerden goniilliiliik esasina gore secilen
21’1 ile yonteme yonelik yar1 yapilandirilmig goriismeler yapilmistir.

ARASTIRMADA KULLANILAN VERI TOPLAMA ARAC-
LARI

Akran Ogretimi Tutum Anketi (AOTA)

Aragtirmaya katilan egitim fakiiltesi dgrencilerinin Akran Ogretimi
Yontemi ile ilgili tutumlarini belirlemek amaciyla iki boliimden olusan
Akran Ogretimi Tutum Anketi hazirlanmistir. Anketin ilk kismu 5li Li-
kert tipi 15’1 olumlu 11’i olumsuz 26 madde igermektedir. Ikinci kismi
ise 6grencilerin belirtmek istedikleri diisiincelerini yazmalariin istendigi
bir adet acik u¢lu maddeden olusmaktadir (Cirkinoglu Sekercioglu,
2011). Igerik (kapsam) gecerligi icin, anket iki uzman ve bir Tiirk dili
uzmani tarafindan incelenmistir. Yap1 gegerligi icin faktor analizi yapil-
mis Ve anketin giivenirlik katsayis1 Cronbach Alfa Yontemi ile hesaplan-
mustir. Anket, deneme (pilot) calismasi olarak Akran Ogretimi Yontemi
ile dgretim yapilan Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Ana Bi-
lim Dali ikinci sinifta 6grenim goren 39 dgrenciye uygulanmistir. Dene-
me (pilot) ¢alismasindan elde edilen verilerin Cronbach Alfa giivenirlik
katsayisi (a) 0.93 olarak hesaplanmustir. Ayrica bu arastirmadaki 6rnek-
lemden elde edilen verilerin Cronbach Alfa giivenirlik katsayist (o) 0.92
olarak bulunmustur. Yapilan faktor analizi ¢alismasina gore Akran Ogre-
timi Tutum Anketi ii¢ ana faktérde toplanmis ve bu faktorler arastirmact
tarafindan “yararlilik”, “ilgi” ve “anlagilirlik” olarak isimlendirilmistir
Asagidaki Tablo1’de maddelerin faktorlere gore dagilimlart ve degerleri
goriilmektedir.
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Tablo 1: Akran Ogretimi Tutum Anketi Maddelerinin Faktor Dagilimlart*

No | Maddeler Yararhlik | 1lgi Anlasihirhk
M1 [ Akran 6gretimi, fizik dersi igin uygun bir yontemdir. 0.683 -0.417 0.240
M2 | Akran dgretimi, elektrostatik konusu i¢in uygun bir yontemdir. 0.674 -0.336 0.366
M3 | Akran &gretimi yontemi ile fizik 6grenmeyi diger yontemlere gore ) )

daha fazla tercih ederim. 0.685 0.304 0.004
M4 | Baska derslerde de akran 6gretimi yonteminin kullanilmasini isterim. 0.653 -0.073 -0.060
M5 | Akran 6gretimi yontemi bana gore degil. -0.310 0.803 0.048
M6 | Akran 6gretimi yontemini kullanmak ¢ok zaman aliyor. 0.476 -0.289 -0.049
M7 | Akran 6gretimi, grup ¢aligmasina uygun bir yontemdir. 0.469 0.420 0.226
M8 | Akran 6gretimi yontemini tam olarak anlayamadim. 0.352 -0.147 0.461
M9 Akyem 6gretimi yonteminin kullanilmas1 bana daha fazla sorumluluk 0.387 0.261 0.379

getirmektedir.
M10 ?III;ISE Ogretimi yontemi ile fizik dersinin islenmesi ilging bir yakla- 0019 0.423 0.363
M11 [ Akran 6gretimi yontemi fizik konularini daha basitlestirmektedir. 0.451 0.046 -0.444
M12 | Akran 6gretimi yontemi fizik dersini daha sikic1 yapmaktadir. -0.136 0.776 0.086
M13 [ Akran 6gretimi yontemini fizik dersinde kullanmak zor ve karisiktir. -0.121 -0.449 0.646
M14 | Akran dgretimi yontemi mantikli diisinme kabiliyetimi gelistirdi. 0.706 -0.141 0.226
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M15

Akran Ogretimi yontemi fizik dersi sinavlarina hazirlanmamda yar-

0.637 -0.217 -0.243
dimc1 oldu.
M16 [ Akran 6gretimi yontemi somut diisinme yetenegimi gelistirdi. 0.586 0.398 -0.274
M17 | Akran 6gretimi yontemi uygulanirken birgok sorunla karsilasgtim. -0.174 -0.071 0.604
M18 | Akran dgretimi yonteminin fizik dersinde kullanilmasi gereksizdir. 0.762 0.001 -0.246
M19 [ Akran 6gretimi yontemi soyut diisiinme yetenegimi gelistirdi. 0.630 0.433 -0.146
M20 | Akran 6gretimi yontemi problem ¢d6zme ve yeni yaklagimlar gelistir- 0.738 0.300 -0.196
memde yardimc1 oldu.
M21 Ahag Ogretimi yontemi fizik dersinde gozlem ve agiklama yetenegimi 0.558 0455 -0.190
gelistirdi.
M22 Ahaq 6gretimi yontemi ile elektrostatik konusunu islemek eglenceli 0.074 0.730 0.141
ve ilginctir.
M23 | Akran 6gretimi yontemi, geleneksel O0gretime gore daha cagdas biry 0.640 0225 0.086
yaklagimdir.
M24 ﬁ(lj(lrran Ogretimi yontemi ile ders islenmesi daha ¢ok yayginlastiriimad 0.703 0.026 0155
M25 ;Airl;ran Ogretimi ile ders islemek yerine geleneksel dgretimi tercih ede- 0.594 -0.099 0.106
M26 | Akran 6gretimi ile ders islenirken arkadaslarla bir araya gelmede zor- 0.351 0297 -0.130

lantyorum.
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Arastirmada kullanilan Akran Ogretimi Tutum Anketi EK A’da
gorlilmektedir.

Akran Ogretimi Goriisme Formu

Arastirmada, sorularin goriigme Oncesinde net bir sekilde belirlen-
digi ve bu sorularin disina ¢ikilmayan kati kurallarin oldugu yapilandi-
rilmis goriisme ve tamamen kesfe yonelik dnceden belirlenmis soru bu-
lunmayan yapilandirilmamis goriismelerin arasinda bir durumda yapilan
yar1 yapilandirilmis goriismeler yapilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriis-
mede arastirmaci, Onceden hazirlanmis goriisme sorularina ek olarak
goriisme esnasinda eklemek istedigi ilave sorular sorabilir ve verilen ce-
vaplara gore daha derinlemesine bilgi edinebilir(Yildirim, Simsek, 2003).
Akran Ogretimi Yontemi’ne yonelik yar1 yapilandirilmis goriismeler
gontllilik esasina gore 21 egitim fakiiltesi 6grencisi ile gergeklestiril-
migtir. Goriismelerde 6grencilere bu yontemle ilgili diistincelerini belir-
lemeye yonelik sorular sorulmustur. Goriigmeler ortalama 10 dakika
stirmiistiir. Akran Ogretimi Yontemi Gériisme Formu Ek B’de goriilmek-
tedir.

BULGULAR

Arastirmadan elde edilen bulgular egitim fakiiltesi 6grencile-
rinin Akran Ogretimi Yontemine yonelik tutumlar1 ve Akran Ogre-
timi Yontemi’ne yonelik goriisleri olmak iizere iki ana baslikta
incelenmistir.

Ogrencilerin Akran Ogretimi Yontemine Yonelik Tutum-
lan

Akran Ogretimi Tutum Anketinden elde edilen veriler SPSS paket
programina girilerek analiz edilmis ve iliskisiz 6rneklemler igin t testi
kullanilmustir. Tutum anketi maddelerinin ortalama ve standart sapma
degerleri Tablo 2’de goriilmektedir.

Tablo 2: Akran Ogretimi Tutum Anketi Maddelerinin Ortalama ve Stan-
dart Sapma Degerleri?

AOTA |N Ortalama | Standart Sapma
Maddel |75 3.45 1.189
Madde2 |75 3.63 1.112
Madde3 | 75 3.09 1.232
Madde4 | 75 3.35 1.059
Madde5 | 75 3.33 1.234
Madde6 | 75 3.08 1.183
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Madde7 |75 4.04 0.936
Madde8 | 75 3.84 0.916
Madde9 |75 3.32 1.042
Maddel0 | 75 3.53 1.070
Maddell | 75 3.04 1.096
Maddel2 | 75 3.55 1.154
Maddel3 | 75 3.19 1.182
Maddel4 | 75 3.51 0.921
Maddel5 | 75 2.71 0.997
Maddel6 | 75 3.05 0.957
Maddel7 | 75 3.33 1.018
Maddel8 | 75 3.41 1.067
Maddel9 | 75 3.00 0.885
Madde20 | 75 3.28 0.952
Madde21 | 75 3.29 1.024
Madde22 | 75 3.40 1.090
Madde23 | 75 3.83 1.005
Madde24 | 75 3.36 1.098
Madde25 | 75 3.33 1.201
Madde26 | 75 3.55 1.266

Tablo 3’te Akran Ogretimi Yontemi Tutum Anketi’nin en yiiksek ve
en diisiik tutum puanina sahip olan maddeler goriilmektedir. Buna gore
“yontemin grup calismasina uygunlugu”, “yontemin anlasilabilirligi”,
“geleneksel dgretime gore cagdas bir yaklasim olmas1”, Akran Ogretimi
Yontemi kullanilarak yapilan konunun 6gretimi ile ilgili “elektrostatik
konusu i¢in uygun bir yontem olmas1”, “dersi sikiciliktan kurtarmasi” ve
“fizik dersi i¢in ilging bir yaklagim olmasi1” ile ilgili maddeler en yiiksek
tutum puanlarim almistir. “Sinavlara hazirlikta yardimer olmasi”, “soyut
diisiinme yetenegini gelistirmesi”, “konuyu basitlestirmesi”, “somut dii-
siinme yetenegini gelistirmesi”, “dersin islenmesindeki zaman” ve “diger
yontemlere gore daha fazla tercih edilmesi” en disiik ortalama tutum

puanlarini almstir.
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Tablo 3: Akran Ogretimi Tutum Anketi ile ilgili En Yiiksek ve En Diisiik Tutum Puanlar:®

Madde | Maddenin icerigi Std.Sapma | Ort. | %
En Yiiksek Ortalamaya Sahip Maddeler
M7 Yontemin grup ¢aligmasina uygunlugu 0.936 4.04 |80.8
M8 Yontemin anlagilabilirligi 0.916 3.84 |76.8
M23 Geleneksel 6gretime gore daha ¢agdas bir yaklagim olusu 1.005 3.83 | 76.6
M2 Yontemin Elektrostatik konusu i¢in uygunlugu 1.112 3.63 | 726
M12 Fizik dersini sikiciliktan kurtarmasi 1.154 355 |71
M10 Yontemin fizik dersi igin ilging bir yaklasim olusu. 1.070 3.53 |[70.6
En Diisiik Ortalamaya Sahip Maddeler
M15 Fizik sinavlarina hazirlanmada yardime1 olmasi 0.997 2.71 [54.2
M19 Soyut diisiinme yetenegini gelistirmesi 0.885 3.00 |60
M1l Fizik konularini basitlestirmesi 1.096 3.04 |60.8
M16 Somut diisiinme yetenegini gelistirmesi 0.957 3.05 |61
M6 Yontemin aldig1 zaman 1.183 3.08 [616
M3 Bu yontemi diger yontemlere gore daha fazla tercih etme 1.232 3.09 [618
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Arastirmada cinsiyete gore tutum puanlarimin belirlenmesi amaglan-
mis ve iliskisiz 6rneklemler igin t testi kullanilarak karsilagtirma yapil-
mustir. Kiz ve erkek 6grencilerin tutum puanlar hesaplanarak karsilasti-
rilmis ve Tablo 4’te bununla ilgili bulgular verilmistir.

Tablo 4: Deney Grubunun Akran Ogretimi Tutum Anketi Ortalama

Puanlari®
AOTA N Std. Sapma | Ortalama %
Ortalama Kiz 40 0.58212 3.35 67
Ortalama Erkek 35 0.67435 3.39 67.8
Ortalama Toplam | 75 0.62279 3.37 67.4

Tablo 4’e gore kiz 6grencilerin yonteme yonelik tutum puani ortala-
malarinin 3.35, erkek 6grencilerin ise 3.39 oldugu goriilmektedir. Kiz ve
erkek dgrencilerin Akran Ogretimi Yontemine yonelik tutum puanlarinimn
birbirine yakin ortalamada oldugu goriilmektedir. Verilere uygulanan
iliskisiz 6rneklemler igin t testi sonucuna gore kiz ve erkek 6grencilerin
tutumlar1 puanlar1 arasinda anlamli bir fark tespit edilmemistir. Arastir-
maya katilan biitiin 6rneklem g6z 6niinde bulunduruldugunda tiniversite
ogrencilerinin Akran Ogretimi Yéntemine yonelik ortalama 3.4 degerinde
olumlu tutuma sahip olduklari tespit edilmistir.

Ogrencilerin Akran Ogretimi Yontemine Yonelik Goriisleri

Arastirmada 21 iiniversite dgrencisi ile Akran Ogretimi Yontemi ile
ilgili yar1 yapilandirilmig goriismeler yapilmistir. Bu goriismelerde kulla-
nilan sorular genel olarak;

*Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili genel diisiinceleri,
* Akran 6gretimi yonteminin geleneksel 6gretime gore avantajlari,

* Akran Ogretimi yOnteminin geleneksel Ogretime gore
dezavantajlari

* Yontemi kullandiklart fizik konusunun (Elektrostatik) 6gretimin-
de Akran Ogretimi yonteminin nasil etKisi oldugu,

* Bu yontemin baska derslerde de kullanilmasini isteyip istememe-
leri,

* Ogretmen olduklarinda bu yéntemi kullanmak isteyip istememe-
leri,

4 (Cirkinoglu) Sekercioglu, 2011, 5. 208



*Yontemle ilgili bagka Gnerilerinin olup olmamasi ile ilgilidir.

Yapilan yar1 yapilandirilmis goriisme ses kayitlari yaziya dokiilmiis
ve cesitli kodlar belirlenerek nitel analiz yapilmistir. Tablo 5°te 6grencile-
rin bu yontemle ilgili genel diigiinceleri ile ilgili analiz sonuglari verilmis-
tir. Veriler olumlu ve olumsuz kodu ile gruplandirilmistir. Elde edilen
bulgulara gore ogrencilerin % 80.9’u genel olarak olumlu ifadeler
kullanmisglardir. Gorlisme yapilan 6grencilerin % 19.1’inin ise Akran
Ogretimi Yontemi ile ilgili olumsuz diisiincelere sahip olduklart
belirlenmistir.
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Tablo 5: Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akran Ogretimi Y6ntemi ile Ilgili Genel Diisiinceleri®

Kod Aciklamalar N %
Ogretmene sormaktan cekindigini arkadaslarina rahatca sorma 41 19.1
Olumlu I enceli, sikici degil, daha giizel, ilgi gekici, cok hos. 10 | 476
(%80.9) r=>— p — . -
Ogrenilenlerin nedenine 6nem verilmesi 2| 95
Aktif katilim olmasi, arkadaslarla tartismak giizel/ etkili 91| 429
Ogrenme acisindan daha etkili 2| 95
Gruptaki herkesin kiz olmasini isterdim, daha iyi iletisim olmas1 ve daha iyi 1| 438
bilgi almak ag¢isindan
Grupga yanlig cevap verince iiziildiik 1| 438
Giriiltiilii bir yontem 3| 143
Zorlandiklar1 konularda kafa karigikligi olmasi 1| 438
Olumsuz
(% 19.1) Not tutmgk zpr ' . . 1| 438
Meslek lisesi mezunu olunmasi nedeniyle hazir bulunusluk diizeyinin yeterli 4| 19.1
olmamasi
Derse yonelik olumsuz tutum 5| 23.8
Ilk basta konu pek anlatilmadi gibi hissettim 1| 4.8
Tartigmalara katilim yeterli degil 1] 438
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Tablo 5°te goriildiigii tizere olumlu agiklamalarda bulunan 6grenci-
lerin biyiik ¢cogunlugu bu yontemin eglenceli olmasi ve aktif katilimin
ogrenmede etkili olmasi ile ilgili ifadeler kullanmiglardir. Genel olarak
egitim fakiiltesi ogrencileri bu yontemi geleneksel 6gretime gore daha
cok sevdiklerini belirtmislerdir. Ders esnasinda 6gretmene SOru sormaya
cekinebildiklerini ama arkadaslarindan ¢ekinmeyip daha kolay iletisim
kurduklarimi belirtmislerdir. Ancak bazi 6grenciler ilk defa gordiikleri
konularda biraz zorlandiklarini belirtmislerdir. Ornegin 1 numarali &g-
renci bu durumla ilgili asagidaki ifadeleri kullanmustir.

A:  Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili diigiincelerini égrenebilir

miyim?

1:  Hocam o ydntemi aslinda ben sevdim ama daha dnce hig¢
gormedigim konuda biraz daha zor oluyor. Mesela Gauss
Yasasini ben ilk defa gordiim. Arkadaglarin da bilgisi zayif,
herkes baska seyler soyliiyor bu konuda. Bir de daha dnce
hi¢ konusmadigim arkadaslarim oldugundan biraz daha zor
bir durum ortaya ¢ikti. Ben onun ne demek istedigini anla-
miyorum, konusmuyorlar. Normalde akran dgretimi giizel,
kendi arkadasima sorabiliyorum. Mesela ben dgretmene bir
soru sorsam ve anlatsa ama anlamasam, égrenci psikolojisi
anlamadigimi soylemeye ¢ekiniyorum. Bazen de ogretmen
bizden daha pratik oldugu icin anladigimizi sanabiliyor. Ama
arkadaslar arasinda daha rahat iletisim kuruluyor. Ayni
yasta oldugumuz icin, benim gibi diigiiniiyor.

Yapilan gortismelerde tespit edilen bir diger durum ise 6grencilerin
Akran Ogretimi Yontemi kullanilan derslerin ilk zamanlarinda endise
duymalaridir. Arkadaslarindan g¢ekindikleri i¢in tartigmak istemeyen 0g-
renciler yonteme alistik¢a endiseleri kaybolmakta ve derse istekli bir
sekilde gelmektedirler. 21 ve 125 numarali 6grencilerin agiklamalari bu
durumu 6zetlemektedir.

A:  Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili diisiincelerini égrenebilir

miyim?

21:  Yoéntem benim ¢ok hosuma gitmisti. Basta siniftakilerden ce-
kinmigtim, ¢iinkii daha dnce boyle kendi diisiincelerimizi acik
bir sekilde soylemek yoktu, isteyen soyliiyordu. Ama bence
daha iyi oldu, bir sekilde kendimizi ifade edebilmemiz gere-
kiyordu. Hem o yiizden iyi oldu hem de anlamadigimi sorma
acisindan iyi oldu. Ozelikle gruplar siz olusturdunuz, bize



kalsaydr yine kendi yakin oldugumuz arkadaslardan grup
olustururduk. Arkadaslarimin yaptigi agiklamalar daha ¢ok
aklimda kaldi. Anlamadigim yerleri sorma imkdnum oldu.

A: Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili diisiincelerini Ggrenebilir
miyim?

125: Genel olarak baktigimda ilk basta pek béyle alisilmisin di-
sinda bir sey oldugu i¢in tuhafima gitmisgti. Ama sonra yo-
rumlar yapryoruz arkadaglarin sana anlatiyor, 0 noktada ba-
na yardimci oldu.

Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili az da olsa olumsuz diisiinen 6g-
renciler oldugu belirlenmistir. Bu birka¢ 6grenci meslek lisesi mezunu
olduklarim1 ve orta 6gretimde yeterli fizik 6grenmeden tiniversiteye gel-
diklerini, fizik dersinden korktuklar1 i¢in bu yontemle ders islenmesine de
ilgilisiz olduklarin1 belirlenmistir. Bu durumla ilgili olarak 118 numarali
6grencinin yaptig1 agiklamaya bakilabilir.

A: Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili diisiincelerini égrenebilir
miyim?

118: Bizde katilim tam olmad: sanki. O da fizik dersinden dolay:
cogu kisi bilmiyor, istemiyor yani kalacaklarin bildikleri igin
dinlemiyorlar ya da. Daha ¢aliskan bir sinifa uygulansa da-
ha iyi olur bence.

118 numarali 6grenci ile benzer bir agiklamay1 simf arkadagi 125
numarali 6grenci de yapmustir.

A:  Geleneksel égretim yontemlerine gére dezavantajli buldugun
noktalari neler?

125: Swnmifta giiriiltii oluyor ya, o zaman ¢ok iyi degildi.

A:  Peki o giiriiltii durumu normalde geleneksel ders islediginiz-

de nasil?

125: Yine oluyordu, swifin yarist meslek lisesinden geldigi icin,
bende meslek liseliyim, anlamadigimiz igin bazi arkadaglar
kopuyorlar dersten, islemek istemiyoruz gibi bir sey ama
mecburiyetten ben katilmaya ¢alisryorum.
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Lise Ogrenimlerini meslek lisesinde tamamlayarak {iniversiteye
gelen 6grencilerin fizik dersine yonelik olumsuz tutumlar ve fizik dersi
basarilarinin diisiik olmas1 sebebi ile Akran Ogretimi Yontemi ile islenen
fizik derslerine karsi da isteksiz olduklar1 goriilmiistiir.

Akran Ogretimi ile yapilan dersler bu arastirmada Elektrostatik ko-
nusunun Ogretiminde yapilmistir. Bu nedenle yapilan goriismelerde 68-
rencilere, elektrostatik konusunu 6grenmelerinde bu yontemi etkili bulup
bulmadiklar1 da sorulmustur. Buna gore, 6grenciler Tablo 6’da da
goriildiigi iizere % 85.7 oraminda bu yoOntemin Ogrenmede -etkili
oldugunu distindiiklerini belirtmiglerdir. Etkili bulan 6grencilerin biiyiik
cogunlugu yontemin konuyu daha anlasilir yaptigini ve daha iyi
ogrendiklerini belirtmislerdir.
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Tablo 6: Ogrencilerin Akran Ogretimi Yonteminin Ogrenmede Etkisi ile Tlgili Diisiinceleri®

Kod Aciklamalar N %
Konuyu daha anlasilir yapiyor/ daha iyi 6grendim 10 47.6
Derse katilimi sagliyor 3 14.3
Etkili Tartisma yapilmasi 6grenmeyi olumlu etkiliyor. 3 14.3
(% 85.7) Dikkat dagilmiyor 3 14.3
Sikiciliktan ¢ikariyor / ilgi ¢ekici 3 14.3
Cok fazla soru ¢oziildiigii i¢in etkili 1 4.8
Arkadaglar anlatinca daha etkili 1 4.8
Dinleyen dinlemeyen gruplar karigik oldugu i¢in etkili degil | 1 4.8
Etkili degil Grup arkadaslarim daha aktif katilsalard: etkili olabilirdi. 1 4.8
(% 14.3) Zor konularda kafa karigiklig olabilir. 1 4.8
Not tutmak zor. 1 4.8

b (Cirkinoglu)Sekercioglu, 2011,5.212



Akran Ogretimi Yonteminin dgrencilerin elektrostatik konusunu
ogrenmelerinde etkili olup olmadig: ile ilgili agiklamalarina 6rnek olarak
21, 84 ve 88 numarali 6grencilerin agiklamalar1 asagida verilmistir.

A:

21:

84:

88:

Akran Ogretimi Yontemi elektrostatik konusunu dgrenmende
etkili oldu mu sence?

Bu sekilde ben daha iyi dgrendim, ¢iinkii ders biraz daha
aktif olunca stkilmiyorum, siirekli bir kisinin ders anlatmasi
stkict. Dersten kopuyoruz, o kopma siiresinde belki yeni bir
konuya gecilmis oluyor, ya da énemli bir sey séyleniyor kagi-
riyoruz. Burada degisiklik oldu, ben mesela fizik dersi var di-
ye okula keyifli geldigim oldu.

Osgrenmemde etkili oldu. Baska derslere de uygulamirsa iyi
olur. Fizik dersini sevmeyenler icin ideal bir yontem bence.
Sevdiriyor ve ders daha eglenceli gegiyor.

Ben bu konular lisede bile anlamamistim. Daha iyi oldu
bence. Burada anladigmm diisiiniiyorum. Daha  giizel
oldugunu diisiiniiyorum ben.

Goriisme  yapilan Ogrencilere yoneltilen sorulardan biri de
ogretmen olduklarinda bu yontemle ders islemeyi isteyip istememeleridir.
Tablo 7°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan egitim fakiiltesi 6grencile-

rinin

61.9°’u bu yontemi Ogretmen olduklarinda kullanmak

istediklerini belirtmiglerdir. Hi¢ kullanmak istemeyen grencilerin orani
ise % 4.8 olarak belirlenmisgtir.  Ogrencilerin bu yontemi neden
kullanmak istedikleri ya da istemedikleri ile ilgili agiklamalar Tablo 7°de

verilmistir.

Tablo 7: Ogrencilerin Ogretmen Olduklarinda Bu Yéntemi Kullanmak

Isteyip Istememeleri’

Kod Aciklamalar N |%
Kullanirim Eglenceli 1 |48
Ogrenciler daha ¢ok sever. 1 |48
(%61.9) Ogrencilerin daha cok ilgisini ¢eker 3 14,3
Ogrencilerin arastirmay1 dgrenmeleri igin 1 |48

Ogrenmede daha etkili oldugu igin 1 |48

Arag gereg/sartlar uygun olursa kullanirim 2 19,5

" (Cirkinoglu)Sekercioglu, 2011, 5.213




Ogretmenden ve birbirinden 6grenmek faydali |1 [4,8
Grup ¢alismasindan dolay: giizel 1 (4,8
Daha sozel konularda kullanirim 1 (4,8
Baz1  konu- " . . - — -
Bu yontemde biraz seviye onemli, 6grenciler |1 |4,8
larda/ bazen )
kullanirim derse hazirlikli gelmeli.
0 ) Zaman kaybi olmamas: agisindan haftada 2-3 |1 |4,8
(%19.1)
defa kullanirim.
Kullanmam | - 1 (4.8
Kararsizzim - 3 [14.3

Yar1 yapilandirilmis gériismelerde dgrencilere Akran Ogretimi
Yonteminin avantaj ve dezavantajlar1 olarak gordiikleri durumlar da
sorulmustur.  Tablo 8’deki bulgular, Akran Ogretimi Yonteminin
geleneksel 6gretime gore avantajli ve dezavantajli oldugunu diistindiikleri
durumlar ile ilgilidir. Goriisme yapilan 6grencilerin % 33.3’1 aktif
katilim olmasini avantaj olarak belirtmislerdir. Ogrencilerin % 28.6’s1 bu
yontemin daha iyi 6grenmelerini sagladigin1 ve ayn1 oranda &grencinin
derslerin sikict degil eglenceli gectigini belirttikleri goriilmiistiir. Yonte-
min avantajlari ile ilgili olarak dikkat ¢ekici bir diger agiklamaya gore
ogrenciler arkadaslarinin yaptigi agiklamalarin daha ¢ok akilda kalici
bulmaktadir. Goriisme yapilan ogrenciler geleneksel Ogretime gore
dezavantaj olarak en ¢ok % 23.8 oraninda not tutmanin zor oldugunu ve
sinifta biraz fazla giiriiltii oldugunu belirtmislerdir.

Tablo 8: Yontemin Geleneksel Ogretime Gore Avantaj Ve Dezavantajlart
ile Tigili Diisiinceler®

Geleneksel Ogretime Gore Avantajlart Nl %

Ogrencinin konuyu anlayip anlamadig, nerde hata yaptig1 daha | 2| 9,5
net.

Anlatmayi daha iyi 6greniyoruz. 1| 48

Ogrenilenleri nedenleri ile 6grenmemiz arastirma istegimizi | 2| 9,5
artirryor

Anlagilan yerlerin ¢abuk gecilmesi 1| 4,8
Aktif katilim olmasi 7| 33,
3
Sinifla kaynagma agisindan avantajli 2| 95
Daha iyi 6grenmemizi sagliyor 6| 28,
6
Ders sikici degil eglenceli gegiyor 6| 28,
6

8 (Cirkinoglu)Sekercioglu, 2011, s.214
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Arkadaglarimin yaptigi agiklamalar daha ¢ok aklimda kald1 4| 19,
1
Okula daha istekli geldim 1| 4,8
Zaman agisindan kazang olmasi 1| 4,8
Derse hazirlikli gelmek zorunda hissettirmesi 1| 4,8
Derse gelmedigim halde bir hafta sonra tartisirken konuyu 6g- | 1| 4,8
rendim.
Tartigirken tuttugum notlar faydal oldu 1| 48
Geleneksel Ogretime Gore Dezavantajlart N %
Gelmedigim dersteki konuyu sonraki derslerde anlamakta zor- | 1| 4,8
landim.
Bazi sorular1 anlamada zorlandim. 1| 4,8
Icine kapanik dgrenciler konusmak istemeyebilir. 2| 95
% 80’in iizerinde dogru cevap olunca soruyu yanlis ¢ozenler an- 1| 4,8
lamayabilirler.
Not tutmak zor oldu. 5| 23,
8
Sinavlara uygun bir yontem degil, tedirginlik yagadim 1| 48
Sinifta (biraz) giiriiltii olmasi 5] 23,
8
Zorlandiklar1 konularda kafa karigiklig1 olmasi 1| 4,8
Zaman kaybi olabilir 1| 4,8
Derste bazi noktalarsa kopma olabilir. 2| 95
Ogrencinin ilgisizliginden dolay: faydas1 olmuyor. 3| 14,
3
Gelenekselde 6gretmen konuyu anlatip ardindan soruyu kendisi | 1| 4,8
cozdiigiinden geleneksel 6gretim daha iyi.
Yontemle ilgili 6neriler N %
Sinif ortam bilgi yarismasi tarzinda dizayn edilebilirdi. 1| 48
Herkesin katilimi saglanmali. 1| 4,8

Gorligme yapilan iiniversite Ogrencilerinin geleneksel Ogretime
gore avantaj ve dezavantaj olarak goriilen durumlar ile ilgili agiklamala-

rina 6rnekler asagida goriilmektedir.

A:  Geleneksel 6gretim yontemlerine gore avantajli buldugun

noktalar: neler?

1:  Geleneksel derslerde dgrenci hi¢ konusmuyor, dgrencinin
anlayp anlamadigi belli olmuyor. Bu yéntemde en azindan
cevaplarimizi géstererek anlagilabiliyor kimin anladigi kimi
anlamadig, birde herkes ayni anda cevapladigi icin kimsenin
cekincesi yok. Utanma sikilma olmuyor. Mesela siz gelip ko-
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94

125:

nuyu anlatip sorusu olan var mi deseydiniz belki ¢ekinip
sormayacaklardi ama bunda herkes daha rahat ve herkes
bilmiyor, ogrencilerin katilumi artti. Daha iyi oldu.

Geleneksel ogretim yontemlerine gore avantajli buldugun
noktalar: neler?

Simdi hocam, hazirlikli gelsek de gelmesek de “nasil olsa ho-
ca anlatiyor” diyoruz ama bu sekilde isleyince dersten énce
insamin biraz kaygist oluyor, o yiizden insanin derse biraz
daha hazirlikli gelmesini saglyor. Birbirlerimizi ikna etmeye
calisirken kendimizde pekigtiriyoruz, birine bir sey anlatirken
daha iyi Ogreniriz. Mesela ben bir hafta gelmemigtim ama
sonraki hafta hichir sey bilmiyor olmama ragmen tartisirken,
gelmedigim dersteki konuyu da 6grendim. Normal ders isle-
seydik herhalde o oyle kalirdi diye diigiiniiyorum.

Geleneksel ogretim yontemlerine gore avantajli buldugun
noktalari neler?

Yani daha iyi, tartisirken ben boyle notlar falan alryorum on-
lar faydali oldu. Daha akilda kalici oldu geleneksel derslere
gore. Daha motomot islemektense daha akilda kalici.

Goriisme yapilan 6grencilerin dezavantaj olarak gordiikleri durum-
lardan biri de dersin geleneksel derslere gore daha ¢ok zaman alacagi
kaygisidir. Ancak geleneksel 6gretimle yapilan derslerin siirelerinin de
ayni oldugu agiklandiginda bunu dezavantaj gibi gérmediklerini belirt-
mislerdir. Ornegin 88 numarali 6grencinin agiklamasi bunu dogrulamak-

tadir.

A:

Geleneksel ogretim yontemlerine gére dezavantajli buldugun

noktalar neler?

88:

88:

Zaman kaybi. Soyle hoca 45 dk da anlatacagi konuyu anlatir
da iizerine 45 dk da ogrencilere soru sordugu igin zaman
kaybt olabilir.

Peki geleneksel ogretimle ogretim yapilan diger gruplarda
da aym konuyu, aym siirede isledigimizi belirtsem, bu du-
rumda dezavantaj olabilir mi?

Hayir o zaman olmaz.

129



Bir baska dezavantaj gibi goriilen durum ise sessiz ve i¢ine kapanik
ogrencilerin bu sekilde ders islenmesinden hoslanmamalaridir. 103 nu-
marali 6gretmen aday1 bu konuya dikkat ¢ekmistir.

A:  Geleneksel ogretim yontemlerine gore dezavantajli buldugun
noktalar: neler?

103: Dezavantaj ¢ok fazla gérmedim ama daha igine kapanik 6g-
renciler belki dersin bu sekilde iglenmesinden hoslanmiyor
olabilir, sadece dgretmen anlatsin diyebilir, diyenlerde olur
mu bilmem ama gordiigiim kadariyla éyle bir sey olmadi.

A:  Peki senin béyle dedigin oldu mu?

103: Yok benim icin ¢ok zevkli oldu hem 6grenerek hem de eglene-
rek ders isledigimi diisiiniiyorum.

Ayrica, son olarak, goriismeye katilan egitim fakiiltesi 6grencileri-
ne, ogretmen olduklarinda bu yontemle 6gretim yapmak isteyip isteme-
dikleri sorulmustur. Ogretim kosullarmin uygun oldugu bir okulda bu
yontemle ders yapmak isteyecekleri yoniinde agiklamalar yaptiklari tespit
edilmistir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Akran Ogretimi Yéntemi kullanilarak yapilan ve bir ay siiren fizik
Ogretimi yapilan bu c¢alismada 6grenciler derslerde gézlenmis ve uygula-
nan veri toplama araglar1 analiz edilmistir. Ogrencilerin dgretim sonra-
sinda bu yonteme yonelik tutum ve goriisleri belirlenmistir. Genel olarak,
Akran Ogretimi  Yonteminin {iniversite Ogrencilerince geleneksel
Ogretime gore Ogrenmede daha etkili ve daha eglenceli bulundugu
belirlenmistir. Caligmadan elde edilen goriisme verilerine gére dgrencile-
rin bu yonteme yonelik olumlu goriise sahip olduklari belirlenmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin Akran Ogretimi Y6ntemine yone-
lik olarak 5 tizerinden 3.4 oraninda olumlu tutuma sahip olduklar tespit
edilmistir. 21 6grenciyle yapilan goriisme bulgular1 da bunu desteklemek-
tedir. Alan yazinda Akran Ogretimi Ydntemine yonelik dgrenci tutumla-
rinin belirlendigi az sayida bulunan arastirmalardan biri olan Yildirim ve
Canpolat’in (2017), calismalarinda &grencilerin bu yonteme yonelik
olumlu goriislere sahip olduklarini belirtmektedirler. Arastirmaya katilan
kiz ve erkek 6grencilerin yonteme yonelik tutum puanlar hesaplanmis ve
yakin degerlerde oldugu tespit edilmistir. Kiz ve erkek 6grencilerin tutum
puanlan arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir fark bulunma-
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mistir. Alan yazinda 6grencilerin yonteme yonelik goriislerinin belirlen-
digi calismalarda cinsiyete gore farklilik olup olmamasi ile ilgili bir bulgu
goriilmemistir. Genellikle 6grenci basarisina yontemin etkisinin arastirl-
dig1 ve kiz ve erkek dgrencilerin akademik basarilar arasinda fark olup
olmadig1 incelenmektedir (Yesiloglu, Karaca & Simsek, 2017). Ornegin
Olpak, (2018) iiniversite dgrencileri ile yaptigl arastirmasinda yontemin
kiz ve erkek 6grencilerin basarisina etkisini incelemistir. Ayn1 zamanda
genel olarak 6grencilerin bu yonteme yonelik goriislerine bakmustir cinsi-
yete gore bir bulgu goriilmemistir.

Yontemin grup ¢alismasina uygunlugu, geleneksel 0gretime gore
cagdas bir yaklasim olusu, anlagilabilir olusu, elektrostatik konusunun
Ogretimi i¢in uygun bir yontem olmasi, fizik dersi i¢in ilging bir yaklasim
olusu ve dersi sikiciliktan kurtarmasi en yiikksek tutum puanlarii olus-
turmaktadir. Ogrenciler derslere daha istekli geldiklerini ve katilimlarinin
arttigim belirtmislerdir. Bu sonuca benzer sekilde Akran Ogretimi Yon-
teminin 6grencilerin derse aktif katilimlarin1 saglandigini tespit edildigi
caligmalar bulunmaktadir (Simgek &Yayla, 2016; Yildirrm & Canpolat,
2017).

Bu arastirmada egitim fakiiltesi ogrencilerinin Akran Ogretimi
Yontemine yonelik tutumlar1 ve goriisleri incelenmistir. Alan yazina ba-
kildiginda bu yonteme yonelik tutumlarin veya goriislerin belirlendigi
arastirmalar diger akran Ogretimi arastirmalarina gore ¢ok azdir (Olpak,
2018). Yapilan arastirmalarda en ¢ok akran ¢gretimi yonteminin bir fen,
fizik, kimya veya matematik konusunun &gretiminde &grenci basarisina
etkisi belirlenmistir (Eryilmaz, 2004; Nicol & Boyle, 2003; Tokgoz,
2007; Toman &Yarimkaya, 2018; Yesiloglu, Karaca & Simsek, 2017).
Ya da tutumlar belirlenmekle beraber bu tutum ve goriisler ¢ogunlukla
derse ve Ogretilen konuya yoneliktir. Yani 6rnegin akran Ggretiminin
ogrencilerin fizik tutumlarina etkisi, fen tutumlarina etkisi veya herhangi
bir fizik, kimya, biyoloji veya ortaokul diizeyinde herhangi bir fen konu-
suna yonelik tutumlari seklinde oldugu goriilmektedir (Atasoy, Ergin &
Sen, 2014; Eryilmaz, 2004; Tokgdz, 2007; Yildirim & Canpolat, 2017).

Bir dgretim siirecinde 6gretimi yapilan konuya veya derse yonelik
tutumlar 6grenci basaris1 bakimmdan ¢ok énemlidir. Ogrencilerin duyus-
sal ozellikleri biligsel 6zelliklerini ¢ok etkilemektedir. Bu nedenle sadece
konuya, derse yonelik tutumlara dikkat etmek yerine kullanilan 6gretim
yontem ve tekniklerine de duyarli olmak gerekmektedir. Ogrencilerin
sevmedikleri bir yontemle ders islenmesi basariy1 ve derse veya konuya
yonelik tutumlan etkilemektedir. Bu nedenlerle geleneksel veya aktif
ogrenmeye dayali modern 6gretim yontem ve tekniklerine yonelik tutum
ve goriis ¢aligmalarin artirilmasi gerektigi diisiinilmektedir. Bu c¢alis-
mada Akran Ogretimi yonteminin sinavlara hazirlikta yardimci olmasi,
konuyu basitlestirmesi, soyut diigiinme yetenegini gelistirmesi, somut
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diistinme yetenegini gelistirmesi ve dersin islenmesindeki zaman en dii-
siik ortalama puanlar1 almistir. Her ne kadar bu tutum puanlart da %
50’nin {izerinde olsa da ¢ok yiiksek degildir. Bu nedenle bu hususlarda
yontem kullanilirken 6grencilerin rahatlatilmasi ve bilgilendirilmesi kay-
gilarini en aza indirerek dersin daha etkili olmasini saglayacag diistiniil-
mektedir. Genel olarak alan yazin ¢alismalart da géz oniinde bulundurul-
dugunda, kalabalik simflarda kullanilmak iizere gelistirilen Akran Ogre-
timi Yontemi kalabalik olmayan siniflarda da kullanilabilir. Ogrencilerin
aktif katilimlarinin saglanmasi, grup tartigmalari ile diisiinmeye sevk
edilmeleri konunun 6gretiminde basarty: artirmaktadir. Bu nedenle daha
cok yayginlagtirilmalidir.
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Ekler
EK A: Akran Ogretimi Tutum Anketi®

Asagida Akran Ogretimi Yonteminin Fizik 2 dersi Elektrostatik
konusunda kullanimu ile ilgili tutumlariniz1 belirleyen anket sorulart ve-
rilmistir. Her bir soru hakkindaki goriislerinizi sorunun yaninda verilen
kutucuklara x isareti koyunuz. 5: Kesinlikle katiliyorum. 4: Katiliyorum.
3: Fikrim yok. 2: Katilmiyorum. 1: Kesinlikle Katilmiyorum anlamina
gelmektedir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederiz.

1. |Akran dgretimi, fizik dersi i¢in uygun bir yontemdir 51 4[3 |2 |1
2 |Akran 6gretimi, elektrostatik konusu i¢in uygun bir yontemdir. 413 1
3. |Akran Ogretimi ile fizik 6grenmeyi diger yontemlere gore dal 4 1
fazla tercih ederim.
4. |Baska derslerde de akran ogretimi yonteminin kullanilmasiy 50 4l3 (2 |1
isterim.
5. |Akran 6gretimi yontemi bana gore degil. 51 4(3 |2 |1
6. |Akran 6gretimi yontemini kullanmak ¢ok zaman aliyor. 51432 |1
7. |Akran 6gretimi, grup caligmasina uygun bir yontemdir. 51432 |1
8. |Akran dgretimi yontemini tam olarak anlayamadim. 51 4[3 |2 |1
9. |Akran 6gretimi yonteminin kullanilmasi bana daha fazla sorumly
. ; 5| 4(3 |2 |1
luk getirmektedir.
10. [Akran 6gretimi yontemi ile fizik dersinin islenmesi ilging b
514|312 |1
aklasimdir.
11. |Akran 6gretimi yontemi fizik konularini daha basitlestirmektedir{ 5 | 4|3 |2 |1
12. |Akran dgretimi yontemi fizik dersini daha sikic1 yapmaktadir. 51 4[3 |2 ]1
13. |Akran 6gretimi yontemini fizik dersinde kullanmak zor ve karigih 50 4l3 (2 |1
ltar.
14. |Akran 6gretimi yontemi mantikli diigiinme kabiliyetimi geligtirdi| 5 | 4|3 |2 |1
15. |Akran &gretimi yontemi fizik dersi sinavlarina hazirlanmamd
514|312 |1
yardimci oldu.
16. |Akran 6gretimi yontemi somut diisiinme yetenegimi gelistirdi. [ 5| 4|3 |2 |1
17. |Akran dgretimi yontemi uygulanirken birgok sorunla karsilastim.| 5 | 4[3 |2 |1
18. [Akran ogretimi yonteminin fizik dersinde kullanilmasi gereksij
dir. 514|312 |1
19. |Akran 6gretimi yontemi soyut diisiinme yetenegimi gelistirdi. 51413 |2 |1
20. |Akran 6gretimi problem ¢dzme ve yeni yaklasimlar gelistirmemd
5| 4(3 |2 |1
lyardime1 oldu.
21. |Akran Ogretimi yontemi fizik dersinde gozlem ve agiklama yet
SR 514|312 |1
negimi gelistirdi.
22. |Akran Ogretimi yontemi ile elektrostatik konusunu islemek egle 5| 4l3 (2 |1
celi ve ilgingtir.
23. |Akran 6gretimi yontemi, geleneksel 6gretime gore daha cagdas b
5| 4(3 |2 |1
lyaklagimdir.
24. |Akran O6gretimi yontemi ile ders islenmesi daha ¢ok yayginlast]
5| 4(3 |2 |1
rilmalidir.
25. |Akran ogretimi ile ders islemek yerine geleneksel 6gretimi terc
. 514|312 |1
ederim.
26. |Akran Ogretimi ile ders islenirken arkadaslarla bir araya gelmed 5| 4|3 |2 |1

® ((Cirkinoglu) Sekercioglu, 2011)
135



zorlantyorum. [ T | | ]
27. |Akran dgretimi ile ilgili belirtmek istediginiz goriis, diisiince ve degerlendirmelerini
asagidaki bosluga yaziniz.

EK B: Akran Ogretimi Yontemi Goriisme Formu'°

ARASTIRMANIN AMACI
Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Akran Ogretimi Yontemi ile ilgili
goriiglerini belirlemek.

Tarih ve Saat (baslangig- bitis): Goriisiilen:

Merhaba, ben Ayse Giil (CIRKINOGLU) SEKERCIOGLU. Sizin Akran
Ogretimi Yontemi ile ilgili goriis ve diisiincelerini 6grenmek istiyorum. Bana
goriisme siirecinde sdyleyecekleriniz 6nemli olup arastirma sonuglarini yazarken
goriisiilen bireylerin isimleri kesinlikle rapora yansitilmayacaktir. izin verirseniz
goriismeyi kaydetmek istiyorum. Bu goriismenin yaklagik 10- 15 dakika siirece-
gini tahmin ediyorum. Bu arastirmaya katilmay:1 kabul ettiginiz i¢in simdiden
tesekkiir ederim. Eger sizin bana gdriismeye baslamadan sormak istediginiz bir
soru varsa, once bunu yanitlamak istiyorum.

GORUSME SORULARI

1. Kaginct smifta okuyorsunuz?

2. Bolimiiniiz?

3. Akran 6gretimi yontemiyle ilgili genel olarak ne diisliniiyorsunuz?

4. Sizce Akran 6gretimi yonteminin geleneksel 6gretime gore avantajlar
nelerdir?

5. Sizce Akran 6gretimi yonteminin geleneksel 6gretime gore dezavantajlari
nelerdir?

6. Elektrostatik konusunu akran dgretimi yontemiyle islemenizin nasil etkisi
oldu?

7. Bu yontemin bagska derslerde de kullanilmasini ister misiniz?

8. Ogretmen oldugunuzda bu yéntemi kullanmak ister misiniz?

9. Bu yontemle ilgili “soyle olsaydi daha iyi olurdu” dediginiz bir durum var
mi1?

10.  Bu konuda belirtmek istediginiz baska goriis ve onerileriniz var ni?
Goriismeye katildigimiz icin cok tesekkiir ederim.
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