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Ozet

Bu ¢aligmada, Tiirkiye ekonomisinde 1961-2024 déneminde savunma
harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki ARDL sinir testi yaklagimi
ve Granger nedensellik testi kullanilarak incelenmistir. Analiz sonuglari,
degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligkinin varligini ortaya koymaktadir.
Uzun donem katsay: tahminlerine gore savunma harcamalarinin ekonomik
biiyiime tizerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu
belirlenmistir. Granger nedensellik testi bulgular ise savunma harcamalarindan
ckonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisinin bulundugunu
gostermektedir. Elde edilen bulgular, Tiirkiye’de savunma harcamalarinin
ekonomik biiytimeyi destekleyen 6nemli bir unsur oldugunu ortaya koymaktadir.

1. GIRIS

Savunma giicii, devletlerin egemenligini koruyan ve sinirlari iginde yagayan
halklarin refah diizeyi ve kamu diizenini tayin eden yegane unsur oldugundan
dolay1 bu alana yapilan kamu harcamalar1 yani bagka bir deyigle “savunma
harcamalar1” hayati 6nem teskil etmektedir ve tam kamusal mal olma sebebi
ile devlet biitgelerinin biiyiik bir kismini olugturmaktadir (Yagtu ve Sezgin,
2019). Stockholm Uluslararas1 Barig Arastirmalar1 Enstitiisii (SIPRI),
savunma (askeri) harcamalarini devletlerin savunma ve askeri kapasitenin
siirdiiriilmesi, gelistirilmesi ve desteklenmesine yonelik ger¢eklestirdigi tiim cari
ve sermaye harcamalarinin toplamr olarak tanimlamaktadir. Bu kapsamda askeri
harcamalar; silahli kuvvetler (barigi koruma operasyonlar1 dahil), savunma

bakanliklar1 ve savunma faaliyetlerinde gorev alan diger kamu kurumlari, askeri
amaglarla egitilmig ve donatilmig paramiliter giigler ile askeri uzay faaliyetlerine
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yonelik harcamalar1 igermektedir. Ayrica askeri ve sivil personelin maag ve
emekli ayliklari, personel ve ailelerine sunulan sosyal hizmetler, operasyon ve
bakim giderleri, silah ve techizat tedariki, askeri aragtirma ve gelistirme (Ar-
Ge) faaliyetleri, askeri altyap: ve ingaat yatirimlari ile bagisci tilke tarafindan
saglanan askeri yardimlar da savunma harcamalari kapsamina déhil edilmektedir
(SIPRI, 2026).

Smurlarini dig tehditlerden korumak, ekonomik istikrarin 6n kogulu olan
ulusal giivenligi saglamak ve bulundugu cografyada caydirici bir gii¢ olarak s6z
sahibi olmak isteyen devletler, gayri safi yurtigi hasilalarinin belirli bir kismini
savunma harcamalarina ayirmaktadirlar. Mali giictin nihai gostergesi olan gayri
safi yurt i¢i hasilanin biiytikliigii, devletlerin savunma giiciine ayiracaklari
kaynagin ana belirleyicisidir. Bunun yaninda bulunduklari cografyanin yapist,
tilke sinirlar1 igerisinde veya gevresindeki terdrizm faaliyetlert, tilke yoneticilerinin
politik tutumu ve diger jeopolitik riskler, devletlerin savunma giiciine ayirdiklar
harcamanin miktarini belirlemektedir (Hewitt, 1991). Ekonomik biiytimenin
savunma harcamalari tizerindeki pozitif etkisi maliye alaninda kabul gormiis
bir yaklagim olmasina kargin, savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi tartigmali bir konu olarak stiregelmektedir. Bu baglamda
Avrupa ve Asya kitalarinin kesigim noktasinda yer alan ve Ortadogu’nun
uzun yillardir devam eden gatisma ortamindan oldukga etkilenen Tiirkiye’de
uzun vadede savunma harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin
incelenmesi Onem arz etmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, 1961-2024 doneminde Tiirkiye’de savunma
harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini zaman serisi analiz
yontemleri kullanarak incelemektir. Caligma girig boliimiinii takip eden {i¢
boliimden olugmaktadir. Tkinci boliimde savunma harcamalari ve ekonomik
biiyiime iligkisine yonelik teorik gergeve ve konu ile ilgili yapilan ampirik
aragtirmalar sunulmustur. Ugiincii boliimde galimanin zaman serilerine dayah
ckonometrik analizleri gergeklestirilmistir. Sonug boliimiinde ise galiymadan
elde edilen ampirik bulgular degerlendirilerek, ulagilan bulgular gergevesinde
gelistirilen oneriler sunulmugtur.

2. TEORIK CERCEVE VE LITERATUR INCELEMESI

Savunmanin yani askeri giiciin sadece savag doneminde degil, her tiirlii
gelebilecek dig tehditlere daima hazir bulunabilmesi igin barig doneminde
de kaynaga ihtiya¢ duymasi ve liretken olmamasi nedeniyle bu alana yapilan
harcamalarin ekonomik gostergeler tizerinde ne denli bir etkiye sahip oldugu
uzun yillardir iktisatgilar tarafindan tartisma konusu olmugtur (Durgun ve
Timur, 2017). Savunma harcamalarina ayrilacak kaynagin ekonomik biiyiime
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tizerinde nasil bir etki olugturacagi konusunda Askeri Keynes¢i yaklagim ve
Neo- klasik yaklagim olmak tizere 2 farkli diisiince akimi mevcuttur (Sagdig
vd., 2019). Keynesyen kesim savunmaya yapilan harcamalarin garpan etkisi
ile ekonomik canlanma yaratabilecegini ve ilaveten yapilan bu harcamalarin,
savunma sanayinin de geligmesine ve bu alanda yapilan teknolojik ivmelenme
ve ar-ge ¢aligmalarinin 6zel kesime de sigrayacagini, ayrica biiyiiyen savunma
sanayinin istthdam ve gelir seviyelerine pozitif etki edecegini savunurken,
Neo klasik kesim savunma harcamalarinin uzun vadede biitge agiklarina neden
olacagina ve diglama etkisi sonucunda egitim, saglik, ulagim ve iletigim gibi diger
kamu harcamalarinin 6niinii kesip toplumsal refahin olumsuz etkilenmesine ve
olugan bu durumun ekonomik biiyiimeye negatif etki edecegini savunmaktadir
(Zilfioglu, 2021). Savunma harcamalart ile ekonomik biiylime arasindaki
iligkide ortaya ¢ikan yaklagim farkliliklar1 bu alanda yapilacak ¢aligmalara kapi
aralamistir. Bu ¢alismalardan;

Benoit (1978), Benoit (1973) tarafindan ortaya konulan ve literatiirde
Benoit Hipotezi olarak bilinen yaklagimi esas alarak, 1950-1965 doneminde
44 gelismekte olan iilke izerinde savunma harcamalari ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi yeniden degerlendirmistir. Elde edilen bulgular, savunma
harcamalarinin yiiksek oldugu iilkelerde ekonomik biiylime oranlarinin da genel
olarak daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu iliski, korelasyon ve regresyon
analizleriyle de dogrulanmigtir. Savunma harcamalari ile ekonomik biiyiime
arasinda pozitif yonlii bir iligkinin tespit edildigi bu galigmalar, savunma
harcamalarinin gelismekte olan tilkelerde ekonomik biiylimeyi her zaman
olumsuz etkilemedigini, aksine belirli kogullar altinda ekonomik biiyiimeyi
destekleyebilecegini ortaya koymaktadir. Joerding (1986), ¢alismasinda 1962-
1977 yillar1 arasinda 57 geligmekte olan iilkeyi ele almig Granger nedensellik
testi ile ekonomik biiylimeden savunma harcamalarina dogru tekyonli
nedensellik iliskisin oldugunu belirlemistir.

Kollias ve Makrydakis (1997), ¢alismalarinda 1954-1993 yillar1 arasinda
Tiirkiye’deki savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeye etkisini Granger
nedensellik testi ile incelemisler ve istatiksel olarak anlaml bir iligki tespit
edememiglerdir. Stroup ve Heckelman (2001), cahiymalarinda Afrika ve Giiney
Amerika kitalarindan 44 iilkeyi 1975 ile 1989 yillar1 arasindaki veriler ile analiz
etmigler, ¢ikan sonuglara gore bu tilkelerdeki diigiik seviyede yapilan savunma
harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi destekledigini fakat bu harcamalarin
belirli bir egigi gectigi durumda ekonomik biiyiimenin olumsuz etkilendigi
sonucuna varmuglardir.

Abu-Bader ve Abu-Qarn (2003), Misir 1975-1998, Tsrail 1967-1998 ve

Suriye 1973-1998 donemlerinde 3 iilkede savunma harcamalarinin ekonomik
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biiyiime tizerindeki etkisini aragtirmiglardir. Egbiitiinlesme analizi ile savunma
harcamalarinin uzun vadede ekonomik biiyiime tizerinde negatif etkisi oldugu
sonucuna ulagmiglardir. Gokbunar ve Yanikkaya (2004), yaptiklari ¢alismada
1980-1997 yillar1 arasinda 100 {izeri iilkeyi kapsayan veriler ile savunma
harcamalar ve ekonomik biiytime arasindaki iliskiyi aragtirmiglar ve geligmekte
olan veya az geligmis iilkelerde savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeye
pozitif etki ettigini, geligmis tilkelerde ise bu ikisi arasinda bir iliski olmadigt
sonucuna ulagmiglardir. Gorkem ve Isik (2008), caligmalarinda 1968-2006
yillart arasinda Tiirkiye’de savunma harcamalari ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi aragtirmiglar, VAR modeli ve Granger nedensellik analizi
ile belirtilen yillar arasinda savunma harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasinda
istatiksel olarak anlamli bir iliski bulamamuglardir.

Obreja Brasoveanu (2010), Romanya’dal990-2008 yillar1 arasi savunma
harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini arastirdig1 ¢aligmasinda,
savunma harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasinda negatif bir iligki bulmustur.
Yilanci ve Ozcan (2010), galismalarinda Tiirkiye’de 1950 ile 2006 yillar:
arasinda savunma harcamalar1 ve Gayri Safi Milli Hasila arasindaki iliskiyi
analiz etmisler, sonuglara gore GSMH’den savunma harcamalarina dogru
tek yonlii nedensellik tespit etmiglerdir. Bagar ve Kiinii (2012), 1990-2011
yillart arasinda Tiirkiye dahil 30 OECD iiyesi tilkeyi kapsayan ¢aligmalarinda
savunma harcamalarinin ekonomik biiylime tizerinde uzun vadede pozitif
bir etkisi olmadig1 sonucuna varmuglardir. Khalid ve Abdul Razaq (2015),
caligmalarinda 1970-2011 yillart arasinda Amerika Birlegik Devletlerinde
savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini aragtirmislar,
uzun donemde savunma harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasinda negatif
bir iligki tespit etmiglerdir.

Dudzeviciaté vd. (2016), yaptiklar: galigmada 28 Avrupa Birligi tilkesindeki
savunma harcamalar1 ve ekonomik biiyiime iligkisini 1995-2014 yillar1
arasindaki veriler ile incelemigler ve savunma harcamalarinin ekonomik
biiyiime {izerindeki etkilerini zayif ve heterojen bulmuglardir. Tuncay (2017),
caliymasinda Tiirkiye’de finansal serbestlesme sonrast yani 1980-2014 yillar
arasinda savunma harcamalar: ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
incelemis, elde ettigi bulgular 1s181inda savunma harcamalarinin ekonomik
biiylimeyi destekledigini tespit etmigtir. Hatemi vd. (2017), caligmalarinda
1988 ile 2010 yullar1 arasindaki veriler ile 106 tilkedeki savunma harcamalari ve
ckonomik biiytime arasindaki iligkiyi aragtirmiglar ve savunma harcamalarinin
ekonomik biiytimeye etkisinin o tilkenin geligmislik diizeyine gore farklilik
gosterdigini tespit etmiglerdir.
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Durgun ve Timur (2017), ¢alismalarinda Tiirkiye’de 1960-2015 yillar
arasinda savunma harcamalari ile ekonomik biliylime arasindaki iligkiyi
aragtirmiglar; sonuglar gore savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerinde herhangi bir etkisi bulunmadigini, ekonomik biiyiimenin savunma
harcamalar1 iizerinde ise pozitif bir etkisi oldugunu gostermistir. Cevik ve
Bektag (2019), galigmalarinda 1960-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de uzun
donemde savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigi
sonucuna varmiglardir. Yagtu ve Sezgin (2019), 1960-2017 yillarini kapsayan
caligmalarinda Tiirkiye’de ekonomik bitytimeden savunma harcamalarina dogru
tek yonlii bir nedensellik oldugu sonucuna varmglardir.

Golpek vd. (2019), Tirkiye’de 1960-2017 yillart arasinda savunma
harcamalarinin ekonomik biiyiimeye etkisini ele aldig1 ¢aligmalarinda uzun
donemde savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerinde pozitif etki
ettigi sonucuna ulagmuglardir. Ozer (2020), alismasinda 1960 -2017 yillari
arasinda Tirkiye’de savunma harcamalari ve ekonomik biiyiime arasinda uzun
donemde bir egbiitiinlesme iligkisi bulamamugtir. Karakaya ve Sahinoglu (2020),
caligmalarinda Tiirkiye’de 1984-2016 doneminde ARDL analizi sonuglarina
gore kisa ve uzun donemlerde savunma harcamalarinin ekonomik biiytimeye
pozitif etki ettigini ve Granger nedensellik testine gore savunma harcamalari
ile ekonomik biiyiime arasinda cift yonlii nedensellik iligkisi oldugunu, yani
geri besleme hipotezini destekleyen sonuglara ulagmiglardur.

Polat (2020), savunma harcamasina en ¢ok kaynak ayiran 15 iilkeyi
ele aldig1 galigmasinda, 1992-2017 déneminde savunma harcamalarindaki
%]1’lik artigin milli geliri %0,15 arttirdigr sonucuna ulagmugtir. Ziilftioglu
(2021), ¢aligmasinda 1990-2019 yillar1 arasinda OECD iilkelerinde savunma
harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini incelemisg, ekonomik
biiyiime ile savunma harcamalar arasinda tek yonlii nedensellik iliskisi oldugu
ve savunma harcamalarinin uzun vadede ekonomik biiyiimeyi negatif yonde
etkiledigi sonucuna ulagmigtir. Topguoglu (2022), 30 NATO iiyesi iilkeyi 2014-
2019 verileri ile inceledigi ¢aligmasinda, savunma harcamalarinin ekonomik
performans tizerindeki etkilerinin tilkeden tilkeye farklilik gosterdigi sonucuna
ulagmustir. Giiller ve Yakigik (2023), Tiirkiye’de 1990 ile 2020 yillar1 arasinda
savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini aragtirmiglar ve
kisa donemli nedensellik iliskisi bulamamislardir. Dursun ve Bursal (2025), D-8
tilkelerinde savunma harcamalarinin ekonomik biiytimeye etkisini 1993-2022
verileri ile inceledikleri ¢aligmalarinda D-8 iilkelerinde savunma harcamalari
ile ekonomik biiytime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu sonucuna
ulagmiglardir.
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3. MODEL, VERI VE AMPIRIK ANALIZ

Bu ¢aligmanin amaci, 1961-2024 déneminde Tiirkiye’de savunma
harcamalarinin ekonomik biiytime tizerindeki etkisini zaman serisi analiz
yontemleri kullanarak incelemektir. Bu dogrultuda, savunma harcamalar1
ile ekonomik biiyiime arasindaki uzun ve kisa donemli iligkiler ekonometrik
yontemlerle analiz edilmekte, ayrica degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin
varlig1 ve yonii nedensellik testi araciigiyla degerlendirilmektedir. 1961-2024
doneminde Tiirkiye’de savunma harcamalarinin ekonomik biiytime tizerindeki
etkisi agagidaki model ile tahmin edilmistir:

Model: EB = p,+ BSH, +¢, (1)

Analiz kapsaminda bagimli degisken olarak EB (ekonomik biiyiime orant),
bagimsiz degisken olarak SH (Askeri harcamalarin GSYH’ya orani) modele
dahil edilmigtir. Modelde B, sabit terimini, B, bagimsiz degisken katsayisini,
g hata terimini, t ise zaman indeksini gostermektedir. Aragtirmanin temel
hipotezi, “H : Tiirkiye’de savunma harcamalary ile ekonomik bisyiime arasindn
istatistiksel olarak anlamiy bir iliski bulunmaktadp:” seklinde olugturulmugtur. Bu
iligkinin yoniiniin pozitif veya negatif yonlii olabilecegi degerlendirilmektedir.
Caligmada kullanilan degiskenlere iligkin tanimlar, kisaltmalar ve temel
istatistiksel bilgiler Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1. Degjiskenler ve Tanumlayicr Istatistikler

Degisken Agiklama Kaynak
EB Ekonomik Biiyiime Orani (%) The World Bank WDI (2026)

Askeri harcamalarmn gayri safi yurtigi

SH hasilanya yiizdesi (%)

SIPRI (2026)

Tanimlayica Istatistikler

EB SH
Ortalama 4.761685 3.175370
Medyan 5.077338 3.339018
Maximum 11.43940 5.119454
Minumum -5.750007 1.658798
Standart Sapma 3.871341 0.846720
Carpiklik -0.707408 -0.099138
Basiklik 3.408417 2.281429
Jarque-Bera 5.782692 (0.0555) 1.481754 (0.4767)

Gozlem 64 64
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Tablo I’de yer alan tanimlayicr istatistikler, 1961-2024 doneminde
ckonomik biiyiime (EB) ve savunma harcamalar1 (SH)) degiskenlerinin temel
ozelliklerini ortaya koymaktadir. Incelenen dénemde ekonomik biiyiimenin
ortalama degeri 4,76, medyan degeri ise 5,08 olarak hesaplanmugtir. Ekonomik
biiyiime orani en yiiksek 11,44, en diisiik ise -5,75 degerini alirken, 3,87
diizeyindeki standart sapma ekonomik biiyiimenin dénem boyunca 6nemli
dalgalanmalar gosterdigini ortaya koymaktadir. Buna kargilik savunma
harcamalarinin ortalama degeri 3,18, medyan degeri 3,34, standart sapmast
ise 0,85 olup, ekonomik biiyiimeye kiyasla daha istikrarl bir seyir izledigi
goriilmektedir. Degigkenlerin normal dagilima uygunlugu Jarque-Bera testi
ile degerlendirilmistir. Test sonuglarina gore ekonomik biiyiime degiskeni igin
olasilik degeri 0,0555, savunma harcamalar1 degiskeni igin ise 0,4767 olarak
elde edilmigtir. Her iki olasilik degerinin de %5 anlamlilik diizeyinden biiyiik
olmasi, normal dagilimin reddedilemeyecegini gostermektedir. Dolayisiyla her
iki degiskenin de normal dagilim varsayimini sagladigi soylenebilir. Analizler
toplam 64 gozlem tizerinden gergeklestirilmigtir.

Tiirkiye'de Askeri Harcamalar ve Ekonomik Biiyiime (1961-2024)

- - - - Askeri Harcamalar/GSYH -SH- (%)~ --—-— Ekonomik Biiyiime Oram -EB- (%)

Sekil 1. Askeri Havcamalar/GSYH ve Ekonomilk Biiyiime Orvans (Tiivkiye / 1961-2024)

Kaynak: The World Bank WDI (2026) ve SIPRI (2026) veri tabanlavindaki verilere
dayals yazaviar tavafindan olusturulmugstur.

Sekil 1’de sunulan veriler degerlendirildiginde; Tiirkiye’de 1961-2024
donemini kapsayan toplam 64 yillik donem boyunca ekonomik biiyiime
orani ile savunma harcamalarinin GSYH igindeki paymin farkli egilimler
sergiledigi goriilmektedir. Ekonomik biiyiime orani yillar itibarryla 6nemli
dalgalanmalar gostermis, bazi yillarda negatit degerlere gerilerken bazi
yillarda ise ¢ift haneli biiyiime oranlarna ulagmistir. Buna kargin savunma
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harcamalarinin GSYH igindeki pay1, ekonomik biiyiime oranina kiyasla daha
sinurl bir degisim araliginda seyretmis ve yillar itibartyla daha istikrarl bir
gorliniim sergilemistir. Donemsel agidan degerlendirildiginde, 1960’1 ve
1970’li yillarda savunma harcamalarinin GSYH igerisindeki payinin gorece
yiiksek seviyelerde seyrettigi, sonraki yillarda ise kademeli olarak azalma egilimi
gosterdigi dikkat gekmektedir. 1980’1 ve 1990°h yillarda ekonomik biiyiime
oraninda belirgin dalgalanmalar yasanirken, savunma harcamalarinda daha
sinrlt degisimler gozlenmigtir. 2000’11 yillardan itibaren ekonomik biiytime
orani donemsel artig ve azaliglar gostermeye devam etmig, buna karsilik
savunma harcamalarinin GSYH igindeki pay1 6nceki donemlere kiyasla daha
diistik seviyelerde ve daha yatay bir goriiniim sergilemigtir. 2010’lu ve 2020’li
yillarda da ekonomik biiyiime oraninda yillar arasinda 6nemli farkliliklar
goriilmesine ragmen savunma harcamalarinin nispeten istikrarli yapisini
korudugu anlagilmaktadir. Genel olarak degerlendirildiginde, ekonomik
biiyiime serisinin yiiksek oynakliga sahip oldugu, savunma harcamalarinin
ise uzun dénem boyunca daha diigiik degiskenlik gosterdigi soylenebilir. Bu
farkli yapi, iki degisken arasindaki iliskinin kisa ve uzun dénem dinamiklerinin
ckonometrik yontemlerle incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Tablo 2. Bivim Kok Testi ve Korelasyon Analizi Sonuclar:

ADF Birim
Kok Testi
Sonuglari
Degisken ADF (Diizey) p degeri ADF (1. Fark) p degeri Duraganlik
Diizeyi
EB -0.607367 0.4497 -5.683085 0.0000""" 1(1)
SH -8.378748 0.0000""" -6.128423 0.0000""" 1(0)

PP Birim Kok Testi Sonuglar:

Degisken PP (Drizey) P degeri PP (1. Fark) p degeri Duragjanlik

Diizeyi
EB -2.301118 0.4188 -29.52882 0.0001""" I(1)
SH -8.468325 0.0000""" -17.19216 0.0000"" 1(0)
Korelasyon Analizi Sonuglar1
Degisken EB SH
EB 1
SH 0.10342 1

Not: *** ** *spaswyla %l, %5 ve %10 anlamilik diizeylevini; 1(0) diizeyde, 1(1) ise
bivinci favkta duraganlyj: gosterir.
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Tablo 2°de degiskenlere iliskin ADF (Augmented Dickey-Fuller) ve
Phillips-Perron (PP) birim kok testi sonuglar ile korelasyon analizi bulgular:
sunulmaktadir. ADF ve PP birim kok testi sonuglarina gore ekonomik biiyiime
(EB) degiskeni diizey degerinde birim kok igerirken, birinci farki alindiginda
duragan hale gelmig ve I(1) seviyesinde duragan oldugu belirlenmistir.
Buna kargilik savunma harcamalar1 (SH) degiskeninin diizey degerinde 1(0)
duragan oldugu tespit edilmistir. Bu durum, birim kok testlerinin birbirini
destekledigini ve degiskenlerin farkli duraganlik derecelerine sahip oldugunu
gostermektedir. Degiskenlerin farkli duraganlik seviyelerine sahip olmasi,
serilerin hi¢birinin I(2) olmamasi uzun dénem iligkinin incelenmesinde ARDL
sinir testi yaklagiminin uygulanmasina olanak saglamaktadir. Korelasyon
analizi sonuglarinda ise ekonomik biiyiime ile savunma harcamalari arasindaki
korelasyon katsayisinin 0,1034 oldugu goriilmektedir. Bu katsayz, iki degisken
arasinda pozitif yonlii ancak oldukga zayif dogrusal bir iliskinin bulundugunu
gostermektedir.

Pesaran vd. (2001) tarafindan gelistirilen ARDL yaklagimina dayanan sinir
testi, egbiitlinlesme analizlerinde degiskenlerin ayn1 duraganlik derecesine sahip
olma zorunlulugunu ortadan kaldirarak, serilerin I(0) ve I(1) diizeylerinde
duragan olmalar1 durumunda degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin
analiz edilmesine olanak tanimaktadir. Bu kapsamda ¢aliymada gergeklestirilen
ADF ve PP birim kok testleri sonucunda, serilerin hig¢birinin ikinci farkta
duragan olmadig1, buna kargilik degiskenlerin diizey ve birinci fark seviyelerinde
duraganlik 6zelligi gosterdigi belirlenmigtir. Bu ¢alismada, birim kok testi
bulgulari, EB degiskeninin I(1), SH degiskeninin ise I(0) diizeyinde
duragan oldugunu gostermektedir. Degiskenlerin ARDL yaklagiminin temel
varsayimlarini kargilamasi nedeniyle analizlerde bu yontem tercih edilmistir.
Modelin optimum gecikme uzunlugu Akaike Bilgi Kriteri (AIC) yardimiyla
belirlenmig ve en diisitk AIC degerini saglayan ARDL (1, 3) modeli nihai
tahmin modeli olarak kabul edilmistir.
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Sekil 2. ARDL Modeli Uygun Gecikme Uzunlujunun Segimi

ARDL sinir testi yaklasiminda sifir hipotezi (Ho), savunma harcamalari
(SH) ile ekonomik biiytime (EB) arasinda uzun donemli bir egbiitiinlesme
iligkisinin bulunmadigini; alternatit hipotez (H.) ise s6z konusu degiskenler
arasinda uzun dénemli bir egbiitiinlegme iligkisinin varligini ifade etmektedir.
Sinur testi kapsaminda hesaplanan F istatistiginin, ilgili anlamlilik diizeyindeki
kritik Gst sinir degerini agmas1 durumunda sifir hipotezi reddedilmekte ve
alternatif” hipotez kabul edilmektedir. Bu durumda, degiskenlerin uzun
donemde birlikte hareket ettigi ve aralarinda istatistiksel olarak anlamli bir
esbiitiinlegme iligkisinin bulundugu sonucuna ulagilmaktadir (Serin ve Demir,
2023). Bu ¢ergevede, savunma harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki
uzun donemli iligkinin varligini ssnamak amaciyla gerceklestirilen ARDL sinir
testi bulgular1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. ARDL Swnur Testi Sonuglar:

Model: EB= f,+ SSH+¢,

F Istatistigi 19.84337 (0.0000)

Uygun Gecikme Uzunlugu 1,3
Kritik Deger
Anlamhhk Diizeyi -
Alt Siir Ust Sinir
%1 4.81 6.02
%2,5 3.88 492
%5 3.15 411

%10 244 3.28
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Tablo 3’te yer alan ARDL sinur testi sonuglarina gore, hesaplanan F-istatistik
degeri 19,84337 olarak elde edilmistir. S6z konusu degerin %1, %2.5,
%5 ve %10 anlamhlik diizeyleri igin belirlenen tist sinur kritik degerlerinin
tamamini agmast, sifir hipotezinin reddedilmesini ve alternatif hipotezin
kabul edilmesini gerektirmektedir. Buna gore, savunma harcamalar1 (SH) ile
ckonomik bityiime (EB) degiskenleri arasinda %1 anlamlilik diizeyinde uzun
donemli bir egbiitiinlesme iliskisinin bulundugu sonucuna ulagilmistir. Elde
edilen bulgu, kisa donemde meydana gelen gegici dalgalanmalara ragmen s6z
konusu degigkenlerin uzun donemde ortak bir denge siireci igerisinde hareket
ettiklerini ve aralarindaki iliskinin istatistiksel agidan anlamli oldugunu ortaya
koymaktadir. ARDL sinir testi bulgularinin degiskenler arasinda uzun donemli
esbiitiinlegsme iligkisini ortaya koymasinin ardindan, iliskinin kisa ve uzun
donem katsayilarinin belirlenebilmesi amaciyla optimum gecikme yapisina
sahip ARDL(1, 3) modeli tahmin edilmistir. Elde edilen model tahmin ve

tanusal test sonuglari Tablo 4’te sunulmaktadr.

Tablo 4. ARDL (1, 3) Modeli Tahmin ve Tansal Test Sonuclar:

Bayjumh Degjisken: EB (Ekonomik Biiylime Orani)

Degiskenler Katsay1 t istatistigi Olasilik
EB(-1) 0.198628 1.561006 0.1242
SH -1.189110 -0.909158 0.3672
SH(-1) 4.309951 2.444596 0.0177
SH(-2) -4.421892 -2.411492 0.0192
SH(-3) 2.391620 1.821426 0.0739
C 6.689088 3.103657 0.0030
R? 0.715449
Diizeltilmig R? 0.653375
ARDL Tanasal Test Sonuglar:
Breusch-Godfrey Serial Corr. LM test 0.049740 (0.9515)""
ARCH Heteroskedasticity test 0.081410 (0.7764)""
Breusch-Pagan-Godfrey Heteroskedasticity test  1.248353 (0.2994)™"
Ramsey RESET test 1.804759 (0.1420)""
Jarque-Bera Normality test 1.279051 (0.527543)
Cusum (Cusum?) Istikrarh (Istikrarlr)*

Not: ***, *X * swasyyla %1, %5 ve %10 anlamliik diizeylerini gostermektedir.

Tablo 4’te sunulan ARDL (1, 3) olarak tahmin edilen modele iliskin
tanisal test sonuglarina gore; Breusch-Godfrey Seri Korelasyon LM Testi
sonucu modelde hata terimleri arasinda seri korelasyon bulunmadigini; ARCH
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Heteroskedasticity Testi ve Breusch-Pagan-Godfrey Heteroskedasticity Testi
sonuglari, her iki testte de olasilik degerlerinin %10 anlamlilik diizeyinden
biiyiik olmasi nedeniyle modelde degisen varyans probleminin bulunmadigini;
Ramsey RESET Testi degeri modelde spesifikasyon hatasinin bulunmadigina;
Jarque-Bera Normallik Testi sonucunda elde edilen deger ise hata terimlerinin
normal dagilim varsayimini sagladigina isaret etmektedir. Son olarak, Sekil
3’te grafiksel gosterimlerin sunuldugu CUSUM ve CUSUMQ (CUSUM?)
kararlilik testlerinden elde edilen bulgular, model katsayilarinin analiz donemi
boyunca istikrarli oldugunu ve yapisal bir kirilmanin s6z konusu olmadigin
ortaya koymaktadir.

30 14
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T T T T T T T T T T T
Tb ?IS BIO B‘S Qb 9‘5 OIO 0‘5 Wb 1‘5 Eb 70 75 80 8 9% 95 00 05 v 1520
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Sekil 3. CUSUM ve CUSUMO Grafikleri

Uzun donem iligkisini belirlemek amaciyla tahmin edilen ARDL (1,3)
modeli ile kisa donem Hata Diizeltme Modeline (ECM) ait katsayilar ve
bunlara iligkin olasilik degerleri Tablo 5’te sunulmaktadir. Bu kapsamda,
¢alismada olusturulan (1) numarali temel model esas alinarak uzun dénem
katsayilarinin tahmini igin (2) numarali ARDL modeli kurulmus ve analizler
bu model ¢ergevesinde yiiriitiilmustiir.

EB= g, + SH, | +¢ (2)

i=1

Degiskenler arasindaki kisa donem iligkilerin belirlenmesi amaciyla, ARDL
(1,3) modelinden hareketle (3) numarali esitlikte ifade edilen Hata Diizeltme
Modeli (Error Correction Model, ECM) tiiretilmis ve kisa donem iligkileri
bu model araciligiyla analiz edilmistir.

AEB= S, +> B,ASH,_ + B,ECM, , +¢, 3)
i=1
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Tablo 5. ARDL (1, 3) Modeli Uzun Dionem ve Hata Diizeltme Modeli Tnbmin
Sonuglar:

Bagunli Degisken: EB (Ekonomik Biiyiime Orani)
ARDL (1, 3) Modeli Uzun Dénem Tahmin Sonucu

Degjiskenler Katsay t istatistigi Olasilske
SH 1.360877 6.951043 0.0000
C 0.014321 12.675104 0.0000

ARDL (1, 3) Hata Diizeltme Modeli Tahmin Sonucu

Degishenler Katsayr t istatistigi Olasilske

D(SH) -1.189110 -0.923102 0.3599
D(SH(-1)) 2.030273 1.537289 0.1299
D(SH(-2)) -2.391620 -1.838734 0.0713
CointEq(-1) -0.201372 -6.355740 0.0000

Tablo 5°te sunulan ARDL (1, 3) modeli uzun dénem ve hata diizeltme
modeli tahmin sonuglari, savunma harcamalar1 (SH) ile ekonomik biiyiime (EB)
arasindaki kisa ve uzun donem iligkilerini ortaya koymaktadir. Uzun donem
tahmin sonuglarina gore, savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerinde
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu belirlenmigtir
(p=1,360877; p=0,0000). Elde edilen bulgular, savunma harcamalarinda
meydana gelen %1’lik bir artigin uzun déonemde ekonomik biiyiime oranini
yaklagik %1,36 oraninda artirdigini gostermektedir. Bu sonug, savunma
harcamalarinin uzun dénemde ekonomik biiytimeyi destekleyici bir unsur
oldugunu ve savunma sektoriine yonelik kamu harcamalarinin ekonomik
faaliyetler tizerinde genisletici etkiler olugturabilecegini ortaya koymaktadir.

Tablo 5’te yer alan hata diizeltme modeli (ECM) sonuglarina gore, hata
diizeltme terimi CointEq(-1) katsayis1 negatif (-0,201372) ve %1 anlamlilik
diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir (p=0,0000). Hata diizeltme katsayisinin
negatif ve anlamli olmasi, degigkenler arasinda uzun donem denge iligkisinin
varligin1 dogrulamakta ve kisa donemde meydana gelen dengesizliklerin
zaman igerisinde giderildigine igaret etmektedir. Katsayinin biiytikliigii dikkate
alindiginda, kisa donemde ortaya gikan dengesizliklerin yaklagik %20,1’inin bir
donem igerisinde ortadan kalktig1, dolayistyla sistemin uzun dénem dengesine
oldukga hizl bir sekilde uyum sagladig: séylenebilir. Kisa donem dinamikleri
incelendiginde, savunma harcamalarinin cari donem ve bir donem gecikmeli
degeri etkisinin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu goriilmektedir (p=0,3599).
Buna kargilik, iki donem gecikmeli savunma harcamalari ise ekonomik biiyiime
tizerinde negatif ve %10 anlamhlik diizeyinde istatistiksel olarak anlaml bir



186 | Savunma Harcamalarimn Ekonomik Bisyiime Uzerindeki Etkisi: Tiivkiye Ornegi (1961-2024)

etki gostermektedir. Bu bulgular, savunma harcamalarinin kisa donemde
ckonomik biiytime tizerinde gecikmeli ve daraltict etkiler olusturabildigini,
ancak uzun donemde s6z konusu etkinin yon degistirerek pozitif hale geldigini
ortaya koymaktadir. Bu sonuglara gore, Tiirkiye’de 1961-2024 doneminde
savunma harcamalarinin ekonomik biiytime tizerindeki etkisinin zamana bagh
olarak farklilagtig, kisa donemde sinirlayici etkiler gozlenirken, uzun dénemde
ckonomik biiytimeyi destekledigi degerlendirilebilir.

ARDL sinir testi yaklagimi ile savunma harcamalari ve ekonomik biiytime
arasinda uzun donemli iliskinin tespit edilmesinin ardindan, Tiirkiye ekonomisi
igin 1961-2024 donemine ait SH ve EB degiskenleri arasindaki nedensellik
iliskisi Granger nedensellik testi ile analiz edilmistir. Granger nedensellik testi,
degiskenler arasindaki nedenselligin yoniinii belirleyerek savunma harcamalar1
ile ekonomik biiyiime arasindaki etkilesimin ampirik olarak degerlendirilmesine
olanak saglamaktadir.

Tablo 6. Granger Nedensellik (Pairwise) Testi Sonuglar:

Nedensellil Yonii Gecikme Gozlem Sayise F-Degeri P-Degeri
SH-+» EB 2 62 5.03809 0.0142
EB» SH 2 62 0.31541 0.7308

Tablo 6’da, Tiirkiye ekonomisi igin 1961-2024 donemine iliskin savunma
harcamalar1 (SH) ile ekonomik biiyiime (EB) arasindaki nedensellik iligkisini
belirlemek amaciyla gergeklestirilen Granger nedensellik testi sonuglari
sunulmaktadir. Elde edilen bulgular, savunma harcamalarindan ekonomik
bityiimeye dogru tek yonlii bir Granger nedensellik iligkisinin bulundugunu
gostermektedir. Nitekim, “SH — EB” hipotezi igin hesaplanan F-istatistigi
5.03809 olup, buna kargilik gelen olasilik degeri 0.0142°dir. Bu sonug, %5
anlamlilik diizeyinde savunma harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru
nedensellik iliskisinin oldugunu ortaya koymaktadir. Buna kargilik, “EB —
SH” hipotezine iligkin F-istatistigi 0.31541, olasilik degeri ise 0.7308 olarak
hesaplanmistir. Bu bulgu, ekonomik biiylimeden savunma harcamalarina
dogru istatistiksel olarak anlaml bir nedensellik iliskisinin bulunmadigini
gostermektedir. Genel olarak degerlendirildiginde, Granger nedensellik
testi sonuglar1 Tiirkiye’de 1961-2024 doneminde savunma harcamalarindan
ckonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisinin varligina isaret
etmektedir. Bu bulgu, savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerinde
oncii bir gosterge niteligi tagidigini, ancak ekonomik biiyiimenin savunma
harcamalarini istatistiksel olarak yonlendirmedigini ortaya koymaktadir.
Elde edilen sonuglar, ARDL modeli kapsaminda tespit edilen uzun dénem
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iligkisini destekleyici nitelikte olup, savunma harcamalarinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisinin yalmzca uzun donemde degil, nedensellik agisindan da
anlamli oldugunu gostermektedir.

SONUC

Bu ¢aligmada, Tiirkiye ekonomisinde 1961-2024 doneminde savunma
harcamalari ile ekonomik biiytime arasindaki iligki ARDL sinur testi yaklagimi
ve Granger nedensellik testi kullanilarak incelenmigtir. Analiz sonucunda
degiskenler arasinda uzun donemli egbiitiinlegme iligkisinin bulundugu tespit
edilmig, ARDL uzun donem katsayr tahminleri savunma harcamalarinin
ckonomik biiytimeyi pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bigimde etkiledigini
gostermistir. Bu sonug, savunma harcamalarinin yalnizca giivenlik ihtiyacini
kargilayan bir kamu harcamasi olmadigini, ayn1 zamanda tretim, istihdam,
teknoloji gelistirme ve savunma sanayi yatirimlari araciligiyla ekonomik
faaliyetleri destekleyebildigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla elde edilen
bulgular, savunma harcamalarinin toplam talebi ve ekonomik aktiviteyi
artirabilecegini savunan Askeri Keynesyen yaklagimi destekler niteliktedir.
Caligmada gergeklestirilen Granger nedensellik testi sonuglari ise savunma
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
iligkisinin bulundugunu, buna kargilik ekonomik biiyiimeden savunma
harcamalarina dogru istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik iligkisinin
bulunmadigin1 gostermektedir. Bu bulgu, Tiirkiye’de incelenen donemde
savunma harcamalarinin ekonomik biiylimenin belirleyicilerinden biri
oldugunu ortaya koymaktadir.

Elde edilen bulgular literatiirde savunma harcamalart ile ekonomik biiyiime
arasinda porzitif iligki tespit eden ¢alismalarla biiyiik 6lgiide uyumludur. Ozellikle
Benoit (1973, 1978) tarafindan ortaya konulan ve literatiirde Benoit Hipotezi
olarak bilinen yaklagim ile Gokbunar ve Yanikkaya (2004), Tuncay (2017),
Cevik ve Bektag (2019), Golpek vd. (2019), Karakaya ve Sahinoglu (2020)
ve Polat (2020) tarafindan elde edilen bulgular, savunma harcamalarinin
ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkileyebilecegini gostermesi bakimindan
bu galigmanin sonuglarini desteklemektedir. Ayrica, galiymada savunma
harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik tespit
edilmesi, savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimenin belirleyicisi oldugunu
ortaya koyan Askeri Keynesyen yaklagimi da desteklemektedir. Buna kargin,
elde edilen bulgular Abu-Bader ve Abu-Qarn (2003), Khalid ve Abdul Razaq
(2015) ve Ziilftioglu (2021) tarafindan savunma harcamalarinin ekonomik
biiyiime tizerinde uzun donemde negatif etkisi bulundugunu ortaya koyan
caligmalarla farklilagmaktadir. Benzer gekilde, Kollias ve Makrydakis (1997),
Gorkem ve Isik (2008), Bagar ve Kiinii (2012), Durgun ve Timur (2017),



188 | Savunma Harcamalarimn Ekonomik Bisyiime Uzerindeki Etkisi: Tiivkiye Ornegi (1961-2024)

Ozer (2020) ve Giiller ve Yakisik (2023) tarafindan savunma harcamalari
ile ekonomik biiyiime arasinda anlaml bir iligki tespit edilememesi de bu
caligmanin bulgulariyla 6rtiismemektedir. Ote yandan, nedensellik iligkisinin
yonii bakimindan bu ¢aligma, ekonomik biiyiimeden savunma harcamalarina
dogru tek yonlii nedensellik bulan Joerding (1986), Yilanci ve Ozcan (2010)
ve Yagtu ve Sezgin (2019) ile savunma harcamalar ile ekonomik biiyiime
arasinda ¢ift yonlii nedensellik tespit eden Karakaya ve Sahinoglu (2020) ile
Dursun ve Bursal (2025) galiymalarindan ayrigmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye’de 1961-2024 doneminde
savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeyi destekleyen 6nemli bir kamu
harcamast niteligi tagidigt belirlenmistir. Ozellikle savunma sanayinde yerlilik
oraninin artirilmasi, yiiksek teknoloji yatirimlari, ihracat kapasitesinin
gelistirilmesi ve Ar-Ge faaliyetlerinin giiglendirilmesi, savunma harcamalarinin
ckonomik biiyiime iizerindeki katkisini artirabilecek unsurlardir. Bu agidan
savunma harcamalarinin yalnizca giivenlik perspektifiyle degil, teknoloji,
sanayi politikas: ve siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime hedefleriyle birlikte
degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda gelecekte yapilacak
caligmalarda savunma harcamalarinin biiylime tizerindeki etkisinin; savunma
sanayi ihracati, teknolojik yenilik kapasitesi, begeri sermaye ve jeopolitik risk
gostergeleri gibi degiskenlerle birlikte incelenmesi literatiire daha kapsamli
katkilar saglayacaktir.

Etik Beyan: Bu ¢aligma, ikincil kaynaklar ile literatiir analizi ve panel veri
analizine dayanmakta olup, etik kurul izni gerektiren herhangi bir veri toplama
stireci igermemektedir. Caligmada kullanilan tiim kaynaklara usuliine uygun
bigimde atif yapilmistur.

Cikar Catigsmasi: Yazarlar arasinda herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi
bulunmamaktadir.

Yapay Zeka Kullanim Beyani: Bu ¢aligmanin (metnin) dil bilgisi ve
akicihigint gelistirmek amaciyla Yapay Zeka (YZ) araglari kullanilarak
redaksiyonu ve dilsel diizenlemesi yapilmistir. Ayni zamanda Ingilizce geviriler
yapay zeka araglari ile kontrol edilerek iyilestirilmigtir. Makalenin yorumlar
veya sonuglar dahil higbir kismi1 yapay zeka araglar tarafindan tiretilmemistir.
Yazarlar, bu yayinin igeriginin sorumlulugunu eksiksiz olarak tistlenmektedir.
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