OZET

Insanlar var oluslar: geregi hem kendisini hem de ait oldugu yapiyr degistirmekte ve doniis-
tiirmektedir. Bu doniisiimden zamanla kendisi ve ¢evresi de etkilenmektedir. Etkilesimin en
yogun goriildiigii yer kent ve kentsel yasamdir. Kentin sagladigi toplumsal yasamin olus-
turduklar: kentsel degerleri meydana getirmektedir. Bu degerler zaman igerisinde kiiltiiriin
etkisiyle somut ve somut olmayan bir bicimde bireysel bellekte yer edinerek kent bellegini
olusturmaktadir. Kent belleginin varligi ve bu varligin devam etmesi, kentte yasayanlar
icin aidiyet duygusunun olusmasim saglamaktadir. Kentsel aidiyet duygusu, bireylerin
yasadiklari kente karsi giiven, baghlik ve sorumluluk gelistirmeleri agisindan onemli bir
olgudur. Ayrica kent bellegiyle kurulan baglar: giiclendirerek ortak gecmisin korunmasina
ve kentin siirdiiriilebilir gelisimine katk: saglamas: bakimindan da kritik bir noktadadir.
Bu sebeple kentin zaman igerisindeki yasantisina sahitlik eden bellek mekanlarinin varli-
g siirdiirmesi ¢ok onemlidir. Yapilan bu ¢alismada kent yasaminda ve kolektif bellekte
onemli bir yere sahip olan 12 Havariler Kilisesinin mimari ozelliklerinin ve bellek mekdni
niteliginin siirdiiriilebilir olmasini amaglamaktadir. Nitel arastirma ile tarihsel arastirma
yaklasmminin kesisiminde konumlanan ¢alismada; temel olarak tarihsel arastirma yon-
temini kullanmaktadir. Birincil belgeler ile ikincil akademik kaynaklar incelenmis; sozlii
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tarih verilerinin bulunmayisi arastirmanmin bashca simirliig olmustur. Toplanan veriler
nitel icerik analizi yontemiyle degerlendirilmis; elde edilen bulgular dogrultusunda, yapi-
nin kentin kolektif bellegindeki konumunu gii¢lendirmesi ve kiiltiirel siirdiiriilebilirliginin
devamliligini saglayacak kapsaml oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent kiiltiirii, Kent bellegi, Kolektif bellek, bellek mekdani, Kars 12 Ha-
variler Kilisesi.
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ABSTRACT

By their very existence, people change and transform both themselves and the structure
they belong to. Over time, both they and their surroundings are affected by this transforma-
tion. The city and urban life are where interaction is most intense. The social life provided
by the city creates urban values. Over time, these values, influenced by culture, acquire a
place in individual memory in tangible and intangible forms, forming urban memory. The
existence and continuity of urban memory foster a sense of belonging for city dwellers. This
sense of urban belonging is crucial for individuals to develop trust, loyalty, and responsibi-
lity towards the city they live in. Furthermore, by strengthening the bonds established with
urban memory, it is critical for contributing to the preservation of the shared past and the
sustainable development of the city. Therefore, the preservation of memory spaces that bear
witness to the city's life over time is crucial. This study aims to ensure the sustainability of
the architectural features and the quality of the memory space of the Church of the Twelve
Apostles, which holds a significant place in urban life and collective memory. Positioned at
the intersection of qualitative research and historical research approaches, the study pri-
marily utilizes historical research methods. Primary documents and secondary academic
sources were examined; the lack of oral history data was a primary limitation of the rese-
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arch. The collected data was evaluated using qualitative content analysis, and based on
the findings, comprehensive recommendations were developed to strengthen the building's
place in the city's collective memory and ensure its continued cultural sustainability.

Keywords: Urban culture, Urban memory, Collective memory, Tangible and intangible
values, Kars 12 Apostles Church.
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1. GIRIS

12 Havariler Kilisesi, 10. ylizyilda Bagratli Kralligi doneminde insa edilmis olup Kars
kent merkezinde yer alir. Farkli donemlerde kilise, cami, miize ve yeniden cami isleviyle
kullanilmigtir. Yapi, kentin ¢ok katmanl tarihi kimligini temsil eder. Bu baglamda, yap:
sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve kolektif bir bellek objesidir. 10. yilizyilda
insa edilmis ve esas ad1 Surp Arakelots olan yapinin giiniimiize kadar olan degisimini
kent belleginin siirdiiriilebilir olmasi yoniinden ele almaktadir. Bu ¢alisma, yapinin ta-
rihsel doniisiimiinii, kent bellegindeki izlerini ve siirdiiriilebilirligini ele alarak; kent bel-
leginde 6nemli bir yeri olan ve farkli etnik kokenlerin etkisini tizerinde barindiran, yasa-
yan bir tarih olarak ayakta duran yapinin kente ait bir deger olarak siirdiiriilebilir olmasi
yoniinden degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Yontem olarak ¢alisma; nitel aragtirma
ile tarihi aragtirma yonteminin kesisiminde yer almakla birlikte, arastirma siirecinde
tarihi arastirma yontemi daha baskin yaklasim olarak benimsenmistir. Kullanilan yon-
temler araciligiyla, kapinin kent bellegindeki degerleri ve bu degerlerin siirdiiriilebilir
olmasinin dneminin belirginlesmesi amag¢lanmistir. Caligma kapsaminda: Birincil yazili
belgeler ve ikincil akademik kaynaklardan yararlanilmistir. S6zIii tarih verilerinin olma-
yis1 ¢alismanin kisithiligini olusturmaktadir. Elde edilen veriler nitel igerik analizi yon-
temiyle yorumlanmigtir. Yapinin kent bellegindeki degerleri ve bu degerlerin siirdiiriile-
bilir olmasi tarihsel arastirma yontemi kapsaminda ele alinmaktadir. Cok katmanli bir
tarihsel ge¢mise sahip olan yapi, zamanla kilise, cami ve miize gibi farkl: islevlerde kul-
lanilmis, bu siiregte kentin kolektif belleginde derin izler birakmistir. Calismada birincil
kaynaklar, sozlii tarih anlatilar1 ve literatiir taramasi araciligryla yap1 ve kent arasinda-
ki iligkiler yorumlanmig; mekanin korunmasi ve toplumsal aktarimi igin stirdiiriilebi-
lir stratejiler 6nerilmistir. Calisma i¢in, Kars Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
Miidiirligi'nden (E-83416310-755.02.01-6302269 sayili belge) ve Kafkas Universitesi
Fen Bilimleri Ensitiisi'nden (28.02.2025 tarihli belge) alinan izinler dahilinde inceleme
yapilmistir. Kullanilan yontemler; gozlem, veri toplama ve yazili dokiiman analizidir.
Gozlem asamasinda 2025 yilinin Ocak ayinda i¢ mekan ve dis mekan yerinde tespit edil-
mistir. Detayli fotograflar ¢ekilmistir. Yazinsal dokiimanlar egliginde tekrar tekrar yapiya
gelinerek bu bilgiler teyit edilmistir. Veri toplamak i¢in; Kafkas Universitesi kiitiiphanesi,
Kars il kiitiiphanesi, Kars Kiltiir Varliklarini1 Koruma Bolge Kurulu, makaleler, tezler,
kitaplar ve arsivlerden faydalanilmistir. Yapilan analizler dogrultusunda yapinin siirdii-
rilebilir olmasi i¢in 6nerilerde bulunulmustur. Calisma yontemi i¢in ele alinan siireg
Sekil 1'de; degerlendirme ise Sekil 2'de ifade edilmistir.
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| CALISMA YONTEMi

Literatiir Taramasi:
Kentsel bellek,
stirdiirtilebilirlik, kiiltirel
miras, holistik koruma ve Kars

Yerinde Tespit Calismalari:

Arastirma kapsaminda 12
Havariler Kilisesi ve gevresi
yerinde gozlemlenmis; yapinin|
fiziksel durumu, kent dokusu

kentinin tarihsel geligimi
konularinda ulusal ve b
; .. 2
uluslararasi literatiir
incelenmistir.

Bu tarama, kentsel bellegin
stirdiiriilebilirligine dair teorik
bir gergeve olugturmay1
hedeflemistir.

yontemlerle belgelenmistir.

Gozlemler, mekéanin giincel
kullanim bigimi ile tarihsel
izleri arasindaki siirekliligi

ile iligkisi ve mekansal
glami fotografik ve betimsel

degerlendirmek amaciyla
yapilmigtir.

Amag |

| Kapsam |

Arastirma Sorulart | |

Hipotez

Bu ¢alismanin temel
amaci, Kars kentinin
kentsel belleginin
stirdiiriilebilirligini
biitiinciil bir bakig
acisiyla incelemek
ve bu baglamda 12
Havariler Kilisesi

L] (Kiimbet Camii)
ornegi tizerinden
mekanin tarihsel,

kiiltiirel ve simgesel
dontigtimlerinin
bellegin siirekliligine
olan etkilerini
degerlendirmektir.

Aragtirma, Kars kent
merkezinde yer alan
12 Havariler Kilisesi
ve yakin ¢evresini
kapsamaktadir.

-Yapinin mimari
stirekliligi,

-kent dokusu
icindeki belleksel
temsili,

-ve toplumsal hafiza
ile mekansal aidiyet
iligkilerini
icermektedir.

1-12 Havariler
Kilisesi nin tarihsel
sliregte gegirdigi
islevsel doniigiimler
Kars kentinin kentsel|
bellegini nasil
sekillendirmistir?
2-Yapinin fiziksel
varlig1 ve sembolik
anlamu, bellegin
siirdiiriilebilirligi
agisindan nasil bir
rol iistlenmektedir?

3-Kars kentinde ¢ok
katmanli tarihsel
kimliklerin bir arada
var olmasi, belleksel
stirdiiriilebilirlik igin
nasil bir model
olusturabilir?

-12 Havariler
Kilisesi, Kars’in ¢ok
katmanli kentsel
kimliginde bellegin
stirdiirtilebilirligini
temsil eden bir
mekansal semboldiir.

- Yapinin tarihsel
siirecte farkli iglevler|
ustlenmesi, kentsel
bellegin sirekliligini
koparmadan
dontstiirmesini
saglamugtir.

-Kentsel bellegin
strdiiriilebilirligi,
yalnizca fiziksel
koruma degil,
mekanla kurulan
toplumsal ve
duygusal baglarin
devamliligr ile
miimkiindiir.

Sekil 1. Calisma yontemi
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KARS KENT BELLEGININ SURDURULEBILIR OLMASINA YONELIK BiR DEGERLENDIRME iCiN
|
| |
Tarihi Arastirma Yontemine Gore Surdurdlebilirlik Agisindan
Degerlendirme Sureci Degerlendirme
H Tarihsel Kaynak Taramasi — Kulturel Surdiralebilirlik
m Bellek Yoniinden Analiz — Fiziksel Koruma
- Toplumsal Bellek ve Kimlik — Toplumsal Katihm

Sekil 2. Calisma igin yontem siireci

Tarihsel Kaynak Taramasi: Birincil kaynaklar icin 10. ve 11. yiizyila ait Giirci-Ermeni
kilise mimarisi belgeleri (iki boyutlu plan ve cephe ifadeleri) incelenmistir. Tkincil kay-
naklar i¢in akademik makaleler, kent rehberleri, mimarlik tarihi kitaplar: ele alinmstir.
Bu ¢aligma da sozlii tarih verilerinin olmasi ¢alismayi bir iist boyuta tasiyacaktir.

Bellek Yoniinden Analiz: Kilise, insa edildigi glinden bu zamana kadar farkli toplumlar
tarafindan kullanilmistir. Bu, kiiltiirel siireklilik ve mekansal doniisiimiin bir gosterge-
sidir. Yapinin yeniden cami olarak islevlendirilmesi, bazi gruplar icin bellek ¢atismasi
yaratmaktadir.

Toplumsal Bellek ve Kimlik: Yap: hem Hristiyan hem Miisliiman topluluklar i¢in ani-
mekan islevi gormektedir. Kolektif hafizada “doniisen yap1” imgesi olusmustur. Karsin
kimliginde “dogudaki ¢ok kiiltiirlii yasamin” semboliidiir.

Kiiltiirel Stirdiirtilebilirlik: Cok katmanli tarihi yapilar, yalnizca korunarak degil, anlati-
larla yasatilarak stirdiiriilebilir hale gelir. Yapinin ge¢misine dair bilgilerin seffaf bicimde
toplumla paylasilmasi gerekir (6rnegin: ¢ift dilli bilgi panolari, dijital rehberler, belge-
seller).

Fiziksel Koruma: Restorasyon siireglerinde yapinin 6zgiin mimari unsurlarina zarar

verilmeden korunmas: 6nemlidir. Adaptif yeniden kullanim (adaptive reuse) ilkelerine
dikkat edilmelidir.

Toplumsal Katilim: Yerel halkin yap: tizerindeki s6z hakk: ve katilimi artirilmalidir.
Geng kugaklara yonelik kent bellegi atolyeleri veya dijital sergiler diizenlenebilir.

Kiiltiirel mirasin stirdiiriilmesi, ge¢cmisten giintimiize kalan maddi ve manevi degerlerin
yalnizca korunmasi degil, ayn1 zamanda toplumla yeniden iliskilendirilerek yasatilmas:
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stirecidir. Bu siireg, kiiltiirel varliklarin fiziksel restorasyonunu oldugu kadar, onlarin
anlamlarinin, islevlerinin ve toplumsal bellekteki yerlerinin de korunmasini kapsar
(Smith, 2006). Guntmiizde kiltiirel miras, sadece miize nesnesi olarak ele alinmaktan
uzaklagmis; yasayan, doniisen ve toplumsal kimligi sekillendiren bir unsur olarak go-
riilmeye baslanmisti. UNESCO’ya (2003) gore kiiltiirel miras; yalnizca anitlar, yapilar
ve eserler gibi somut unsurlar ile sinirli degildir; ayn1 zamanda gelenekler, ritiieller, s6z-
li anlatilar, el sanatlar1 ve toplumsal uygulamalar gibi somut olmayan (manevi) miras
6gelerini de kapsar. Bu nedenle siirdiiriilebilirlik, yalnizca fiziksel koruma 6nlemleriy-
le degil; toplumun katilimi, egitim, kiiltiirel aktarim ve yerel bilginin giiglendirilmesi
yoluyla saglanabilir (UNESCO, 2003). Kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilirligi, toplumlarin
kimlik, aidiyet ve tarihsel siireklilik duygularini pekistirir. Bireylerin ge¢misle kurdu-
gu bag, onlar1 bulunduklar:1 mekanlara daha derin anlamlar yiikleyerek kentsel aidiyet
hissini artirmaktadir (Graham, Ashworth, & Tunbridge, 2000). Bu a¢idan bakildiginda,
kiiltiirel miras sadece ge¢misin bir yansimasi degil; ayn1 zamanda bugiiniin toplumsal
yapisinin ingasinda aktif rol oynayan dinamik bir bellek kaynagidir. Uygulamada ise
kiiltiirel mirasin stirdiiriilmesi, multidisipliner bir yaklasim gerektirir. Restorasyon uz-
manlari, mimarlar, tarihgiler, yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslar: birlikte ¢alis-
maly; bu is birligi siireci katilimer planlama ilkeleriyle sekillendirilmelidir. Ayrica dijital
teknolojilerin (6rnegin: 3D modelleme, sanal miizeler, artirilmis gergeklik) bu siirece
entegre edilmesiyle, ozellikle gen¢ kusaklara mirasin erisilebilir ve etkilesimli bigimde
aktarilmasi saglanabilir (Giaccardi, 2012). Bu baglamda kentsel bellegin ve kiiltiirel mi-
rasin siirdiriilebilirligi, yalnizca koruma degil; ayn1 zamanda yeniden anlamlandirma,
toplumsal katilimi tegvik etme ve gelecek kusaklara mirasin aktarimini saglama amaci
tastyan, ¢ok boyutlu bir siirectir.

2. KARS KENT KULTURUNUN SOSYO-KULTUREL TEMELLERI

Bellek ve kiiltiir, kent yasaminda birbirini tamamlayan iki temel unsurdur. Kiiltiir, toplu-
mun degerlerini, yasam bi¢imini ve aliskanliklarini olustururken; bellek bu kiiltiirel bi-
rikimi korumakta ve mekan araciligiyla gelecege tasimaktadir. Kentteki yapilar, sokaklar,
anitlar ve giinliik ritiieller, ge¢misin bellegini bugiine aktaran kiiltiirel gostergelere do-
niismektedir. Boylece bellek, kiiltiirii mekanda somutlastirmakta; kiiltiir de bellege sii-
reklilik kazandirarak kentin kimligini ve toplumsal aidiyet duygusunu gii¢lendirmekte-
dir. Bu baglamda mekan, bellegin ve kiiltiiriin somutlastigi, bireylerin ge¢misle kurdugu
duygusal ve toplumsal baglarin goriiniir hale geldigi bir tasiyic1 alan islevi gormektedir.
Mekéna anlam kazandiran, onu var eden unsur insandir; bu nedenle mekansiz bir in-
san diisiiniilemeyecegi gibi, insansiz bir mekanin da anlami eksik kalmaktadir. Insan ve
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mekan arasindaki bu karsilikli iliski, mekéansal boyutuyla 6n plana ¢ikarken, ayni zaman-
da kent imgesinin bireyin kimligini sekillendirmesinde belirleyici bir rol tistlenmekte-
dir. Birey, kentteki imgeleri algilarken onlara kendi deneyim ve duygu diinyasindan izler
katmakta; bu siiregte imgeler de bireyin kimligine ait anlam katmanlarini yansitmak-
tadir. Kentler ve kentsel mekanlar, her zaman yaganmisliklarla orilii derin bir bellege
sahiptir. Bu bellegi olusturan tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel degerler; kamusal alanlarda,
glindelik yagsamin belirli noktalarinda “kent imgeleri” araciligiyla goriiniir hale gelmekte
ve boylelikle kolektif hafizada kaliciligini stirdiirmektedir. Dolayisiyla kentin kimliginin
ve kentli bireyin aidiyet duygusunun olusumunda 6nemli bir yere sahip olan bu imgeler,
kent belleginde yer etmis yasantilarin sembolik gostergeleri olarak degerlendirilebilir
(Tayang, 2021, s. 9-11). Bellegin siirdiiriilebilir olmasi ve siireklilik duygusu mekan ile
gerceklesmektedir. Noranin ifadesine gore; bellek ortamlari, bellek mekani olarak yasam
bulmaktadir. Giiniimiizde hafizayla yasaniyor olsaydi, mekanlara anlamlar yiiklemeye
gerek kalmayacaktir. Ayrica tarihin aktardig: bellek olmazsa mekanlar da olmayacak-
tir. Noranin belirttigi hafiza mekaninin var olma sebebi, zaman1 durdurmak, unutma-
y1 engellemek, somut olmayani somut olanlarla anlagilacak sekilde gostergeler haline
getirmek olarak ifade etmektedir (Nora, 2006, s. 17-18,32). Dolayisiyla, yasamda var
olan anilar1 hatirlamak, i¢cin mekanlar giiglii bir rol tistlenmektedir. Toplum igerisinde
bu mekanlarin varlig ise ortak duygularin olugsmasina katki saglamaktadir.

Neolitik donemden itibaren insanlarin birlikte yasamasi toplumsal yasam diizenini ka-
¢inilmaz kilmistir. Modern toplumla birlikte kentlesme siireci hizlanmis ve toplumsal
yasam yeni bir bi¢im kazanmistir. Bu yasanti kent ve kentsel yasami ortaya ¢ikarmustir.
Kent, insanla birlikte var olan ve insan degistik¢e doniisen dinamik bir yapidir. Aldo
Rossi, kentin yagayan bir organizma oldugunu ve 50 yilda bir degistigini dile getirmistir.
Ayrica kentin, insan aklinin bir yansimasi oldugunu ve bir toplumun {iriinii oldugu igin
kolektifliginden bahsetmektedir (Rossi, 2006). Bu ifadelere paralel olarak Manuel Cas-
tells ise toplumdaki diisiincenin, kentsel mekan tizerinde etkili oldugunu belirtmektedir
(Castells, 1997).

Kentsel yasamla derinden iliski kuran toplumun diizenini saglayan degerler bulunmak-
tadir. Bu degerler biitiintiniin basinda kiiltiir gelmektedir. George Simmel kiiltiiriin ya-
pisiny, sadece kiiltiirel bir deger olarak kiiltiiriin olmadigini; her birinin 6nemli olabil-
mesi i¢in nesnel bir dlgekte degerinin olmasi gerekliligi ile ifade etmektedir. Kiltiiriin
gelisimi ise sinirsiz ve tek bir insana bagli olmadigi i¢in 6znellik ortadan kalkmaktadir
(Simmel, 2009, s. 345,357). Kiiltiir nesiller boyu, birtakim degisiklikler gegirerek ve za-
man i¢inde doniiserek varligini siirdiirmektedir. Her kentin kendine 6zgii bir kiiltiirii ve
bu kiiltiirler dolayisiyla edindikleri kimlikleri bulunmaktadir. Somut ve somut olmayan
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kiiltiirel miras degerleri kentin kendine 6zgii degerlerini olusturmaktadir. Bu degerlerin
bilinmesi kentlilik bilincinin ve kente olan aidiyet duygusunun gelisimi i¢in 6ne ¢ikmak-
tadir. Bu sebeple somut ve somut olmayan kiiltiirel miras degerlerinin gelecek nesillere
aktarilmasi kent ve kentli i¢in 6nem arz etmektedir. Kent icerisinde yasayan toplumdaki
bireyler birbirleriyle temas halinde oldugu i¢in, kusaklar aras: etkilesim ve bellek dgele-
rinin aktarilmas1 miimkiin olmaktadir. Tarihi siire¢ gerektiren kusaklar arasi etkilesim
ise kentin insanlar tizerinde birligi saglamasini ortaya koyan kiiltiir sayesinde olmakta-
dir (Shaukland, 1996, s. 25). Kent tarihi siirecin yasam bulmus halidir. Yagam ise var
olanin iizerine birikerek ilerledigi i¢cin her zaman ge¢mise atifta bulunmaktadir. Kiiltiir
insan tarafindan olusan ve kendi yasamini sekillendiren bir olgudur. Kent kiiltiiri ise
mekéan ve bu mekanla birlikte insanlarin paylasimda bulundugu maddi ve manevi de-
gerler biitiiniinii ifade etmektedir. Insanla birlikte degisen ve doniisen kentlerde mekan-
larin 6nemi bityiiktiir. Clinki kent kiiltiiriiniin olusumunda belirli bir tarihi role sahip
yapilar etkin rol oynamaktadir. Bu sebeple “kiiltiir insanlar1 bir aradan tutan deger; kent
kiiltiirii ise kentlilik bilincini olugturan yasam bi¢cimidir” ifadesi ¢alisma i¢in 6nemli bir
ifadedir (Atic1 & Kagar, 2020, s. 34). Bu ifade, Kars kentinin tarihsel gelisimi ve bugiin-
kii kiiltiirel yapisi izerinden giiglii bir bigimde okunabilmektedir. Kars'n kendine 6zgii
kent kiiltiirii; Ani Oren Yeri, 12 Havariler Kilisesi, Tas Koprii, Valikonag, kale ¢evresi
Osmanli dokusu ve Rus dénemi tas yapilar1 gibi tarihsel mekanlar araciligryla somut-
lagsmaktadir. Bu yapilar, metinde ifade edilen kent kiiltiiriiniin olusumunda belirli bir
tarihi role sahip mekénlar tanimiyla 6rtiismektedir. Kars kent belleginin olusmasinda bu
mekanlar kugaklar boyunca referans noktas: olmus ve kolektif hafizanin aktarilmasina
aracilik etmistir. Kentte yasayan bireylerin birbirleriyle temas halinde olmas1 ve kusak-
lar arasi kiiltiirel aktarim, Kars'n toplumsal yasaminda 6énemli bir siirekliligi miimkiin
kilmaktadir. Ozellikle gocler, askeri yapilasma, ticaret yollar: ve ¢ok kiiltiirliiliik gibi ta-
rihsel siirecler, kentin kiiltiirel cesitliligini gliclendirmistir. Bu durum, Kars’ta kentlilik
bilincinin olusmasinda yalnizca mekénsal unsurin degil, yasanan sosyal iliskiler ve top-
lumsal hafizanin da etkiledigini gostermektedir.

Kars kenti kiiltiire] anlamda olduk¢a zengin bir gesitlilige sahiptir. Kars'in etnografik
analiz haritas1 Umap dijital harita arsivinden aktarilarak $ekil 3’te yer almaktadir ve ha-
rita, kentte ¢ok gesitli etnik gruplarin bulundugunu géstermektedir” Tiirk, Kiirt, Karapa-
pak/Terekeme, Azeri, Ahiska Tiirkleri, Tiirkmen, Cegen ve Dagistan degerleri bu kentte
goriilmektedir. Kentte varligini koruyan ¢ogu tarihi yapida; Ermeni, Rum, Rus ve Tiirk
etniklerinin yansimasi goriilmektedir. Kentin sadece fiziki bicimlenmesinde degil ayni
zamanda somut olmayan degerlerinde de bu etnik farkliliklarin cesitlenmesi hissedil-
mektedir.
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Sekil 3. Kars etnografik analiz haritas: (http 1)

Kars, 10. yiizyilda Kral Abbasi déneminde (928-952) Ermeni Kralliginin bagkenti ol-
mustur. 3. Asot'un 961 yilinda baskenti Ani’ye tasimasiyla bu islevini yitirmistir (Sagur,
2011). Kars'in yaklasik 30 yil civar1 bagkent oldugu soylenebilir. Kentin 18. ve 19. yiizyil-
lardaki kente ait graviirleri Sekil 4 ve $ekil 5’te ifade edilmistir. Sekil 4 teki erken tarihli
graviir, Kars'in 18. yiizy1l basinda surlarla ¢evrili kompakt bir sinir kenti oldugunu gos-
terirken; yaklasik 150 yil sonraki graviir Sekil 5’te, Kars'in artik modern savas teknolo-
jileriyle yiizlestigi, daha genisleyen ve birgok yapiy1 barindiran bir sehir haline geldigini
gostermektedir. Her iki graviirde de Karsin kale-merkezli kimligi degismemistir, ancak
cevresindeki yerlesim dokusu zamanla daha genis, daha karmagik ve daha modern bir
hal almistir.

Sekil 4. 1717 yihinda Iran stmirindaki  Sekil 5. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi (93 Harbi) Sirasinda Kars
Karsa ait bir goriiniim (http 2) Sehri ve Kalesi (http 3)

Kokl bir tarihi ge¢mise sahip olan, Paleolitik Cagdan beri yerlesim yeri olarak kulla-
nilan kentte, Osmanl ve Rus mimarisinin etkileri goriilmektedir (Yulu, 2024, s. 1568).
19. ylizyilin baslarinda Kars, Osmanlrnin dogu sinirindaki stratejik bir savunma kenti
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olup Rusyanin Kafkasyadaki yayilmaci politikalari nedeniyle siirekli askeri baski altinda
kalmistir. 1806dan itibaren yogunlasan saldirilar, 6zellikle 1828deki Rus isgaliyle ken-
tin demografik yapisin, fiziki dokusunu ve idari statiisiinii etkilemistir. Isgal sirasinda
biiyiik 6l¢tide tahrip olan kentin; niifusu dramatik bi¢cimde azalmis ve ekonomik iiretim
durma noktasina gelmistir. Buna bagl olarak Kars, 1833’ten itibaren eyalet merkezin-
den sancak statiisiine diistiriilmiis; boylece kentsel gelisimi savaglar, yikimlar ve niifus
kayiplar1 nedeniyle kesintiye ugramistir (Kizilkaya, 2017). Diger ifadelere gore; 18. ve 19.
yiizyillarda meydana gelen savaslarda Kars, Rusyaya ve en sonunda Osmanl Devletine
birakilmistir. Osmanli Devletine giren Kars, merkez sancak olarak varligini stirdiirmiis-
tiir. 1872'de belediyecilikle birlikte sehirde imar faaliyetleri olusmustur. Rusya ve Irana
yakin olmasindan dolay: ticari faaliyetleri yogun olmustur. Bu sebeple sehirde yabanci
tiiccarlarin bulunmasina izin verilmistir. Rusyanin 1877-1878 Osmanli-Rus Savasrndan
sonra Rus yonetiminde kalan kentin dokusu olusmustur. Bu doku, 1878-1918 yillarinda
uygulanan imar plani sayesindedir. Kars, cadde ve sokaklarin 1zgara seklinde planlan-
masi1 kuzeydogu-giineydogu yoniinde gelismektedir. Kars kentinin merkezi mahalleleri
1zgara plan seklinde planlanmistir. Bu plan Rus doneminden kalan bir gelisimdir. 1918
yilinda Kazim Karabekir, kenti Ermeniler’in elinden kurtarmigtir. S6z konusu déonemde
meydan gelen biiyiik ¢apl1 bir yangindan dolay1 kentin genel dokusu biiyiik bir tahribata
ugramistir. Nifusun ¢ogunlugunun kirsal alanlarda yagamasindan ve merkezde bulu-
nanlarin geleneksel konutlari tercih etmesinden dolayi, bu donemlerde kentin planinda
mindr boyutta degisiklikler disinda biiyiik degisiklik olmamustir. 1950°1i yillarda meyda-
na gelen yatay yonlii gelisimle birlikte meydana gelen ¢evre mahallelerle kent simetrik
plan 6zelligini kaybetmistir. Rus plani iizerinde ufak degisikliklerle ilerleyen Kars'ta ilk
Tiirk imar plany, iller Bankasi tarafindan 1956da Kemal Ahmet Aru’ya yaptirilmigtir. Bu
plana gore eski sokak dokusunun korunmasiyla birlikte dogu yoniinde biiyiimesi i¢in
onerilerde bulunulmustur. 1977de Haluk Berksan tarafindan yapilan yeni planda ¢ok
kath yapilasma donemine gegilerek 4 kath yapilar insa edilmistir. Bu yapilar meydana
gelirken Rus isgali sirasinda insa edilen bir¢ok yapi tahrip edilmistir. Altyap: hizmet-
lerinin aksamasi ve yagsanan olumsuzluklardan dolay1 19884de Iller Bankasi tarafindan
ti¢lincli imar plani yapilmustir. Kars merkezinde birgok yerin sit alan1 olarak belirlenme-
siyle bu plan gecerliligini yitirmistir.2000’li yillarda yeni imar plani olarak ortaya ¢ikan
ve “Taht Diizii” olarak da anilan bu plan ile Rus déneminde insa edilen tarihi yapilarin
korunmas esas alinmistir. Bu planla birlikte Kiiltiir ve Turizm Bakanligrnin destegiyle
birgok yapi restore edilmistir (Ural, Aydin, & Demir, 2023, s. 289-292).
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3. KENTE AiT SOMUT OLMAYAN KULTUREL DEGERLER

Tiirkiyedeki en eski Tiirkge il adina sahip olan Kars, M.O. 130- 127 yillarinda Kafkasya
Dagistan bolgesine yerlesen Karsak oymagindan gelmektedir (Cerkez, Erden, & Kizil-
demir, 2021, s. 46). Kars kentine ait somut olmayan bir¢ok zenginlik bulunmaktadir.
Kentin belleginin anlasilabilir olmas i¢cin bunlardan bahsetmek 6nemlidir. Clinkii kent
sadece fiziki yapilanma degil; kendisini besleyen ve ona yasam veren her tiirlii degeri
biinyesinde barindirmaktadir. Kars&a ait somut olmayan degerlerin bir arada ifade edil-
mesi Kiirgat Onciil’iin, 2011’y1linda yayimlanan “Sozlii Gelenekler ve Anlatimlar” adli
kitap boliimiinden derlenerek Tablo 1.de ifade edilmistir.

Tablo 1. Karsa ait somut olmayan kiiltiirel miras degerleri (Onciil, 2011)

KARS'A AIT SOMUT OLMAYAN
KULTUREL DEGERLER

A7T 1 v TOPLUMSAL
OZLU GELENEKLER & i DOGA VE EVRENLE >
VE ANLATIMLAR GOSTERI SANATLARI| {7 i1 i UYGULAMAR UYG}%%%%A&LAR, EL SANATLARI
Halk Miizigi Halk Takvimi Toplumsal
- Ve = Uygulamalar
Meteorolojisi Dogum Adetleri - ol
=1 Asiklik Gelenegi ) (Dog ) Demirciilik
|__] Halk Oyunlart Evlenme
b= Halk Mutfag: =1  Gelenckleri
e Agit . = Dokumacilik
Kutsal Oliim Adetleri oxumacty
Halk Calgilart =1 \ekanl -
[Ve Calgt Yapim: ckanfar
| Masal Unnetle ilgili
Cocuk Oyunlart = Gelenck Ve
(Es Veya Ebe Uygulamalar j=—d Tas Ustaligi
- Segme
- ; . Tekerlemeleri
Halk Hikayesi Ve Oyun
Tekerlemesi) =1  Yaylacilik
[Ev Esyas1 Yapimi
= Efsane |_] (Giiveg Yapimu,
|__] Sportif Oyunlar Tandir Yapimr)
(Cirit)
— Mani El Isciligi
(Obsidyen Tast,
|_]Obsidyen Tasinin
Geleneksel Tedavi Amagh
i Tiyatro Kullanimi,
1 Bilmece Saraghik)
j={ Dua-beddua |_]Geleneksel Giyim|
Kusam
-— Fikra
Atasozii Ve
Deneyimler
| Ninni Ve
Tekerleme
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Tablo 1% gore, Kars'n somut olmayan kiiltiirel miras1 bes baslik iizerinden ele alinmis-
tir.Ilk olarak, zlii gelenekler ve anlatimlar kisminda Kars'in zengin sozlii kiiltiirii; agik
gelenegi, agitlar, masallar, halk hikayeleri, efsaneler, maniler, bilmeceler, dua-beddua-
lar, fikralar, atasozleri, deyimler, ninniler ve tekerlemelerle temsil edilmektedir (Onciil,
2011). Ikinci baglik olan gosteri sanatlarinda, halk miizigi (uzun hava ve agitlar), di-
glinlerde icra edilen halk oyunlari, davul-zurna ve baglama kullanimi, ¢ocuk oyunla-
r1, Sarikamig1in boyali oyuncaklar, cirit gibi sportif oyunlar ve koy seyirlik tiyatrolar:
Kars'in kiiltiirel aktarim araglar olarak belirtilmigtir (Balkaya, 2011). Ugiincii baglhkta
doga ve evrenle ilgili uygulamalar, halk takvimi, yildizlara bakarak zamani belirleme,
Mart Dokuzu, riizgar ve kus adlandirmalari, cemre, Nevruz ve Hidrellez gibi mevsimlik
bayramlar; ayrica mutfak ve tandir kiiltiirii, yoresel yemekler, hayvansal iiriinler, kutsal
mekanlar ve ritiieller (Agbaba Oren Yeri) ile agiklanmaktadir (Giillidag, 2011). Dor-
diincii stitunda toplumsal ritiieller ve uygulamalar yer almaktadir. Dogum, hamilelik,
evlilik, 6liim ve siinnetle ilgili koklii inang ve uygulamalar; ugur-ugursuzluk algilar;
yaylacilik kiiltiirii ve yayla yasamina dair bilgiler 6ne ¢ikmaktadir (Goksen, 2011). Son
slitunda ise el sanatlar1 ele alinmistir. Demircilik, dokumacilik, tas ustaligs, giiveg ve tan-
dir yapimi, giimiis islemeli geleneksel kiyafetler, obsidyen tasi is¢iligi ve saraglik Karsin
onemli el sanatlar1 olarak belirtilmistir (Bahtiyaroglu, 2011).

Calisma kapsaminda doga ve evrenle ilgili uygulamalar baglig altinda kutsal mekanlar
yer almaktadir. Kutsal mekanlar1 sadece fiziki bicimlenmeleriyle degil, yasam tarzini et-
kileyen degerleriyle de anlam kazanmaktadir. Kars, dini inanglarin ve kutsal mekanlarin
cesitlendigi bir zenginlige sahiptir. 12 Havariler Kilisesi ise tarihi siire¢te hem Hristi-
yanlik dinine hem de Islam dinine ait kutsal mekan olarak kent yasaminda aktif rol al-
mustir. Yapildigi donem mimarisiyle ender plan tipine sahip olan kilisenin, kaleye bakan
cephesinde ayr1 olarak ¢an kulesi de bulunmaktadir. Ancak bu yap1 giiniimiize kadar
ulagsmamustir.

4. ERMENI KILISESI VE KARS 12 HAVARILER KiLISESI (SURP ARAK’ELOTS
KILISESI)

Kent bellegi, bir toplumun ge¢misteki mekéansal deneyimlerini, kiiltiirel degerlerini ve
tarihsel katmanlarini hafizasinda nasil tasidigini ifade etmektedir (Assmann, 2001).
Mekanlar, yalnizca fiziksel varliklar degil; ayni zamanda bireysel ve toplumsal anlam
yiiklemelerinin mekanlaridir. Bu baglamda, Kars'ta yer alan kutsal mekanin temsili, 12
Havariler Kilisesi hem mimari hem de sosyo-Kkiiltiirel diizlemde kent belleginin énemli
bir tastyicisidir. Kutsal olan, kendisini dogal gerceklerden farkli olarak gostermektedir.
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Eski toplumlarda, insanlarin miimkiin oldugunca kutsal olanin yakinina yerlestigi go-
rilmektedir (Eliade, 1991, s. VIIL,X). Kutsal mekanin ifadesinde kutsal ve dindis1 yak-
lagimlar bulunmaktadir. Bir miimin i¢in kilise, sokakta var olan farkli bir yapilasmadir.
Kilisenin kapis siireklilik arz eder ve buradaki esik; kutsal ve din dis1 olani ayiran bir isa-
rettir. Her kutsal mekanin ifadesi, ¢evresindeki ortamdan farklilagma niteliginde olmali-
dir (Eliade, 1991, s. 5-6). 12 Havariler Kilisesi'nin ge¢miste ve giiniimiizde ¢evresindeki
yapilarla olan iliskisi Sekil 6.da goriilmektedir. Kutsal mekana yerlesimler daha yakinken
zaman igerisinde uzaklagmalar meydana gelmistir.

Giiniimiizde Kars merkezinde yer alan kilise temelde bir Ermeni kilisesidir. Ermeniler
Hristiyanlig1 tamamen kabul etmis ve bunu kendilerinin kiiltiirel yagam tarzlarina da
baglamuslardir. 9. Yiiz yilin baglarindan itibaren Ermenilerin kaderleri kilisenin kade-
riyle bir olarak goriilmektedir. Bu sebeple kilise hem bir toplanma yeri hem siginma
yeri hem de kendilerini gegmise baglayan bir ars olarak kabul edilmistir (Kiigiik, 2003,
s. 14-15). Ermeni kiliseleri sahip oldugu inanglarindan dolay1 Ortodoks olarak kabul
gormektedir (Kiigiik, 2003, s. 138). Hristiyanlik inancinda konsiller bulunmakla birlikte
yeniden kaleme alinan dogmatik formiil, Kadikoy Konsilinin altinci oturumda kabul
edilen formiiliin metni soyledir (Dvornik, 1990):

“Hepimiz, ittifakla bir tek ve biricik ogul Isay1 kabul ediyoruz. Ve yine O’'nun bir tek sahista
birlesmis iki tabiatin1 kabul ediyoruz” Bahsedilen bu tabiatlarin kendi arasinda birles-
medigi, boliinmedigi, ayrilmadig ve degisiklige ugramadig: dile getirilmistir. Kadikoy
Konsilinin aldig1 kararlar genellerin organizasyonu ve prosediirleri hakkinda bilgi ver-
digi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Dogulular Roma’nin kilise hukukuna sahip olan ilk merkez
oldugunu ve hatta Romanin imparatorluk sehri olarak adlandirdiklar: dile getirilmek-
tedir. Bu konsile yaklasik 600 piskopos gelmistir. Bunlardan sadece piskopos 5’i Batr'y1
temsil etmektedir (Dvornik, 1990, s. 16-18). lgili dénemin kaynaklarina gére Kral Abas
tarafindan yaptirilan tek kilisenin Kars'taki Surp Arakelots kilisesi oldugu soylenirken
Giiner Sagir tarafindan gergeklestirilen aragtirmalar neticesinde Karsa 10 km uzaklik-
taki Kiimbet Kilisesinin mimari ve siisleme ozellikleri 6zellikleri de bu yapinin Kral
Abas Tarafindan yaptirildigini ortaya koymaktadir. Yapinin ingasinin baslangiciyla il-
gili net bir tarih olmamasina ragmen, a¢ilis ve kutsama torenleri sirasinda katolikosluk
makaminda Katolikos Ananianin (943-967) bulunmas kilisenin 943 yilindan 6nce ta-
mamlanmadigini ortaya koymaktadir (Sagir, 2008, s. 153). 1921 yilindan itibaren cami
islevinde olan yapi, Kars Belediyesi tarafindan depo, karakol ve miize olarak kullanilmis-
tir. 1990 yilindan itibaren cami olarak varligini siirdiirmeye devam etmistir. 2004 yilin-
da gergeklestirilen ilk incelemelerde, kilisenin kuzeydogu ve dogu kesimlerinde gesitli
binalarin, giineydogusunda yapiya bitisik bir duvarin ve kuzeyinde ise avlu duvarina
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bitisik konutlarin bulundugu tespit edilmistir. Ancak, sonraki yillarda yiiriitiilen ¢alis-
malar sonucunda, doguda yer alan Rus donemi papaz evi disinda, kilisenin ¢evresindeki
tim yapilarin zamanla yikildig: belirlenmistir (Sagir, 2008, s. 44-45). Bu durumu ifade
eden 1870 yilindaki goriiniimiinii Maxim Sher arsivindenden aktaran Ak¢aydz & Oz-

tiirkkan, 2013’1n galismasindan alinarak, islenmis ve ayni agidan 2012 goriinimii Sekil
6da ifade edilmistir.

Sekil 6. 1870-2012 yillarda Kars Kalesi ve 12 Havariler kilisesi arasinda kalan konutlarin goriiniimii
(Ak¢ayiz & Oztiirkkan, 2013, s. 18-19)

Sekil 6da da goriildiigh iizere kilise ve ¢evresindeki doku zamanla degismistir. Yapi-
nin bulundugu alan giiniimiizde Orta Kap1 Mahallesi olarak gegmektedir. Osmanl d6-
neminde 19. yiizyilda sekillenmeye basladig1 diistiniillen Rus garnizon kentinin 1zgara
planli diizenine ragmen, Orta Kap1 Mahallesi'nin tamaminin isgal sonrasi yeniden tasar-
lanarak insa edildigi anlagilmaktadir. Kentsel biitiinligiin 6nemli bir par¢asini olusturan
bu mahallenin yoklugu, kent hafizasinda belirgin bir bosluk yaratmaktadir. Bununla
birlikte, farkls kiiltiirlerin biraktig: izlerin kent kimligine deger kattig1 da goz ard: edil-
memelidir (Ekici & $ahin Giighan, 2022, s. 248).

Kars ili, Merkez Ilgesi, Kaleigi Mahallesi, III. Derece Arkeolojik Sit Alaninda kalan, 74
ada, 5 parselde kayitl;, milkiyeti Vakiflar Genel Mudiirligiine ait tasinmaz, Kiiltiir Ba-
kanlig1 Gayrimenkul Eski Eserler Anitlar Yiiksek Kurulu Baskanliginin 09.06.1978 tarih
ve A-1163 sayili karari ile “Korunmasi Gerekli Eski Eser” olarak tescil edildigi ayni1 za-
manda Erzurum Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulunun 17.12.1993 giin
ve 600 sayil1 karariyla III. Derece Arkeolojik Sit Alani ilan edilen sinirlar igerisinde kal-
dig1 tespit edilmistir (Kars Kiiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kurulu Mudiirligi, 2025).
Asogik 1859dan aktarilmasina gore, Kral Abas tarafindan 10. yiizyilda insa ettirildigi
bilinen kutsal yapinin, katedral islevi istlendigi ve ¢evresindeki diger yapilara kiyasla
daha 6zenli ve gorkemli bir mimariye sahip oldugu ifade edilmektedir. Bu durum, yapi-
nin Kars'taki konumunda katedral islevi tasidig1 yoniindeki goriisii gliclendirmekte ve
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literatiirde “Surp Arakelots” adiyla anilmasini desteklemektedir (Sagir, 2011, s. 78). Diiz
bir alana inga edilmis olan 12 Havariler Kilisesi giiniimiizde Kiimbet Cami olarak kulla-
nilmaktadir. Yapinin mimari kurgusu, kubbeli, kare planli ve dort yaprakli yonca sema-
sina sahiptir. Kilisenin, bati, kuzey ve giiney eksedralarin ana ekseninde giris bulunmak-
tadir. Merkezde yer alan kare mekan, tromp gegis sistemiyle dairesel ortiiye baglanmakta
ve silindirik bir kasnak iizerine oturan kubbe ile 6rtiilmektedir. Merkezi boliimiin dik
eksenlerinde yer alan eksedralar ile ¢apraz eksenlerdeki tromplar, duvar yastiklarina
oturan yuvarlak kemerlerle ayni seviyede birleserek mimari biitiinliik ve siireklilik sag-
lamaktadir. Yapinin dogusunda apsis islevi goren eksedra ile iki yaninda yaklagik kare
planli pastoforium mekénlar1 bulunmaktadir. Kuzey, giiney ve bat1 yonlerinde ise Rus
donemine ait giris mekéanlar1 yer almaktadir. Sekizgen kaide tistiine oturan yiiksek kas-
nag1, keskin kirilmalar1 bulunmayan bir onikigendir. Her kemer yayinin i¢cinde yuvarlak
kemerli dikdortgen pencere bulunmaktadir. Kubbe ise konik kiilah ile ortiilidiir. Yapi-
nin dis mekaninda; kasnak yiizeyindeki ti¢gen koseliklerde, yiiksek kabartma tekniginde
yapilmis on iki insan figiirii yer almakta olup, bu figiirler yapiya sembolik bir anlam
kazandirmaktadir. Kilisenin kubbe kasnaginda figiirler bulunmaktadir. Bu figiirlerin 12
Havariler oldugu diisiiniilmektedir; ancak bu figiirlerin havari olduklarina dair kimlik-
lerini ifade eden atribular bulunmamaktadir. Kasnak eteginde, kademeli silindirik bir
silme altina yerlestirilen halat bicimli kusak, ¢cevrede on alt1 kirilma noktasi olusturarak
hem yapisal hem de estetik bir hareketlilik saglamaktadir. Merkezi kare boliimde, karsi-
likl1 olarak yerlestirilmis, dikdortgen formlu, igten diga daralan yuvarlak kemerli pence-
reler mevcuttur. 12 Havariler kilisenin cephesi pencereler iistiinde, ve kasnakta yer alan
kor kemerler ve cephe siislemesiyle hareketli bir diizene sahiptir. Yapinin Rus etkisinden
onceki orijinal kapisi iizerinden omega harfine benzer bir kor kemer bulunmaktadr.
Bu gorsel, Strzygowski, 1918den aktaran Sagir'in tezinde Levha 75te yer almaktadir.
Orijinal yap1 doneminde dikdértgen olan kapi giiniimiizde yuvarlak kemerlidir. (Sagur,
2011,s. 80,84; Sagir, 2008, s. 132-135 ve Kars Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
Midiirligi, 2025). Yapinin Rus etkisinden énceki goriiniimii ve gliniimiizdeki hali Sekil
7de ifade edilmistir. Yapinin planini ve Rus donemindeki hali Sekil 8de ifade edilmistir.
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Sekil 7. Surp Arakelots Kilisesinin Rus etkilerinden onceki hali (1. Fotograf Kaynak: Strzygowski, 1908; Sagr,
2008, Levha 75 ve 2. Fotograf yazarmn kisisel arsivinden, 18.01.2025)

I S L

Sekil 8. Havariler Kilisesi plant ve Rus donemi etkisi (Kaynak: (Sagir, 2008, Cizim 2 ve Edgii, 2009, s. 38)

1878-1882 tarihlerinde ¢an kulesi duvarlariyla birlikte tamamlanmistir (Ak¢aydz & Oz-
tiirkkan, 2013, s. 72). Bu ifadeden, ¢an kulesinin yapinin inga tarihinden ¢ok uzun za-
man sonra insa edildigi anlagilmaktadir. Can kulesinin yikilis tarihi 1960’l1 yillara denk
gelmektedir. Tescil tarihi 1978 olan yapida ¢an kulesi yer almayarak, sadece kilise yapi-
styla glintimiize ulasmistir. Yapinin kilise ve ¢an kulesi goriiniimiit Maxim Sher arsivin-
den aktarilarak Sekil 9da ifade edilmistir.
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Sekil 9. 1917de 12 Havariler Kilisesi ve Can Kulesi (Ak¢ayoz & Oztiirkkan, 2013, s. 72)

Ozetle, 12 Havariler Kilisesi, 10. yizyilda insa edilmesinden bu yana, Karsin tarihsel
kentsel dokusunun merkezinde yer almistir. Bagratli Krallig1 déneminde kentin dinsel
ve yonetsel merkezlerinden biri olarak planlanmis; ¢evresinde idari yapilar, dini alanlar
ve konut dokusu gelismistir. Bu yoniiyle yapi, Kars'in erken donem kentsel morfolojisin-
de yonlendirici bir unsur olmustur. Osmanli doneminde ve 6zellikle 19. yiizyil sonlarin-
da Kars'in Rus hakimiyeti altina girmesiyle birlikte, yap1 ¢evresinde yeni bir planl: sehir-
lesme baslamus; genis bulvarlar, askeri yapilar ve anitsal mimariler insa edilmistir. Kilise
bu donemde 6nemli bir sembolik yap: olarak korunmus, kent siluetinde goriiniirliigi
artirllmistir. Cumhuriyet dénemiyle birlikte yap1, donemin ideolojik mekan politikala-
rina bagl olarak cesitli islevsel dontistimler gegirmis (6rnegin: miize, cami), ancak kent
merkezindeki konumunu daima korumustur. Bu da onun kentsel gelisim icinde sabit
ama anlami degisen bir odak noktas: olmasina neden olmugtur. 12 Havariler Kilisesi,
Kars'in ¢ok katmanli kiiltiirel gegmisinin mekansal bir temsili olarak, ¢ok kiilttrliligin
ve tarihsel siirekliligin tasiyicist konumundadir. Yapy, Karslilar tarafindan hem hayran-
likla hem de tartigmayla anilan bir “ani-mekan” olarak goériilmektedir. Ermeni, Giirci,
Osmanli, Rus ve Cumhuriyet donemlerine ait farkli kimliklerin mekénsal bellegi bu yap1
tizerinden okunabilmektedir.

Yapilan gozlemler ve yerinde incelemelerde yapinin aktif olarak kullanildig gortilmek-
tedir. Bulundugu alan itibariyle s6zii gecen yap1 disinda Harakani tiirbesi, Camisi ve Ulu
Cami bulunmaktadir. Alanin kentli tarafindan yogun bir bi¢cimde kullanilmasi, yapinin
kentliyle siirekli bir temas icerisinde olmasini saglamistir. Farkli inang ve ritiiellere ev
sahipligi yapan kutsal bir merkezde yer almaktadir. 12 Havariler kilisesi insa edildigi
donemden bu yana farkli islevlere ev sahipligi yapmasi, onun kutsal mekan ozelligini
geri plana atmamustir.
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5. DEGERLENDIiRME

12 Havariler Kilisesi, Kars kentinin tarihsel katmanlagmasini ve ¢ok kiiltiirlii yapisini en
belirgin bigimde yansitan simgesel yapilardan biridir. Giiniimiizde Kars Kalesine giden
giizergah iizerinde, Harakani Tiirbesi ve Camii’nin hemen yaninda yer alan yapi, kentin
kutsal mekénlar aksi iizerinde konumlanmaktadir. Bu konum, yalnizca fiziksel bir ya-
kinliga degil, ayn1 zamanda tarihsel ve kiiltiirel bir siireklilige de isaret eder. Kiliseden
kaleye dogru uzanan giizergahta yer alan Ulu Cami, bu kutsal alanlar zincirinin 6nem-
li bir bileseni olup, Kars'in tarih boyunca farkli inang sistemlerini, mekansal siireklilik
icinde bir arada barindirma potansiyelini gostermektedir. Tarihsel siire¢ igerisinde Er-
meni Bagratlilar doneminde inga edilen 12 Havariler Kilisesi, Bizans, Sel¢uklu, Osman-
l1 ve Cumhuriyet dénemleri boyunca cesitli islevsel doniistimler gecirmistir. Kilisenin
camiye ¢evrilmesi, yalnizca yapinin dini kimliginde bir degisim yaratmamuis, ayn1 za-
manda Kars kentinin kolektif belleginde de yeni anlam katmanlarinin olusmasina neden
olmugtur. Bu doniigiim, mekanin anlaminin sabit degil, toplumsal hafizayla birlikte do-
niisen bir olgu oldugunu gosterir. 12 Havariler Kilisesinin farkli donemlerde farkli inang
gruplari tarafindan benimsenmesi, Kars kentinin tarih boyunca ¢ok katmanl bir kimligi
sahiplenme ve doniistiirme yetenegini ortaya koymaktadir.

Yapinin giiniimiizdeki kullanim bigimi, bu ¢ok katmanli bellegin giincel temsiline 151k
tutmaktadir. Yerinde yapilan gozlemlerde, kilisenin her ne kadar cami isleviyle varligini
stirdiirse de aktif bir ibadet alan1 olarak kullanilmadigi gorillmektedir. Bunun yerine
yapy, ¢evresindeki agik alanlarla birlikte, kentlilerin giindelik yagsamlarinda bir bulusma,
dinlenme ve sosyallesme mekéni islevi tistlenmistir. Yapi etrafinda oturma birimlerinde
zaman gegiren kentliler, 6zellikle yetiskin ve yash erkek kullanici profiliyle 6ne ¢ikmak-
tadir. Cocuklarin oyun alani olarak kullandig1 ¢evre diizeni, mekanin kutsal olmanin
otesinde, giindelik bellegin bir pargasi haline geldigini gostermektedir. Bu baglamda, 12
Havariler Kilisesi'nin fiziksel varligi, gegmisin somut bir tasiyicisi olarak kentsel bellegin
mekansal siirekliligini saglamaktadir. Yapinin sembolik anlamu ise, farkli donemlerde
farkli inanglara ev sahipligi yapmis olmasi nedeniyle, toplumsal bellegin ¢ok sesliligini
temsil eder. Bu durum, bellegin yalnizca gegmise ait bir arsiv degil, ayn1 zamanda farkli
kimliklerin ortak yasantilarini bir arada tutan dinamik bir siire¢ oldugunu gostermek-
tedir. Yapi, ge¢misin izlerini koruyarak giiniimiiz kent yasamina eklemlenen bir bellek
mekani (lieu de mémoire) niteligi kazanmustir. Kars kentinde Ermeni, Tiirk, Rus ve diger
kiiltiirel katmanlarin bir aradaligs, belleksel siirdiiriilebilirlik agisindan dikkate deger bir
model ortaya koymaktadir. Bu ¢ok katmanlilik, kent kimliginin tekil bir aidiyet tize-
rinden degil, farkl: tarihsel ve kiiltiirel izlerin birlikte var olabilme kapasitesi {izerinden
sekillendigini gostermektedir. 12 Havariler Kilisesi gibi yapilar, bu belleksel ¢esitliligin
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mekansal temsilleri olarak, hem ge¢misle kurulan iligkiyi canli tutmakta hem de kentli-
lerin kentsel kimlik algisinin gok boyutlu gelismesine katki sunmaktadir.

Sonug olarak, 12 Havariler Kilisesi'nin tarihsel siirecteki islevsel dontisiimleri Kars ken-
tinin kolektif bellegini bi¢cimlendiren temel unsurlardan biridir. Yapinin hem fiziksel
stirekliligi hem de sembolik ¢ok katmanlilig, bellegin siirdiiriilebilirligini destekleyen
baslica etkenlerdir. Kars'in tarihsel ¢ok kiiltiirliiliigiinii koruyarak yeniden yorumlama
kapasitesi ise, kent belleginin dinamik ve kapsayic1 dogasina isaret etmekte; boylece,
kent kimliginin siirdiiriilebilir bir bicimde gelecege tasinmasi i¢in 6rnek bir model sun-
maktadir.

6. SONUC

Tarihi stire¢ igerisinde Kars sahip oldugu kiiltiirel degerleri kaybetmeden siirdiirmeye
calismistir. Toplum igerisinde barindirdig: farkli etnik kokenlerle birlikte kente ve kent
yasantisina renk ve canlilik katmigtir. Kent icerisindeki bu cesitlilik sahip oldugu farkl
degerlerle birlikte somut olmayan kiiltiirel degerlere ¢esitlilik saglamistir. Glintimtizde
de Kars kentinde farkli etnik kokenlere ait etkiler kente ve kent yasantisina da yansimak-
tadir. Yemek, miizik kilttirii gibi her tiirlii yasam tarziyla, gelenek ve goreneklerle, her
anlamiyla farkliliklar kendisini gostermeye devam etmektedir. Bu sebeple Kars kiiltiirel
yonden 6nemli ve degerli bir kenttir. Kutsal mekanlara ev sahipligi yapmasi, bu baglam-
da etkileyici bir 6zellik katmaktadir. Rusyanin Garnizon bélgesi olarak kente egemenlik
kurdugu zamanlarda farkli etnik kokenlerden gelen halkin artik giiniimiizde kalmadi-
gin1 sdylemek miimkiindiir. Ancak zaman igerisinde yagayan toplumun kente biraktig
izler hala devam etmektedir. 12 Havariler Kilisesi ve giiniimiizde Kiimbet Cami olarak
kullanilan yap: da bunlardan birisidir. 10. yiizyildan beri varligini birtakim degisiklik-
lerle stirdiiren yap1 kentin belleginde 6nemli bir yere sahiptir. Ermeni, Rus ve Tiirklerin
hakimiyeti altinda yap1 degisim ve doniisiim ge¢irmistir. Edinilen veriler dogrultusunda
¢an kulesinin tescil zamanindan 6nce yikilmistir. Giiglii bir durus sergileyen ve kilise
yapist i¢in 6nemli olan bir ¢an kulesinin korunamamis olmasi béyle bir tarihi deger
i¢in olumsuz goriilmektedir. 12 Havariler Kilisesi (Surp Arakelots), yap1 plani tipi ile,
ender goriilen bir bicime sahiptir. I¢ mekan ve dig mekandaki ilgili doneme ait motif
ve islemeleriyle 6zgiin bir yap1 konumundadir. Yapinin i¢ mekaninda ve dis mekaninda
hem Hristiyanlik inancina dair ha¢ motifleri hem de yapinin yapilis doneminde yaptiran
kisinin ailesine ait armalar yer almaktadir. Ancak zaman igerisinde hem i¢ mekanda-
ki hem de dis mekandaki motifler 6zgiinliigii yitirmis ve yipranmistir. Dogal kosullar
altinda yipranmasi kaginilmazdir; ama yapinin cephesine insanlar tarafindan yapilmis
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cizimlerin yer almasi, yapinin 6zgiinliigiinii koruyamamasina neden olmaktadir. Yapiya

ait bir kitabe bulunmaktadir. Bu kitabe yapinin i¢ mekaninda bir odada depoda atil bir

durumda bulunmaktadir.

12 Havariler Kilisesi, Kars kent belleginin en giiclii ve ¢ok katmanli sembollerinden bi-

ridir. Hem farkli inang ve kimliklerin bulusma mekén1 olmasi hem de zamanla ge¢irdigi

doniigiimler, onun siirdiiriilebilirligini sadece fiziksel degil kiiltiirel ve toplumsal diiz-

lemde de ele almayi gerektirir.

Edinilen bu veriler dogrultusunda yapinin hem mimari anlamda hem de kent belleginde

stirdiiriilebilir olmasi i¢in oneriler olusturulmustur. Bunlar:

Yapinin orijinal adinin da eklenmesiyle birlikte Surp Arakelots, 12 Havariler Kili-
sesi, Kiimbet Cami olarak yapi etrafinda bilgilendirici levha yer almalidir. Ciinki
hatirlamada isimler oldukga etkilidir.

Yapinin tarihi siire¢ icerisinde gecirdigi degisiklikler bu levhaya eklenmelidir. Er-
meni donemi, Rus donemi ve Tirk donemi etkileri anlagilmalidir. Bu durum kente
gelen turistler i¢cinde olduk¢a 6nemli olmaktadir.

Yapinin i¢ mekaninda ve dis mekaninda yer alan motiflerin ne anlama geldigi yap1-
nin diginda bulunan tanitici levhaya eklenmelidir.

Yapinin 6zgiin hali ve ¢an kulesi bulunan zamana ait gorseller ve yap1 plani, levhaya
eklenmelidir.

Yapinin i¢ ve dis yiizeylerinde, 6zgiin malzemeye zarar vermeden konservasyon
amagl temizlik caligmalari uygulanmalidir. Ozellikle dig cephedeki yazi ve karalama
tiirti miidahaleler ile tas bloklarda olusan biyolojik biiytimeler (bitki ve ¢imlenme-
ler) kontrollii bir sekilde uzaklagtirilmalidir.

Yap1 glintimiizde cami olarak kullanilmaktadir; ancak Harakani Camii ve Ulu Ca-
miinin hemen yakininda yer almasi, ibadet agisindan yapinin kullanim sikligini
belirgin bi¢cimde azaltmaktadir. Yapinin farkl: islevlerle beslenerek halki ve turisti
kendine ¢eken bir ¢ekim merkezi olmasi yapinin taninirhigini artiracaktir. Bir yapi-
nin varhigini siirdiirebilmesi icin en 6nemli kosullardan biri, aktif bicimde kullanil-
masidir. Gliniimiizde sadece gorsel bir imge roliinii tistlenerek ibadet i¢in kentteki
diger camilere kiyasla daha az kullanilmaktadir. Bu sebeple kilisenin islev kazanmasi
ve taninirhiginin artirilmasi 6nem arz etmektedir.
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