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OZET Amag: Hemsirelik ve gocuk gelisimi boliimiinde okuyan {ini-
versite 6grencilerinin, gocuk haklarina yonelik bilgi ve tutumlarini be-
lirlemek. Gere¢ ve Yontemler: Arastirma evrenini, meslek
yiiksekokulu ¢ocuk gelisimi bolimiinde okuyan ve ¢ocuk haklari der-
sini almis dgrenciler ile hemsirelik boliimii son simif 6grencilerinin
timi olusturmustur (n:229). Biitiin evren 6rnekleme dahil edilmistir.
Arastirmada, veriler yiiz yiize goriisme teknigi kullanilarak katilimei-
larin tanimlayici 6zelliklerini igeren “soru formu” ve “Cocuk Hakla-
rma Yénelik Tutum Olgegi (CHYTO)” ile elde edildi. Verilerin
degerlendirilmesinde t-testi ve ANOVA kullanilmigtir. Bulgular: Aras-
tirmamiz sonucunda, 6grencilerin yas ortalamasi 20,84+1,07, %80,8'i
kadin ve %358,5'i anadolu/fen lisesi mezunu olarak bulunmustur. Og-
rencilerin %61,6's1 hemsirelik bolimii dgrencisidir. Ogrencilerin,
CHYTO puan ortalamast 92,83+9,03 oldugu saptanmistir. Aragtirmada,
kadinlarin erkeklere, meslek liselilerin diiz liselere, ¢ocuk gelisimi bo-
liimiiniin hemsirelik 6grencilerine gore dlgekten yiiksek puan aldigi ve
aralarindaki farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir
(p<0,05). Sonug: Cocuk haklari dersi alan dgrencilerin, kizlarin ve mes-
lek lisesi mezunlarinin gocuk haklarina yonelik bilgi ve tutumlarmimn
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk haklari; ¢ocuk saghigi;
hemsirelik 6grencileri; gocuk gelisimi

ABSTRACT Objective: The purpose of this study is to determine
the knowledge and attitudes of students at the department of nursing
and child development in terms of rights of child. Material and
Methods: The universe of the study consisted of department of child
development students taking children's rights course and senior nurs-
ing students (n:229). The whole universe was included in the sample.
Data were obtained by using the face-to-face interview technique with
"the question from” and “Attitude Scale towards Children's Rights”
that included descriptive features of the participants. t test and
ANOVA were used for data analysis. Results: The mean age of the
students was 20.84+1.07 while 80.8% were female and 58.5% of them
graduated from anatolian/science high school. 61.6% were at the de-
partment of nursing. It was found that the mean score of the scale was
92.83£9.03. It was found that females had higher scale scores than
males. Graduates of vocational high school students were found to
have higher scores than those who were regular high school student.
It was also showed that students from the department of child devel-
opment had higher score than those who were from the department of
nursing. It was indicated that there was a statistically significant dif-
ference between those variables (p<0.05). Conclusion: It was found
that students who took the course of the rights of child, those who
graduated from vocational school and females had higher knowledge
and attitude score in terms of the rights of child.

Keywords: Children's rights; child health;
nursing student; child devolopment

Cocuklar, toplumlarin gelecegi ve evrensel gii-
vencesidir. Cocukluk, dollenme ile baslayan ve ergen-
ligin tamamlanmasina kadar devam eden insan
yasamimin en 6nemli donemlerinden biridir. " Tarihsel
olarak, cocuklara verilen deger ve yaklagim degismis-

tir.* Gegmiste ¢ocuklar yetigkinlerin minyatiirii olarak
goriiliirken, bu goriis XVII. yiizyildan itibaren degis-
mis ve XX. ylizyilda 6zel ihtiyaclar1 ve haklarinin ol-
dugu fark edilmistir.>” Ozellikle 1. diinya savasindan
sonra ¢ocuklarin 6zel ihtiyaglart goz 6niinde bulundu-
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rularak, mevcut haklar sekillendirilmis ve yasal me-
tinlerde yer almaya baglamistir.>® Bu baglamda ¢ocuk
haklari, ¢ocuklarin istismar ve ihmallerden korunma-
lar1, refah ve mutluluk igerisinde olmas1 gerektigi gibi
sadece ¢ocukluklarini yasamalari i¢in olugturulmus bir
haklar dizisidir.’'®

Tiirkiye’de cocuk haklart tarihgesi incelendiginde,
1822°de ¢ocuk 1slahevlerinin kurulmasi, 1921°de
Cocuk Esirgeme Cemiyeti’nin kurulmasi, 23 Nisan
Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami’nin ¢ocuklara at-
fedilmesi ve 28 Haziran 1963’te Tiirk Cocuk Haklar
bildirisinin yaymlanmasi temel olarak sayilmaktadir.
Uluslararasi gelismelerde ise 1924 Cenevre Cocuk
Haklar Bildirgesi, 1959’da Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Bildirgesi ve 1989 Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 S6zlesmeleri kabul edilmis ve ¢ocuk haklari-
nin tarihsel siirecinde 6nemli adimlar atilmustir. Tiirkiye
uluslararasi platformda Birlesmis Milletler Cocuk Hak-
lar1 Sézlesmesi (CHS) ni 1990 yilinda imzalamis ve
kabul etmistir. '” Buna goére 6ncelikli gocuk haklari, “on
sekiz yasindan énce her bireyin ¢ocuk sayildig, fiziksel
ve zihinsel biitiinliigiiniin korunmasi, ulusal, etnik ve
sosyal kéken, miilkiyet, sakatlik, irk, renk, cinsiyet, dil,
siyasal ya da baska diistinceler nedeniyle hi¢cbir ayrim
yvapilamayacagi, firsat esitliginin saglanmasi, ¢ocuk
olma-¢ocukluklarmn yagama ve kendi haklarin savun-
malarimin yetiskinler tarafindan kabul gérmesi, her
tiirlii kotii yagam kogullar, ihmal ve istismardan ozel-
likle devlet eli ile korunmasi, yasama, iyi beslenme, ge-
lisme, egitim, bakim, korunma ve katilim haklar: olarak

sayilmaktadr”.'>"

Giliniimiizde, ¢ocuklarin en 6nemli haklarinin ba-
sinda saglik ve egitim haklar1 gelmektedir. Ancak ¢o-
cuklarin bu alanlarda esit haklara sahip olmadigi
goriilmektedir. Diinyada, bir¢ok ¢ocuk ¢esitli ne-
denlerden dolay1 yeterli biiyiime ve gelisme goste-
rememektedir, olumsuz ¢evre kosullar1 ve koruyucu
hizmetlerin eksikligi bu nedenlerden sadece bazi-
laridir. Ayrica birgok ¢cocugun saglik hizmetlerin-
den esit bir sekilde faydalanamadigi, herhangi bir
ihtiya¢ durumunda saglik kuruluslarina ulagsmakta
ve saglik bakim hizmeti almakta problemler yasa-
dig1 bilinmektedir.'?

Ulkemizde ebeveynler, saglik calisanlari, 6g-
retmenler, okul yoneticileri ve polislerin ¢ocuk hak-
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lar1 ile ilgili tutum ve bilgi diizeyleri hakkinda ya-
pilan aragtirmalar vardir. Bu ¢alismada, ¢ocuk geli-
simi  ve hemsirelik bolimi 6grencilerinin
karsilagtirilmas1 amaclanmistir. Saglik ve egitim
alanlarinda egitim alan ¢cocuk gelisimi ve hemsire-
lik 6grencilerinin ¢ocuk haklarina yonelik bilgi,
tutum ve farkindalik diizeyleri ¢ocuk haklarinin ko-
runmasi ve uygulanmasi adina ¢ok 6nemlidir.?%?!
Cocuga hizmet eden profesyonellerin eylemlerinin
analizini yapabilmeleri, cocuk haklarina yonelik
etik karar verebilme becerisine sahip olabilmeleri
ancak haklarin bilinmesi ve bu haklara yonelik egi-
timlerin giincellenmesi ile miimkiin olabilecektir.?’-
2 Bu amagla arastirmada, meslek yasamlarinda
siklikla ¢ocuklarla karsilasacak olan hemsirelik ve
cocuk gelisimi bolimi 6grencilerinin ¢ocuk haklar
konusunda bilgi-tutum ve farkindalik diizeylerine

iliskin giincel veri elde edilecektir.

1 GEREC VE YONTEMLER
ARASTIRMANIN TiPi, EVRENI VE ORNEKLEMI

Arastirma tanimlayici ve kesitsel tipte bir aragtirma-
dir. Arastirmanin evrenini, Balikesir Universitesi
Meslek Yiiksekokulu Cocuk gelisimi boliimiinde
okuyan ve cocuk haklar1 dersini almig olan 2. sinif
ogrenciler ile Balikesir Universitesi Saglik Yiiksek-
okulu Hemgirelik bolimi Cocuk Sagligi ve Hasta-
liklar1
ogrencilerinin tiimii olusturmustur (n:229). Ornek-

Hemsireligi dersini  alan son smif
leme yapilmadan arastirma siiresi i¢inde tiim evrene

ulasilmustir.

VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmada, veriler katilimeilarin tanimlayict 6zel-
liklerini igeren “soru formu” ve “Cocuk Haklarina
Yénelik Tutum Olgegi (CHYTO)” ile elde edilmis-
tir. Arastirmacilar tarafindan, 6grencilere ¢aligsmanin
amaci agiklandi ve sozel izinleri alinarak, sinifta yak-
lagik 10-15 dk siiren yiiz ylize goriisme yontemi ile
veriler toplanmustir.

Soru Formu

Veri toplamak i¢in literatiir dogrultusunda hazirlanan
ve 17 sorudan olusan veri formu kullanilmistir. Bu
formda demografik veriler ¢ocuk hasta haklarina yo-
nelik hazirlanmis sorular (yas, medeni durum, egitim
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diizeyi, ¢alisma siiresi, ¢cocuk sahibi olma, ¢ocuk
hasta haklar1 konusunda bilgi sahibi olma ve bu ko-
nuyla ilgili bir problemle karsilasip kargilasmadigi
gibi) yer almistir.

Cocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi

Caligmamizda, Karaman Kepenekgi tarafindan 2006
yilinda gelistirilen CHYTO kullanilmustir. Yirmi iki
maddeden olusan ve 5°li Likert tipteki 6l¢ekte ¢o-
cuklarin yasamsal, gelisimsel, korunma ve katilim
haklarina iliskin ifadeler yer almaktadir. Bes’li
Likerti “tamamen katiliyorum”, “katiliyorum”,
“kararsizim”, “katilmiyorum” ve “tamamen katil-
miyorum” ifadeleri olusturmaktadir. Ifadelere veri-
len cevaplar sirasiyla 1, 2, 3, 4 ve 5 olarak
puanlanmaktadir. Olgekteki ifadelerin 19’u olumlu,
3’1 olumsuzdur. Olumsuz ifadelere (2. 14. ve 15.
maddeler) verilen tepkiler ters puanlandi. Olgekte mi-
nimum puan 22 ve maksimum puan 110’dur. Kara-
man Kepenekgi 6l¢egin gecerliligine ve giivenilirligi
Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisinin 85 olarak bul-
mustur.

ISTATIKSEL ANALIZ

Analizler Windows Statistical Package for Social Sci-
ences (SPSS) 21.0 programinda yapilmistir. Kolmo-
gorov-Smirnov testi ile (p>0,091) normalligine karar
verilen ¢aligma verileri degerlendirilirken tanimlayici
istatistiksel metotlarin (say1, yiizde, ortalama, stan-
dart sapma) yani sira CHY TO puaninin gruplar arasi
karsilastirmalarinda t-testi ve ANOVA kullanilmistir.
Sonuglar, %95’lik giiven araliginda, anlamhilik
p<0,05 diizeyinde degerlendirilmistir.

ARASTIRMANIN ETIK BOYUTU

Arastirma icin Balikesir Universitesi Bilimsel Aras-
tirmalar Etik Kurulu’ndan (tarih: 06/07/2018, say1:
94025189-050.03) ve meslek yiiksekokulu ve sag-
lik yiiksekokulundan yazili izin alinmistir. Ogren-
cilere ¢alismanin amaci agiklanarak, arastirmaya
katilimin goniilliiliikk esasina dayandigi ve verilerin
baska bir amacla kullanilmayacag: belirtilmistir,
herhangi bir zamanda katilim olurunu geri ¢ekme
hakkina sahip oldugu ile iliskili bilgi verilmistir.
Izinleri alinan ve arastirmaya goniillii olan dgrenci-
lere anket formu uygulanmaistir.
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I BULGULAR

Calismamizda, dgrencilerin CHYTO puan ortalamasi
92,83+9,03 oldugu saptanmistir (Tablo 1). Arastir-
mamiz sonucunda, Ogrencilerin %80,8’1 kadin,
%62,9’u 21 yas ve lizeri (ortalama=20,84+1,07), ve
%58,5’1 anadolu/fen lisesi mezunu olarak bulunmus-
tur. Ogrencilerin %61,6’s1 hemsirelik boliimii dgren-
%47,6°s1 il
%25,8’inin annesi, %65,1’inin babasi ilkogretimden

cisidir, merkezinde yasamakta,
mezun olmustur. Arastirmada, kizlarin erkeklere, 19-
20 yasinda olanlarin 21 yas ve lizeri olanlara, meslek
liselilerin diiz liselere, ¢cocuk gelisimi boliimiiniin
hemsirelik 6grencilerine gore dlgekten yiiksek puan
aldig1 ve aralarindaki farkin istatistiksel olarak an-

laml1 oldugu saptanmuistir (p<<0,005).

Aragtirma sonucunda, Ogrencilerin %55,9’u
cocuk haklar ile ilgili bilgi aldig1 ve %41°1 ¢ocuk
haklarinin koruyucu ve savunucusu olarak kendini
yeterli gordiigii saptanmugtir. Ogrencilerin %63,3’{i
¢ocuk haklart savunuculugu ve koruyuculugunu kim-
lerin yapmas1 gerektigini bilmedigini, %49,8’1
CHS’nin maddelerinin ger¢ek yasamda yetersiz uy-
gulandigini ve %72,9’u ¢ocuk haklarinin ihlal edil-
digini belirtmislerdir. Ogrencilerin %57,2’sinin
Tiirkiye nin CHS’yi kabul edip imzaladigini bilmek-
tedir. Ogrencilerin %83ii bireylerin ¢ocuk haklart
konusunda yeteri kadar bilin¢lendirilmedigini belir-
tirken, %89,5°1 ise ¢ocuklar ile ilgili meslekte calisan
kisilerin ¢ocuk haklar1 uygulayiciligi konusunda aktif
rol almasi gerektigini ifade etmislerdir.

I TARTISMA

Hemgirelik ve ¢ocuk gelisimi béliimiinde okuyan {ini-
versite 6grencilerinin, cocuk haklarina yonelik bilgi
ve tutumlarini belirlemek amaciyla yapilan aragtirma
sonucunda 6grencilerin genel olarak cocuk haklarina
yonelik tutumlarinin yiiksek oldugu goriilmektedir
(Tablo 1). Yildiz ve ark. hemsirelik 6grencileri ile

TABLO 1: Ogrencilerin cocuk haklarina yénelik tutum dlgegi
puan ortalamasi.

Olgek
Gocuk Haklarina Yénelik Tutum Olgegi

Ortalama*S$S
92,83+9,03

Alt-Ust degerler
62-109

SS: Standart sapma.
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yaptig1 caligmalarda benzer sonug almistir.’® Yine
Leblebici ve Celikdz, Dogan ve ark. ve Ekici, 6gret-
men adaylart ile yaptiklari ¢alismada adaylarin gocuk
haklarina yonelik tutumlarinin yiiksek oldugunu bul-
mustur.>'4?” Arastirma sonucu, hemsirelik ve ¢ocuk
gelisimi 6grencilerinin meslek se¢imlerini yaparken
bilingli olarak, bu meslegi se¢gmeleri ile iliskilendiril-
mistir. Bu baglamda, 6grencilerin cocuk haklarna yo-
nelik tutumlarinin olumlu olmasi ve ¢ocuklara karsi
duyarli olmalarmin nedeninin meslegini bilingli ola-
rak segmelerinden kaynakli pozitif yonde bir baglant:
oldugu disiiniilmektedir.

Arastirma sonucunda, 6grencilerin ¢ocuk hakla-
rina iligkin tutumlar1 cinsiyet, yas, mezun oldugu lise,
suan devam ettigi boliime gore farklilagmaktadir
(Tablo 2). Calismamizda, kiz 6grencilerin ¢gocuk hak-

larma yonelik tutumlar: erkek 6grencilere gore daha
yiiksek oldugu saptamistir. Yildiz ve ark., Ekici ve
Leblebici - Celikdz ¢alismalarinda kiz 6grencilerin
cocuk haklarina yonelik tutumlarini daha ytiksek bul-
muglardir.'*?72¢ Degirmenci’nin yaptig1 arastirmada
ise kiz 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adayla-
rina gore daha olumlu tutuma sahip olduklar1 saptan-
mustir.?® Aragtirma sonuglarimiz literatiirle benzerlik
gostermektedir ve cinsiyet degiskeninin dgrencilerin
cocuk haklarna iligkin tutumlarini etkiledigi belirlen-
mistir. Arastirmada, 19-20 yasinda olan 6grencilerin
21 yas ve lizeri olanlara gore ¢cocuk haklarina yonelik
tutumlar1 daha yiiksek ¢ikmistir. Bu farkin meslek
yiiksekokulunda okuyan ve yaglar1 19-20 olan ¢ocuk
gelisimi bolimii 6grencilerinden kaynaklandig diisii-
nlilmektedir. Calismada meslek liselilerin, diiz lise-

TABLO 2: Ogrencilerin sosyodemografik ézelliklerine gore cocuk haklarina yonelik tutum dlcegi puan ortalamalarinin karsilastirimasi.

Degiskenler Cocuk haklarina iligkin tutumlan Test degeril p degeri
n % OrtalamaSS

Cinsiyet

Kiz 185 80,8 93,60+8,86 t=2,684/0,008*

Erkek 44 19,2 89,59+9,14

Yas grubu

(Ortalama+SS:20,84+1,07)

19-20 yas 85 37,1 94,9449,32 t=5,253/0,015*

21 ve lzeri yas 144 62,9 91,42+11,06

Mezun oldugu lise

Anadolu/fen lisesi 134 58,5 91,569,38 t=5,710/0,011*

Meslek lisesi 95 415 94,62+8,25

Yasadidi yer

[ 109 47,6 93,99+8,05 F=1,734/0,179

ilge 68 29,7 91,92+10,03

Koy 52 22,7 91,59+9,49

Anne egitim

Okuryazar degil 12 52 90,00+7,08 F=0,683/0,563

ilkdgretim 159 258 93,11£9,20

Lise 45 19,7 93,1748,62

Universite 13 5,7 89,92+10,17

Baba egitim

ilkdgretim 149 65,1 93,1348,62 F=0,388/0,679

Lise 59 258 92,61£10,29

Universite 21 9,2 91,3343,38

Okudugu blim

Hemsirelik 141 61,6 90,72+10,15 t=51,116/0,000*

Gocuk geligimi 88 38,4 96,21+5,42

SS: Standart sapma.
*Independent t-testi **One-way Anova Testi.
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TABLO 3: Ogrencilerin gocuk haklarina iliskin bilgilerinin ve bilgi alma durumlarinin dagilimi.

Degiskenler

Gocuk haklari ile ilgili bilgi alma

Aldi

Almadi

Gocuk haklarinin koruyucu ve savunucusu olarak kendini yeterli grme
Evet

Hayir

Bilmiyor

Gocuk haklari sézlesmesini bilme

Biliyor

Bilmiyor

Tirkiye'nin gocuk haklari sézlesmesini imzaladigini bilme
Biliyor

Bilmiyor

Gocuk haklari s6zlesmesini kimlerin yirittiigiini bilme
UNICEF

Devlet

Diger

Bilmiyor

Gocuk haklari sdzlesmesinin glinlik yasamda uygulama
Yeterli

Yetersiz

Bilmiyor

Aydinlatilmis onam kimden alinir?

Aile

Gocuk

Gocuk haklari ile ilgili bireylere yeterli bilgilendirme yapilma durumu
Yapilmiyor

Bilmiyor

Almali
Almamali

Meslekte galisan kisilerin gocuk haklari uygulayicili§i konusunda aktif rol almasi

Cocuk haklar bilgi dagilimi

n %
128 55,9
101 441
94 41,0
43 18,8
92 40,2
108 47,2
121 28
131 57,2
98 42,8
17 74
40 17,5
27 1,8
145 63,3
40 17,5
14 49,8
75 32,8
177 773
52 22,7
190 83,0
39 17,0
205 89,5
24 10,5

lere gore cocuk haklarina yonelik tutumlart daha yiik-
sek ¢cikmigtir. Bu durumun, meslek lisesinin ¢gocuk ge-
lisimi boliimiinden mezun olan 6grencilerin, boliime
0zgii ¢ocuk derslerini daha fazla almalarindan kay-
naklandig1 digiiniilmektedir. Calismada, ¢cocuk geli-
simi boliimiiniin hemsirelik 6grencilerine gore ¢ocuk
haklarma yonelik tutumlar1 daha yiiksek ¢ikmistir. Bu
sonucun nedeni olarak ¢ocuk gelisimi 6grencilerinin
programlarinda verilen egitimin i¢eriginde ¢ocuk hak-
lartyla ilgili derslere daha fazla yer verildigi ile ilgili
diistiniilmektedir. Hemsirelik bolimii dgrencilerinin
cocuk haklar1 konusundaki farkindaliklarini artirmak
icin cocuk sagligi ile ilgili derslerde ¢ocuk haklarina
daha fazla yer verilmesi 6nerilmektedir.

22

Ogrencilerin %55,9°u ¢ocuk haklari ile ilgili
bilgi almistir. Kahriman ve ark.nin ebe ve hemsire-
lerle yaptiklar1 ¢aligmalarinda, “daha dnce hasta hak-
lar1 ile ilgili bir egitim aldiniz m1?” sorusuna
katilimcilarin %39,2°si “evet” yanitini vermistir.?
Yildiz ve ark. ¢alismasinda, hemsirelik 6grencileri-
nin %41,3’1 ¢ocuk haklar ile ilgili bilgi almigtir.®
Cocuk haklarinda énemli bir kiiltlir yaratilmasinin
boyutu, ¢ocuklarla birlikte ve ¢ocuklar i¢in ¢alisan
profesyonellere bu alanda egitim verilmesidir. Boy-
lece egitim verilenler kendi mesleki politikalarinda,
verdigi hizmetlerin diizenlenmesinde ve sunulma-
sinda ve ¢cocuk haklarmi dikkate alip gozeteceklerdir.
Bilgi gii¢ demektir. Bir konuda yeterlilik kazanilmasi
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i¢in konu ile ilgili bilgiye ihtiya¢ vardir.!” Caligma-
mizda, bilgi alanlarin oranin fazla ¢gikmasinin nedeni
cocuk gelisimi boliimiinde 6grenim goren 6grencile-
rin, miifredatlarinda ¢ocuk haklar1 dersinin olmasin-
dan ve hemsirelik dgrencilerinin de ¢ocuklarla ilgili
derslerde ¢ocuk haklari ile ilgili bilgilendirilmesin-
den kaynaklandig1 diisiintilmektedir.

Katilimeilarm, %40°1 ¢ocuk haklarinin koruyu-
cusu ve savunucusu olarak kendini yeterli gérmedi-
gini ve %63,3’1 ¢ocuk haklar1 savunuculugu ve
koruyuculugunu kimlerin yapmasi gerektigini bilme-
digini ifade etmistir. Kahriman ve ark.nin ebe ve
hemsirelerle yaptiklari caligmalarinda, ebe ve hemsgi-
relerin bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini
belirtmislerdir.?’ Calismamizin sonucu literatiirle ben-
zer bulunmustur.

Ogrencilerin %49,8’i CHS’nin maddelerinin
gercek yasamda yetersiz uygulandigini, %72,9°u
cocuk haklarinin ihlal edildigini belirtmistir. Alem-
dar ve Yilmaz’in pediatri hemsireleri ile yaptig1 ¢a-
lismada hemsirelerin %76,5’1 ¢ocuk haklarinin ihlal
edildigini disiindigi belirtilmistir.”’ Hemgireler,
Ozellikle pediatri alaninda ¢alisan hemsireler, Ulus-
lararas1 Cocuk Haklar1 Beyannamesi’ni esas alarak,
cocugun fiziksel, duygusal, zihinsel ve sosyal ge-
reksinimlerini dikkate alarak, yasina uygun bilyiime
gelisme Ozelliklerine uygun ¢ocuk ve aileye bakim
verip rehberlik etmelidir.’® Gelecekte ¢ocuklara
bakim verecek olan hemsirelere, lisans egitiminden
baslanarak, periyodik olarak ¢ocuk haklar1 konu-
sunda egitimler verilmelidir.

Ogrencilerin %57,2’sinin Tiirkiye’nin CHS’yi
kabul edip imzaladigini bildigi saptandi. Ergin ve
ark. nin tip fakiiltesi intern ve arastirma gorevlisi
hekimlerle yapmis oldugu arastirmada "Ulkemiz
CHS'yi imzalad1 m1?"sorusuna %63,2'si evet yani-
tim verdigini belirtmiglerdir.!” Caligmamizda daha
meslek yasamina baglamamig olan 6grencilerin
cocuk haklart konusunda daha fazla bilgiye sahip
olmalar1 sevindiricidir.

Katilimcilarin %77,3’1 ¢ocuklarla ilgili aydin-
latilmis onamin aileden alinmasi gerektigini ifade
etmistir. Cocuk hastalarda, aydinlatilmis onam alin-
mast 6zel bir konudur. Yasal yas sinirinin altindaki
cocuklar tibbi kararlarda ailelerine baglh olduklari

23

i¢in kendi 6zerkliklerini kullanabilme haklar1 sinir-
landirilmaktadir. Fakat ¢ocuklarin 6zellikle ergen-
ligin son doneminde t1bbi kararlarda 6nemli 6l¢lide
katilmalar1 goriisii mevcuttur. Kiigiik cocuklar yasal
olarak kendi baglarina tedavi olamazlar. Bu nedenle
aydinlatilmis onam aile/yasal temsilciden alinmak-
tadir.’! Calismamizda, 6grencilerin ¢ogu aydinlatil-
mis onamin aileden alinmas1 gerektigini bilmistir.
Bu durumun hemsirelik 6grencilerine, ¢ocuk sag-
1181 ve hastaliklar1 hemsireligi dersi uygulamasina
¢tkmadan 6nce miifredat kapsaminda “aydinlatil-
mis onam” konusunun anlatilmasindan kaynakli ol-
dugu diisiiniilmektedir.

Ogrencilerin %83’ii bireylerin cocuk haklari
konusunda yeteri kadar bilinglendirmedigini,
%89,5’1 ise cocuklar ile ilgili meslekte ¢alisan pro-
fesyonellerin ¢ocuk haklar1 uygulayiciligi konu-
sunda aktif rol almasi gerektigini ifade etmistir.
Ergin ve ark. nin tip fakiiltesi intern ve arastirma
gorevlisi hekimlerle yapmis oldugu arastirmada,
arastirmaya katilanlarin %94,6’s1 saglik calisanla-
rinin ¢ocuk haklar1 konusunda aktif rol almas1 ge-
rektigini belirtmislerdir.'” Alemdar ve Yilmaz’in
pediatri hemsireleri ile yaptig1 ¢alismada hemsire-
lerin %98,2’s1 ¢ocuk haklar1 konusunda ¢ocuklarin
yeterince bilinglendirilmediklerini belirtmislerdir.>
Calismamiz diger ¢alismalarla benzer sonuglar gos-
termektedir.

I SONUG

Arastirmamizda, 6grencilerin CHYTO puan ortala-
malarinin yiiksek bulundugu, cocuk haklar1 dersi alan
cocuk gelisimi 6grencilerinin, kizlarin ve meslek li-
sesi mezunlarinin ¢cocuk haklarina yonelik bilgi ve
tutumlariin fazla oldugu belirlenmis olup elde edi-
len sonuglar dogrultusunda;

Hemsirelik 6grencilerinin, miifredatlarinda
cocuk gelisimi programlarinda oldugu gibi ¢ocuk
haklari ile ilgili zorunlu bir dersin yer almasi ve
miifredattaki derslerin igeriginin ¢ocuk haklari ile
biitiinlestirilmesi ve haftalik ders saatinin artiril-
masi.

Benzer ¢aligmalarin, lisans egitimi gdrmekte
olan daha genis bir 6rneklem grubu ile yapilmasi dne-
rilebilir.
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Finansal Kaynak

Bu ¢alisma swrasinda, yapilan arastirma konusu ile ilgili
dogrudan baglantisi bulunan herhangi bir ilag firmasindan, tibbi
alet, gere¢ ve malzeme saglayan ve/veya iireten bir firma veya
herhangi bir ticari firmadan, ¢alismanin degerlendirme
stirecinde, ¢calisma ile ilgili verilecek karari olumsuz etkileyebile-

cek maddi ve/veya manevi herhangi bir destek alinmamistir.

Cikar Catismast

Bu ¢alisma ile ilgili olarak yazarlarin ve/veya aile bireylerinin
¢tkar ¢atismast potansiyeli olabilecek bilimsel ve tibbi komite

tiyeligi veya tiyeleri ile iligkisi, danismanlik, bilirkisilik, herhangi

bir firmada ¢alisma durumu, hissedarlik ve benzer durumlart yok-

tur.
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